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A magyar tirsadalom felszabadulast kovet6 dtalakuldsinak
torténeti vizsgdlatdhoz

A felszabadulist kovets évtizedekben lezajlott hatalmas tdrsadalmi dtalakulds tanul-
mdnyozdsa ma mdr fontos helyet foglal el tdrsadalomtorténeti kutatdsainkban. Mindez
nem csupdn az ilyen irdnyd kutatdsok hatdrainkon belili és kiviili dltaldnos fellendiilésé-
nek tudhaté be. Kiilon is kozrejdtszik ebben, hogy tdrsadalmunk felszabadulds utédn
lezajlott viharos valtozdsait évtizediinkben egy viszonylag nyugodt, a vizsgil6doé visszate-
kintésre a korabbiaknal alkalmasabb periédus viltotta fel. Es mert ebben az idészakban
egyuttal a gazdasdg eddigi novekedésének tobb problémdja, illetve a kordbbiaknal hatéko-
nyabb tovibbfejlesztésének szilkségessége is parancsoldan jelentkezik, a megszokottndl
keményebbnek — st néha tilzénak is — tlinik ez a tdrsadalombirélat. Lehetne utalni
ennek akdr olyan végletes — tobbnyire szébeli — jeleire, amelyek, mikozben joggal
mutatnak til a személyi kultuszra redukdlt birdlaton, megalapozatlanul veszik célba egyes
tdrsadalmi csoportok, illetve azok mobilitistdl érintett tagjainak torténeti felelGsségét.
Maskor meg vagy az éppen kialakult tarsadalmi status quo teljes fenntartdsdra, vagy annak
radikalis megvaltoztatdsara irdnyulé elképzelésekkel lehet talalkozni. Ugy tlinik azonban,
hogy az intézményes kutatdst nem az ilyen szélsGségek, hanem a tdrsadalmunkban
lezajlott valtozdsok pozitiv irdnyultsdginak és tovdbbfolytatdsdnak elismerése, illetve az
ennek alapjdn kibontakozé vitdk jellemzik (pl. a f6 tdrsadalmi kategéridk meghatdrozdsa-
16], vagy abban a tulajdon és mds tényezsk differencidl6é és kozelitd szerepének értel-
mezésérdl).

E vdzlatos dttekintés keretében azonban a problematikinak csupdn egy-két olyan
Osszefiiggése jelezhetS, amely részint a valtozdsok torténetileg adott kiinduldsi feltételei,
illetve tovabbi hatalmi, gazdasagi tényezéi, részint pedig az dtalakuldssal kozelitett célki-
tiizésekkel kapcsolatos. Hol is tart ezekhez képest az egykor elmaradott hazai tdrsadalmi
szerkezet? Mennyiben ldtszanak még régionk multjdnak jegyei — a némi egyszer(sitéssel
— munkdsok, parasztok és értelmiségiek tdrsadalmdnak nevezett hdrmas osztatd szocidlis
épitmény homlokzatan?

Torténeti miltunk azon adottsidgairdl, amelyek a rendiség bizonyos maradvinyaival
terhelt tdrsadalmi struktdrdban egy Oncsonkité hdbortival silyosbitva reink maradtak, a
korszak kutatoi meglehetésen terjedelmes felsoroldst és ergsen passziv torténeti mérleget
készitettek.! Ha csak a legfontosabb tételeit soroljuk is ennek, nyomban kitiinik egy a

1Vita Magyarorszag kapitalizmuskori fejlédésérdl. Ertekezések a torténettudomany koréb6l. Uj
sorozat Akadémiai Kiadé, 1971. Kiilondsen 34—41. é 61-65. Tovabba Lacké Miklos: A magyar
tarsadalmi struktira fejlddésének f6 tendencidi és problémdi a polgdri korszakban. In: Tdrsadalmi
struktirdnk fejlédése 1. Tarsadalmunk szerkezetének fejlGdéstendencidi. Budapest, 1979. 19-55.



136 ORBAN SANDOR

tékeés fejlodésben elmaradt agrér-ipari szerkezet, egy ugyanilyen infrastruktirdval, amely-
ben az abszolit tobbséget a parasztsdg képviseli, és még 6tédnyire sem rig az ipari
munkdssdg. S mindezt csak sulyosbitja, hogy az 1919. évi proletdrdiktatira leverése és az
orszag teriileti dtalakuldsa drdn restaurdlt hatalmi rendszer Keretei k6z6tt — ellentétben a
szomszéd orszdgokéval — még a fejlédés kordbbi viszonylagos dinamizmusidt is annak
megrekedése, bizonyos megmerevedése viltotta fel. E megrekedésnek j6l ismertek az
olyan kirivé tényezGi, mint egyik oldalon a csaknem érintetlen nagybirtok, masikon a
felbomlds, a polgdrosodds félutjan vesztegls és a foldtelenségtdl, illetve a tilnépesedett-
ségtdl szenved$ parasztsdg. A felsorolds még folytathat6 lenne olyanokkal, mint a mun-
kdssdg korszerli Osszetétele és specializdltsaga helyett — annak részint kislizemi jellege és
szakmai felhiguitsiga; a kozéprétegek, az értelmiség modern differencidltsiga helyett a
jelentSs részben még mindig tapasztalhatdé tradiciondlis kézéposztdlyi elkiiloniilés és
egyiltalin e viszonyokat old6 egészséges dgazati és vertikdlis irdny\ tdrsadalmi mobilitds
hidnya. Bér a II. vilighdbori — sajnos az emberélet és az anyagi javak iszonyu pusztitdsa
drdn — dtmenetileg mozgdsba hozta és valamelyest dtformélta (egyben félelmetes eszko-
zeivel deformadlta is) ezt a tdrsadalmi szerkezetet, mégis annak hosszabb tdvon kialakult
alapvetd sajdtossdgai is megmaradtak.

Ilyenformdn a felszabaduldssal létrejott 1j hatalom meglehetésen bonyolult és
ellentmonddsos adottsdgokkal és feladatokkal keriilt szembe. Egyfeldl csak ugy biztosit-
hatta és pétolhatta a gazdasag- és tirsadalomfejlédés kordbban elreteszelt dinamizmusit,
hogy az ellenforradalmi rendszer, a hdboru kovetkezményeinek felszdimoldsa mellett
mindent megtett a feuddlis eredet(i nagybirtokrendszer megsemmisitéséért, a fold paraszti
kézre addsdért. Masfeldl viszont az igy elkezd6dott dinamikusabb fejlédés elStt, a hatalom
jellegének megvéltoztatdsdval, fokozatosan lezarult, majd teljesen felszimolédott a tSkés
kibontakozds lehetssége, s helyette szocialista tton kindlkozott alkalom a tovdbbhala-
dasra. Tulajdonképpen ezzel az uj helyzettel, illetve fejlédéssel volt kapcsolatos a tdrsada-
lom meginduldé szerkezeti dtalakuldsa is. Ez az 4talakulds kezdetben abban illott, hogy
egyik oldalon, illetve péluson kiiktatédott abbél (s6t részben az orszaghdl is tévozott) a
hdboriban és a nyilasok oldaldn kompromittalt katonai, igazgatdsi és gazdasagi appardtus
személyi dllomanyanak egy jelentds része, valamint a kisajatitott uri birtokosok rétege.>
Mindezzel természetesen jelentGsen megcsappant és részben dtalakult az értelmiség erésen
kozéposztilyu kotottségi rétege is. Ugyanakkor a mdsik oldalon a parasztsignak a
proletaridtus szdmdt és ardnydt is érint6 dtmeneti kiterjedése, mds széval egy ,,visszapa-
rasztosodds” kovetkezett be, e tdrsadalmi csoport polgdri tipusi emancipdciéjdnak min-
den redlis lehet&sége nélkiil.® Persze, hasonlé folyamatok mds népi demokratikus orsza-
gok kezdeti fejlédésében is érvényesiiltek. Mivel azonban ezek egy részében (a kivételt

2 Berend T. Ivin—Rdnki Gyorgy: Gazdasag és tdrsadalom. Tanulmdnyok hazdnk és Kelet-Eurépa
XIX—XX. szdzadi torténetérSl. MagvetS Kiado, 1978. 523—524. és 577—579. Tovabba Huszdr Tibor:
Ertelmiségtorténet — értelmiségszocioldgia. In: Ertelmiségiek, diplomdsok, szellemi munkasok. Szocio-
16giai tanulmdnyok, Kossuth Kiado, 1978. 41.

3Részletesebben Id. Orbdn Sdndor: Két agrarforradalom Magyarorszdgon (Demokratikus és
szocialista agriritalakulds 1945-1961.) Akadémiai Kiadé 1972, 45 és 61—-63. Jellemz8 egyébként,
hogy a mezdgazdasdgi aktiv keresd népesség 1941-hez viszonyitva 1949-ig mind abszolit szdmdban
(25 ezerrel), mind ardnydban (50,4%-161 54,5%-1a) ndtt, MezGgazdasdgi Adattar II. Budapest, 1965. 3.
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képez6 Német Demokratikus Koztdrsasdg akkori teriiletérdl természetesen itt nem esik
sz0) vagy a hdboris felelGsségrevonds fenyegetése és ténye nem iktatott ki tdrsadalmilag
szamottevs elemet, vagy a két haboru kozotti foldreform folytdn mdr nem torténhetett
jelentds vdltozds a tdrsadalom pdlusain, e folyamatok nem lehettek hasonlé hatdssal.

Igy nilunk, ha a tomeges felfelé iranyul6, vagy kiilonosen az agrartilnépesedést
levezetd tdrsadalmi mobilitds csak az Otvenes évek elejére bontakozott is ki, mdr a
felszabadulds mdsnapjdn jelentkeztek ilyen irdnyba mutaté tendencidk. Mindezek egyként
nyomon kovethet6k a munkdssaghol, a parasztsagb6l és mds, politikailag alkalmasnak
tartott elemekbdl a politika, a gazdasdg vagy a kultura igazgatdsi funkcidiba (vagy
tovabbtanuldsra) valé , kiemelések” rendszerében. Ennek méreteit jelzik az 1949-es mobi-
litdsi adatok, amelyek szerint a hdboru el6tti 27 szdzalékkal szemben immar 41 szdzalékot
tett ki azon munkds- és parasztszdrmazdsiak ardnya, akik vezets és értelmiségi posztokat
toltottek be.*

A fejlédés kovetkez$ szakaszdban, a hatalom jellegének dtalakuldsit kovetGen,
természetesen nemcsak nagysdgrendileg, de irdnyultsigukban és minGségileg is mdsként
jelentkeztek a tdrsadalomban zajl6 kiilonboz6 véltozasok. Nem kétséges, a munkdsosztaly
hatalomra keriilésével megvdltozott annak kordbbi tdrsadalmi stitusa — s ez kifejezésre
jutott a munkdssignak a hatalmi funkcidk valamenyi fokdn bekovetkezd tomeges
megjelenésében is. Mégis a nagy, a litvdnyos tdrsadalmi mozgdsok nem a hajdani és az vj
uralkod¢ osztdly valamiféle egyszerii helyvéltoztatdsival kapcsolatban zajlottak.

E mozgisok pélyaive, méghozza egyirdnyu pdlyaive a parasztsdg és a munkdssig, a
falu és a vdros kozott rajzolédott ki. Valdjaban ekkor kezdddik el az a folyamat,
amelynek eredményeként — az akkor tobb mint a lakossdg felét képez6 parasztsdg helyett
— manapsag az Osszes keres§ népességbdl mindossze 13 szazalék termeldszovetkezeti
dolgozét, a munkdssagbdl viszont kozel 59 szizalékot, a kiilonboz6 szellemi dolgozékbél
pedig mintegy 25 szdzalékot jegyez a statisztika. Mindez, természetesen csak ugy kereke-
dik 100 szazalékra, ha még a mintegy 3 szdzaléknyi (persze nemcsak mezGgazdasdgi)
kisdrutermel6t is hozzdadjuk.®

Az imént éridsi ardnyvaltozdsokhoz vezet§ tdrsadalmi folyamatok kivdlté okai,
formdi és eredményei rendkivil Gsszetettek. Ezzel kapcsolatban érdemes arra utalni, hogy
a két alapvetd tdrsadalmi csoport kozotti ardny és szambeli vdltozds, illetve a parasztsdg
ily nagymérvli megcsappandsa kordntsem csak a hazai, s6t nem is csak a szocialista
fejlédésre jellemz6. Mds-mds szintr§l ugyan, de a paraszti népesség ardnydnak hasonld,
vagy még nagyobb iramu visszaszoruldsa ment végbe egyidejileg pl. olyan iparilag fejlett
tokés orszdgokban, mint az NSZK vagy Japdn, tovibbd mdsokban, mint Belgium, Hol-
landia, Finnorszdg vagy I'rorszzig.6 Ugyanakkor azonos idészakban nem minden szocia-

4 A tiarsadalmi mobilitds torténeti tendencidi. Statisztikai [dGszaki Kozlemények, 343. k. KSH.
1975. 69.

SMod Aladdrné: A tarsadalmi szerkezet valtozdsdnak néhdny tendencidja. Tarsadalmi Szemle,
1980. janudr 34.

$Nemzetkozi adatok a mezdgazdasigrél. Budapest, 1969. 4. Japin GstermelS keres6 lakos-
sagdnak 1950-1977 kozotti egynegyed ardnyra csokkenésérdl Id. Hernddi Andrds: A japan gazdasig a
70-es években. Szakaszvaltds és kiilgazdasdgi kapcsolatok. Kossuth Kiadd, 1980. 9.
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lista orszdgban (pl. a Szovjetuniéban sem) volt ilyen nagymérvii a vdltozas.” Nem is szélva
arrél, hogy e tarsadalmi vdltozdst — szemben a fejlett tGkés orszdgokéval — elsGsorban az
ipari munkdssig és nem a tercier dgazat népességének novekedése ellentételezte.

Altaldban is utalva a fejlett t6kés orszdgokra, még inkdbb szemiinkbe 6tlik az a
killonbség, amely az iparosodis, illetve az ipar tilsilyba jutdsénak koériilményeiben
mutatkozik. E folyamat ugyanis ezekben az orszdgokban rendszerint vagy megeldzte a
mezbgazdasdg jelentSsebb fejlesztését, s ezért feltétele lehetett annak, vagy pedig elsGsor-
ban kiils$ forrasokbol (t6ke és technika tdmeges importjabél) meritette hajtéersit.? Ezért
nem tapasztalhaté a parasztsdg csokkenése és az ipari munkdssdg rendszerint mérsékl6d6
novekedése kozott valamiféle kozvetlen kolesondsség sem.

Ndlunk ennek a kdlcsonosségnek — legaldbbis az egyik oldalon — az volt a sziilgje,
hogy meglehetdsen hamar nyilvdnvalévd lett, hogy a parasztsag szorité tilnépesedettsége
miatt az agrarkérdést nemcsak hogy a demokratikus foldosztds, de még a szocialista
dtszervezés itjdn sem lehet onmagdban megoldani. (Hiszen az utébbival egyiitt jird
nagylizemi gépesités Ohatatlanul csak a parasztsig elhelyezhetetlen feleslegét noévelte
volna.) A legkézenfekv6bb, egyszersmind mdr modellel rendelkez6 megolddsnak az egész
népgazdasdg szerkezetének (tehdt nemcsak a termelési viszonyoknak, de az dgazati ara-
nyoknak is) ipari irdnyd atalakitdsa mutatkozott. Csakhogy a ketts egybeesése és egyben
egyfell az iparositds orokségként hurcolt és ugyanakkor a negyvenes évek végére kiala-
kult kedvezitlen nemzetkozi viszonyoktdl tételezett feladatinak megolddsa, madsfelsl az
elmaradott (a hdboru el6ttihez képest 85, illetve 75 szdzalékos szinten termeld, illetve
drutermel6® ) mez8gazdasig szocialista fejlesztése olyan silyos nehézségeket tdmasztott,
amelyeket még egy j6 gazdasdgpolitikdval sem lehetett volna koénnyen kikiiszobolni. Ezt a
silyos ellentmonddst, amely mindenekel6tt az iparfejlesztés prioritdsa, valamint az azt
biztosité anyagi forrdsok és lehetGségek kozott fesziilt, a gazdasdgpolitika lithatéan a
mezbgazdasdg rovasdra kisérelte meg feloldani. Mds szoval a mezGgazdasdgbdl tomegesen
kivalo felesleges munkaerének az ugyanonnan &tszippantott anyagi eszk6zokbdl, az
dgazat akkumuldcids lehetSségének teljes megakaddlyozdsa dran teremtettek munkahelye-
ket az iparban vagy mdsutt.'® Aligha kell killon magyardzni, hogy a felgyorsitott ipari
novekedésnek e korldtolt materidlis, s ugyanakkor munkaerében dtmenetileg korldtlan
forrdsai, miért vontdk maguk utdn sziikségszer(ien az extenziv fejlesztés utjdt.

Ha nem is taglalhatjuk ennek tovdbbi részleteit, mégsem maradhat kimondatlanul:
igaz, hogy ismeretlen volt a tSkés iparfejlesztés kisérdjelensége, a Landflucht, mert az
Ujonnan iparba jottek munkdhoz és szerény keresethez, s a koriilményekhez képest,
amelyeket a falvakban odahagytak, viszonylagos biztonsighoz, st bizonyos presztizshez
jutottak. S az is tény, hogy a fejlesztés ilyen itja mellett is olyan tomegek munkdja

7 A Szovjetunidban az 1940-et kovetS 25 évben 54 szazalékrdl 31 szdzalékra, majd 1976-ig 26
szdzalékra csokkent a mezlgazdasagban foglalkoztatottak ardnya. A Szovjetunié szamokban az 1976.
évben. Budapest, 1977.171.

8Ld. pl. Ehrlich Eva: Japin. A felzdrkdzds anatémidja. Kozgazdasdgi és Jogi Kiadd, 1979.
Kiilonosen 110-120.

? Adatok és adalékok a népgazdasdg fejlodésének tanulmanyozasdhoz 1949-1955. Budapest,
1957.158-159.

19 A mezdgazdasdg beruhdzdsa az 6sszberuhdzdsbdl az 1950-es évek elején 10 szdzalék alatt,
majd néhdny szdzalékkal af616tt alakult. MezGgazdasagi adattdr I1. Budapest, 1965. 402.
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vilhatott termelékenyebbé, amelyek addig egy alacsonyabb termelékenységli dgazatban
csak részben (esetleg eltartottként) hasznosithattik munkaerejilket. Csakhogy mindezek-
kel egyiitt is 4tmenetileg elkeriilhetetlen volt az iparban is a munkaerd szakmai kvalifikdlt-
sdgdnak visszaesése, amit j6l jelez a jovevények dltal felduzzasztott segédmunkassdg, jobb
esetben a betanitott munkdssdg ardnydnak a képzett szakmunkdsok rovasdra torténé
megnovekedése. Csak a hatvanas évek derekdtdl kovetkeztek be kedvezd irdnyi valtozasok
a kvalifikdltsdgban, a mez&gazdasdghol iparba jéttek szakmai szintjében.! ! Ugyanakkor —
paradox médon — fennmaradt és tovdbb szélesedett a munkdssd vildsnak egy olyan
sajdtos utja, amely a szakképzettség problémdindl is nagyobb figyelmet érdemel mind
hazdnkban, mind a régié mds orszdgaiban.

Leegyszeriisitve ezt ,elfalusiasoddsnak™ nevezhetnénk. S itt most nem az orszdg
aktiv keresSinek tobb mint egyotodét kitevd, 1 milliét is meghaladé napi (€s mintegy
300 ezer ritkdbban) ingdzé, azaz a lakhely és a munkahely kettGssége, néha Oridsi
tdvolsdga miatt oda-vissza utazék megannyi stilyos problémdjdrél van sz6, hiszen ebben a
szdmban valamennyi foglalkozdsi bennfoglaltatik.!? Jéllehet, ennek a hatterében is
éppen ugy a tdrsadalmi szerkezet vdltozdsa mogott lemaradé vdrosiasodds dll, mint
ahogyan err6l a t6rdl szdrmazik az is, hogy a falvak lakossdgdban ma mdr t6bb a nem
mezdgazdasigi munkds, mint a termelSszovetkezeti és dllami gazdasdgi dolgozé egyiitt-
véve. Mindez egyik vetiiletben azt mutatja, hogy a magyar munkésosztilynak (természe-
tesen ide szamitva az dllami gazdasigok munkisait is) tobb mint fele falusi lakos.! 3 Mds
vetiiletben pedig nem kevesebbet jelent ez, mint azt, hogy a munkdssidg Budapesten és a
tobbi varosban visszaszoruléban van a mds foglalkozdsiak ardnydnak novekedéséhez
képest.

Szdmba véve olyan tényezdket is, mint az ipar részint gazdasigi, részint szocidlis
szempontu decentralizdciéjdnak sziikségessége, mint a munkaerS kormyezeti drtalmaktol
valé szabaduldsdnak célszerlisége, tovdbbd, mint az elmaradt infrastruktiira lehetséges
fejlesztésének gazdasdgossdgi szempontjai, aligha lehet valamind optimumdt meghatdrozni
a munkdsosztdly kivinatos koncentrdltsiginak. Mégis felmeriil a kérdés, hogy mindez,
valamint a falusi munkdssdgnak a vdrosi munkdsndl kisebb keresete és a részben ezt
kip6told kisegité gazdasdgainak elterjedtsége; a vdrosindl alacsonyabb iskoldzottsdgi szint-
je; gyermekeinek — -a vdrosi lakdsszerzés rendkiviil korldtozott lehetdségeivel egyiitt
mérlegelend§ — valésdgos mobilitdsi esélye, vajon teljesen beleillenek-e abba az éhajtott
modellbe, amelyet az osztilyok, illetve a fizikai és a szellemi munka és nem utolsésorban
a falu meg a viros kozeledésérSl vallunk? Utébbi — vagyis védros-falu viszonylatban — ez
még azért is kilon problémdt okoz, mert egyfel6l a manapsag kimutatott 54 szdzalékos
varosiasodottsdg mogott ott vannak azok a beolvasztott falusi tipusu telepiilések (és
ebben a féviros pereme sem kivétel!'*), amelyek néha a legelemibb kommunilis

'1Mjg 1960-ban az aktiv keresSknek mindgssze 15 szdzaléka volt szakmunkds, ez az arany
1970-re 20,1 szdzalékra emelkedett. Egyidejlileg ndtt a betanitott munkisok ardnya is (13,6—17,5),
viszont csokkent az egyéb fizikai (egyéb) munkdsoké (17,8—15,6). 1970. évi népszamlalds 2. Részietes
adatok az 1%-os képviseleti minta alapjan. Budapest, 1971. 74.

12 A naponta ingdzdk adatai 1979. januar 1. Osszefoglal eredmények. Budapest, 1980. 107.

13A tdrsadalom osztilyszerkezete és rétegz8dése. Személyi és hdztartds adatok az 1973. évi
mikrocenzus alapjin. Budapest, 1975. 22.

14 Berkovics Gyorgy: Vilagviros hatdrdban. Szépirodalmi Kiadé, 1976.
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szolgdltatdsokat is nélkiilozik, mdsfelot a 46 szézaléknyi kozségi népesség sordban az
elsorvado és az elsorvasztando kis telepiilések lakossaga is megtaldlhat6.! s

Ennek az alapvet6 tdrsadalmi csoportokat megmozgaté és dtalakits, ugyanakkor
régidkhoz és telepiiléstipusokhoz kiilonbozéképpen kapcsolédé tdrsadalmi mobilitdsnak
mdsik érdekes mozzanata a hagyomdnyos értelemben vett parasztsdg visszaszoruldsdnak
folyamata. A foldosztdst kovets ,,visszaparasztosoddst™ az Otvenes évektdl egy ellenkezd
irdnyu folyamat kovette. Aligha kell hangsiilyozni, hogy ez az tjabb folyamat mdr nem
polgdri, hanem szocialista irdnyu volt: egyre inkdbb korldtozta, majd felszdmolta a
lehetséges villalkozét, a gazdagparasztot, és szinte teljesen megsziintette a t&kés értelem-
ben vett agrirproletaridtust is.'¢ A mdr akkortél rohamosan fogyé és az egyre sziikebb
teriileten gazddlkodé helybenmaradottakat kiviilr§l szintén az iparosodds, belilrél a
szocialista, a termelGszovetkezeti szektor erdltetett fejlesztése, egyiitt pedig a fokozddo
terhek és adminisztrativ eljarasok sokkolé és elbizonytalanité hatdsai érték.!’

Mindezek a hatdsok a paraszti magatartds mélyebb vonulataiban a gazdilkodis
targydhoz valé hagyomdnyos viszony lazulisit, szétzildldsit eredményezték. igy az otve-
nes évek derekdra sem a birtokolt foldteriilet, sem a paraszti termelés szintje nem jelzett
mdr valésdgos tdrsadalmi stdtuszt. Ilyen értelemben, a falusi hierarchia és értékrend
devalvdléddsa vonatkozdsdban tehdt mdr joggal beszélhetiink a parasztsdg eladdig lassd
bomldsdnak sajétos felgyorsuldsir6l. Ezt a folyamatot segitette a kordbban viszonylag
izoldlt falunak a vdrossal Ujonnan kibontakozé, ugyanakkor ellentmondésos kapcsolata is.

A hatvanas évek elejére a termelGszovetkezeti dtszervezés befejeztét nemcsak mint a
szocialista termelési viszonyok dltaldnossd vildsat értékelték, de benne valamiféle egységes
szocialista ,,paraszti osztdly” kialakuldsit is regisztraltdk.'® Mégis gy tiinik, hogy ennek
hangsiilyozdsa jobbdra csak propagandacélzati volt. Ugyanis egyre vildgosabbad vilt, hogy
a hajdani rétegzddés szinte anélkiil fejldik dt egy mdsik, mdr alapvetSen nem paraszti
természetli tagozdddsba, hogy kozben valaminG egységes paraszti osztillyd szervezGdés
tartésulhatott volna. Az djabb tagozédds alapja a termel&szovetkezeti tagsdgnak a terme-
16eszk6z6khoz vald, lényegében egyenlSképpen megvaltozott, viszonyan beliili konkrét
munkamegosztisban a munka jellege szerint elfoglalt helye lett. S mindez egyre inkdbb
eltérs szakképzettségi, egyszersmind jovedelmi szinvonallal jr egyiitt.!®

15Ezek elégtelen ellitdsirdl 1d. Kovdcs Csaba—Francia Ldszlo: A telepiilések tdrsadalmi szerke-
zete és az anyagi életkoriilmények. In: Tdrsadalmi struktirdnk fejlédése III. Gazdasdg, telepiilés,
tirsadalomszerkezet. Budapest, 1979. 246—248.

161956-ban az egyéni gazdasigoknak ,mindossze 0,4, majd a kovetkezd évben 0,3 illetve
0,2 szazaléka volt 25 kat. hold folotti teriilettel rendelkezdk kezén, a gazdasigok teriiletének 3,1, 2,0,
majd 1,6 szdzalékdval. MezGgazdasdgi Statisztikai Zsebkonyv. Budapest, 1959. 26—27. (Evkozi ada-
tok.)

17Az 195219585, kézotti 1 136 434 feljelentésbdl videmeléssé és elmarasztals itéletté lett eset
jelentds része parasztokat érintett termésbeaddsi kotelezettség elmulasztisa miatt. Berecz Jdnos:
Ellenforradalom tollal és fegyverrel. 1956. Kossuth Kiadd, 1969. 30-31.

18 A Magyar Szocialista Munkdspdrt VII. Kongresszusa. Kossuth Kiadé, 1962. 27. A Magyar
Szocialista Munkaspdrt IX. Kongresszusa. Kossuth Kiadd, 1966. 23.

191979-ben a mezdgazdasdgi termelGszovetkezetek mintegy 600 ezer aktiv dolgozgjabdl
514 ezer olyan fizikai foglalkoz4su volt, amelyben nagysigrendben a betanitott munkds, a szakmunkas
és a segédmunkds kovették egymdst. Ugyanakkor a havi dtlagkereset széles skdldja (1000 Ft-ndl
kevesebb-t1 10 000 Ft-ndl tébbig 5,1 szdzaléktdél 0,2 szézalékig) ugy alakult, hogy annak kdzép-
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Ha voltak is olyanok, akik eleinte a hierarchikusan alacsonyabbrendiinek tartott
szdvetkezeti tulajdonhoz vagy éppen a hdztdji gazdasdgok elterjedtségéhez bizonyos, a
parasztsigra jellemzd specifikus vonasokat kapcsoltak, késébb egyre inkdbb érvek nélkiil
maradtak. Bebizonyult, hogy a szévetkezeti és az dllami tulajdon ,,azonos jellegi”, ,.egy
tipusi szocialista tulajdon”, tovabbd, hogy a hdztdji kisgazdasdg sem sajitosan szdvetke-
zeti- intézmény.?® S6t ha a szévetkezethez kapcsolédik, a nagyiizem mind a technika,
mind pedig a termelés és az druértékesités teriiletén is kihat arra, és egyre jobban
onmagdba integrdlja azt.

A tulajdoni viszonyok jelent&ségének e realis felfogdsa tehdt mdr magdban is arra
utal, hogy a paraszti jelleg felszdmoldsdban, az ujabb tagozéddsban a koncentrdlt mezd-
gazdasdgi termelSerdk fejlédésének van nagyobb szerepe. (Igy pl. a termelés, a betakaritas
és a feldolgozis technol6gidjdban és szervezetében forradalmi valtozdst hozo géprendsze-
reknek és kooperdcioknak.?!) E fejlgdés feltételezte, egyszersmind kiviltotta a szellemi
és pszichikai adottsdgokat hordozé €16 munkaerd szakmai felkésziiltségének, osszetételé-
nek min&ségi javulasdt is. Mindez egyébként nyomon kovethets egyfeldl a képzettségi szint
emelkedésében, mdsfeldl a nem paraszti — ipari és ipari jellegli — tevékenységi korok
kiterjedésében, s nem utolsGsorban az aktiv szOvetkezeti tagsdg hatvanas évek végétsl
tapasztalhaté ,,megfiataloddsdban”.2? Utébbi azért is lényeges, mert ez, a koncentricié
kiszélesedésével egyiitt, nagyban kozrejdtszik a hagyomdnyos paraszti tulajdonosi kotGdés
lazuldsdban. Hasonld irdnyban hat az alkalmazotti munkaviszony, mely ilyen kotGdéssel
mdr nem is jar, és a hetvenes évek kozepén a termelGszovetkezetben dolgozék tobb mint
egyotodére terjed ki.2® Egyébkeént a bérezés formdjdt tekintve a tagsdg maga is ezekhez
all kozelebb.2*

A szdmszeri részleteket mell6zve is megdllapithatd, hogy ma madr'a termel6szovet-
kezeti dolgozdk tobbsége tirsadalmi mindGségét illetGen semmiképpen sem rokonithaté a
hajdani tradiciondlis parasztsdggal, hanem inkdbb a munkissdggal valik hasonlévd vagy
azonossi. Ebben erfsit meg benniinket (kilondsen a vegyes foglalkozdsi és kereseti
csaladokndl?® *) életviteliik ilyen irdnyu dtalakuldsa is.

mezdnyében (2500 Ft-t1 4500 Ft-ig) a dolgozéknak csak mintegy fele helyezkedett el. MezGgazdasdgi
adatok 1. 1979. Statisztikai 1d8szaki Kdziemények, 452. k. KSH. 1979. 20. és 25.

29A Magyar Szocialista Munkdspart XI. Kongresszusinak jegyz&konyve. Kossuth Kiadd,
1975. 84. 1972-ben (mdjus) 1 681 100 kistizemet irtak dssze, Gsszesen 1 426 000 ha teriilettel. Ennek
szdm szerinti tobbsége nem a termelGszovetkezeti doigozdk kezén volt, viszont a teriilet nagyobb része
a tagsagé volt. Kisiizemi gazdasigok foldteriilete, gazdasagi épiilet- és gépallomdnya. Budapest,
1972.8.

21 Sipos Aladdr: Az agraripari integracié. Kozgazdasdgi Szemle, 1977. jinius 620-621.

22 Az aktiv tagok dtlagos életkora 1966-ban 47 év, 1976-ban 41 év. Mez8gazdasdgi adatok I.
1977. Statisztikai Id6szaki Kozlemények 406. k. KSH, 1977. 19.

231976 végén az dllandd (105 ezer) és id8szaki (11 ezer) alkalmazottak szdma 116 ezer volt.
MezGgazdasagi adatok 1. 1977. 18.

24 A mezdgazdasigi termelSszdvetkezetekrdl sz616 1967. évi II1. torvény és annak kiegészitése,
az 1971. évi 34. sz. torvényerejii rendelet garantdlja az egész évre tervezett részesedés 80 szdzalékdnak
év kozben vald folyamatos kifizetését (készpénzben). Ld. Magyar K6zlony, 1967. 68.sz. és 1971.
98. sz. Az igy kifizetett részesedés Osszege az 1960-as évek végére Keriilt paritdsba a munkdsok bérével.

35 A termelGszovetkezeti dolgozé hdztartdsf6knek kozel harmada, valamennyi dolgozénak
pedig mintegy fele él vegyes hdztartisban, tobbnyire egy, a munkdssighoz tartozd keresGvel egyiitt.
A tdrsadalom osztélyszerkezete és rétegzédése . . . 24 —-26.
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Ilyképpen a jelenben zajlé fejlddés a kordbban csak részben felbomlott parasztsig-
nak mind az egykor ellentétes pélusokon dllé csoportjait, mind a viszonylag homogén kis-
és kozépparaszti tomegeit egységesen és fokozatosan megfosztja a torténeti értelemben
vett paraszti jegyektél. Osszegezésiil Gigy is dltaldnosithatndnk, hogy a torténeti fejlédés-
ben faziskésést szenvedett parasztsagot a termelGszovetkezeti formécié nem azzal kdrpé-
tolja, hogy segiti és kiteljesedni engedi annak a t&kés termelési viszonyoktél részben
megbomlasztott egységét. A torténelem aligha ismer ilyen karpétldst. Azt viszont igen,
hogy most mar nem polgiri médon — egymadssal ellentétes osztdlyokba —, hanem szocia-
lista médon — egyenléként — integrdlja a hajdani parasztsigot a szocialista tirsadalom
munkamegosztds szerint kiilonb6z6 csoportjaiba, mindenekelGtt a munkdstipusi dolgo-
26k csoportjdba. Amennyire mindez szinte 6nmagatél is 6sszhangban és kolesondsségben
halad elGre a dolgozdk osztdly nélkiili tdrsadalmdnak kialakitdsdval, annyira kiilon figyel-
met igényel mindazoknak az értékeknek a megSrzése, megbecsiilése (k6zosségi és munka-
erkolcs, népi kultdra stb.), amelyeket a parasztsig évezredes torténete folyamdn fethalmo-
zott.

A parasztsdg tdrsadalmi minGségének eme pozitiv irdnyu dtalakuldsi folyamatdval
kapcsolatban azonban a teljesebb igazsig kedvéért jelezni kell annak bizonyos sziikség-
szerd korlatjait. MindenekelGtt azt, hogy a kozeledés, az azonosulds mdsik, igymond
fogad6 oldaldn tdrsadalmilag és helyileg leginkdbb organikus kozelségben az az imént
bemutatott falusi munkdselem 4ll, amely még maga is a munkdssd vélas Utjanak csupdn a
kezdetén tart.

A magyar tdrsadalomban lezajlott viltozdsoknak sajitos és a kordbbiakhoz hason-
16an nem Kkorldtok nélkiili mozzanata a folottébb vegyes (vezetdi, alkotéi, alkalmazotti)
Osszetétell szellemi dolgozék csoportjdnak 4talakuldsa. Szdmdnak és ardnydnak mdr
jelzett gyors gyarapoddsdt legfoljebb annak csak a tudomény és a technika szerepével
egylitt megnovekedett jelentGsége haladja meg. Mindez, egyiitt az alapvetden munkds—
paraszt forrdsokbdl valé utdnpdtldssal, gy alakitotta it e csoport tdrsadalmi arculatit,
hogy a hajdani torz kotottségeiket egy a szocialista munkamegosztasnak megfelelé funkci-
ondlis szakirdnyultsdg viltotta fel. Ez egyuttal \ij dimenzidkat kolcsonzott a szellemi és a
fizikai munka kozti tdvolsig leszlikilését jelzG tarsadalmi folyamatnak is.

Mindazonadltal kilon is meg kell jegyezni, hogy ez az dtalakulds még a szellemi
pdlydkat érintd tomeges mobilitds legviharosabb id&szakdban (az Gtvenes években) is ugy
zajlott, hogy kozben nem csokkent az e rétegekbsl szdrmazék bentmaraddsi esélye,
hanem még valamelyest nétt is a helyek szimadnak megtobbszorozédése nyomdn.?$ Sét,
az is kimutathat6, hogy az egyik oldalon mint &rz6détt meg néhdny (pl. orvosi) pilya
viszonylagos szdrmazdsi intaktsdga.? 7 Masfeldl viszont feltiinik, hogy a nagyobb vérosok-
t6] a kisebb telepiilések felé haladva, a csokkend ardnyu értelmiségen beliil is egyre tobb
parasztszdrmazdsu taldlhat6.2® Az ilyen cezirdkat aztdn djra és wjra meghiizza a tdrsa-

26 A tirsadalmi mobilitds térténeti tendencidi . . . 70.

27 Andorka Rudolf: Az értelmiség tdrsadalmi mobilitdsanak torténeti alakuldsa. fn: Ertelr isé-
giek, diplomdsok, szellemi munkdsok. Szociologiai tanulmdnyok. (Szerk. Huszdr Tibor) Kossuth
Kiadg, 1978. 79.

28 A tdrsadalmi mobilitds térténeti tendencidi . . . 160—161.
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dalmi mobilitdsnak a kordbbi tempdhoz és nyitottsdghoz képest tapasztalhaté és részben
telepiiléstipusokhoz is kapcsoldé lelassuldsa.

Ha azt nézzik, hogy a vezetd, az értelmiségi és egyaltalan a szellemi munkahelyek
kordbbi novekedési iiteme sziikségszerlien mérséklddik, és éppen ezért a hozzdjuk nyilé
kapu elGtt is nagyobb a tovdbbtanuldsért, az egyetemre jutdsért folyé verseny, bizonyos,
hogy a fizikai dolgozék gyermekeinek esélyei csokkennek. Ezt jelzik a gimndziumi és a
felséfoku oktatdsi intézmények hatvanas évek derekatdl kiadott szdrmazdsi statisztikdi.?®
Kiilon vizsgilat dolga lenne (s taldn folyik is ilyen) kimutatni, hogy e helyzet alakuldsidban
mennyire jatszott kozre mind a fizikai, mind a szellemi pélydk presztizsének egymds el&tti
kolcsonos csokkenése. Tény azonban, hogy a szocialista tdrsadalom nem érheti be itt sem
a status quoval, azzal, hogy a tovédbbiakban a mobilitds a kiillonbo6zs tdrsadalmi csoportok
kozotti pélyaivek helyett csak az egyes csoportokon belil folytatédjék.

Ha kordbban az ilyen problémdk és gondok el is hdrultak a hatalomban és a
gazdasigban zajlé oridsi véltozdsokat folyvdst kiséré tarsadalmi 4talakuldsok sokszor
ellentmondasos és ,,tilleng6”, de mindenképpen automatikus bekovetkezése folytdn,
manapsdg anndl inkdbb villalni kell ezeknek a tdrsadalomtudomdny dltali jelzését és a
tarsadalompolitikai gyakorlatban valé megolddsat. Ennek elmulasztdsit nem az egyik vagy
mdsik tarsadalmi csoport vagy osztdly, de az egész nép konnyen megszenvedheti.

. Op6an
IpeoGpalobanne neHIepckoro obmecysa noc.ie 0CBOGOKICHUR

(Pestome)

bypHble. npoMcxoaMBUIME 8 HAleM ODLIECTBE NOC/Ee OCBODOXKACHNA, HIMCHCHUS B HALUW JHM
3aMEHAITCH Ooslee CIIOKOHHBIM NMEPHOAOM ¥ OJHOBPEMCHHO MX Gosiee YIT1lyOleHHBIM H KPHTHYECKHM
aHaH30M. OXHBIIEHHE HMCCIEA0BAHMA CBAIAHO HE TONBLKO ¢ OOLUIMM NOABEMOM UHAINWIOB HCTOPHH
oblecTsBa, HO H C TEM, YTO OOHAPYKHBAIHCH ITPOOIEMbI PaHbLIEI O POCTA YKOHOMHKH, BORPOCHI €€ Honee
3§k THBHOTO COBEPLICHCTBOBAHUA. C0OOPA3IHO C HTHMH, B JIAHHOH CTATbE Mbl 3aHHMAEMCS TOJIBKO C
HEKOTOPbIMH MPobJIeMaMH HCTOPHYECKH JAHHBIX YCJIOBHIA 0OULECTBEHHBIX 1PE0OPA3OBAHHIA. H BONPOCaMH
LE.IeBbIX YCTOHOBOK, MPUONHXKEHHBIX NYTEM npeodpa3oBaHHil.

Hccaenopateln KanMTAJMCTHYCCKOR IMOXK NOABOKIM JOBOJLHO MACCHBHBLIA HCTOPUYECKHI
fanaHc o HalueH OOLECTBEHHON CTPYKTYpE, OTAIOLIEHHON NMEPEKNUTKAMU COCIOBHOCTH M HCKaXKEHHOM
BTOpOH MUPOBO# BOHHON. Bcriea 3a ocBOG0XKACHHEM — NPEXkae BCETO B PE3Y.1bTATE JTMKBHIALIMN KPYIHOTO
3EMNEBJIAACHHUA, PA3AE.ICHUA IEMIIH CPE/1IH KPECTAH H UCKJIFOYEHHS H3 BAACTH CKOMIIPOMETHPOBAHHOI O BO
BpEMsA BONHBI FOCYJaPCTBEHHOIO annapaTa (4acTh KOTOPOro cOeXHIA 34 I'PAHULY) — PaA3BEPTHIBANUCD
TAKHE UIMEHEHHUS, KOTOPbIC OJHOBPEMEHHO IaJIH PEABUAETb ACMOKPATH3ALMIO Bcero obiuecTBa. Yeununa
3TY TEHAEHUHIO CHCTEMA BbIJEICHUSA HA PA3HBIE TOCTbI PYKOBOJACTBE pabounX. KPECThAH H NpeaCTaBUTeNeH
APYrUX oOLIECTBEHHBIX TPYNIL.

291960—-1970 kézott a fizikai foglalkozdsu sziildk gyermekeinek arinya a kozépiskoldkban
60,9 szdzalékrdl 56,6 szdzalékra, a felsGoktatdsi intézményekben 53,0 szazalékrdl 44,7 szazalékra
csokkent. A 14-24 éves népesség oktatasban vald részvétele tarsadalmi rétegenként. Budapest,
1974. 27. E tendencia tovabbi érvényesiilésérdl 1d. még: Statisztikai adatok az ifjusagrél. Statisztikai
Kiado, 1976. 102.
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OaHako MaccoBas, HaNPaBJICHHAasA BBEPX H YHHYTOXAOLLAsA arpapHyIo epeHaceJEHHOCTh MOOHIIb-
HOCTb Pa3BEPTHIBAJIACH TONBKO B Hauaje MATHACCATHLIX JeT. EciM MaccoByio, HampaBieHHYIO BBEpPX
MOOHIBHOCTh BBI3BAJIO KOPEHHOE M3MEHEHHE XapakTepa BJIACTH, TO B CJlydyae JIMKBHIAUMH arpapHoii
NEPEHACEJEHHOCTH 3Ty XK€ POJib Mrpajia HHAYCTPHAaNM3alMs HapoaHoro xossdcrea. U To, u apyroe
COMPOBOXAATHCh HEH30EXHBIM BPEMEHHBIM CMAajOM YPOBHS kBanudHKauHH. B 3TOM OTHOLIECHHH 3HAKH
yJIy4llIeHHS NOKa3bIBAJIHCh TONBKO B LIECTHACCATHIE ToAbl. OIHAKO TOT MpoLEcc, ¥TO BeE GosbLias 4acTh
pabouero kiacca NPOUCXOAMT H3 IEPEBHI H XKMBET B ACPEBHE, U CBA3AHHbIE C HUM NPOGJIEMbI CYILECTBYIOT H
Ceroaus.

HMHOH xapakTep HMEET INPONECC YMEHbUICHHS TPAAHIHOHHOIO KPECThAHCTBA. IJTOT mnpouecc
XapaKTepH3yeTCs He TOJIbKO OTPOMHBIM KOJIJTH4ECTBEHHbIM YMEHBIICHHEM, HO H H3MEHEHHEM COLIHaIbHO-
IO KauecTBa HACE/EHHS, OCTABIICrOCH B CEMBCKOM x03#icTBe. ECIH B NATHACCATHIE TOMbI HAYHHAIOCH
pa3lokeHHe TOJbLKO NpeBHel IepeBEHCKOH HEpPapXHH M JPEBHEro JEPEBEHCKOrO0 MOpaila, TO BCiead 3a
MaccoBOH KOJUICKTHBH3ALHEH H OCOGEHHO pa3BHTHEM KPYIHBIX CEJIbCKOXO3SAHCTBEHHBIX NpeANPHATHH
NOABHINChL TpyIsumHecd poaa pabouero M MM nomobGHble. DTO ABJCHHE XapaKTEPHU3yeT HE TOJIBKO
rOCYAapCTBCHHBIC, HO M KOOIIEpaTHBHbIC X03aHcTBa. MaaycTpHanniannonubie GopMbl TPyaa, npeBpaii-
€HHE Macc TPYAAUIMXCS B Cllyxailiee, GOpMbI ONJIaThl K MHOXECTBO CMEILAHHBIX 110 NMPOGECHH CeMEHCTB
TakXke COJACHCTBYIOT 3TOMY, Kak H Pa3BHTHE IPDYNNOBOH COOCTBEHHOCTH, HOCSILEH NOBBIILECHHOE
obobuecTpnenre Tpyna. OaHako cleayeT 3aMETHTh, YTO MPOLECC «PACKPECThAHEHHA» OO H3BECTHOW
CTENEHH OrPaHHYMBAETCA TEM, YTO Ha APYroil, «NIPUHHMAIOILEH» CTOPOHE CTOMT M B COLMAJBHOM U B
MECTHOM OTHOLLIEHHH OpraHudyecku OIHIKHI, nepeBeHCKUI pabouuit IneMeHT.

CmemlaHHas nO COCTaBy rpyana pabOTHMKOB YMCTBEHHOTO TpPyAa XapakTEPH3yeTCs Takxke
OrPOMHBIM KOJUTHYCCTBEHHBIM Pa3BHTHEM H OJHOBPEMEHHBLIM mpeobpazopaHueM. I1yT€M HanonHenus
3TOMH rpynnsi paboYHMH H KpecTbTHAMH €€ OOLIECTBEHHbIN OOGIMK H3MEHHIICA TaK, 4TO PaHbllasg YPOAIHBAs
NPHBA3AHHOCTH K CPEHEMY COCJIOBHIO 3aMEHHIIACh PYHKLHOHAJIBLHO#M NPOdeCCHOHATBHOCTBIO, COOTBETCT-
BYIOILEH COLIHAJIMCTHYECKOMY Pa3AciicHHIO TPYAa. DTO ABJICHHE OJHOBPEMEHHO Najl0 HOBbIE MacITabbl
001LECTBEHHOMY TPOLIECCY OT PAHHYCHHA PACCTOSHHA MEXAY YMCTBEHHbBIM H pH3H4ECKHM TpyaomM. Onnako
3/1€Ch ClieyeT nOA4E€PKHBATh, YTO NPeo6pa3oBaHKe ITOTO CJI0S MPOH3OLULIO TAKMM 06pa3oM, YTO IAHCHI
JHOIeH, MPOHCXOAHBILMX U3 CJIOEB YMCTBEHHOTO TPyAa, HE OCHabMIIMCh, B CMBIC/IE OCTAaBaThC YICHAMHM
aToro xe ciod. Haobopor, neficTBoBanu, U BCE CHIIHee AEHCTBYIOT 0OpaTHbIE TCHACHLMH.

Panbiras 6ypHas obecTBeHHast MOOHJIBHOCTL 3aKOHOMEPHO CMATYaeTCs Kak B Cilyyae HanpasJj-
€HHS BBEPX, TaK M B OTHOIUCHHM pa3HBIX CEKTOPOB HAapOAHOro xossdcTBa. Bcé Takum obOurecTBO
CONHATHCTHYECKOTO crpén He MOXeT NPMMHPHUTHCH C COXPaHEHHEM KaKOTO-TO CTaTyca-KBO, C TEM, YTO
najbHeidllas MOOMIBHOCTD NPOJOJKHTCH TOJbKO BHYTPH OTAC/IBHBIX CJIOEB, a He CPedH pa3HbIX
ob1ecTBeHHbIX rpyni. Parblike, 31eMeHTapHbie aBTOMaTHYHbIE 061IeCTBEHHBIE TPO6Pa3OBaHHe NpeKpa-
THJINCh, CETOAHA HYyxHa OoJiee Ienoco3HaTelbHas OOlIECTBEHHas HOJMTHKA, B BhIpaboTke KOTOpO#H
[ODKHA NPHHUMATh y4acTHE M Hayka HCTOpHH obmecTBa.

S. Orbdn
Transformation of Hungarian Society after the Liberation
(Resume)

The stormy changes of our society following the liberation were replaced by a relatively calm
period nowadays and at the same time by a more absorbe, more critical study of these changes. The
research work becoming lively is not connected only with the general upswing of the researches of
social history but with the problems rising to the surface of the earlier economic growth and of the
more effective development. In comparison with these my study deals only with certain aspects of the
historically given conditions of the social changes and the aims approached by the transformation.
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The researchers of the capitalist period made a rather passive historical balance about the social
structure charged with the survival of feudalism and deformed by World War II. After the liberation
the elimination of large estates and the transfer of the lands to the peasants, together with the
negligation of the apparatus commited itself in the war (most of them left abroad) were important
changes to anticipate the democratization of the whole society. This was strenghtened by the system
of promotion from the workers, the peasantry and other groups to the different leading posts.

Nevertheless the upwards social mobility in large numbers that derived agrarian over-population
unfolded only at the beginning of the fifties. While the former was induced by the fundamental change
of character of the power, the latter by the industrialisation of the national economy. Both of them
implied the temporary decrease of qualification inevitably. On this field we may consider some
improvement only from the sixties. Nevertheless the process of ruralisation of the working class and
the disadvantages of it has not yet been diminished.

The ousting of the traditional peasantry was another process. It did not mean only the
significant decrease in number, but the transformation of social quality of those remained in the
agriculture. While in the fifties only the old rural hierarchy and order of values began to desintegrate
following the mass reorganization and rather the development of the socialist agricultural big estates
the worker-type workers or those approaching to it appeared besides the state farms in the coopera-
tives too. The more and more industrialized activities, the employee status becoming wide spread, the
forms of wages, the great number of mixed families were all to advances this process as well as
development of group ownership showing the increased socialisation of the work. We have to mention
at the same time that this ,,exruralisation” is limited at a certain measure by the fact that on the other
— 5o called receiver — side of the assimilation we can find the rural worker in socially and locally
organic distance.

The mixed group of intellectual workers is also characterised by alarge growth and at the same
time by a transformation. The main social features of this group changed with the essentially worker
and peasant originated replacement so that the early middle class engagements were replaced by a
functional specialisation adequate to the socialist division of labuor. This gave new dimensions to the
social process of narrowing the gap between manual and intellectual work. Nevertheless we have to
emphasize that this transformation took place without the decrease of remaining chances of those
originating from the intellectual stratum. Or rather tendencies of the opposite direction has come
across more and more.

The earlier stormy social mobility is necessarily slackening upwards and horisontaly as well. At
the same time the socialist society must not rest satisfied also at this question with a status quo i.e.,
that in the future mobility will continue within groups instead of arching between groups. After the
end of the previously automatic elementary social changes nowadays a more conscious social policy is
needed. The science of social history must take part in the elaboration of it.

2 Toérténelmi Szemle 1981/2



