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Az MTA Torténettudomdnyi Intézete tudomdnyos emlékiilése
a felszabadulis 35. évforduldja alkalmdbdl, 1980. marcius 28.

PACH ZSIGMOND PAL
A jelenkortorténet kutatdsirol*

A Magyar Szocialista Munkaspart XII. Kongresszusdnak mdsnapjin kezd6dnek azok
az Uinnepi politikai és tudomdnyos rendezvények, amelyek hazdnk felszabaduldsdnak 3S.
évforduldjdrdl emlékeznek. Az id6pontoknak ez a — taldn véletlen — egybekapcsoléddsa
torténelmi Osszefiiggést tejez ki. A felszabadulds nyitotta meg az utat Magyarorszdgon a
tarsadalmi-nemzeti felemelkedés elGtt, tirta fel a lehetiségét népiink alkoté energidi
minden kordbbit feliilmilé kibontakozisinak. E lehetségek valéra vdltdsinak eredmé-
nyekben gazdag, de buktatéktol sem mentes folyamatdt, sikerekkel, kiizdelmekkel és
gondokkal teljes tevékenységét pedig a pdrt irdnyitotta és irdnyitja — kivdlt ami6ta a
Magyar Szocialista Munkdspdrt, immadr csaknem negyedszdzada, olyan politikat dolgoz ki
és valdsit meg, amely a szocialista épités dltaldnos torvényszer(iségeit, kozos érdekeit és
internacionalista céljait csakigy szem elGtt igyekszik tartani, mint hazank konkrét tor-
ténelmi, gazdasdgi és kulturdlis adottsdgait, nemzetiink sajitos érdekeit és torekvéseit.
Olyan politikdt, amely a korunkban rohamosan véltozé vildg 4j fordulataival, wj kihivdsai-
val mer szembenézni; a marxizmus-leninizmus elvei alapjdn, az objektiv valsdg tudomd-
nyos hiteld feltirdsdval, folytatva a kiprébdltan helyesnek bizonyultat. de szakitva a
maradian megrogzottel, keresi és munkdlja a vdlaszt jelenkorunk \j kérdéseire.

A jelenkortorténet, a felszabadulds 6ta eltelt immdr hdrom és fél évtized toérténetét
kutaté-elemzé torténetirds problémdi és feladatai is ebben a szemléleti keretben, ilyen
ideolégiai—politikai Osszefiiggésrendszerben vetSdnek fel manapsdg, és nyernek novekvé
stilyt tudomdnyos életiinkben.

Persze igaztalanok volndnk, ha azt dllitandk, hogy a kortorténet-irds kovetelménye
és torekvése csak most vagy a legutébbi idGben merilt fel a magyar tudomény mihelyei-
ben. A felszabadulds utdn meguijuld hazai térténetirds ugyszélvan kezdettsl fogva felada-
tanak tekintette, hogy — a régebbi korszakok kutatdsinak kiterjesztésével és elmélyitésé-
vel egyidejiileg — kiilonos figyelmet forditson legujabbkori torténelmiink feltdrdsara.
Tudatdban volt annak, hogy nemzeti miiltunk jovébe mutaté ivének felrajzoldsa csakigy,
mint a kozgondolkodds szocialista irdnyu formadldsa: elképzelhetetlen a 20. szdzad, ezen
beliil a legutébbi évtizedek részletekig hatold vizsgdlata nélkiil.

De meg kell dllapitanunk azt is, hogy a felszabaduldsnak, az azt kovet6 forradalmi
atalakuldsnak és a szocialista épités kezdeti szakaszdnak valéban tudomdnyos értéki
vizsgdlata voltaképpen csak az elmilt két évtizedben indult meg.

*Részletek a tudomdnyos iilésszak megnyitéjdbal.

1 Torténelmi Szemle 1981/2
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Mi az oka ennek a viszonylagos elmaraddsnak, aranylag késGi induldsnak?

A vélasz els6 pillanatban kézenfekvének ldtszik: a torténelmi tdvlat hidnya. S e
kozvetlen vilaszban persze nem kevés igazsdg is van. A torténelmi vizsgdlathoz id6beli
tavolsdgra van sziikség; olyan idGpontra, amikorra a kutatott-elemzett folyamatok mdr
kifejlédtek-, kifutottak™; olyan hegyfokra, ahonnan visszatekintve a hegyi 6svény irdnya —
kanyargdsai, megbuvdsai, célhoz taldlasa — madr tisztdn ldthaté.

De akkor mi a magyardzata annak — meriil fel a tovdbbi kérdés —, hogy a
torténetirds torténetének j6 néhdny klasszikusa gyakran nem ,,virta be” ezt a torténelmi
tavlatot? Hogy Thukiididész kortdrsként, s6t aktiv részesként irta meg a peloponnészoszi
hdborit; Tacitus sajdt kordnak és a kozelmiltnak adta Historiae-jat és Annales-ét. Hogy
Mignet és Thiers, a direktérium éveinek sziilottei, mdr a restaurdcié idején kozrebocsatot-
tdk a francia forradalom torténetét. Hogy Horvdth Mihdly mdr 1865-ben kozzétette
1848—49-161 sz616 haromkotetes miivét. Hogy Marx — Engels ismeretes szavai szerint —
»koOzvetleniil az esemény utdn, amely az egész politikai viligot mint deriilt égbdl j6v6
villimcsapds lepte meg”, mdris nyilvdnossdgra hozta Brumaire-jét. Es mi az oka mdsrészt
annak, hogy a , kortorténet”, a ,,Zeitgeschichte”, az ,.histoire contemporaine™ oly divatos
miifaja-dgazata a mai nyugati torténetirdsnak is, hogy intézmények sordt létesitik-tartjik
fenn épp ezzel a rendeltetéssel?

A torténelmi tdvlat posztuldtuma ezen a ponton, amint latnival6, konfrontdlédik a
torténetirdsnak egy misik, nem kevésbé régi — ugyan killonféleképpen fogalmazott, de
lényegileg azonos tartalmi — posztuldtumdval: ,;a torténelem az élet tanitémestere”-
kovetelménnyel. Hiszen ki vonhatja kétségbe, hogy a torténettudomdny — ha nyilvdn
korantsem kizdrélag, de — jelentSs részben épp a legkozelebbi mult feltdrdsdval nyujthat
kozvetlen ,tanitdst” a mdnak? Es ki tagadhatja meg a historikusoktdl azt a jogot és
kotelességtudatot, hogy szakmdjuk eszkozeivel a jelen kézgondolkoddsdnak és tarsadalmi
gyakorlatdnak a formaéldsdhoz is hozzdjdruljanak?

S kivaltképpen illeti e jog, virja e kotelesség a marxista torténészt, aki — hogy vgy
mondjuk — nemcsak a miltban €], hanem a jelenben is; a marxista torténészt, aki —
amikor elhatdrolja magdt azoktdl a tendencidktdl, amelyek a torténelem jelen szempontud
szelektdldsdra, napi célokhoz valé igazitdsdra irdnyulnak —, egyben elutasitja azt az
dllaspontot is, amely a mult feltdrdsinak tudomdnydt mintegy kivill rekesztené a ma
célrendszerén, fiiggetlenitené éppen torténetileg adott jelenkori feladatainktol.

S kivdltképpen illeti e jog, vdrja e kotelesség a magyar marxista torténészt, aki
midén a ,,kortorténet™: a legutébbi évtizedek kutatdsa felé fordul, akkor nemzeti torté-
nelmiink legnagyobb sorsfordulatdnak szenteli tudomdnyos erdfeszitéseit. Olyan évek
tanulmdnyozdsdnak, amelyek szdzadosan elmaradt demokratikus feladatokat oldottak
meg; olyan évek kutatdsinak, amelyek a negyedszdzaddal kordbban mdr megérett, de
fegyveres intervencioval megdontott szocialista forradalom eréi folelevenedésének és a
Szovjetunié felszabaditotta hazdnkban immdr feltarthatatlan és mésithatatlan gy&zelmé-
nek nyitottak utat. Olyan évtizedek vizsgdlatinak, amelyek éppen a torténelmi fejlédés
objektiv menete dltal megérlelt korszakos formdcidvaltast hoztdk meg, és — silyos meg-
prébiltatdst lekiizdve — a szocialista tarsadalom épitésének kibontakozdsit.

Bizvdst meg is fordithatjuk hat itt a torténelmi tdviatrél szolé tételt. Ha igaz az,
hogy a torténeti vizsgdlathoz olyan idSbeli tdvolsdgra van sziikség, amikorra a vizsgdlt
folyamatok mdr ,kifutottak” — legaldbb annyira igaz az is, hogy legutébbi évtizedeink
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torténetirdja viszont olyan korszakot kutat, amelyben éppen torténelmiink évszdzados fo-
lyamatai ,,futottak ki”, megel6z6 korok és korszakok histériai fejlddésmenetei tet6zGdtek.

S ezzel mar el is jutottunk az egyik tényezdhoz, amely a felszabadulds utani
periédus tudomdnyos kutatdsdnak viszonylag kés6i induldsdt magyarizza.

A szocialista dtalakulds és fejlodés torténeti vizsgdlata addig aligha hozhatott szildrd
és idGéll6 eredményeket, amig marxista torténetirdsunk a felszabaduldst megel6zé korsza-
kok, a szocialista forradalomhoz vezet6 nagyivi folyamatok felderitésében tett elSrehala-
ddsdval nem teremtette meg ennek redlis, tudomdnyos alapjait.

Azzal viszont, hogy torténettudomdnyunk eredményeket ért el a magyarorszigi
fejlédésnek a kozépkortél a 20. szdzad elsG évtizedeiig terjedd kutatdsiban, egyben
megalapozta, gyorsitotta kortorténet-irdsunk kibontakozisit.

Hidba siirgettilk az un. ,,id6szerd tematikat” az Gtvenes években, amikor az még
nem épiilhetett biztos elszményekre. Es viszont: a korabbi periédusok marxista tudoma-
nyos feldolgozdsa el6relenditette a jelenkorkutatdst; ez volt — a tudomdnyfejlédés belsd
torvényszeriségei értelmében — a felszabadulds utdni korszakrdl szolo torténetirds egyik
£6 emelgje.

A mdsik: az édltaldnos politikai és tudomdnypolitikai feltételek kedvez$ vdltozdsa az
utébbi két évtizedben.

A dogmatizmus eluralkoddsa és a revizionizmus jelentkezése az Gtvenes években
egész torténetirdsunk fejldését fekezte; de elsdsorban a legijabbkori kutatdsokat béni-
totta-bizonytalanitotta. A személyi kultusz kikiiszobolése, a kétfrontos ideolégiai harc
megvaldsitdsa a Magyar Szocialista Munkdspdrt dltalinos és tudomdnypolitikdjdban:
egész torténetirdsunknak uj lendiiletet adott, s a kozelmult kutatdsa el6tt is szabadabb4
tette az utat.

Fontos dllomdsnak tekinthetjik ebbdl a szempontbdl is a part 1969. évi Tudomdny-
politikai Irdnyelveit, amelyeknek vezéreszméje volt a tdrsadalomtudomédnyok valé-
sdgfeltiré és ideolégiai funkcidjdnak egysége, valamint a tudomdnyos kutatds szabad-
séga, egyben tdrsadalmi felelgssége. S bizalommal olvashattuk most a XII. Kongresszus
beszdmoléjaban, hogy a part a mostani nehezebb koriilmények kozott is kovetkezetesen
kitart ez elvei mellett. SGt, a mai nehezebb koriilmények kiilonds nyomatékot adnak a
beszdmolé ama mondatainak, hogy a tudomdnyok a térsadalmi valésdg objektiv feltdrdsa-
val segitsék el6 az Gj kérdések alkoté megvdlaszoldsdt; hogy a pért a jovGben is tdmogatja
a tudomdnyos kutatémunka és a miivészi alkotds szabadsdgdt. Eppen ez ersitheti mega
jelenkortorténet-irds fejlédésének legfébb politikai feltételét — a novekvé tudomdnyos
igény és a forrdskutatds korldtozott lehetdségei kozotti diszharménia feloldasat. Es éppen
ebbdl kovetkezik a jelenkortorténet kutatéinak kiilonleges tdrsadalmi feleldssége — min-
denekelStt a felnovekvd fiatal generdciok irdnydban, amelyek mind tébbet kivinnak meg-
tudni azoknak a torténeti eredményeknek a sziiletésérGl, amelyeket 6k mdr készen
kaptak, és azoknak a torténeti problémdknak a keletkezésérdl, amelyekkel maguknak is
szembe kell nézniliik.

Amikor tehdt a Torténettudomdnyi Intézetben a magunk diszciplindjdnak eszkozei-
vel, tudomdnyos iilésszakkal, a felszabaduldst kovetS évek-évtizedek torténeti problémadit
targyalé el6addsokkal iinnepeljiik a 35. évfordulét, gy érezziik, hogy a most zdrult
Partkongresszus megszilarditott tudomédnyos-eszmei torekvéseinkben, és serkentd hatdst
fog kifejteni a jeleniikkel legszorosabban dsszefiiggs torténelmi korszak hiteles feltdrdsara.

1#
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A tudomdnyfejlédés bels6 torvényszerliségei és politikai feltételei mellett nem
feledkezhetiink meg egy harmadik fontos tényez4Srél sem: a tudomdnyos munka személyi
feltételeir6l, a magyar torténetirds legiijabbkori-jelenkortorténeti kutatégarddjanak kifor-
malédésardl.

Az dltaldnos szakmai és rnédszertani erudicidn til minden korszak sajdtos igényeket
is tdmaszt felkésziiltség dolgdban a historikusokkal szemben — az adott korszak problema-
tikdjanak, szakirodalmdnak, forrdsanyagdnak sajatossdgaib6l kovetkezden. Igy azutdn, ha
tobbé-kevésbé egész marxista torténettudomdnyunkra éll, kiilonosképpen érvényes kor-
torténet-irdsunkra az a megdllapitds, hogy a kutaték zome szinte egyiitt 16tt fel a
feladatokkal, a munkadlatokkal. Mi tobb: csaknem azzal pirhuzamosan véltak torténé-
szekké, mikozben jeleniink, mindennapjaink torténelemms.

Jorészt éppen ez vijonnan felndvekedett kutatdgenericiéé az érdem, hogy az utébbi
két évtizedben megindult és kibontakozott a jelenkor tudomdnyos igényd kutatdsa
Magyarorszdgon. Ez a feji6dés érlelte meg annak a lehetGségét is, hogy a Torténettudo-
mdnyi Intézetben néhdny éve olyan szervezeti reformot vezessiink be, amelynek egyik
vivmédnya volt egy 6ndllé Jelenkortorténeti Osztdly felallitdsa. fgy hdt akkor, amikor
hazénk felszabaduldsinak 35. évforduldjdt iinnepeljiik, az orszdgos megemlékezésen beliil
egy belsS intézeti évfordulot is ilink — a Jelenkortorténeti Osztdlyét, amely ez évben I¢-
pett tevékenységének 6todik esztendejébe. Azt persze a beldthat6 jovoben aligha vehetjiik
célba, hogy az Osztdlyon a hazai fejlédés egyetemes torténeti bedgyazasdt oly mértékben
tagitsuk ki — amint egyesek ajdnljdk —, hogy a jelenkortdrténet miivelését egész sor
eurépai orszag, s6t Eurépdn kivilli kontinensek kutatdsi mélységli vizsgdlatdra is kiterjesz-
sziik. Viszont redlisnak és szilkségesnek tartjuk mind a magyar gazdasig- és tarsadalomtor-
téneti kutatdsok kiszélesitését és tovabbvitelét, az Gsszehasonlité médszer alkalmazdsdval;
mind pedig bizonyos tudoményos kitekintést azokra a nemzetkozi erGtényezdkre, kiilpo-
litikai viszonyokra és torekvésekre, amelyek hatdst gyakoroltak a hazai fejlédésre, a
szocializmus épitésére Magyarorszdgon. Nem kevésbé érdemleges a kezdeményezés, hogy
kutatéink foglalkozni kivdnnak a jelenkortorténet metodoldgiai kérdéseivel — hogy ezen a
médon is hozzdjdruljanak a tudomdnyteriilet fejlédéséhez, az orszdgos szinten kiemelt
térsadalomtudomdnyi problémdk megolddsdhoz, a tdrsadalomtudomdnyok — valdsagfel-
tdré és ideoldgiai funkcidjdhoz felzarkozé — gyakorlati, cselekvést elokészits funkcidjanak
betoitéséhez.

Végiil, de nem utolsésorban: nélkilézhetetlennek tartjuk, hogy — figyelembe véve a
jelenkortorténettel foglalkozd, illetve ahhoz kapcsol6dé hazai tirsadalomtudomdnyi kuta-
téhelyek egész sordt, a Parttorténeti és a Tdrsadalomtudomdnyi Intézett6l az egyetemi
tanszékeken keresztiil a Kiliigyi Intézetig — fokozottabban szorgalmazzuk az egyiittmi-
kodést ezekkel az intézményekkel, egyrészt ésszerli munkamegosztdssal, mdsrészt célsze-
riien szervezett kozos kutatdsokkal. Hiszen a felszabadulds 6ta eltelt évtizedek torténel-
mének tudomdnyos tanulmidnyozdsdt nem reszortiigynek, ,,osztdlyiigynek” tekintjiik —
nem is csupan intézeti iigynek, hanem intézmények egész sora k6zos ligyének — marxista
torténetirdsunk nemzeti feladatdnak.
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XK. 1. Max
00 neeeX0BAHHH COBPEMEHHOH HCTOPHH

(PestoMe)

Hausa oteuyecTBeHHas uctopuorpadus, obHoBAeHHas nocje ocBoboXaeHus Benrpun, ¢ camoro
HAayana CYMTajla CBOMM JOJIOM — C OJHOBPEMEHHLIM YriyOjeHHeM MCCIIelOBAHMIl NPEXKHUX IMOX —
yAesaTh 0ocoboe BHMMaHHC PacKpbiTHIO HOBelleH HCTOpuM cTpaHbl. OnHAKO NEHCTBHTE/IBHO HayuHas
pa3paboTka 0cBOOOXACHHA, M10CAEA0BABILINX 3aTEM NPeoOGPA30BaHUA ¥ HA4aJbHOIO TaNa COUHATIUCTH-
4€CKOI0 CTPOHTE/ILCTBA HAYMHANACh N0 CYILECTBY B NOCJIEAHHE ABA AECATHIIETHA.

Cpeay yci10BHii 3TOro G1aronpHATHOrO M3MEHEHHMS! 4BTOP CTaTbM MOAMEPKHBAaeT TpH dakTopa.
HayuHas, MapkcuCTKast pa3paboTka HCTOPHYECKHX NepHoAoB a0 1945-0ro roaa cnocobcTBoBasia NOABEMY
UCCICIOBAHUH COBPEMEHHOH HCTOpMM. B cMbiciie BHYTPEHHHX 3aKOHOMEPHOCTEH PA3BUTHA HAyKH ITO
YCJIOBHE ABJISIOCH OOHUA! U3 TA4BHBIX PbIiHaroB HCTOPHOIPadUH NMOCICBOCHHOTIO MEPHOAA.

Ecnu B naTHACCATBIC I'OAbI 2O MATH3M H PCBU3HOHU3M 3aTOPMO3HIN Pa3BUTHE HaweH HCTopHOIpa-
dhuu, napasin3oBasin UCCileNOBaKKHH COBPEMEHHOCTH, TO 001nas noauTuka Benrepckoit Counanncruyeckon
Pabouedt IMapTuu, e€ nonuTHka Haykd, ocyluecTBieHue ABYX(YPOHTOBOW Haeosnorudeckod O60pbObI
OTKpbinH HoJce cBOGOAHDIA NYTh 4 NEped HCCIeA0BAHHEM HEAABHOTO NPOULIOro. JIMpeKTHBBI MOJHUTHKH
Hayku BCPIT 1969-oro sBistoTCs BaXHBIM NYHKTOM 110 MYTH K 61aronpuaTHOMY H3IMEHEHHIO YCJIOBHH.
BMecTe ¢ eIMHCTBOM M€0J10rH4ecKOr QyHKUHMH ¥ QYHKLUMM PACKPBITHA NEHCTBUTEILHOCTH OO1LIEC TBEHHBIX
HAaYK, OHH T0AYEPKUBAIOT KaK CBOOOAY HAy4HBIX MCCIICIOBAHHM, TaK M HX ODLUECCTBEHHYIO OTBETCTBEH-
HocTb. OTuéT Xll-oro cwe3na BCPI1 cHoBa yTBepaus TH NPHHLMMBL

KpoMe BHYTpeHHHX 3aKOHOMEPHOCTEH P43BUTHA HAYKH W YJIYHYIUCHHA MOJHTHYECKHX YCIIOBHi
HAYYHOT O HCCJICIOBABUS MIPEMUA TOMOTAIOLIHM GPaKTOPOM HCTOPHUYECKHX HCCNIEI0BAHMM COLLMATIMCTHYEC-
KOro nNpeodpa3oBaHUs ¥ Pa3BHTHS SBJIAAOCH OPOPMIIEHHE TPYNIbI CIELUKATNCTOB HOBEHILEH H COBPEMECH-
Ho#l uctopun Benrpun. Hanuuue NTMYHBIX YC10BBIA Hay4HOH paboThbI C/1e/1a/10 BOIMOXHBIM MEX Y po4eM
n cozganue B Muctutyre Uctopun BAH camocToATEIBHOrO oTaeNa COBPEMEHHOH HCTOpHH, Ilie
HCCJIEI0BAHNE COBPCMCHHOCTH [10JIy4HJII0 Opranu3auionyto popMmy. IMoupobueiit ananus XX-oro Beka u
0COOBCHHO 110C,1e AHUX JIECATHIIETHH ABAACTCA HEUCXOIMMBIM CPEACTBOM H COLMAJIHCTHYECKOTO HOPMIIEHHUA
00LLUECTBEHHOTO MBILLICHHUS.

P. Zs. Pach

On the Research of Contemporary History

(Resume)

Our historiography renewing after the liberation of Hungary undertook from the beginning —
deepening the research of the earlier periods — to follow with special attention to the exploration of
our contemporary history. Nevertheless the really scientific study of the liberation, of the revolu-
tionary change following the liberation and of the first phase of the building of socialism has
blossomed out actually for the last two decades.

Amongst the conditions of the favourable change the author emphasizes three important
factors. The scientific marxist elaboration of the periods prior to 1945 promoted the research of
contemporary history; it was — in the sense of the immanent development of science conform to the
rules — one of the main lever of the historiography on the period after the liberation.

While revisionism and dogmatism curbed the development of our historiography and paralyzed
the research of contemporary history in the 50s. The comprehensive and the scientific policy of the
Hungarian Socialist Workers’ Party, the realisation of the two-front ideological struggle opened the
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way for the researcn of the recent past too. The Directives of Scientific Policy of 1969 of the HSWP
meant an important g¢tape of the favourable change of the conditions underlining the unity of the
revealing and the ideological functions of social sciences together with the freedom and at the same
time the social responsability of sciences. The report of the 12th Congress of the HSWP reinforced
these principles.

Together with the immanent rules and the political conditions of the development of sciences
we can find a third important factor that promoted the historical research. of socialist transformation
and development: the formation of the research staff of Hungarian modern and contemporary
historiography. The better personal conditions of the scientific work enabled amongst others to give
organized form to the research of contemporary history within the framework of an independent
Contemporary History Department of the Institute of Historical Sciences of the HAS. The detailed
studying of the 20th century and especially of the recent decades considered to be an essential means
of the socialist formation of mentality.



