HELD JOZSEF

Nddorfehérvir (Belgrad) védelme 1456-ban
(Ellentétes nézetek vitdja)

11. Mohamednek, a Héditonak a belgradi ostroma 1456 nyardn jelentSs kortdrsi
érdeklddést vdltott ki, és azota is a torténészek nagy érdeklGdésére szdmot tarté esemény
maradt. Még hdrom év sem telt el Konstantindpoly meghdditdsa 6ta, és ez az erGdvdros
vilt a tovibbi torok terjeszkedés kulcsdvd Kelet-Eurépa felé.! Eleste megnyithatta volna
az utat a torokoknek Eurdpa szive felé, és ez minden bizonnyal megviltoztatta volna a
vildg torténetének menetét.

Ismerve az ostromrdl szol forrdsok bdségét, azt hihetnénk, hogy a késGbbi korok
torténészi kutatdsa szimdra csupan néhdny fontosabb probléma és ellentmondds maradt.
Ez azonban egyiitaldban nincs igy; csakigy, mint mds torténelmi fordulépontok eseté-
ben, Belgrdd ostroma allanddan vj ellentmondé értelmezéseket valt ki. Ennek a munkd-
nak nem célja, hogy egy ujabb részletes tanulmadnyt készitsen err8l az eseményrdl, hanem
ezen egymadsnak ellentmondo nézetek elemzésére szantdk. Ez magdba foglalja a résztvevd
csapatok méreteirdl, Hunyadi és Kapisztrin szerepérdl a védelemben és a magyar kirdlysdg
bdréinak tetteir6l vagy inkdbb tétlenségérdl szold vitdkat. Egy negyedik kérdéssel, a
parasztoknak az ostromban jdtszott szerepével mar mdshol foglalkoztam, és igy ebben a
munkdban mell§z6m.?

Az dllandé vitdik egyike a résztvevs hadseregek nagysdgdra vonatkozik. Ezekrd! a
hadseregekrdl becsléseket kizdrolag csak a résztvevék készitettek, és a legtobb becslés
propagandacélokat szolgdlt. Amikor egy hatalmas hadsereg kudarcot szeaved, ellenfelének
értéke és megbecsiilése hatalmasat novekszik, és ezt nem hagyta figyelmen kivil az
érintett ellenfél sem.

Semmi kétség nem fér ahhoz, hogy a torok hadsereg ereje teljében crkezett Belgrdd
ald. A hadjdrat elGkészilletei mdr 1455 &szén megkezdSdtek. A hadba hivé parancs
szétfutott az ottomdn birodalom minden szogletébe, és a kiilonboz6 egységeket a

' A torok torténetirdk ragaszkodtak ehhez az idGtdjt; Tursun bey In: Thury Jozsef: Torok
torténetirok. Torok -magyarkori térténelmi emiékek. (Budapest. 1896), 4 kotet, 1: 77. Ld. még a
renegdt gorog torténész, Kritobulos: 11. Mchemed élete. In: Monumenta Hungariae Historica. (Buda-
pest, 1888), 11/22; 140 141. Hogy mennyire igazuk volt. mutatja, mi tortént a vdros eleste, 1521
utan. Néhany rovid éven belill a tordkok szétverték a magyar hadsereget Mohdesnal (1526), elérték
Bécs vdrosit (1529) ¢és hatalmukba keritették Buda vdrosdt (1541) ellenSrzésik ald hajtva a k6zép
Duna-medencét mdsfédl ¢vszdzadra.

2Cikkemben, Peasants in Arms, 1437- 1438 & 1456. Hamarosan megjelenik In: Jdnos
M. Bak és Béla K. Kirdly (eds.), From Hunyadi to Rdkéczi. War and Society in Late Medieval and
Early Modern Hungary. (Brooklyn College Press, East European Monograph Series), Vol. 3. (1982).
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Konstantindpoly és Edirne kozott elteriilé siksigon gyiijtotték Ossze. Ennek ellenére,
mikor a hadsereg mozgdsba lendiilt 1456 kora nyardn, nem egyetlen nagy témegben moz-
gott. A csapatokat két nagyobb és feltehetGleg tobb kisebb csoportra osztottdk. Franz
Babinger irdsdban ,sirdi rajokban fokozatosan nyomultak elére délrGl Belgrad irdnya-
ba”.? Mivel semmiféle ellendlldst sem virtak a balkdni népektél, igy tobb ttvonalon
haladtak.

A torok hadseregrdl késziilt nyugati becslések 150 000 ¢s 400 000 katona kozott
ingadoznak 32 ljgy tlinik azonban, hogy még a legalacsonyabb szdmok is til magasak.
Norman Tobias professzor egy 1980 méjusdban a kalamazooi (Michigan) XVI. Evenkénti
Koézépkortudomdnyi Konferencidn tartott elGaddsdban vizsgdlta ezt a kérdést, és volt
szives rendelkezésemre bocsidtani a kéziratdt. Bar tanulmdnyiban az arab hadseregek
mozgasat vizsgdlta Konstantindpoly els6, a nyolcadik szdzad elején lejatszodott ostroma
elStt, megdllapitdsai helytdlléak a preindusztridlis korszak csaknem minden hadseregére.
Adatai alapjén az Eurépa déli szegélyér6l hadba indulni képes katondk maximdlis szima
nem haladhatta meg a 60 000—70 000-et. Ez nem els6sorban azon ellditmany korldtozott
voltidnak volt a kovetkezménye, melyet egy hadsereg a felvonuldsi tGtvonaldn szdllitani
tudott, vagy amelyet megvett vagy lefoglalt a vele érintkezésbe keriilt lakossigtdl, bar
mindezeket figyelembe kellett venni. A legf&bb problémaét az elegendd ivéviz beszerzése
jelentette az emberek ¢s az dllatok szdmdra. Tehdt akdr egy ilyen méretli hadsereg
mozgdsat is ligy kellett megtervezni, hogy k&vesse a nagyobb folydk vagy folyamok utjdt,
melyekbél az ivovizet biztositani tudtdk. Erre a kérdésre a vilaszt a Balkdnon csupdn a
Duna adhatta. Azonban II. Mohamed szdmdra a folyé kovetése hatalmas kitérSt és az
értékes id6 elvesztegetését jelentette volna.

Az egyetlen kiut ebbdl a dilemmadbdl, mint azt a szultdnnak is tisztdn kellett latnia,
a hadseregnek kisebb csoportokban, kiilonboz§ tvonalakon valé elkiildése volt. fgy tehdt
azt feltételezhetjik, hogy 6 maga 60 000 emberével a Balkdn-hegység északi lejtdi mentén
vonult, mig a hadsereg egy madsik, taldn 20 000 katondbdl 4116 része a déli oldalon haladt.
A hadseregnek azonban az itt leirtaknal kisebb csoportokban kellett mozognia, és még igy
is csak néhdny napos sziinetekkel kovethették egymadst, nehogy kimeritsék a viz-
készleteket. A csapatok egyszeriibb elldtdsin kiviil ez a felvonuldsi rend a torék
hadsereg keleti szarnydnak a biztositdsdt is szolgdlta a meglepetések ellen, amelyeket az
oldh és az erdélyi fejedelmek okozhattak volna timaddsaikkal, és elGsegitette, hogy
ellenfeleit megtartsa a feltételezések szintjén a fGerejét illetGen.

Azt a tényt is figyelembe kell venniink, hogy a hadseregek (és ez aldl a szabdly alél
a muzulmdn hadsereg sem volt kivétel) mindenféle tdbori kiséréket hordoznak magukkal.
Természetesen nincs moéd arra, hogy megismerjik ezen csoportok pontos méreteit,
azonban egy teljesen spekulativ, 209% koriili becslés helytdliénak tiinik. Egy ilyen nagy-
sdgli hadseregnek mindenféle kiegészitGkre volt sziiksége, beleértve az igavondé és teher-

3 Franz Babinger: Mehemed der Erobercr und seine Zeit. (Miinchen, 1953), 153.

3411, Mohamed adminisztrativ és katonai reformjai kozé tartozott a testSrség Ujjaszervezése.
1456-ban errdl a hadseregrdl azt irtdk, hogy 12 000 janicsdrbdl és 8000 lovasbdl dll. A szpahik szamdt
80 000-re mondtdk, és volt egy 40 000 {8s tartalék is. Nicolai Jorga: Geschichte des Osmanischen
Reiches. (Gotha, 1901), 2. két., Il. 7. Ugyanakkor, bdr a birodalom egész hadsercgét mozgdsitottak
1456-ban, j6 részét az albdn Szkander bég ellen kildték, hogy tdvol tartsék St Belgradtdl: Térténclmi
Tdr, (Budapest), 2/1901; 193-194.
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szdllito dllatok hajtdit, a felcsereket és borbélyokat, zenészeket és jovenddmondokat, a
vezérek személyes szolgdit €s testOreit, vizhorddkat és iparosokat, szajhdkat és keritd-
néket, hozzdadva tovdbbi 10%-ot a létszimukhoz. Amennyiben 11. Mohamednek 70 000
embere volt, akkor kevesebb, mint 50 000 harcossal szimolhatunk. Ez még mindig
lenylig6z& erd volt, valdsziniileg a legnagyobb hadsereg, amelyet Osszegy(jthettek a
korabeli Eurépédban, még ha méretei messze estek is a beijedt nyugatiak becsléseit6l.

Bernhard van Kraiburgnak, a salzburgi érsek kancelldrjdnak egy levele (Bécs, 1456.
augusztus 25.) is azt mutatja, hogy becslésiink kozel all a torok hadsereg feltételezhetd
méreteihez. Kraiburg egy ,,megbizhaté tani™ (valdszindileg a bécsi hadtest egyik résztvevd
katondja)* beszdmol6jdrdl tudésit, mely szerint mintegy 100 000 torok érkezett Belgrad
ald. 21 hajdjuk volt az élelmiszerszdllitdsra a hadsereg szdmdra a Dundn. Mintegy 4000—
5000-re rigott a halottak szdma mindkét oldalon. Hunyadi csapatai, beleszdmitva a
védelemre szerzddtetett zsoldosokat is, mintegy 10 000 fGt tettek ki, és ezek fele vett
részt a harcokban. A keresztény er6k mintegy 70 000 6t szamldltak, tobbségiik azonban
csak szemlélGje maradt az ostromnak. Csupdn tizenhdrom 4gyut zsdkmdnyoltak a torok-
t8l, beleértve az egyetlen nagyobb méretfit is.’

Es még ezt a beszdmolot is tulzottnak tekinthetjiik. Amennyiben 100 000 ottomdn
katona érkezett Belgrdd ald, és a veliik szemben dll6 er§ 16 000 koruli volt, akkor a
4-5000 halott valoban nagyon kevésnek tlinik. Mdsrészt viszont a Kraiburg informdtora
iltal emlitett hajok szdma aldbecslésnek ldtszik. Elképzelhet6, hogy ,,2 megbizhaté tand™
csupdn a nagyobb hajékrdl szamolt be, nem véve figyelembe a valésziniileg nagyobb
szdmban jelen levd dereglyéket.

Ez elvezet benniinket a véddsereg méreteinek kérdéséhez. Amikor a nyugati részt-
vevék tilbecsiilik a torok hadsereg nagysdgdt, akkor természetesen egy kisebb szdmot
mutatnak ki sajit erdiknél a valdsagosndl, hogy hangsilyozzdk sajit érdemeiket (vagy a
gy6zelem csoddlatos természetét). Nagyon valGsziniinek tiinik, hogy magdt a vdrat nem
védte tobb, mint 16 000 katona. A szemtanuk beszamolnak arrél, hogy Hunyadi a
torokok megérkezése elStt Osszegylijtott a sajit emberei kozdl mintegy 5000 védot,
Szildgyi Mihdlyt, a ségordt nevezve ki foléjik parancsnokul. Emellett Hunyadinak valé-
sziniileg tovdbbi 5000 ember dllt a rendelkezésére az Gt Belgrddba is elkisér6 sajdt
bandeériumdbol. Tudjuk, hogy még legalibb egy Koroghy (Korogyi) Janos bandériuma is

4 Tdbb szdz bécsi onkéntes harcolt Belgrddndl: A. L. G. Muratori: Scriptores Rerum Italiacarum.
(Milan, 1723-1751), 28 kot., XXI11: 59. Kozéjiik tartozott Johannes Goldener, 8 lehetett Kraiburg
,,megbizhatd tandja”. Ld. Thomas Ebendoffer von Haselbach: Chronicon Austriacum in Hyeronimus
Pez, Scriptores Rerum Austriacarum (Lippsiae, 1721-1745) 11: 880. Ld. mdég, Teleki Jozsef: Hunya-
diak kora Magyarorszagon. (Pest, 1852), 12 kot., 11: 437.

$ Ebendorffer: Chronicon . . . 880. .

¢ Még ebben az esetben is nagy eltérések voltak a kiilonbozd beszamoldk kozott. Példdul a részt
vevS baritok egyike, Giovanni da Taglicozzo 200 t6rok hajordl szdmolt be, melyek kozil 64 volt
tengerjdrd galya; A. R. P. Luca Wadding Hiberno: Annales Minorum seu Trium Ordinum A. S.
Francisco Institutorum. (Florence, 1932 ed.), XI1:401. Egy mdsik barit, Nicholas da Fara aldatamasz-
totta ezt az 4llitdst In: Stephanus Katona: Historia critica regum Hungariae (Pest, 1790), 42 kot.
XII1: 1067 -70. Hunyadi maga azt irta I1I. Frigyes csdszirnak az ostrom utdn, hogy csapatai 20 nagy
hajot foglaltak el; Haus-hof-und Staatsarchiv (Wien), Handschrift Blau, No. 8. Ld. még Teleki:
Hunyadiak ..., 11:412—-4. A probléma a t6r6k hajok eltérd méretében rejlik, a kisebb hajok koziil
egyeseket a megfigyelOk besoroltak, madsokat nem.
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ott volt (Koroghy volt akkor Macs6 (vagy Macva) bdnja), és talin Kanizsai Ldszld,
Rozgonyi Sebestyén és Joan Bastida magdnhadseregeinek részei is. Egyetlen nyugati
uralkod6 vagy herceg sem kiildott csapatokat, és sem a pdpat, sem az itdliai varos-
dllamokat nem érdekelte annyira Belgrdd védelme, hogy sajdt egységeket kiildjenek.
Giovanni da Capistrano ugyan nagy hévvel toborzott kereszteseket a védelemhez, de
megkésve kezdett a toborzé hadjdratba. (Tulbuzgdénak bizonyuit az olyan eretnekek
.megmentésében”, mind Djurajd Brankovié, az 6regedd szerb despota.)” Ugy tiinik, hogy
ezeknek a keresztes vitézeknek jelentds része késve érkezett Belgradba. s6t egyesek joval
az ostrom ut4n jSttek meg.®

Itt az jelenti az egyik problémdt, hogy megkiséreljiik megdllapitani az egyes Belgrad-
ndl megjelent bandériumok nagysdgdt. Nem volt meghatdrozott mérete ennek az alakulat-
nak. katondinak szdma tulajdonosdnak gazdagsigdtél és befolydsossigdtdl fiiggott. Rdada-
sul ezek a maganhadseregek valtoztattik méreteiket attol fiiggGen, hogy milyen alkalom,
illetve szitkkség volt a hadbabocsdtdsukra. Most tehdt tudjuk, hogy Hunyadi 32 000
aranyforintot koltott, a zsoldosokat is beleértve, az 1443-as hosszu hadjdratdnak bandé-
riuma Osszegyijtésére, és ennek kétszeresét az 1444-ben Virndban végz3dott hadjaratra.’
Nem tudjuk, hogy mennyit adott ki Belgrdd ostroma el&tt, de még ha maximadlis 6sszeget
feltételeziink is, mondjuk az 1444-es hadjiratndl felhasznilttal egyenlSt, és ha egy
felfegyverzett lovas fizetése 8—10 forint volt havonta, akkor aligha lehetett tébb, mint
6000 zsoldos katondja bandériumdban. Ehhez hozzd kell adnunk az 8t megegyezéses
alapon szolgdlé familidrisok szdmdt. Még igy is, hacsak Hunyadi nem kapott segitséget
abbdl a kiilonadébol, melyet az orszdggyfilés szavazott meg szdmadra erre az alkalomra, de
ennek semmi bizonyitéka nincs, sajit hadserege egészen biztosan 10 000-nél kevesebb
emberbdl 4llt.' °

Egy misik problémét jelent Capistrané és az Gt kovetd bardtok dltal toborzott
keresztesek becsiilt szdma. Bar egy alacsonyabb szdm novelné a gy6zelmes csapatok

7Ld. Torténelmi Tdr 2/1901/: 187—8. Kapisztrin magyar hagiografusa, Bolcskey (don irtale a
tevékenységét birdlat nélkiil, de nagyon alaposan, In: Kapisztrindi szent Janos élete és kora. (Buda-
pest. 1931), 3. két., Id. [1:200. Ld. még Petko Béla: Kapisztrin Jinos levelezése a magyarokkal.
Torténelmi Tdr 2(1901) 161-222; In: 185-6.

*Egy erdsen megkérdGjelezhetS magyarizatot ad Elekes Lajos: Hunyadi (Budapest, 1952),
447-9, Szerinte a keresztesek lassi megérkezésének oka Belgrdd ald a magyar fSurak és a kirdly
Hunyadi-ellenes dsszeeskiivése volt, akik nem akartik, hogy gyGzelmesen keriiljon ki a harcbél. Egy
sokkal valdszer{ibb magyardzatot taldlhatunk Juan de Carvajalnak, a Sancto Angeli érsekének, a papa
magyarorszdgi legdtusdnak a levelében, melyet 1456, jinius 14-n kiildott Buddrdl. A legdtus figyel-
meztette Kapisztrant, hogy igen nagy szami keresztes gyiilekezett Ossze Németorszagban, de kés-
lekednek a Magyarorszagra induldssal, mivel nincs még vezériik. In: Petko: Kapisztran . . ., 214-5.

°®Teleki: Hunyadiak ... 1:316. Ld. még Katona: Historia critica..., XIII:1067-71, és
Georgius Fejér: Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis (Buda, 1844), 42kéot.
Volume [X; Supplementa Genus, incunabula ac virtus Joannis de Hunyad, 71 -S.

'OA tOrok torténész, Seadeddin leirta, hogy Hunyadi 5000 embert kiild6tt Belgrad vdrdba az
ostrom elStt; Thury: Tordk. .., 1:153. Ez egybevdg azzal a leirdssal, amelyet Bertrandon de la
Brooquitre adotta var erejérdl, in:Quvrage extrait d’'un manuscrit de la bibliothéque nationale par la
grand d’Aussy. (Mémoires de Plnstitut national, Sciences, morales, politiques, Paris, 1869), XI1: 96.
S3t, megéllapitottak, hogy Hunyadi toborzott magyar, cseh és lengyel zsoldosokat is, Elekes: Hunyadi,
450-1, és Teleki: Hunyadiak . . ., I1: 423, megdllapitottdk, hogy Hunyadinak mintegy 10 000 katoni-
ja. akik a varban levGkkel egyiitt alkottdk Hunyadi 15 000 hadseregét.
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érdemeit, ugyanakkor minden bizonnyal rossz képet adna Capistrano természetfeletti
képességérbl és rdbeszél$ erejérdl. A ferencesek 30 000 katondrdl beszéltek, akiket 6k
toboroztak Belgrdd védelmére. A valdsigban azonban soha senki nem adott pontos
beszdmolot ezekrl az djoncokrdl. Akdrhogyan is dll a helyzet, Kraiburg beszdmoldja
nyilvinvaléva teszi, hogy fiiggetlentil attdl, hdny keresztes jelent meg Belgridban, kozilik
csupdn 8000 vett részt kozvetlenill a harcokban. Ugyanakkor hiba lenne aldbecsiilni ezen
paraszthadsereg hatékonysdgdt. Két egymastdl fiiggetlen forrds, bar nem kozolnek becs-
1ést ezen tOmeg nagysdgdrdl, lehetvé teszi, hogy kellSképpen értékeljiik tényleges hozzi-
jaruldsukat a védelemhez.!! Sziligyi Mihdly, aki Hunyadi megérkezéséig az erdd kapi-
tanya volt, kijelentette, hogy sohasem hitte volna, hogy ilyen sok hadra foghaté ember
taldlhaté Magyarorszagon, ahogy hatalmas tomegiiket ltta tolongani a folyé partjan, és
Thurécezi Janos, a Hunyadi korszak torténetiréja orommel dllapitotta meg, hogy a dolyfos
szultdn, aki két honappal Belgrdd meéghdditdsa utdn Buddn akarta vacsordjat békében
elfogyasztani, szégyenkezve kullogott el ezek el8] az egyszeri parasztok elél.! ?

A keresztes hadsereg méreteire vonatkozdé kilonbozd becslések kozotti eltérés
megolddsa abban a tényben is kereshetd, hogy a keresztesek rajonként is érkeztek Belgrad
ald (mint a szemtanuk beszdmolnak réla), és folyamatosan jottek az ostrom alatt és utdn.
Hosszi iddvel késSbb, 1456 novemberében, amikor V. Ldszlé kirdly elég bdtorsigot
gyvijtott ossze, hogy megvizsgdlja a belgrddi csata szétzizott maradvdnyait és még mindig
a Belgrdd védelmére rajokban érkezé német keresztesek hatalmas tomege kisérte.'?
Mindent Gsszevetve tehdt nagyon valdszind, hogy a 70 ezer embernél kevesebb vett részt a
két oldalon a harcokban, koziiliik 45—50 ezer volt torok katona, és 15 ezernél kevesebb
a védo.

Nem lephet meg benniinket, hogy a gy6z8k részérdl. kiilonosen Hunyadi Jdnos és a
szerzetesek, meghatdrozé szerepet tulajdonitanak a csatdban az erédnek. Ez kiilonosen 4l
a résztvevl ferencesrendiekre, akik mdr ekkor el6készitették Kapisztran boldoggd avatd-
sdt. A keresztesek valéban nagy szerepe csak elGsegitette ezt a célt. Kapisztrdn kétségtelen
bédtorsdga hitelt adott a tevékenysége koril keringé torténeteknek. Azonban a jelentések
tényleges beszdmoldi szerint a koriilmények az Osszes jelenlevstd] azt kovetelték, hogy
mindent megtegyen, ami néha emberfeletti eréfeszitésnek tiint.

Kapisztrin szerepét a torténészek gyakran kordbbi tevékenysége alapjdn értékelik,
kilonosen az eretnekeket iildoz6 pépai inkvizitorként, és ez hiba. 1451-ben nevezték ki
azzd. Egész bizonyosan nem érdekelte, hogy az utékor miként vélekedik majd réla.
Emellett szerzetes tdrsai sem voltak szégyenl@sek abban, hogy kitaldlt elbeszéléseket
adjanak az oreg férfi viselkedésérdl és annak hatdsardl az ostrom sordn az ellenségre.!*
Kapisztrdn egészen bizonyosan nem volt ugrdlé ifjonc, 1456-ban 71 éves volt. A ma-

') Teleki: Hunyadiak ..., 11:423.

12 Joannis de Thurdcz: Chronica Hungarorum, In: Joannus Georgius Schwandtner: Scriptores
rerum Hungaricarum veteres ac genuini . . . (Wien, 1746 ed.), 2 kot., 1: 273, Ld. még Teleki: Hunya-
diak . .. 11:412.

3 Teleki: Hunyadiak . .., 11:417.

'41d. Tagliacozzo fantazidlasdt arrél, hogy Kapisztran vildgité nyilvesszGket 16tt az arcibédl a
torokokre és hogy olvasztott Slom hullott dllitdlag az égbdl a hitetlenekre; Bolcskey: Kapiszt-
randi. .. I1:337. Fara megillapitdsa a Kapisztrdnt kisérd reptils angyalokrdl, amint a térok vonalak
cllen vonult az utolsé iitkdzetben, hasonlé figyelmet érdemel; Uo., 338. Ld. egy hasonldan elSitéletek-
kel teli értékelést az idészaksdl pont ellenkezd irdnyban, Elekes: Hunyadi . .., 471.
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gyar kirdlysigba maga a kirdly hivta meg 1455-ben az eretnekek (fGképp huszitdk és
ortodox keresztények) megtéritésére.! ® Feladatdt nagy odaadéssal és erdvel végezte,
valéban Kkorit meghazudtolva. Juan de Carvajal kardinalis, a pdpa ausztriai, cseh-
orszdgi és magyarorszdgi legatusa, akinek f6 feladata a torokellenes hadjdrat keresztesei
toborzdsdnak az ellen&rzése volt, igen nehezen gy6zte meg Kapisztrant, hogy tamogassa
er6feszitéseit.! ®

Kapisztrin egészen 1456 februdrjdig nem dontdtt a toborzé kampany mellett
véglegesen. Amikor azonban megtette, nagy erdvel teljesitette feladatdt, és sikerre vitte
azt. Bdr magyarul nem beszélt, tolmdcsainak sikerilt lelkesedését a hallgatdknak dtadni.
Akdrmilyen torékeny és oreg is volt, korbeutazta egész Magyarorszagot (nem kis tett,
ismerve az altaldban rossz utakat és kozlekedési eszkozoket)' 7 az onkéntesek keresésével.
Hunyadi seregét ugy novelte meg, hogy a regrutdkat valészinlileg Magyarorszag déli,
fenyegetett részein gydjtotte ossze. Hozzdjuk szerbek tartoztak, sokan koziilik a torok
megszallta Szerbidbol menekiiltek, igen sok magyar és néhdny gorog. (Belgrad vdrosdnak
jelentSs gorog népessége volt.) De jottek keresztesek Németorszdgbdl, Csehorszaghol és
Ausztridbol is. A legérdekesebb a fegyelmik volt, ami titkrozte a szerzetesek sajdt
fegyelmének szigortisdgdt. Az is lehetséges, hogy a torokellenes tigy népszer(iségének jele
is volt.' 8

Kapisztrdn maga kozvetleniil is részt vett a védelemben. Minden bizonnyal nem volt
elég erls a harchoz, de jelenléte Osztonzéleg hatott. ElGszor a Szaldnkemén melletti
keresztes tdbor parancsnoka volt, majd Hunyadival a varba koltozott. A végsS csatdban
Hunyadi parancsai ellenére, mint arrdl a keresztesek beszdmolnak, Kapisztran, gy tiinik,
jelentds szerepet jdtszott. Bdr szerzetestdrsai, Tagliaccozo és Nicholas de Fara nem
mérsékelték magukat Kapisztrannak a gyGzelemben vald része leirdsdt illetSen, szavaik
igaznak tlinnek, amikor megfosztjadk Kapisztrint a feje koril repkedd harcos angyalok
dllitélagos megjelenésétdl, amint a térok vonalak ellen menetelt.’® Ez nyilvinval6an tilzé
képzelgéseik egy darabja volt, minden bizonnyal hdtrdltatta igyliket az utdkor torté-
nészeinél. Akdrhogyan is, gy tlinik, hogy minden tény arra mutat, Kapisztrin fizikailag
képes volt mindannak véghezvitelére, ami a bardtok elbeszélésébél tényszerlinek ldtszik, és

' S Torténelmi Tdr 2 (1901): 187~ 88.

V6 Flekes: Hunyadi, 445-46, azt mondja, hogy Kapisztan vonakoddsa, hogy a toborzé
kampinyba kezdjen, és Osszeiitkozése Carvajal érsekkel ebizen a kérdésben dlldspontjaik eltérésében
eredt. Elekes szerint Carvajal szdndcka elsGsorban a pdpai érdekek képviselete volt, ezt pedig egy
keresztes hadjdrat elGsegitette volna. mivel ez kiterjesztette volna a pdpai befolydst a donten ortodox
valldsi teriiletekre. Kapisztran viszont sajit rendjének, a ferenceseknek az ellenSrzését akarta ki-
terjeszteni, ¢s ebben a torekvésben egy keresztes hadjdrat csupdn kisebb szerepet jdtszhatott. Ez az
értelmezés természetesen egy kicsit leegy szer(isité az 1456-os valésaghoz képest.

'7Ld. a 20-as jegyzetet.

18 A keresztes hadsereg oOsszetételét sohasem kérdGjelezték meg. Katondi |.fegyvertelen
parasztok, kovdcsok, szabdk, kocsisok. mindenféle mesteremberck ¢és didkok™ voltak. Ebendorfier,in:
Pez: Scriptores. .., 1I: 880; .,csak mesteremberek és egyéb szeginyek voltak jelen”. Magyar Torté-
nelmi Tér, 9 (1886); 65—6; ,.f6képp nagy tdmeg parasztot toboroztak”, Thurdczi, in: Schwandtner,
1: 167; ,,foldmiivel8k, szantévet8k és kapasok . . .” Vara, in: Katona, Historia critica . .., XI11: 1097;
,,nagyban toboroztik ket Dél-Magyarorszdgon™ Torténelmi Tdr, 2 (1901); 215--6; . g0rdgok tartoz-
tak kozéjik Belgradbél . ..” Tagllacozzo.in: Wadding: Annales ..., XI1:401; akik kiilénlegesen
fegyelmezettek voltak, Béleskey: Kapisztrindi . . ., 11: 306-7.

'9Ld. 14. jegyzet. és Wadding: Annales . . ., 400, és Katona: Historia critica, X111: 1090.
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nem volt til gyenge ahhoz, hogy a vir és a keresztesek tdbora k6zott ingdzzon. Hatd-
rozott béatorsdgot és elhatdrozottsigot mutatott az ostrom sordn. Az mdr egészen mds
kérdés, hogy nem & volt az, aki egy személyben megmentette Belgridot, mint azt kisérdi
dllitottdk.?°

Ezt a szerepet Hunyadinak kel adnunk. Bdr itt most nincs tere annak, hogy
részletesen leirjuk az ostrom eldtti tevékenységét, mégis elég biztosnak ldtszik, hogy
legjobb tuddsa szerint el6készitette az er6dot, és megérkezése elGtt elldtta megbizhat6 és
keménykezl parancsnokokkal. Szildgyi Mihdly kivételes tehetségli katona volt, aki egy
mds korban egy mdsik Hunyadiként vélt volna ismertté. Egészen bizonyosan megfelel
ember volt a veszélyben. Mégis Hunyadi volt az, aki a védelem megszervezésével, a vizi
blokdd dttorésére tett bator akcidjdval, az ostrom sordn a védSknek adott utasitdsaival
Belgrad igazi hdsévé vilt. Igaz, hogy Hunyadi csak azutdn lépett be az utolsé csatdba,
amikor a keresztesek mdr attorték a torokok vonalait. Az is igaz, hogy a keresztesek a
parancsdt megszegve — hogy ne hagyjdk el a lerombolt foldsincokat -- cselekedtek igy.
Viszont Hunyadi utolsé tdmaddsa nélkil a kereszteseket lemészdrolta volna a térdk
lovassdg, és a csata menthetetleniil elveszett volna. Hunyadi volt tehdt az a donté
személyiség az ostromban, aki nélkil Belgrdd a torokok kezére jutott volna.

Ezzel eljutottunk vitink utolsé kérdéséhez, hogyan viselkedett a magyar arisztok-
rdcia a belgradi ostrom alatt. Csaknem minden részivevs és a késébbi torténetirok
egyetértettek abban, hogy az arisztokratdk feltinGen hidnyoztak. Hunyadi egy V. Ldszlo-
nak irott levelében megdllapitotta, hogy csak Korogyi (Jdnos) volt jelen az ostromndl.?’
De nem egészen ez volt az igazsdg. Antonio Bonfini megemiiti. hogy Kanizsai Ldsz16 ott
volt?? és Joannes Thuréezi szerint Ujlaki is jelen volt.2* Hunyadi szavai itt egy mds okbol
litszanak fontosnak, elfelejti megemliteni a kirdlynak sz616 levelében Kapisztrant. De még
ha igaza is volt Bonfininek és Thuréczinak (és meglehet. csak azért emlékeznek meg
Kanizsairél és Ujlakirél, hogy a csalddjaiknak szolgdlatot tegyenek). ez még mindig ast
jelentené, hogy a magyar arisztokrdcidt alkoté mintegy 5060 csalddbol csak igen kevés
érezte, hogy barmi koze lenne az ostromhoz.*? Ami még érdekesebb, V. Laszl6 kirdly
barmiféle ' tdmogatdsanak hidnya, aki pedig a legtobbet veszithette, ha a torokoknek
sikeriil elfoglalniuk az er6dot. A magyarok ifju kirdlya jelent8s bdtorsdghidnyrdl tett
tanubizonysdgot, amikor a torokok elsé Belgrdd elleni hadmozdulatairél megkapva a

20 Fugedi Erik: Kapisztrandi Janos csoddi. A jegyz8konyvek tdrsadalomtorténeti tanulsagai,
Szazadok, (Budapest), 111 (1977): 871. Mcgvizsgalta Kapisztran 1455. mdjus 30. és 1456. jilius 2.
kozotti utazdsait. Sajdt, Fiigedi tanulmdnydra alapozott szimitdsaim szerint kozel 600 kilométert
utazott a rossz utakon ebben az évben. kEz mindenképpen mutatja Kapisztran dlloképességét hetven
évesen.

21 Fejér: Genus . .., 223 -5.

22 Antonius bonfini: Rerum Hungaricarum decades . .. (Pozsony. 1744 ¢d.), decas 3, liber 5.

23 Thurdezi, in: Schwandtner, 1:167.

24 Elekes magyardzataval szemben, mely szerint Hunyadi ellen dsszeeskiidtek a nemesek és a
kirdly (kordbban idézve), (In: Hunyadi, 441), van két megmagyardzatian tény: az egyik az a kirilyi
patens, amely megerdsiti Hunyadit a csata elStt a birtokaiban (Teleki, Hunyadiak . . .. [1:405). A
masikat az a megujitott szovetség jelzi, amelyet Hunyadi ¢s legf6bb ellenség Cillei grof kotdtt, ¢s
amelyet a kirdly, Hunyadi kozeli bardtja ¢s szovetségese, Vitéz Janos & Garai [dsz16, Ujlaki Miklés,
valamint Pdldczi Mihdly tGurak garantdltak. Vo, 11:402 .3,
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hireket, elmenekiilt Buddrél.?® Ez azt jelentené, hogy az arisztokratdkbél a bdtorsdg
hidnyzott. hogy szembenézzenek az ellenséggel? Lehet.

A torténészek ugyanakkor azt nem hangsilyoztdk a miltban, hogy a nemes-
ség is ugyanilyen feltliind mértékben hidnyzott Belgrddndl. Megfeleld tdvlatba
helyezve ezt a kérdést, kijelenthetjiik. hogy az egész nemesség, beleértve az arisztokrdcidt,
nem értette meg a torok veszély nagysdgdt. Néhany f&ur kivétetével (féként, akiknek a
birtokait kozvetleniil fenyegette a torok dradat), tavol tartotta magdt a kiizdelmektél. Ez
nem a gydvasdgnak vagy a Hunyadi elleni Osszeeskiivésnek volt a kovetkezménye (bdr
legaldbb hdrom torténetiré dllitja hatdrozottan kiilonboz6 korokbdl az ellenkezc’ijét’).26
hanem a Magyar Kirdlysig belsd helyzetének.

Eldszor is, a legtobb arisztokrata csaldd. a Hunyadiakat is beleértve, mélyen bele-
bonyolédott a hatalomért folytatott kiizdelembe a Zsigmond kirdly 1437-ben bekdvet-
kezett haldla utdni interregnum idején. Ebben a harcban pillanatnyi elényhoz jutott
Hunyadi a fegyver és a diplomadcia beldto alkalmazisa révén. Hunyadinak a t6rokok elleni
kiizdelmét ezért ebben az dsszefiiggésben kell szemlélntink. Ez a harc Hunyadi arisztok-
rata ellenfeleinek szemében elsGsorban a Hunyadi-csaldd birtokainak a védelmét jelen-
tette. Csak mdsodlagosan tekintették a kirdlysdg védelmének. S&t sok arisztokratdnak gy
tinhetett, hogy Hunyadi a kirdly hagyomanyos szerepét 6lt6tte magdra, akinek a feladata
az orszdg védelme a kiils§ ellenség ellen. Emlékezniink kell arra, hogy Hunyadi V. Lészlé
nagykortiva vdldsa utdn is megtartotta az ellendrzését a kirdlyi jovedelmek folott, amikor
mér nem volt régens.?” Amennyiben Hunyadi a kirdlysdg érdekeit a sajitja folé helyezte
volna (és ez egydltalin nem volt olyan egyszerii, mint azt a késSbbi torténészek el akarjik
veliink hitetni), akkor azt sok kortdrsa bolond és természetellenes lépésnek tekintette
volna. Ez persze nem mentség a magyar arisztokrdcia viselkedésére. De a kozelmult
leegyszer(isits érvelése sem dllja meg a helyét,2® mivel a jelen hazafias és nacionalista
gondolkoddsat vetiti vissza a régnmiltba.?®

Ami a kisebb nemeseket illeti, 6k azért maradtak tavol Belgradtél, mivel senki sem
kérte Sket, hogy jojjenek. A magyar jog szerint a kirdlynak 4ll jogdban, hogy felhivion a
generalis exercitusra vagy a kisnemesség és a parasztsdg egyes tagjainak mozgésitdsira
végveszély esetén. Ezt nem tette meg. Hunyadi megtett mindent a sajdt hatdskorén belil,
felszolitva Erdély székelyeit és szdszait, hogy csatlakozzanak hozzi Belgridnal.>® Nem
tudjuk, hogy kotelezték-e Gket. Tudjuk azonban, hogy Zsigmond kirdly 1435-6s be-

25 Katona: Historia critica ..., X1II: 1059; A pdpai legdtus jelentette, hogy a kirdly eltavozott
egy rovid vaddszatra a kiséretével egyiitt, és soha t6bbé nem tért vissza Buddra. Ld. még Teleki:
Hunyadiak . . ., 11: 409--10.

26 Elekes: fentebb idézve; és Thurdczi, in: Schwandtner, 1:168; Bonfini, in: Rerum
Hungaricarum . . . decas 3, liber 6.

27 Teleki: Hunyadiak . . ., 11: 330.

281.d. Elekes: Hunyadi, 24. jegyzet.

*°Csupan Elekes ragaszkodik ahhoz, hogy a kiraly mozgdsitdsra szdlitotta fel a torokok ellen a
kisebb nemeseket 1456 dprilisdiban. De még ha ez lett volna a helyzet. a nemesség nem tudta volna,
hogy hova kell mennie, a szultdn valédi szandékait még Hunyadi sem ismerte, mig a t6rok seregek be
nem keritették Belgradot. Ilyen feltételek mellett iliuzdrikus lett volna azt vimi a kisebb nemesektdl,
hogy a védelemre Osszegy lilekezzenek.

3%Hunyadi levele a szdszokhoz. Teleki: Hunyadiak . .., X:526,528.
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szdmoldja szerint a kisnemesség egészében ugy el volt szegényedve, hogy a hadbavonulds-
hoz nem voltak meg a sziikséges eszkozei. Allapotuk az ezt kovet$ huszonegy évben nem
vdltozott jelentSsebben, és ez magyardzhatja, miért nem szélitotta a kirdly fegyverbe

Oket.
Teljes mértékben tisztdban vagyok a tanulmdnvomban felsorolt érvek kisérleti

jellegével. Mindazondltal dsztonozheti a tovibbi kutatdsokat, és elSsegitheti az események
jobb megértését.

Forditotta: Viradi Ldszlo



