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Zene, politikai kozgondolkodds, nemzeti eszmények
(Térsadalmi és kultartorténeti megjegyzések
a Kossuth szimfoniarol)

Barték — annak ellenére, hogy zenetudomdny, tudomdnypolitika ma igy mutatja
be— nem volt ideoldgus és politikus kiinduldsi tudés s még kevésbé ideoldgus zeneszerzs.
Ahhoz azonban, hogy e téren tudatos dlldspontjdt megérthessiik, feltétlentil szemiigyre
kell venniink életének azt a révid id§szakat, amelyet viszont mind zeneszerzésben, mind
az 6t Kkoriilvevd tdrsadalomrol valé gondolkoddsban nagyon is atfitott az ideologikus
kiindulépont. Azt is mondhatnink: 1902-1903-ban irott levelei, megnyilatkozasai,
még csak részben ismert zenemiivei (hiszen ezeket maga is mellzte élete kés6bbi sza-
kaszdn) szinte kindljdk a miivelGdéstorténeti Osszehasonlité tanulmdnyt zene, politi-
kai gondolkodds, tdrsadalomfelfogds kozott. Es azt is mondhatndnk: a szdzadel§ fia-
tal 21-22 éves zeneszerzd novendékének ekkori szellemi hagyatéka szinte egyetemi
forrdstani 6rdra kivinkozik: hogyan szlir6dik be a szdzadeld magyar fiiggetlenségi nacio-
nalizmusdba az idegenellenesség (részben német, részben zsiddellenesség) és az ellenséges
magatartds a nemzetiségiekkel szemben.

» -« . Nagy zsidé tdrsasdg volt ott egyiitt, . .. a kik méghozzd németiil kotyogtak.
Ilyesmit nem szeretek (ha annyira kilonvdlnak a zsidék; mert pl. Thoman urndl,
Kunwaldékndl stb, egy keresztény embert sem ldtni soha.)” — irja pesti tartézkoddsdnak
masodik évében édesanyjdnak Pozsonyba. A szegény sord didk szdimdra — amint ezt szinte
minden alkalommal megjegyzi — a pesti zsidék ,,gazdagok”, a keresztények szegények,
utébbiaktdl szinte sajndlja ugyanazt az éradijat kérni. Valéban, ahogy Barték kezdte ki-
néni magit, tandra, a nagybefolyasi ,,Thoman Ur” révén, akinek estélyein a pesti zenei
tarsasdg és zenésztdrsadalomhoz kozeldllo kozéleti csalddok taldlkoztak, megismerkedik a
gazdag (bankdr, kereskedd, villalkozd) pesti zsid6 tdrsasdg jelentSs részével. Mint
tehetséges zongoristat ajdnlja be Thoman 6t zongoratandrnak a miivészetpdrtoldsardl hires
Lukdcs hdzba (ahol Micit és ,,a szemtelen 18 esztendds fid”-t — azaz Lukdcs Gyorgyot
taldlja). Hatvany Deutschékndl megismerkedik a nagybefolydsi Sindor csaldddal, ahol a
csaldd legeszesebb lednydval Emmaval, Kodily kés6bbi feleségével majd meghitt kapcso-
latba keriil. A szdzadeld Budapestjének tdrsadalma sokféle etnikumbdl tevédott dssze, A
korabeli statisztikdk (amelyeket természetesen a korabeli pesti polgdr miért is vett volna
el§) is taniskodnak réla: a szdzadvég magyar fGvirosa igen nagy szdmmal és éppen a
legdinamikusabb foglalkozdsi dgakban német, zsidd, szlovdk elemeket szivott magdba. Az
Uj, polgdri életformédhoz sziikséges, a mozgékonysdgot kovetel§ ipari-iizleti dgazatokban
(kereskeddk, iivegesek, divatdrusok, ruhatisztiték stb.) tilnyomoérészt zsidok, a hagyo-
ményos szakértelmet kivindé ipardgakban nagy szdmmal németek, az épitGiparban
szlovikok talilhatok. A kiegyezés (1867) azonban nemcsak a villalkozék elStt nyitotta
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meg a magyar piacot, hanem a polgdrosodé vildg kulturipardgai elStt is. Az Osztrdk—
Magyar Monarchia kiilonboz4 teriiletein nemcsak a walzolé iparliz6k (dreherek, csempe-
rakék stb.) jelennek meg, de megjelennek a német nyelvii professzorok is, s nem utolsé-
sorban a zenészek. Kétségtelen, ebben szerepe van annak is, hogy a zene Eurépdban az
utébbi hdrom évszdzadban ,német” mivészeti dgnak szidmit. Budapesten is a zenész-
viligban németek viszik a vezetd szerepet: az Operahdz élén egy ideig Gustav Mahler dll, a
Zeneakadémia tele német tandrokkal (egy részilk magyarul sem tud, az 6rikat németiil
tartjdk). Es az \j gazdag vérosi polgiri réteg jelentSs mértékben részt vesz a kialakuld
pesti zenei életben, A polgiri életvitel szellemében lednykdikat énekelni, zongordzni
tanitjdk (Barték tobbszor meg is jegyzi ezekben az években: tanitvinyai mind zsidék),
estélyeikhez hozzitartozik egy-egy tehetséges akadémista névendék meghivatdsa, ahol
azok mellékkeresetként 10481 50 forint ellenében zenélnek. Jobbdra zongordn. A
vildgvirossd erds6dé Budapest hangverseny-élete a szizadvégre vilik rendszeressé, a
Vigadé mellett a Royal-ban, a lipétvirosi kaszinéban, majd az Uj Zeneakadémidn a
nemzetkozileg legismertebb eldadémiivészek 1épnek fel. Es ez az iij kozonség jobbira az,
amelyik eljdr az estélyein, tdrsasigdban megismert fiatal miivészek vizsgahangversenyeire,
tapsol a szakszeriien képzett elsS zeneszerz§ nemzedék uj probalkozdsainak. Aki bekeriilt
ebbe a tdrsasigba, mint ahogy Barték is, kozelr§l érezhette e sajétos Monarchia-béli
tdrsadalmi képzdmény minden belsé problémijit: egyik oldalon &szinte kultdrpartoldsi
szandékukat, az j kezdeményezések irinti fogékonysdgukat, mi4sik oldalon tdrsadalmi
kapcsolataik zdrtsigdt is, asszimildciés nehézségeiket.

A magyar nemzeti fejl6dés skizofrénidja a szdzadforduldn kétségteleniil az: az
orszdg gyors gazdasigi megerGsodése képezi az alapot a Monarchia mésik felével szembeni
fellépéséhez, a mind hatdrozottabb Habsburg-ellenes fliggetlenségi, ondllésoddsi torek-
vésekhez, ugyanakkor ennek a polgdri gazdagsignak kitermelSi jelentSs részben nem a
hagyomdnyos magyar kozéposztilybdl keriilnek ki, hanem a még csak részben asszimi-
ldlodott zsidd, német s egyéb elemekbsl. A megizmosodott magyar nemzeti torekvések az
Orokds tartominyokkal és a Habsburg-hdzban mindig meglevd Gesamtmonarchie fel-
fogdssal szemben a magyar torténelemre, a magyarsig ezeréves Ondllésgira, hagyo-
mdnydra hivatkoztak. Az 4j kozéposztdly is igyekszik nemzetinek litszani. Pest az
1870—80-as években még német viros benyomasit teszi, a lakossdg 74%-a beszél németiil
és csak egy része magyarul, de két évtizeddel késGbb a lakossignak mdr csak 6,3%-a nem
tud magyarul. A: hagyomdnyos, nemesi értelmiségi kozéposztily és az \ij, gazdagods, még
szokdsaiban, nyelvi akcentusaiban is idegen kozéprétegek kozott az érdekellentétek
tdrsasagi szinten is szervezGdnek. Bartok is jol felfigyel a jelenségre. Teljesen meglepGdik,
amikor a keresztény kozéposztilybéli Ardnyiékndl (a linyok koziil az egyik késGbb neves
hegediis) tobbedszer megfordulva litja, hogy mennyire kilonboznek ,.eddigi jew
ismerdsei”-t6l: német és zsido nem fordul el§ a tdrsasigban, mennyivel szerényebbek a
szokdsaik, senki nem beszél németiil és hogy ,,antiszemitdk”. ,Ezt ugyan nem értem,
hogy mért teszik” — irja édesanyjdnak — mert hiszen Ugy tudja, egyik k6zds baratjuk is
,szemita”. Erzédik levelein: a modern zene, Richard Strauss, Wagner irdnti lelkesedés,
megértés az Uj kezdeményezések irint Grubemné, Thoman ir szalonjaihoz, a ,half past
six o’clock” tedkhoz kotik, tanitvinyai, ebédmeghivisai, zenérdl beszélgetd partnerei
6koziliik keriilnek ki. Ugyanakkor a pozsonyi szegény tanitond takarékos beosztdssal é16
fia kezdetben csak a masik tdrsasdgban tud j6l felmelegedni. {gy érthetd, hogy ezekbél az
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évekbd] szdrmazo leveleiben a kor magyar kozéposztily-bélieinek zsidé és németginyolé
kisz6ldsai minduntalan fellelhetek, és minden Gj ismer6sérdl szorgalmasan megjegyzi
édesanyjdnak zsidd, német vagy keresztény az illet6.

Sajdtosan tdrsult a korabeli kdzgondolkoddsban mindehhez a nemzetiségek meg-
itélése. A korabeli pesti polgirhoz még kozel dll 1848/49 emléke, amikor a magyar
fiiggetlenségi harccal szemben a szerbek, ,tétok”, romanok oOsszefogtak a Habs.
burgokkal. Kodaly emliti egyik visszaemlékezésében, hogy 6k még fiatal korukban
taldlkoztak 48-as veterdnnal. Es litja a pesti polgir azt is, hogy a fliggetlenségi part,
amelyik a leghangosabban tiizel a kdzds ligyekben az osztrak befolyds ellen, kiilonosen az
6ndllé magyar vezényleti nyelv ligyében — a vilasztisokon a magyarlakta teriileteken a
legerGsebb, mig a kormanypértot a nemzetiségi vidékeken tdmogatjik. Es, mint ismeretes,
a dualizmuskori népszdmlaldsok csak egyszer, 1910-ben mutatnak ki a magyar illam-
teriileten magyar tobbséget, 51%-ot. Nehéz ma mar megillapitani, milyen kordbbi
benyomdsok formdltdk elsd pesti éveiben a fiatal Barték gondolkoddsit. Nem tudjuk,
hogyan hatott rd.az a korilmény, hogy tobbnemzetiségli vidéken nétt fel, hogy élt-e
kozottik valamiféle hagyomdnya a csaldd tobbnemzetiségi voltidnak. Atyai nagyszilei
kozil nagyanyja délszldv, édesanyja egész csaldidja német. Gyermekkorat a 80—90-es
években éli, amikor a nemzetiségi ellentétek még nem dllnak a kozfelfogds elGterében.
Edesanyja neveli, a Voit testvérek kozott (akik kozott egyesek nem is tanulnak meg
rendesen magyarul) németil beszélnek. Mdr csak azért is, hogy a korabeli kozép-
osztalybéliek idegen-nyelvtuddsit a pianistanak késziil6 Béla otthonrdél magdval hozhassa.

Mindezek utin kovetkezik az 1902—1903. év. Mir 1902-ben aktivizdlédnak a
nemzetiségi politikai mozgalmak, killonosen Horvétorszdgban. A mozgalom oddig fejlédik
1903 tavaszin, hogy tiintetéseken tiltakoznak a magyar feliratok, zdszlok ellen. A
kormdny ujonclétszimemelésre készilil. Javaslata ellen orszdgos politikai: mozgalom
bontakozik ki. A Fiiggetienségi Péart vezetésével obstrukcié kezd6dik a parlamentben, még
a nemzeti kérdésben érzéketlenséggel vadolt szocidldemokrata pdrt is tomeggyiilésen
tiltakozik. A didksigot is elkapja a nemzeti harc ldza, és igy a szimfénidjin dolgozo
Bart6kot is. Orommel irja édesanyjdnak (mdjus 3.): ,,Tegnap tortént meg eldszor, hogy
mds valakit is lattam magyar ruhdban: egy fiatal embert. Nagyon oriilnék, ha l1dbra kapna
ez a divat . .. az egyik Hay fii mér megrendelt egy ilyen ruhét, Szendy pedig azt mondta,
hogy isten uccse § is csindltat magdnak ilyet.” Junius 1: ,Most fejeztem be legujabb
kompoziciémat ... Cime: »Kossuth«, tirgya 1848-as események.” Es a partittirdban,
ahogy ezt a zenetorténeti irodalom részletesen ismerteti ,,(magyardzo) feliratok”, az egyes
tételek magyardzatai: Kossuth feleségének kérdése ,Mi, ki nehezil lelkedre, édes
férjem? ” ... LA haza veszélyben van.,” L Hajdan jobb idSket éltiink.” Harcra hivd
sz6zatok, Isten dldd meg a magyart” ,Jon az osztrdk”, majd a hires Gotterhalte
ritmusok, amelyek ismeretes telhiboroddst okoztak a német nyelvii zenészek korében, és
a siker részesei voltak a kozonségnél. Juinius 12-i levél: Lelkes kirohands a parlamenti
obstrukcié mellett. ,Arrél van sz6 — irja —, hogy ezentil magyar legyen-e had-
sereglink™ . .. , Mdr igazdn tarthatatlan dllapot, hogy minket sajat hadsereglinkben idegen
széra kényszeritsenek szégyenére a magyar nemzetnek, Oromére a nemzetiségeknek és
ellenségeinknek.” A levélpapir nyomtatott szovege: ,Isten dldd meg a magyart!”
Szokatlan, tirelmetlen, szinte kamaszosan parancsolé hangnem: , Azt inditvinyozom (s
foltétleniil szdmitok arra, hogy inditvinyomat éltaldnos helyesléssel rogton elfogadjik),
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hogy higomat ezentil Bdskén k nevezziik. Az mdr mégsem jdrja, hogy ilyen magyar
csalddnak egyik tagjat ilyen tGsgyokeres germaén néven szélitsdk .”, .

Es noha a nagyhangi fiiggetlenségi pdrt a szokdsos médon végiil is beadja derekit,
véget vet az obstrukcidnak, a sajté azonban, mindenekelStt a ,legsovénebb magyar
Gjsdgir6” Rékosi Jend, tovdbb tlizel. Bartdk kiilfoldrél is szemmel kiséri a parlamenti
csatdrozdsokat, a sajtéharcot. Szept. 8.: ,Jlednyainkat jov6 nemzedékek anyiit idegen
neveléssel zsenge korukban rontjuk meg” — idézi édesanyjdhoz irott levelében Rikosi
Jen6t. A magyamak — mondja —, ,,minden titon médon terjesztenie kellene anyanyelvét,
mert csak igy lehetne er8s legaldbb orszdga hatdrain beliil” . . . E sovén lendiiletében ifja a
mondatot, amelyet azéta is elGszeretettel idéznek jelszéként Barték iinnepélyeken,
,En részemrél egész életemben minden téren, mindenkor és minden médon egy célt
fogok szolgdlni: a magyar nemzet és magyar haza javit.” Szinte perel édesanyjival: ne
haszndljanak otthon német-sz6t, nehogy Gt is ezentil németil szdlitsa. , Miért nem szok-
tadtok meg fiatal korotokban a magyar sz6t?” | JIsmeritek eljardsomat izletekben; és az
utcdn, ha itbaigazitdst kémek tdlem idegen nyelven. Kivdnom, hogy utdnozzatok.”

Szaporithatndnk az idézeteket a konkrét zavargdsokrél, a hadiigyminisztériumrdl, a
csdszarrol, hazafiatlansdgrél és igy tovdbb. Ezek a hénapok kétségteleniil egyediil dllnak
Barték életében: egyedilli pértpolitikai megnyilatkozdsai, és egyedilli idGszak a
nemzetiségi, etnikai tiirelmetlenség tekintetében is. A vidéki didk eligazoddsi torekvése a
vilagvarosban, a kor tisztdzatlan, még csak forrongd, érlel6d6 tirsadalmi ellentéteinek
emésztési zavarai, telve idegen-ellenességgel: zsid6ellenességgel, németellenességgel,
nemzetiségellenességgel és a Habsburg-ellenességgel. Es telve a tobb Kiilénbozs
etnikumbdl verbuvidlédott magyar értelmiséget mindig is kisér6 és kisérté nemzeti
kompenzdciéval. A kor Budapestjét dtjaré politikai kozhangulat lecsapéddsa a fiatal
tdjékoz6dé, estélyekre jdré, politizdlé, ijsdgolvasé zeneszerz6 ndvendék gondol-
koddsiban, De mdr mindazok a problémdk — dllam, telve kiilonb6zé etnikumokkal,
nemzeti, etnikai identitdskeresés, nemzeti hagyoméanyok — amelyek végigkisérik a bartéki
életmiivet, mindenekelGtt a zenében.

Nem hagyja a zenér6l sz6l6 gondolkoddsit sem érintetlenil az 1902—1903-as év
tarsadalmi-nemzeti belsG konfliktus-sorozata. A zenetorténeti irodalom mdr elemezte
Barték ezen éveinek nemzeti romantikus termékeit, és igy a Kossuth szimfénidt is, rd-
mutatva a verbunkos, lisztferenci stilus mogotti kézenfekvsé Habsburg-ellenességre.
A tovabbi kutatasokra vdr azonban az I. szvit, az ,J]. Rapszédia zongordra, heged(ire”
és az elsG bartéki nagy mii: a Kossuth Szimfénia kézizlésbeli hatterének megvildgitdsa.
A szimfénia, de hasonléan a rapszédia dallamvildga nemcsak a korabeli uralkodé zenei,
hanem 4ltaldnos kozgondolkodasbeli, mivelddési koziziést is tiikkrozi. Szoros Osszefiig-
gést kell latnunk az elsG Bart6k mivek és a k6zonség izlése kozott, amely lelkesen iinnepli
a Vigadéban még évek milva is (1906) a Szdzat és a nemzeti himnusz elemeit elegyitd
Erkel-miiveket. Lelkesen tapsol annak a zeneszerzdi felfogdsnak, amely a 19. szdzad 60—
70es éveinek ,zenecsindldsi mddszereit”, a Liszt rapszédidkat, Mosonyi nemzeti melan-
kolikus hangulatait idézve dllitja a szinpadra a nemzeti torténeti témdkat: RdkGczi Feren-
cet (Zichy Géza 1909), Dobozit és hitvesét (Virkonyi Béla), Gyorgy bardtot a 16. szdzad-
bdl (Rékai Nindor A nagyidai ciginyok). Csak a korabeli sajtét, zenekritikdkat lapozva
is felting, milyen szdmban jelennek meg a szimfonikus zenében — az \ij magyar szimfoni-
kus zenét megalkotni akaré torekvésekben — a ,stilizdlt magyar hangulatok”, hallgaték,
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verbunkosok, s6t magyarnéta elemek. Mint ahogy az Osszehasonlité mivel6déstorténeti
kutatds mutathat rd arra: a szdzadeld pesti polgdra osszhangot taldlhatott a Kossuth
szimfénia, az I. rapszédia (op. 4.) verbunkos stilusa, a hagyomdnyos szinhdzkultura, a
bontakozé polgdri tomegkultira kilonboz$ dgazatai, s6t még az ugyanezckben az
években kibontakozé nemzeti romantikus koztéri szobriszat kozott is. A hang-
versenyekrdl hazakocsikdzé, vagy vasdrnapi sétdjit végz$ pesti polgdrra ugyanaz a
torténeti tematika ,nézett vissza”. BG reddzetl ruhdkban, romantikus bedllitisban a
magyar nemzeti mult alakjai: az erSs birodalmat kiépit6 Métyds kirdly, az orszdgot a
honfoglalds utdn a kereszténység segitségével konszoliddlé Szent Istvan, a kézépkori nagy
hadvezér Hunyadi Jénos, a fliggetlenségi harcok hdse Bocskai Istvan, a Haldszbdstydn
Bethlen Gdbor. Es ekkor épiil a monumentilis millenniumi emlékmii, elGszor a hon-
foglalé hét vezér alakjdval. Es taldn véletlen egybeesés: ekkor késziil — 1904 tavaszan, a
Kossuth szimfonia bemutatdja utdn néhdny hénappal adjdk it — a kdzadakozdsbol éplilt
Irdnyi Didniel emlékmi. Kossuth bizalmas hivének ,székelyes faragdssal készitett”
mellszobra alatt ,,bdnatosan lehajtott fejjel magyar né dll, kezében a nemzeti zdszi6”. A
leirds szinte a Kossuth szimfonia kottdjdra irott sziizsé hangulatdt idézi. Alul annak a
koszorinak a madsolata, amelyet Kossuth kiildott az emigrdciébdl. Hangulati elemek,
amelyek 4tjdrtdk az 1902-1904-es években a politikai, zenei, a képzémiivészeti koz-
gondolkodast.

De ekkor fogalmazédik meg Bartdk els§ zeneszerz6i programja is, amely, ha
viltozott tartalmi elemekkel, mégiscsak elinditja az \ij zene megteremtése fel¢.

A korabeli zenei termést a kritika az uj szimfonikus zene megteremtésének
igényével méri, Bartdk ~ s ezzel, mint fentebb erre mar utaltunk, nem éllott egyediil —
ezekben az években, az 1ij zene sajitossigit abban litta, hogy az ,magyar nemzeti”
legyen. Mfivei, politikai-tdrsadalmi nézetei 6sszhangban édllnak zenei megnyilatkozasaival.
Elészor (1902) csak mosolyog azon, hogy beiratkozasakor a zeneszerz8i szakra a titkdr
arra biztatja, ,.kompondljon — aszongya — valami magyart’’. Majd igazgatdja arra buzditja,
,Arany »Rodosté«jdra irjon valamit, s szGje bele a Rakéezi indulé hangjait”. Néhany
hénap milva mdr mésként vélekedik. Kem Aurél (aki egyébként karmesterként az egyik
f6 nemzetiesked$ bajkeverdje is volt a korabeli zenei életnek) sugalmazdsa csak az az
Ujsdgcikk — jegyzi meg Barték 1903 janudrjdban —, amelyik azt mondja, hogy ,,Dohndnyi
teremti meg a magyar m{zenét. Esze dgdban sincs. Szimfénidjinak is csak a II. tétele
magyaros . .. Mds utalds is taldlhaté arra, hogy Dohndnyi e miivében — ez az
adagio-tétel ragadta meg, mert hatdrozottan magyaros (ciginyos)” (1902. nov. 12))
1903 mdjus: Hubay Zrinyi nyitinydt semmitér6nek mondja az un. ,,magyar” koncerten.
,Mennyivel szebben, jobban lehetett volna dsszedllitani a programot.” (1903, mdj. 11.)
Jiniusban eld6l, hogy a Kossuth szimfénidt bemutatjdk majd Londonban ,Nem csak
magameért orvendek — szdmol be édesanyjinak teljes 4dtéléssel —, hanem azért is, hogy egy
teljesen magyar tdrgyu, magyar stild, széval minden tekintetben magyar zenem( keriil
Angolorszigban el§addsra,” (1903. jin. 27.)

Mint ismeretes, az 1902—1903-as évek hangulatinak elmildsdval ennek a
programnak nagyot valtozott a tartalma. Vajon az obstrukci6 szinpadiassdga, Kossuth
Ferenc, vagy a magyar szellemi élet disz-kurucdnak, a szépszakdlli Thaly Kdlmdnnak
»partkozi béke”-teremtése, a lelkesedés lohaddsa okozta-e a kidbrdnduldst a fliggetlenségi
part politikdjabol — csak feltételezhetjik. Hogyan tompul le sok vonatkozdsban a
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nemzetiségekkel és részben a dinasztiival szembeni ellenszenve, az ismeretes. (Csak
zdréjelben jegyezzilk meg: jellemzi a szdzadel6 utékurucos hangulatdt, hogy a fiatal
Bartdk természetesen a Kossuth szimfénia sikere utin nem sokkal Izabella f6-
hercegnének, ldnyainak és udvardnak lett bemutatva, s hogy protekcids kérvényét
természetesen baritndjének, Emmadnak kormdnypiérti batyja, Sdndor P4l intézi.) Lekopik
lassan — éppen mint 1itni fogjuk, bardti tdrsasigdnak hatdsira — a zsidé-komplexus is.
S6t, maga a program alapmotivuma, magyar nemzeti jellege is megvaltozik: a népzene
megismerésével a hangsily nem a ,,nemzeti’’-re, hanem a ,,paraszti”’-ra esik. De dllandé
marad a program ihletésének németelienessége. A szénak nem etnikai vagy nemzeti,
hanem zenei értelmében.

Bartékot ugyanis mindinkdbb a zenei szempontok vezetik. Es az uj zene ki-
formdldsianak programja a német zene sok évszdzados uralmdnak megtorése: a németes
dallam s harmoéniavildg félresdprése. 1902—1903-ban ez a német zene elleni jité torekvés
taldlkozik Bartok zenei gondolkoddsdban a tdrsadalmi-politikai elgondoldsokkal. A zene-
szerz6i program és a tdrsadalmi nézetek erdsitik egymdst. S6t, taldn azt is mondhatndnk:
az Uj zenei program bizonyithatdan a fiiggetlenségi és idegenellenes nacionalizmus &szinte
dtélésébdl nyerte az impulzust. De gyorsan tegyilk hozzd: az életm(i késGbbi szakaszin
mindez visszdjdra fordul. A zene lesz a dontG, az egyediil meghatdrozd, s a valdjdban uj
zenét teremtd Bartékot — kivéve néhdny nagy politikai kordramot (fasizmus, diktatirdk)
— majd csak annyira érdekli a tdrsadalom, a napi politika, amennyire szerves tartozéka,
része a zenének.

A tanulmédny 1982 tavaszdn késziilt a Bartok évforduld kapcsdn egy nagyobb, Bartdk egész élet-
miivét nyomonkiséré tanulmany részeként. A tanulmdny kisérlet: hogyan lehet a tarsadalomban jelen-
levé kiilonbdz6 miivelddési elemek (zene, torténeti gondolkodds, képzGmiivészeti izlés, politikai gon-
dolkodds) kdzott megragadni a kapcsoléddst. Egyben Kkisérlet arra is, hogy miutidn tdbb munkdban,
kiilonbodz8 korszakokban vizsgaltuk a tarsadalomtudomadny os gondolkodds természetét, ugyanezt meg-
tegyiik a zeneszerzdi , gondolkodas”sal is.

Bartdk nézeteinek rekonstrudldsakor a forrdsanyagot elsGsorban a kiadott levelek szolgdltattak,
melyek koziil az olvasé nyilvinvaléan a két legkézenfekvobb miivet, Demény négy kotetes gyljtemé-
nyét, (Bartok Béla levelei Szerk. Demény J. [1948-1971] Zenemiikiadd, Bpest) és az ifj. Bartok Béla
ltal kiadott csalddi leveleit (Zenemiikiadd, Bpest, 1981) ismeri. A korabeli zenei életre, annak nemzeti
vonulatdra, kdzonségére vonatkozé adatokat a napilapok — és a Vasdrnapi Ujsig — éviolyamaibdl meri-
tettem. A zenekritikdk koziil igen figyelemre mélténak taldlom Csdth Géza gyUjteményét. (Csdth Géza:
Ejszakai esztétizdlds. Kozreadja Demény J4nos. Zenemiikiadd, 1971). Barték e korabeli miivei koziil
sajnos nem mindent tartalmaznak a kiadott lemezek, (a Kossuth szimfénidt sem), az érdekl6dd a zene-
miiveket a R4dié Archivumabél szerezheti meg. Eziton is kdszénom Szirdnyi Jdnosnak, aki hozzdsegi-
tett e felvételekhez, igy a torténeti anyagot a zenész ember — és a miivelGdéstorténész — szamara nem
pétolhaté ,hallds™-sal prositottam. A szobor és épitészeti emlékanyag részben ma is ill a fGvarosban,
részben fényképeken tanulmdnyozhatd.

A fvérosi asszimildciés folyamat sokdig nem volt megvilagithaté torténeti irodalmunkban, mert
a liberdlis statisztikdk nem érdekldtek a munkavallald valldsa irdnt, igy a ndlunk csak felekezetnek (és
nem nemzetiségnek, mint a szomszédos keleteurdpai orszdgokban) szdmité zsiddsagot a kiildnboz6
foglalkozdsi d4gakban nem lehetett megfoghatdva tenni. Korossy Jozsef statisztikai adatfelvételeinek
kiakndzdsa tette ezt el8szor lehetdvé, amelyet 1973-ban egy elSaddsunkban hasznositottunk. (Meg-
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jelent: Polgdri fejlddés és nacionalizmus Magyarorszdgon a XIX. szdzadban. Térténelmi Szemle,
1974.1-2)

A nagy kiterjedésli Bartdk irodalombdl ezittal csak Demény Janos tanulmdnyait (Zenetudo-
manyi tanulményok II., I11., VII., X. kétet) és néhdny a fentebbi tanulmdny évkoreit részletesen tdr-
gyalé munkat emelnénk ki: Ujfalussy Jozsef: Bart6k Béla (3. javitott kiadds), Budapest, 1976., Tallidn
Tibor: Barték Béla. Budapest, 1981 ., ifj. Barték Béla: Apam életének krénikdja. Budapest, 1981.



