Figyel

HANS SCHLEIER

A historizinus problémija a német térténettudomanyban

Németorszdgban a 19. szdzad kozepétdl az idealista historizmus dltalinos torténetszemléletté
vilt. A historizmus kifejezését, mely a historiogrdfidban a német polgiri torténeti gondolkodds mdr
évtizedek Ota 1étezd bizonyos irdnyzatét jetoli, tiizetesebben csupdn szizadunk hiszas éveiben keriilt
értelmezésre, még pedig elsGsorban Friedrich Meinecke, Ernst Troeltsch, Erich Rothacker, Otto
Hintze és Karl Heussi munkdiban.! De e kifejezés haszndlatinak nyomaira mdr a 18. szdzad végén
ribukkanhatunk, elszértan el8fordul mdr Novalis, kés6bb pedig Ludwig Feuerbach irdsaiban.
Elsének 1848-ban Christlieb Julius Braniss, Wilhelm Dilthey el8dje a boroszldi (breslaui) filozofiai
tanszéken haszndlta rendszeresen ezt a fogalmat az idealista és konzervativ-vallisos tdrténeti
filozéfia jelolésére. Am ezzel még korintsem tortént meg a kifejezés hasznilaténak és magédnak a
kifejezésnek hatdrozott koriilirdsa. B4dr néha taldlkozunk pozitiv értelmd alkalmazisival is egy
sajatos torténetszemiélet jellemzésére, azt tapasztaljuk, hogy Németorszigban az elsé vilighdboriig
elsGsorban negativ, birdlé értékelésekben fordul el§. Negativ értelemben haszndlatos a historizmus
fogalma az elméletellenes-tapasztalatainak vagy pozitivisztikusnak is nevezett torténetirds meghata-
rozésdra. Igy példdul Karl Mengersnek a Historische Schule der Nationalokonomie (Kozgazdasigtor-
téneti Iskola) és annak szdvivGje, Gustav Schmoller felett gyakorolt kritikdjaban, Ugyanigy meglel-
heté ez a fogalom az egyik, a torténetirdst és a torténelem eseményeit viszonyité 4lldspontot
lekicsinylG jellemzésben is. A historizmus tehdt egyenid a terméketien relativizmussal.

A historizmus fogalma mind a mai napig nem tisztizédott kielégitGen. A polgiri és a
marxista torténettudomdnyban egyardnt léteznek a historizmus kiilonféle értékelései, kritikus tételei
és alkalmazisi teriiletei.? Megitélésem szerint ennek egyik oka az, hogy a historizmus fogalmdhoz
kapcsolddott vagy kapcsolandé jelenségek bonyolult jellegliek.

Gundolf Herzberg berlini filozéfus fogalomtdrténeti tanulmdnydban kinyomozta a kifejezés
haszndlatdnak eléforduldsit a marxista irodalomban.® Nyilvin 1901-ben Rosa Luxemburg volt els§
alkalmazdja a ,,vulgdrhistorizmus” kifejezésnek a ,,Die sozialistische Krise in Frankreich” (A tirsa-
dalmi vilsig Franciaorszdgban) cimii munkdjiban, természetesen anélkiil, hogy kézelebbrSl koriilirta
volna a logikai-gondolati feltételezés alapjaként haszndlt és pozitiv értelmezésii historizmust.
Leninnél, az 1914-ben Peter Struveval folytatott ,,Noch eine Vernichtung des Sozialismus” (A
szocializmus djabb megsemmisitése) cimii polémidjiban a negativnak értékelt historizmus mellett
megtaldljuk a ,,materidlis historizmus” kategdria pozitiv értelmii alkalmazdsdt is, amely kategdridval
a dialektikus-materialista torténeti mddszert kell meghatirozni. Ebben az értelemben alkalmazza ezt

'Vé. Ginter Scholtz: Historismus, Historizismus. Historisches Wérterbuch der Philosophie,
3.k. Basel/Stuttgart 1974,. 1141-t8l; Guntolf Herzberg: Historismus: Wort, Begriff, Problem und die
philosophische Begriindung durch Wilhelm Dilthey, Jahrbuch fiir Geschichte, 25. k., 1982, 259-t61;
Georg G. Iggers: Historicism Dictionary of the History of Ideas, 2. k., 1973, 456-t01; ezek a cikkek
tovdbbi irodalmi hivatkozdsokat is tartalmaznak.

2 Az NDK-torténészek munkdihoz: Hans Schleier: DDR-Forschungen iliber die Geschichte der
biirgerlichen Geschichtswissenschaft, Beitrige zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 21. évf., 1979,
3. fiizet, 366-t6L

3Vé. 1 megjegyzés és Guntolf Herzberg: Wilhelm Dilthey und das Problem des Historismus
fil. értek., Berlin 1976 (ms). A kovetkezé adatok ezen a munkin alapszanak.
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a kifejezést gyakran és mindmdig a szovjet torténettudomdny is ,,isztorizm’’-ként, amelytGl meg-
kiillonbozteti a polgari-idealista historizmust; ez utébbival szdmos kritikai elemzés foglakozik. E
témdt taglalé Ujabb részletesebb tanulmdnyok a tdbbi k6zott Danilov, Kon, Petrusev, Szalov és
Szmolenszkij tolldbdl szdrmaznak.*

Az 1945-6s esztendSt megeldzden, a német nyelvili irdsok kdzodtt, elsGsorban Karl Schmiickle
és Lukdcs Gyorgy munkdira kell utalnunk. Dr. Karl Schmiickle, a marxista kézgazddsz €s irodalom-
kutaté 1928-ban vetette kritikai vizsgdlat ald az ,,Unter dem Banner des Marxismus’ (A marxizmus
zdszlaja alatt) cimil folyéiratban megjelent tartalmas tanulménydban a német polgiri historizmust,
annak reakecids politikai hangsilya és elméleti egyoldalisdgai miatt. Ez a tanulmény a historizmus
pozitiv értelmilivé vdldsdnak szakaszdt csupin felsejleni engedi.® Az antihistorizmus, illetSleg a
pszeudohistorizmus és a progressziv (haladé) historizmus figyelemre mélitd szembedllitdsdval taldl-
kozunk Lukdcs ,,A torténelmi regény” és ,,A fiatal Hegel” c. munkdiban, amelyekben részben
Schelling pszeudohistorizmusdval, valamint az antihistorizmusnak Rankenadl, térténeti formdban valé
jelentkezésével, és részben Hegel haladd polgari torténeti gondolkoddsiaval foglalkozik. De ugyan-
akkor léteznek olyan példdk is, mint Walter Benjaminnak 1937-ben megjelent (és Eduard Fuschs-
szal foglalkozd) cikke, amelyek a polgdri historizmust és a torténelmi materializmust allitjdk szembe
egymadssal, ami dltal a historizmus kifejezést csakis a polgdri historizmusra korldtozzak.

Az NDK-ban - ha dttekintjiik az irodalmat — pdrhuzamosan taldlkozunk a kifejezés értel-
mének mindkét viltozatdval, mégpedig nem csupdn a torténettudomdny, hanem a filozdfia és az
irodalomtorténet teriiletén is. Példdjaként annak, hogy a historizmus fogalmdt a polgdri torténeti
gondolkoddsra korlitozzdk, itt csak Joachim Streisand tSrténész, Werner Krauss regényird, vagy
pedig most ujabban Claus Triger irodalomtérténész és Guntolf Herzberg filozéfus nevét emlitjiik.®
A materialista és az idealista historizmus szembedllitisdval foglalkozik példdul a ,,Sachwdrterbuch
der Geschichte Deutschlands und der deutschen Arbeiterbewegung” (Németorszdg és a német
munkdsmozgalom torténeti szakszétdra),” tovabba Gerhard Lozek és Wolfgang Kiittler a historizmus
problémajdrél kozosen irt cikkiikben, amelyet a ,,Probleme der Geschichtsmethodologie,, (A
torténeti mddszertan problémdi) cimil tanulmdnykétet tartalmaz. Emlithetjiik még, hogy a Manfred
Buhr és Georg Klaus dltal megjelentetett ,,Philosophisches Worterbuch” (Filozéfiai szétdr) elsG
kiaddsa (1964) a fogalomnak szintén ezt a dualisztikus meghatdrozasdt tartalmazza. Ez a helyzet
megviltozik a hatodik kiadds megjelenésével (1969), amikor az a historizmusnak csupdn idealista
értelmezését kozli. Amennyire médomban dll megitélni, az NDK torténészeinek és filozfusainak
tobbsége hajlamos inkdbb dualisztikusan értelmezni a fogalmat, — ezt a véleményt én mdr kordbban
osztottam.

*A. I Danilov: Friedrich Meinecke i nemeckij burzusznij isztorizm, Novaja i novejsaja isto-
rija, 1962, 2. fiizet, 43-t6l; /. S. Kon: Die Geschichtsphilosophie des 20. Jhs. 1. k., Berlin 1964,
7-t81; A.IL Petrusev: Die Tradition des ,,deutschen Historismus” in der biirgerlichen Geschichtsschrei
bung der BRD Sowjetwissenschaft, 29. évf., 1976, 3. fiizet, 285-t6l; A.I Szalov: Istorizm, Szovre-
mennaja burzsusznaja isztoriografija, Moszkva, 1977; N.J. Szmolenszkij: Princip isztorizma v nacio-
nal’no-politicseszkoj isztoriografii Germanii XIX v., Szrednie veka, 42. k., Moszkva 1978, 219-t6l. —
Kudrna csehszlovak torténésztSl: Jaroslav Kudrna: Einige Bemerkungen zur dlteren deutschen biir-
gerlichen Geschichtsauffassung; Sbornik Praci Filosofické Fakulty Brnenské University, 1963, 10.
sz, 71-t8l; uo. Die politisch-ideologische Rolle des Individualitatsbegriffs in der Geschichtsschrei
bung der Neuzeit uo. 1968, 15. sz., 93-t6l.

$Vo6. Hans Schleier: Karl Schmiickles Auseinandersetzung mit dem biirgerlichen deutschen
Historismus, Jahrbuch fiir Geschichte, 25. k, 1982, 305-tdL

$Vo. Joachim Streisand: Progressive Traditionen und reaktionire Anachronismen in der
deutschen Geschichtswissenschaft, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 9. évf., 1961, 8. fiizet,
1774-t61; Werner Krauss: Literaturgeschichte als geschichtlicher Auftrag, Zur Dichtungsgeschichte
der romanischen Volker, Leipzig 1965, 25-t6l; Claus Triger: Die Herder-Legende des deutschen
Historismus, Berlin 1979 (Zur Kritik der biirgerlichen Ideologie, 93).

V6. a ,Historismus” cimszét a Sachwoérterbuch der Geschichte Deutschlands und der deut-
schen Arbeiterbewegung-ban, 1.k., Berlin 1969, 792-t61.
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A kovetkezSkben nem az a szandékom, hogy a historizmusrdl, mint a marxista torténeti
gondolkodds elméletérdl és mdodszertani elvérdl szoljak, csupdn azt akarom megkisérelni, hogy —
ideiglenesen, a fogalom megkozelitésére tett kisérlet sorin — jellemezzem az idealista historizmus
fogalmit, 1ényegét, tovabbd megjelenésének jeleit a 19. és 20. szdzadi német polgdri torténeti gon-
dolkodasban.

Az idealista historizmus — a szd jelentéséhez mérten — elsGsorban és dltaldban szélva — az a
polgdri tSrténelemfelfogis, amely megkisérli, hogy az Gsszes torténelmi jelenségeket, folyamatokat
és strukturdkat, mindenkor a torténelmi feltételekhez kdtdtiségiikben, kdlesonds vonatkozdsaikban
és egymdsra koOvetkezésiikben fogja fel. A felvildgosodds kordban el6bb 1épésrgl 1épésre haladva
kellett megtaldini és kidolgozni ezeket az elveket, torténeti mddszereket, a feuddlis és teologiai
torténeti szemlélettel szemben. 1815 Gta a Historische Schule (t6rténelmi iskola) és a Ranke-féle
irdnyzat egyidejlileg kapcsolta 6ssze a historizmus tovabbfejlesztését az egyoldalusitdssal, mdr elért
haladé szempontok elhanyagoldsdval, illetSleg felszdmoldsdval. EbbGl adédik tehdt, hogy a tigabb
értelemben vett idealista historizmus magiba foglalja a felviligosodds, a haladd polgiri torténeti
gondolkodds, valamint a klasszikus filozéfia elemeit is. Szorosabb értelemben véve és fGleg a
fogalom hasznélatdt illetSen, szdzadunk eleje 6ta az idealista historizmus Osszekapcsolodik azzal az
els6nek Németorszdgban kifejez8d8 ¢s uralkoddva vilé torténeti felfogdssal, amelyben figyelmen
kivill hagyva az dltala, a tOrténetirds szolgdlatiban létrehozott megtermékenyitS elemeket —
tilsilyban vannak a fogalmi egyoldalisdgok és a részben politikailag-ideologiailag reakcids llitdsok
is. Az idealista historizmus az 1815-6s évet kdvetSen lesziikiilt azzd az elméleti-mddszertani felfo-
gassd, amely szerint a torténetkutatdsnak és -irdsnak — a fejlGdés objektiv torvényeinek tagaddsa-
val — az individudlisra kell 6sszpontosulnia, hogy az individualizdlé médszerek segitségével legyen
képes a ,,megértésre” és leiridsra, — azaz a historizmus lesz{ikiilt az olyan szellemtorténeti inter-
pretdciévd, amely elkillonitette a torténelmi cselekedeteket azok tdrsadalmi alapjaitol.

Tarsadalmi szempontbdl szemlélve a sziikebb értelemben vett historizmus nem egyéb, mint
tulajdonszemléletld polgdri reakcié a kapitalista osztilytirsadalom tarsadalmi ellentmondadsaira.
Eppen ezért azok a reakciés kovetkezmények, amelyek elméletileg-mddszertanilag 6sszefiiggésben
vannak a tSrténelmi hajtderdkrdl és értékekrdl vallott nézettel, valamint a torténeti felismeréshez
alkalmazott mddszerekben megnyilvdnulé fokozott irracionalizmussal, még csak elmélyiilnek azéta,
hogy megkezd6d6tt az imperializmusba vezetGé dtmeneti idGszak.

A torténetirds strukturdlis elemeinek (térténeti-politikai elgondoldsok, torténeti elképzelések,
torténetelmélet és -mddszertan, szakmddszertan) tekintetében, az idealista historizmus elsGsorban a
torténeteimélet és -médszertan egyik sajitos megnyilvinuldsa, amely tartalmazza a torténeti értel-
mezés néhdny fontos alapvetd elgondolasit, és tartalmaz modszertani irdnyelveket, kozottiik a tor-
ténelem sajdtos vildgszemléleti és felismeréselméleti megkozelitéséét. De az ilyenfajta megnyilvinulds
nem marad kdvetkezmények nélkiil, amikor a torténetirds iltal elényben részesitend§ tdrgyakrdl van
526, és ennek kovetkezményeképpen hatdssal van a torténeti elképzelésekre, nemkiilonben a szivesen
haszndlt kutatomodszerekre is.

De ne maradjon €l annak nyomatékos Ujrahangoztatdsa, hogy a historizmus csupin a tor-
téneti gondolkodds néhdny alapvets koncepcidjdt és médszertani irdnyelvét dllapitotta meg bizonyos
mértékig, azonban ezt nem a torténeti elmélet és mddszer valamennyi részletével Gsszefiliggésben
tette. Annak ellenére, hogy a historizmus tartalmilag egyirdinyu, nagyjdbdl mégis valtoztathatod,
részben alternativ, és mindenesetre képes hozzdigazodni azokhoz a formakhoz, amelyek dnmaguk is
dtalakulhatnak az idGszak sajdtossdgai szerint. A felsoroltakban rejlik az idealista historizmus
hosszantartd életképességének lényeges oka.

Németorszdgban a historizmus nemcsak a polgdri torténettudomdny iigye, mert hatdsa érinti
az egész ,,szellemtorténetet”, azaz kiterjed rdjuk. Az idealista historizmus Németorszagbdl kiindulva
terjedt el lassanként az eurdpai és az Eurdpdn kivilli orszdgokban mdr meglevs torténetfelfogi-
sokban, — ugyanakkor befolydsa ersodésének kedvezett az, hogy az ezekben az orszdgokban
meglevd felfogdsok mészben piarhuzamosak voltak. Egyes allamokban a historizmus ugyanolyan
uralkodévd vélt, mint mondhatni klasszikus hazijdban. Mds dllamokban, példdul Franciaorszagban,
Anglidban és az Egyesiilt Allamokban mindig 1éteztek mellette a tdrténeti gondolkodds mds
befolydsos és vele versengd irdnyzatai, a pozitivizmus, a pragmatizmus, a tirsadalomtorténet. fgy
azutdn a vitdk és az irdnyzatok &sszecsapdsaiban sor keriilt az egymdssal szemben 4llé irdnyzatok
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egyoldalisdgai €s hidnyossigai felett kOlesondsen gyakorolt birdlatokra is, ezek pedig megkdnnyi-
tették, hogy a Németorszighoz viszonyitottan tulélezett nézetek kiigazitdsra keriiljenek. A
historizmus (szorosabban vett) lényege abban ill, hogy idealista mddon interpretilja a torténelmet,
mint tirsadalmi folyamatot, valamint a torténelem, mint tudomany feladatait. Az idealista histo-
rizmus kdzponti elgondoldsinak és mddszertani irdnyelveinek a kovetkezdk tekinthetGk:

1. A torténelem folyamatdnak és a tOrténeti szemléletnek individualizdldsa, Osszekapcsolva
annak tagaddsdval, hogy léteznek és felismerhetSek a tarsadalmi fejlédés torvényeis;

2. A torténeti eszmetan szellemtorténeti killonvalasztdsa a tdrsadalmi strukturdaktdl és hajts-
er6ktél;

3. A fejlddési folyamat ellapositdsa puszta egymdsutdnisiggd, egybekotve a haladds fogal-
manak feladdsaval;

4. A torténetkutatas és -irds idiografias-individualizidlé médszerének abszolutizildsa;

5. A torténeti kutatdsban és a tOrténelem interpretdldsiban elsSdlegesség biztositdsa a poli-
tika- és szellemtdrténetnek, tovabbd az eseménytorténetnek, a voluntarizmus és a személyiség
szerepének tulzé kiemelése.

Ezek az irdnyelvek szoros kdlcsonds Osszefiiggésben dllnak egymadssal. A kovetkez8kben dlljon
itt néhdny rovid cimszo veliik kapcsolatban, de a révidség kedvéért most ne foglalkozzunk ezeknek
a nézeteknek mindenkori raciondlis magvival, — tegyiilk meg ezt késGbb, szintén tézisszerli for-
méban.

ElSszor: a személyiség-elvrGl. Az idealista historizmus azt jelenti, hogy a térténelem teriiletén
abszolutizdlja a sajatost. A torténelem létezési formdjdt elvileg individualisnak dbrdzolja. Abbdl a
feltételezésbdSl indul ki, hogy a tdrsadalomtorténetben (mdsként mint, sGt ellentétben a természet
torténetében tapasztaltakkal) elsGdlegességgel bir az, ami individudlis, sajitos, egyszeri és emiatt
megismételhetetlen. Eszerint a torténelem valamennyi jelensége individualitdsnak szdmit; a szélsG-
ségig fokozva: ennek szdmit az osszes olyan, az individualitison tilmend képz6dmény, mint amilyen
az dllam, a nemzet (nép), a Kultura (civilizdcié). Ezek megismételhetetleneknek szdmitanak, nem
létezik kozottilk torvényszerli Osszefiiggés, nem haladds. Az egyes individualitdsok és korszakok
mindenkor Onmagukban (fiiggetlen) értékek. A sajitosnak felismerését abszolutizdlidk az iltald-
nosban, dontS mértékben eltorzitjdk a tdrsadalmi fejlédés folyamatdban mutatkozé dltalinos és
sajitos dialektikdjdt. A térténelemben elGforduld altalinost és logikust tarka sokféleségbe oldjdk fel,
aminek Osszefiiggéseit és fejlGdési folyamatdt eltér6 moédokon lehet értelmezni. EbbSl adddik
azutin, hogy levezethetetlenek (felderithetetlenek) lesznek a torténelem tényei (individuum est
inaffabile). A sajatos tSlti be a tdrténeti szemlélet oncéljanak szerepét. A torténetfilozdfia szinte
teljesen kiszorul a torténetkutatds tdrgyai koziil.

Az individualitds elvének eredményeként létrejon a torténelem jelenségei k6zott fenndlld
objektiv Osszefilggések tagaddsa. A mas széval itt azt jelenti, hogy nem Allnak rendelkezésre objektiv
mércék a nagy torténelmi Osszefiiggések és folyamatok értelmezésére, s e kOriilménybdl létre kell
jonnie a torténelem szubjektiv értelmezésének. Az Osszefiiggést vagy a valldsos vilignézet segitségével
teremtik meg, — melyet azutin elhelyeznek a torténettudomdnyon beliil vagy kiviil —, vagy pedig
nyiltan valljdk az agnoszticizmust. Ezeknek a tOrténeti nézeteknek az a kovetkezménye, hogy
tagadjdk a tarsadalmi torvények és torvényszeriségek 1étezését a torténelmi folyamatban.

Mdsodszor: Az eszmetan szerint az eszmék a tdrténeti fejl6désnek szellemi hajtéerdi.® Mint
ahogy az W.v. Humboldt, Ranke és Droysen fogalmazta meg a legid§tillébban a torténetirds
gyakorlata szdmdra, az eszmetan megmaradt alapvetS elemnek a mai neohisztorizmusig, habdr
manapsdg gyakran vegyitik tdrsadalomtorténeti szandékokkal. A szellemtSrténeti nézet nagymér-
tékben Ondlldsitja (fiiggetleniti) a torténettudatot a tdrsadalmi viszonyoktdl és a tdrsadalmi
strukturdktSl, a tdrsadalmi 1€tt6l. Ugyanigy uralkodnak az eszmék az eseményeken, ellentétben a
struktirdkkal.

A historizmus nézete szerint az eszmék individudlis-plurdlis formdban vannak jelen a torté-
nelemben, torténelmileg feltételezettek és dtalakithatdk. Az eszmék egyszerlien a torténelem létezé-
sének form4jdt jelentik. De az eszmék ugyanakkor a torténésznek az interpretdldsra szolgdlé formdk,

8Vé. Johannes Goldfriedrich: Die historische Ideenlehre in Deutschland, Berlin, 1902.
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aki segitségiikkel eléri, hogy torténeti értelmet adjon a torténelem jelenségeinek és cselekményeinek.
Az eszmék §llitélag az empiriokritikus értelmezés eredményei és szigordan elkiiloniilnek az
(elvetendd) torténetfilozéfiai elméletektdl vagy az dltalinos természetli eszméktSl. De ezt figyelmen
kiviil hagyva, az eszmék a metafizikumban gyokereznek, még akkor is, ha ennek nyilt elismerése
vagy véllaldsa csak részben torténik meg.

Vannak torténészek, akik el@szeretettel forditjdk ¢rdekl8désiiket egy-egy korszak eszméinek,
valamint az 4llitdlag ezekbSl szérmazé motiviciék, cselekmények és események dbrdzolisa felé.
Ennyiben az eszmék fontos alkotdrészei a mult tdrténeti értékeléseinek. A historizmus mds kép-
visel§i elvetik az interpretdciénak ezt a tulzottan egyoldali idealizmusdt, illetSleg elegyitik azt mds
tekintetbe vett torténelmi faktorokkal.

Harmadszor: A deformdlddott fejlGdés-elgondoldsrdl. Eredetileg a historizmus, ahogy ezt mdr
a sz6 értelme is kifejezésre juttatja, a jelenségek tOrténelmi feltételthez kotdttségével és valtozd
voltaval foglalkozik. A 19. szdzad folyamdn azonban a fejlédés fogalma ellaposodik puszta egymas-
utdnisdggd, a torténelmi jelenségek egymdsutdn- és egymasmellett-dllisivd, a fel nem tirt torténelmi
Osszefliggési individualitisok keletkezésévé és elmildsava.

Ezt 1észben az idézi el§, hogy a sajitost egyoldalian az dltaldnos f6lé helyezik; részben az,
hogy a tdrténelem voluntarisztikus interpretdldsa kovetkeztében elhanyagolédnak a térténelem
strukturadsszefiiggései, részben pedig az, hogy tagadjdk a tdrsadalmi térvények és torvényszeriiségek
1étezését, végiil az, hogy elfordulnak a torténelmi haladds fogalmdtdl, azaz attSl, hogy felismerjék az
objektiv ismérveken nyugvd, az alacsonytdl a magasig, azaz fejlettig haladé torténelmi folyamatot.
A haladéds elutasitisa mdr a 19. szdzad elején megfigyelhetd, de 1848-at kodvetSen tdrsadalmi,
ideoldgiai és elméleti okokbdl megerSsodotten észlelhetS a nyugat-eurdpai pozitivizmus és a tor-
ténelmi materializmus felfogdsai kozott folyt vitdk sordn. A haladdst mdr csak a tdrsadalmi fejl6dés
egyes teriileteivel oOsszefiiggésben ismerik el, ezzel szemben vitatjdk 1étezését a tdrsadalom vala-
mennyi folyamatdval, valamint azzal kapcsolatban, hogy a torténelmi korszakok, illetGleg a tdrsa-
dalom gazdasdgi formdi kOvetik egymdst. A haladds helyébe a korszakok egyensiilyardl vallott
nézeteket léptetik, nemkiilénben az agnoszticizmust a viligtérténelem interpretdldsakor. Utoljara
pedig a fejlédés fogalmdt azzal torzitjdk el, hogy semmibe veszik az evolicié és revolicié dialek-
tikdjat a torténelem vonatkozdsiban. Nem csupdn félreismerik a tdrsadalmi forradalmaknak ,,a
torténelem lokomotivja-ként (Marx) betoltdtt szerepét, hanem oOrdoginek bélyegzik, mint a torté-
nelem folyamatiban bekovetkezd olyan vészterhes, rombolé hatdsi robbandsokat, amelyeket elvben
(idejében végrehajtott reformokkal) el kell keriilni.

Kézenfekvd a fejlodés-fogalom ilyen mérvii megesonkitasinak eredménye. EbbG] az irdnybdl
is felhigul a sajitos és az dltaldnos dialektikdja, a torténelem struktirdinak, eseményeinek és folya-
matainak objektiv Osszefiiggése. A torténelmi individualitisok értelmezésekor tdrsul a szubjektiviz-
mushoz a torténelmi korok és korszakok értékelésekor és rendszerezésekor érvényesiild relativizmus,
amely sok torténész esetében elvezet a tobbé-kevésbé bevallott agnoszticizmushoz a vildgtrténelem
interpretaldsakor.

Szdlni kell még a torténeti individualitds- és fejlédés-elveinek két torténetelméleti kovetkez-
ményérdl is. E18szor is annak kdvetkeztében, hogy — mint arrdl mar tortént emlités — hidnyoztak a
megitéléshez megkivant objektiv értékmércék, egyittal azonban fenndllt az a kdvetelmény, hogy
méressék meg minden korszak a sajat értékmércéivel, tehdt ennek kovetkeztében eljutottak a relati-
vizmusig, majd ennek folyomdnyaképpen a plularizmusig a térténelem értékelésében, ami implicite
az elmultak igenlésére, sGt mi tobb, a mindenkori gy6ztes erk (az uralkodd osztilyok) igeniésére
irdnyul. Az értékmércék koriil hosszu id6 6ta folyé és mind a mai napig megoldatlan vita a német-
orszagi kései, polgiri torténeti felfogdsok vdlsigdnak tiinete. Az a tézis, amellyel a polgiri térténeti
felfogds hozakodott el§ a térténelem Udjra- meg Ujra-megirdsdt illetSen, minSségileg valami egészen
mds, mint a marxizmusnak az a megdllapitdsa, hogy az igazsig felkutatdsa dllandS folyamat.

Misrészt pedig a torténelem jelenségei és a tarsadalom torvényei k6zott fenndlld objektiv
Osszefliggések emlitett tagaddsa, valamint az dltalinos és a sajdtos dialektikdjdnak felhigitdsa a vildg-
torténelem agnoszticizmusdnak irdnyzatdval, oda vezet, hogy az empirista tdrténetkutatds és tor-
ténetirds kiilonvdlik a torténetfiloz6fidtdl és torténetelmélettSl. Ez utébbiak dllitdlag nem tartoznak
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a szaktudomdny kereteibe. A polgari torténészek évtizedeken dt — Walter Goetz szavai szerint — a
térténettudomdny ,,8sellenségeinek” tekintették a filozéfusokat.®

A térténetkutatds és a publikdlds egyre jobban finomulé mddszereivel szemben ott taldljuk a
torténet Ossztirsadalmi elméleteinek elutasitdsit. Ez a tovdbbi ellentmondds forrdsa: egyfeldl eluta-
sitjdk a vildgtorténeti koncepcidkat, vagy segédkonstrukcidkkd siillyesztik azokat, madsfeldl az
imperializmus kezd6d$ korszaka s benne az imperialista hatalmak vildgpolitikdja még inkabb igényli
a vildgtorténelem ideoldgiai interpretdlasat — legaldbbis az ujkor torténelmét illetGen. Az eredmény:
a kiilénféle, tSbbnyire idGben-térben vagy fogalmilag korldtozott vildgtérténet-koncepciok és
-abrazolasok sokasiga.

Negyedszer: . A torténetkutatds és -irds ideogrifids-individualizaldé mddszereinek abszoluti-
zdldsa. Dilthey tana a cselekvék és a torténelmi torténés inditékainak induitiv ,,megértésérGl”
szandékolt ellentétben dll azzal, hogy a tdrténelemmel kapcsolatban az éltalinos tudomdnyos
»megmagyarazdsit” elutasitja, illetGleg szemben dll a nomotetikus modszerrel, a tdrsadalmi totalitds
torvényszerl fejlédésének elismerésével, valamint az individudlisnak ebbe a totalitdsba valé dialek-
tikus bevondsdval.! ° Az individudlis végs6 megmagyardzhatatlansiga, valamint az egész feloldhatat-
lan, illetSleg metafizikai komplex Osszefiiggése alapfeltételezésnek szdmit. A historizmus szerint a
torténész flleg a leirds, illetSleg az intuicié Utjdn koézeliti meg az individudlist, a torténelem torté-
néseinek (eseményeinek) a tdrténeti forrdsokban mindenkor csak tdredékszerlien rednk maradtat.
Az a megismerést végz8 minden egyes alany megismerdképességére van bizva, hogy milyen ténye-
zGket és a cselekvének milyen inditékait tekinti a tdrsadalmi fejl6dés alapjanak. Részben azért
dllitjdk azt, hogy a torténettudomdny, a histéria nem egzakt tudomdny.

A torténeti modszertanban a megértéstannak (értelmezéstan — hermeneutika) tulajd onitjdk a
vezetGszerep betoltését. Mivel a hermeneutika a szdvegértelmezésbSl vette eredetét, killondsen az
értelem megértésére, illetSleg az emberi cselekvések utdlagos ujradtélésére, valamint a kiilonféle
egyszeri torténések torténelmi egységekké (individualitdsokkd) vald szintetizdlé interpretdldsdra ossz-
pontositja figyelmét, A torténelem helyzeteihez és idSpontjaihoz kapcsolédS megértésnek sziikség-
szerl egyiittjardi a killonféle értelmezések és interpreticick. Hogy vannak-e a megértés ellenSrzésére
szakszerli mddszerek, vitatott kérdés marad; az dlldsfoglaldsok a nyilt szubjektivizmustdél kezdve a
kutaték egyhangi véleményének feltételezéséig, vagy pedig a torténelmi reliktumok raciondlis elem-
zésére valé hivatkozdsig sorakoznak fel. A részleteket illetden fenndlld kiildnbségek ellenére azt
dllitjak, hogy a torténetirdsban a megértés és a leirds az elsGdleges, ami t6bbé-kevésbé teljesen ellen-
tétben 4ll a megmagyardzdssal. A tSrténelmi cselekvésekre és a torténések tag teriiletére vonatkozd-
lag ugy vélik, hogy elégséges a megértés mddszerének alkalmazdsa; a tOrténetirds tulajdonképpeni
céljanak az események leirdsdt tartjik, nem pedig az események megtorténtét elGidéz8 okok meg-
magyarazasat. Amilyen mértékben fontos munkamddszert jelentenek a torténetkutaté szdmdra a
torténelmi személyiségek cselekedetei mogott rejld okok magyardzatai, a torténeti hermeneutika
ugyanakkora mértékben abszolutizdlja is ezeket.

A 19. szdzad végén — akdrcsak a szubjektiv idealizmus felé fordulds névekedése — erésodnek
a hermeneutika irraciondlis mozzanatai, erdsédik az az irdnyzat, amely 1917—18 utin még foko-
z6dik. A mult megértésének intuicidjat, hasonléan a miivészetiéhez és a miivészetbeli elsajatité
folyamathoz, tulajdonképpen alkotéi elvnek tekintik, s6t éppenséggel a torténész adottsiginak;
egyre erGteljesebben emelik ki a kutatd dltal végzett kutatéfolyamat konstrukcids jellegét, magasabb
formaként ismerik el a puszta forrdskiértékeléssel szemben. Hangoztatjik, hogy a térténelmet nem
lehet megmagyardzni, csakis raciondlis eszkozdkkel A miivészet birodalméban a szubjektum vildga a
kivdlasztisban, megértésben és a mult alkoté tolmdcsoldsiban venné kezdetét. Csak a német impe-

® Walter Goetz: 1912, Historiker in meiner Zeit, Koln/Graz 1957, 299.

1°Vs. Frank Fiedler: Methodologiesche Auseinandersetzungen in der Zeit des Ubergangs zum
Imperialismus (Dilthey, Windelband, Rickert) Studien {iber die deutsche Geschichtswissenschaft,
kiaddja J. Streisand, 2. k., Berlin 1965, 153-t6l; a, megértés-fogalomhoz v6. polgiri oldalrdl: Kark
Georg Faber: Theorie der Geschichtswissenschaft, Miinchen 1971, kiilondsképpen 109-t6l; Franz
Martin Wimmer: Verstehen, Beschreiben, Erkliren. Zur Problematik geschichtlicher Ereignisse Frei
burg/Miinchen 1978.
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ralizmus 1945-ben bekovetkezett katasztréfdja utdn, valamint amikor sziikségessé vilt az elhatiro-
16dds a fasiszta torténelemhamisitdsoktdl és médszereitsl, fordultak el ismét fokozottabban a nyilt
irracionalizmustél

Otédszor: A torténeti kutatds és a torténetirds egyoldalisitdsa. Az idealista historizmus azzal
a kdvetkezménnyel ér el az eseménytorténet elsGdlegességéhez a struktira-torténettel szemben, hogy
semmibe veszi a tirsadalmi erék és osztilyok, de leginkdbb a néptémegek szerepét.

Az idealista historizmus els§dlegességet biztosit az dllamnak a tirsadalommal szemben, és a
politika-torténetnek a tdrténetirdssal szemben. Ezen a teriileten keriilnek kolcsondsen a legszorosabb
érintkezésbe a véleményalakitd torténészek polgdri torténet-elméletei és torténeti-politikai elgondo-
Hsai, Amikor a historizdlé elvek, részben egyoldalian, az dllamok torténetének biztositanak elsGd-
legességet, ugyanakkor részben elméletileg messzemenden szabvanyositjidk a porosznémet torténelmi
fejl3dés vondsait — még pedig elGszeretettel a felsGbbségi-dllami diktatira formdjaban.

Az idealista historizmus a tovdbbiakban a voluntarizmushoz vezet, ahhoz, hogy tilbecsiilie a
személyiség szerepét a térténelemben. Bismarcknak kortdrsaihoz viszonyitottan kiemelked§ szemé-
lyisége csak tovibbélezte ezeket a nézeteket. A torténetirds elGszeretettel dsszpontositotta figyelmét
vezetd személyiségekre, azok akaratdra és cselekedeteire. A megért és idiografikus médszerek killo-
nosen alkalmasak erre. Amennyire magasfokd ennek a technikdnak kimunkaltsiga, ugyanannyira
tartalmaznak kevés lényeget azok az elméletek, amelyek a személyiségek és a torténelem objektiv
feltételei kdzti viszonyrdl szélnak. A tdrténetirds legfejlettebb formdjinak mindsitik az életrajzot
(Dilthey, Dove, Lorenz, Marcks) anélkiil, hogy tisztdzni lehetne a biogrdfiai kutatdsok elméleti-mod-
szertani alapjait, valamint viszonydt a torténetirds mas formdihoz.

Pirhuzamosan futnak az elméleti és ideoldgiai elképzelések ebben a vonatkozdsban is. A
személyiség-elképzelés (-kultusz) arisztokratizmusdnak és a voluntarizmusnak megfelelGje a felsGbb-
ségi-dllami antidemokratizmus, a tdrsadalmi erdk, a torténelemben szerepld néptomegek funkcio-
jénak felszdmoldsa, a tdrsadalom alsé rétegeivel és mozgalmaival szemben tdpldlt elit-bizalmatlansig,
az ellenségeskedés a forradalmi népmegmozduldsokkal és a munkdsosztily forradalmi tevékenysé
gével szemben.

Németorszdgban az idealista historizmusnak annyira kiilonbozéek a megjelenési formai, hogy
ez a koriilmény megneheziti az dttekintésiiket, egybehangzé alapelveik ellenére. Erre csak roviden és
cimszdszerien lehet utalni:

— Megismerés-elméleti vonatkozdsban a 19. szdzadban zémében objektiv-idealista, a 19. szd-
zad végétll pedig szubjektiv-idealista elképzelésekkel talilkozunk.

— A torténetirds teriiletén az objektivitds és az értékitéletek kérdésében mutatkozd, részben
Ranke, részben Schlosser, vagy a politikai kisnémet torténészek Gta taldlhatd egymdsmellettiségre itt
szintén csak utalni lehet. Az NSZK-ban még ma is talilkozunk erre vonatkozé ellentétes felfoga-
sokkal

— Léteznek egymastdl eltér vélemények a tdrténelem hajtderdirdl, aszerint, hogy a volunta-
rizmust vagy az 4llam mindenhatdsdgit illitjdk-e jobban az el§térbe, illetSleg kombindljdk-e ezeket
aszerint, hogy a diktatirdé-e az elsGdlegesség vagy pedig a nemzeti (népi) dllamé.

— Kiilénbdz8 mértékben torténik az elméletimddszertani problémak felvetésének bevondsa.
A 19. szdzad végétSl megerdsddik az egyoldali empirio-elméletietlen vonds mellett a problématuda-
tosabb magatartds.

Ezek és mds kiilonbdzéségek nem tették kétségessé az idealista historizmus irdnyelveit, ha-
nem a sokrétliség kopenyébe burkoltdk azokat; ezenkiviil alkalmazhatobba tették, amikor bizonyos
nézeteket gyakran korszak-sajitossigi mddon részesitettek elSnyben szemben a tdrsadalmi gyakor-
lattal és a kutatds fejldésével.

A historizmus hiveinek van tovdbbd egy kozos vondsa: a polgdri német torténeti gondolko-
ddst teljesen eredeti, individudlis és a kiilf6ldt6l fiiggetleniil kifejl6dS torténeti szemléletként tiin-
tetik fel Alapvetd ellentétként dllitjdk szembe a német és a specidlisan nyugat-eurdpai gondolko-
ddsmédot, dllamrdl, tirsadalomrdl, térténelemrdl, de olykor-olykor magukat a tudomany mddszereit
is. A német historizmust pedig egyoldalian tilbecsiilik a polgiri torténeti gondolkodas mads (kiilfol-
di) daramlataival szemben.

Az idealista historizmus keletkezésének iddpontjit rendszerint a 19. szdzad els§ harmaddra
teszik, és Osszekapcsolidk a Historische Schule-val, illetSleg a romantika torténeti gondolkodasdval.
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Ranket tekintik az els§ klasszikusnak. A felviligosodds térténeti gondolkoddsit, amelynek torté-
nelmi értelmét hatdrozottan tagadjék, bizonyos mértékig a tudomény pitvardba utasitjdk. A polgiri
német torténeti gondolkodds mds irdnyzatait is — igy a klasszikus filozofidt, a korai és baloldali
liberalis, demokratikus s részben a katolikus irdnyzatokat — tudatosan kizdrjdk a tudomdnytodrténet
hagyomdnyos irdnyzatai koziil A 20. szdzad kézepéig elsGsorban az idealista historizmus alapvetd
nézetei hatdrozzdk meg a polgdri, német torténettudomdny arculatdt.

Mégis az idealista historizmus tartalmazza az ésszerii elméleti és mddszerbeli elemek sordt is,
ezért — mindazon kritikdk ellenére, amelyeket, marxista dllispontbdl kiindulva, felette gyakorolni
kell — tud bizonyos érdemeket felmutatni a tudomdényfejlesztés teriiletén. Ha nem lenne ilyen
oldala is a historizmusnak, érthetetlen lenne, hogyan j6tt ¥tre tartds és széles korii hatdsa — mind
Németorszdgban, mind nemzetkozileg. E problémakér pontosabb elemzései még hidnyoznak az
NDK-ban foly6 torténeti kutatdsokbol 1945 utin az adott alkalom parancsolta els§ feladat az volt,
hogy érje birdlat annak az idealista historizmusnak az elmélettmddszertani és ideoldgiai egyoldali-
sigait, amely Osszekapcsolodva a német imperializmus ideoldgidjdval és politikdjdval, 1914-ben és
1933-ban osztozott az agresszidért, hiboruért és népirtdsért viselendd feleldsségben és kétszer jarult
hozzd a nemzeti katasztrofa bekovetkezéséhez, Ugyanigy maradt a kritika els§ feladatdnak, tovdbbra
is, tekintettel az idealista historizmusnak arra a polgdri torténetirdsban tapasztalhaté egyoldalu
apologetikdjdra, ahogy az 1945 utin ismételten megnyilvinult, illetSleg amint az a milttal valé
felilletes megbirkdzds eszkézeként jelentkezett.

Cimszészerlien a kovetkezGket lehet megdllapitani az idealista historizmus ésszerli elemeirdl
és érdemeirGl:

— Az dllandé utaldsok arra, hogy sziikséges a sajitost felismerni az dltaldnosban, elvi jelentd-
ségiiek a torténetkutatds elmélete és gyakorlata szempontjibdl, mivel a torténelmi tények nem
csupan abrdzolisai az dltaldnosnak, a tdrsadalom Osszfejlddésének folyamatiban, hanem alapvetd
részeit is jelentik a kutatds targydnak.

— A részletek irdnt tanusitott (gyakran nagyon tilzott) el§szeretet azzal jdrt, hogy gyorsan
béviiltek a mult tényeire vonatkozd ismeretek, amelyek (most) a kutatds és értékelés rendelkezésére
llnak.

— Az elsGdleges forrisok megszakitatlan felkutatdsa tette lehetdvé, kiilondsképpen a 19.
szdzad eleje Ota, hogy kiépillion a torténettudomdny Vj forrdsbizisa. Rendszeres gylijtemények
keretében és publikdcidkban jelentek meg nyomtatisban bdséges részletek a hozzdférhetS forrdsok-
bol és okmdnyokbdl, hasznilhatévd és ellendrizhetSvé téve azokat a széles korll kutatdmunka szd-
madra.

— A historizmus erSteljesen elémozditotta a forrdskutatds mddszereinek, valamint a forrdsok
szovegkritikaifilologiai interpretdldsi szabdlyainak tovdbbfejlesztését és tokéletesitését. A historiz-
mussal jirt, hogy viszonylag gyorsan kikiiszobolték a tdrténeti forrdsok pontatlansigait, hibdit és
hamisitdsait, hogy javult a tirgyilag helyes térténelmi tények megismerése.

— A forrdsok nyujtotta tények néikiilozhetetlen alapot biztositanak a tdrténeti dsszehasonli-
tasoknak és altalinositisoknak (ezeknek értékét mint forrdsokét, nem szabad tagadni annak elle-
nére, hogy a problémdkat idealista médon vetik fel, mindazondltal marxista dllispontbdl kiindulva,
sziikséges ismételten feliilvizsgdlni Gket).

— A historizmus hozzdjarult az elvont spekulativum, a természetjogok térténelmietlen elemei-
nek és mds tanoknak lekiizdéséhez, amennyiben megkisérelte, hogy minden torténést a maga kifejle-
tében értsen meg.

— A historizmus a tdrténelmi Osszefiiggésekre, azaz azokra a tényezdkre §sszpontositja a
torténetirdst, amelyek az embernek, mint tdrsadalmi lénynek cselekedeteibdl sziiletnek. Ezzel a
historizmus t6bbé-kevésbé kiovetkezetesen visszautasitotta valdsidgként a foldontiili erSk kozvetlen
hatdsar6l sz6lé valldsi, valamint a fSldrajzi komyezet elsGdlegességét, a bioldgiai torvényszeriiségek
kozvetlen befolydsit vallé elképzeléseket, nemkiilonben a természet jelenségeihez kapcsolt poziti-
vista analégidkat, az elvonatkoztatott teoldgidkat stb.

— A historizmus utal a nem csupdn egyszeri, hanem komplex eseményekben, fejiGdési és
dtmeneti folyamatokban is eldfordulé sajitosra, a bonyolult alakzati torténelmi jelenségek nemzeti
és teriileti vonatkozdsban egymdstdl eltérS kifejezddésére. Ennek ésszerli oka abban rejlik, hogy az
iltaldnos és sajitos dialektikdja nem meriil ki a sarkitott dualizmusban, hanem sokszorosan csok-

11+



382 HANS SCHLEIER

kentve a torténelmi jelenségek kolesonds sszefilggésében nyilvdnul meg. Arra a megfigyelésre jutha
tunk, hogy a torténelem haladdsa nem egyenes vonalban zajlik, hanem ellentmonddsok és keriilék
formdjdban, mégpedig mindenkor a térténelmi kdzpontokbdl kiindulva Fontos még annak felisme-
rése, hogy mindenkor fenndll a kiilonb628 torténelmi korszakok (tirsadalmi alakzatok) és korok
egymdsmellettisége.

— Ki kell emelni még a megfigyelés és jellemzés miivészetét, mindenekelGtt a tSrténelmi
személyiségek, de események és korok dbrdzoldsdban is, — ennek a megértéstan kedvezett.

— Végiil torténjék emlités a historizmussal kapcsolatos objektivitdsra térekvésrdl, ami a pol-
gari torténészeket a tények pontosabb ismeretének megszerzésére birta. A tények feltdrdsa és a
torténeti értékelések néha ellentétben dllnak egymdssal Nem kevés olyan — és minden egyébnek,
csak éppen haladd polgirinak nem mondhaté — tdrténész van, akik — reakcids becsléseiket figyel-
men kivill hagyva — teljességgel vonakodtak értékeléseiket hozzdilleszteni az éppen kegyben allo
aktudlis nézetekhez, és akik fontos leleplezéseket publikdltak. A historizmuskoncepcié merevebbé
tette a polgdri torténészek egy részének elutasitd magatartdsdt a ndci ideologusok szennyes kutatdsi
modszereivel és torténelem-hamisitdsaival szemben. A ndci (fasiszta) torténészek nem véletleniil
timadtdk a historizmust, mint vérszegény és erGtlen torténeti felfogdst.

— Az idealista historizmus elemzésekor tehdt figyelembe kell venni és értékelni, hogy az
bonyolult és dtalakuld jelenség, figyelembe kell venni és értékelni a historizmus minden vondsat.

Az idealista német historizmust — legfontosabb szakaszai szerint — talin a kovetkez8képpe:
lehet korszakokra osztani: :

I. Az el8zményként torténteket és keletkezésének szakaszdt a XVIII, szdzad végétdl koriik
beliill az 1815-ig terjedd idGre tenném, abba a szakaszba, amikor Gj, torténeti-gondolkoddsi kezde-
ményezések sziilettek, mégpedig Osszhangban a tudomédnyos kutatdmodszerek kifejlfdésével és a
haladé feudalizmusellenes magatartassal. Ezek az elemek pedig a marxista historizmus legfontosabb
hagyomanyai k6zé tartoznak.

II. A historizmus alapelveinek atfogdbb kialakulisa, egyidejii egyoldalivd vilisival, idSbelileg
1815-t61 1871-ig tartott. Empiro-spontdn formdban tovadbbra is folyik a historizmus alapelveinek
kialakuldsa, kézben pedig ismételten lemond a torténeti gondolkodds mar elért haladd polgéri pozi-
ciéirol. Ezeket a Historische Schule torténetelméleti és ideoldgiai aspektusaival pétolia. Ranke és
kortdrsai ebben a formdban szereznek érvényt a historizmusnak a térténelem szakteriiletén, a histo-
rizmusnak kedvezd forrdsbirdlobb mddszerekkel egyiitt. A szorosabb értelemben vett idealista histo-
rizmus most mér hosszi idén 4t rinyomja bélyegét a torténetirds kedvelt munkateriileteire.

III. A koncepcidk és kutatdsi silypontok nacionalista-diktatorikus megmerevedésének szaka-
sza, amely koriilbeliil 1871-t81 a 19. szdzad végéig terjed. A historizmus empiro-elméletietlen forma-
jdban dtszovi a torténetkutatds és -irds valamennyi teriiletét.

IV. A historizmus szisztematikus elméleti-modszertani kialakuldsinak szakasza a 19. szdzad
végétdl 1918ig. Ez a szakasz — elgondoldsbeli vonatkozdsban — az imperializmus korszakdba valé
dtmenet sordn jelentkezd vdlsigjelenségek kifejez&dése. Ebben a szakaszdban az idealista historizmus
képes erSteljesen kiszoritani az akadémiai életbdl az Osszes vele versengd polgdri torténeti felfogdso-
kat.

V. Az 1918-1945 kozti iddszak, amely alatt az idealista historizmus — életfilozéfiai-irraci-
ondlis formdjaban — csicspontjdra érkezik a polgdri német térténetirdsban. Ez id6 alatt teremtédik
meg sajit tudomdny- és elmélettirténeti hagyomdny-vonala is.' *

V1. Az 194515l az 1950-es évek elejéig tarté id§, amely alatt az ideoldgiailag demokratizdls-
dott historizmus restaurdlédott, mint reakcié a fasiszta torténelem-hamisitdsokkal szemben, még
pedig az egyoldali elméleti-médszertani alapvetS elemek megmerevedésétdl és a mds, kiilfoldi torté-
neti felfogdsokkal szemben valé védekezésétdl kisérve.!?

'1V§. Hans Schleier: Die biirgerliche deutsche Geschichtsschreibung der Weimarer Republik,
Berlin 1975, 215-t6l.

12V6. Unbewiltigte Vergangenheit. Kritik der biirgerlichen Geschichtsschreibung in der
BRD 3. bdv. kiad., kiadé G. Lozek és mdsok, Berlin 1977, 100-t6]; Hans Schleier: Zu den Theorien
iiber die Entwicklung der Gesellschaft im spitbiirgerlichen deutschen Geschichtsdenken Formations-
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VII. A német historizmus egyoldalusdgai felett gyakorolt tirsadalomtorténeti irdnyzatu kriti-
kdnak az 1960-as évek elejétSl az 1970-es évek elejéig tartd szakasza, amelyben tirsadalomtorténeti
szemszogbdl kovetelik a torténetelméletek tovabbi kidolgozdsit és korszertisitését.

VIII. Az 1970-es évek kezdete Ota megfigyethetd az idealista historizmus fokozddé rehabili-
ticidja, ami a kiilonféle tirsadalomtérténeti kezdeményezéseket magiba foglalva, elvezet a neohisto-
rizmus rekonstrukcidjdhoz. Ezt a neohistorizmust egyidejlileg a marxista historizmus leghatéko-
nyabb elméleti mddszertani alternativ-elgondoldsanak tekintik.

A polgiri német torténettudomdnynak ez idd tdjban kevés olyan képviselSje van, aki a
nyilvinossig elGtt olyan hevesen védelmezné a hagyomanyos térténeti alapelveket mindenféle elmé-
leti-mddszertani korszerlisitéssel szemben, mint Golo Mann, Helmut Baumann vagy Alfred Heuss. A
vezetd torténészek tobbsége elStt nem kétséges, hogy az idealista historizmusnak sziiksége van a
tobbé-kevésbé atfogd kiegészitésekre vagy rekonstrukcidkra. A vélemények azonban kiilonboznek
mind afeldl, hogy milyen messzire akarnak elmenni ebben a vonatkozisban, mind afeld] is, vajon
akarnak-e ragaszkodni a historizmus fogalmahoz. Wolfgang J. MommsentSl szarmazik a sokat idézett
,»til a historizmuson” mondis,’® amely a korszerli tirsadalomtorténeti elméletek, elgondolisok és
moédszerek elkotelezett bevondsit tekinti céljdul. Még szigortibb Hans Ulrich Wehler kore, amikor a
megreformélt torténettudomdnyt tudomdnydgak kozti és korszerli elméletekkel gazdagitott ,,torté-
neti tirsadalomtudomédny”-ként'* fogja fel. A historizmus egy sokkal mérsékeltebb meguijitdsdért
szdll sikra Karl-Georg Faber,'® de § is jelezte, hogy az dltaldinos gondolkoddsmédban észlelhetd
elméleti modszertani hangsulyeltolddas miatt jobbnak vélné, ha lemondandnak a historizmus foga
lomrdl (hasznalatdrdl).

A tSbbség azonban a historizmus fogalmdnak megtartisa, illetSleg egy csupdn varialt kifeje-
zése mellett foglalt dlldst. De ezek a megnyilatkozisok rendszerint megint elSillnak historizmus
teremtette alapelvekkel, nemkiilonben ezek igazoldsdval az Gket érd tdrsadalomtérténeti biraldkkal
szemben, s8t egyenesen ezeknek a birdlatoknak visszautasitdsival. Ilyen értelemben foglalt alldst
egész hatdrozottan Thomas Nipperdey az 1975-ben megjelent Erdmann-emlékkonyvben (Fest-
schrift). Nipperdey szerint a historizmus kérdésében jelenleg folyd kutatds és interpretdldsnak az
legyen a vezérmotivuma, hogy j6jjon létre a rekonstruélt historizmus, amely mindenekel§tt a hagyo-
ményos historizmus erdsségei felé fordul.'® Hasonldan érvel Hermann Liibbe filoz6fus, aki part-
fogolja az elemz3 tudomanyelmélet eljdrdsainak bevondsdt, és ezt a lehet§séget az ,,elemz8 histo-
rizmus” elnevezéssel kivdnja kifejezésre juttatni'’ Jom Riisen is amellett nyilatkozott, hogy a
historizmus a jelenlegi torténettudomdnyon beliil alakuljon 4t, s az dtalakulds tartalmazza a historiz-
mus korlitozott szdimi elemének kikiiszobolését, de egyben hagyomdnyainak megdrzését is.'® Es
csupdn ez év elején szdllt sikra Ernst Weymar a szintén mddosult historizmus mellett, amely min-
denekelStt a historizmus politikai és erkolesi elemeit értékelné it; ezzel szemben nem tartja ugyan-
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'3 Wolfgang J. Mommsen: Die Geschichtswissenschaft jenseits des Historismus, Diissel-
dorf 1971.

14 Hans-Ulrich  Wehler: Geschichte als historische Sozialwissenschaft, Frankfurt/Main 1973;
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sen— H. Siissmuth, Diisseldorf 1980, 13-t6lL *
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ennyire siirgfsnek — a részletekkel szemben felhozott minden birdlat ellenére — az elméleti elemek
dtértékelését.’ ®

Megillapithatd, hogy ezek mogott, a részletek tekintetében viltozatos felfogdsok mogott
kiilonféle definiciok hdzddnak meg arrdl, hogy mi volt és mi ma a historizmus, Az dsszes reform-
torekvéseket — felfogdsom szerint — leginkdbb a ,,neochistorizmus” kifejezéssel lehet meghatirozni,
amely Kkifejezésnek Karl Dietrich Erdmann az 1980-ban Bukarestben tartott Nemzetkozi Torténész
Kongresszuson mondott elndki beszédében nyilvin biztositotta a sziikséges népszeriliséget is.?° Az
idealista német historizmus legjobb nem-marxista dbrdzoldsa még mindig Georg G. Iggers ,, Deutsche
Geschichtswissenschaft” cimii tanulminya, amelyben az elméleti-médszertani vonatkozasokon kiviil
elemzi a historizmus tdrsadalmi és politikai Osszefiiggéseit is és igen birdldan tesz emlitést ezek
reakciés elemeirdl,?*

Figyelembe véve a historizmusrdl jelenleg folyd vita mind ideoldgiai, mind elméletimddszer-
tani és tudomdnytorténeti vonatkozasait, siirgGsen sziikségesnek ldtszik az olyan Osszetettebb mar-
xista kutatémunka, amelyet mind a tudomdnyigak kozti, mind a nemzetkozi egyiittmiikodéssel
kellene megvaldsitani

12 Ernst Weymar: Dimensionen der Geschichtswissenschaft, Geschichte in Wissenschaft und
Unterricht, 33, évf. 1982, 2. fiizet, 65-t6L.

2%Karl Dietrich Erdmann: Die Okumene der Historiker, Geschichte in Wissenschaft und
Unterricht, 31, évf. 1980, 11. fiizet, 657-t8L

21 Georg G. Iggers: Deutsche Geschichtswissenschaft. Eine Kritik der traditionellen Ge-
schichtsauffassung von Herder bis zur Gegenwart; Miinchen 1971. — A polgéri historizmussal foglal
kozé irodalmat jegyzékbe foglalta: Helmut Berding: Bibliographie zur Geschichtstheorie, Gottingen
1977, kiilénosen 71-t8l.



