Tanulmanyok

ROMSICS IGNAC

Bethlen Istvan és a forradalmak kora

1. Kdarolyival és Kdrolyi ellen

A polgari demokratikus forradalom, ill. a Kérolyi-kormény és Bethlen
viszonyat az els§ hetekben sajatos kett&sség jellemezte. A forradalom alapvets
belpolitikai célkitfizései (4ltaldnos és titkos vilasztojog, radikalis foldreform
stb.) ellen Bethlen immar kizel két évtizede harcolt, s a demokraciardl, ill. a
demokricia magyarorszdgi adaptalasardl vallott felfogédsa oktéber —november-
ben sem valtozott. Ebb6l a szempontbol tehét feltétleniil a forradalom ellensé-
gének és a forradalmi korméany ellenfelének szamitott, amit nem is igyekezett
titkolni. A Nemzeti Tandcsra, majd a Karolyi-korményra feleskiidé konzervativ
politikusok és kozéleti személyiségek nevei kozott az 6vé nem szerepelt.
A Karolyi-part hatérokkal kapesolatos allaspontjat és nemzetiségi politikdja-
nak egyes elemeit azonban — ha kényszerb6l is — mér oktéber elején magiéva
tette, s természetesen a rend helyreallitdsit is, ami a kormany egyik alapvetd
novemberi térekvése volt, erdsen kivanta. Mindezek a kormény témogatésa
mellett sz6tlak, s Bethlen magatartisat eleinte ez utébbi megfontolasok ha-
taroztak meg. December kozepéig nemesak nem témadta Kérolyit, hanem Er-
dély megtartdsiért kifejtett erdfeszitéseiben — ha a héattérbgl is — kifejezetten
segiteni igyekezett. ,, Borzalmas idSket éliink, 6sszeomlik minden . . . EbbSl mar
nem lehet kimészni, szegény Karolyi hidba er6lkodik. De azért kutya kiteles-
sége mindenkinek Kérolyit tAmogatni” — vélekedett november 11-én Ugron
Gabor,! 8 az els§ hetekben, legaldbbis ami a kiil- és nemzetiségpolitikai teendé-
ket illeti, Bethlen is hasonléképpen gondolkodhatott.

ElSszor november 11-én targyalt Karolyival és Jészival. Megbeszélésiik
el6zménye az volt, hogy a magyarorszigi és erdélyi romanok Aradon miikoéds
Nemzeti Tandcsa november 9-én, tehat ugyanazon a napon, amikor Roménia
ismét hadatiizent Németorszignak, ultimatumszdmba men6 memorandumot
intézett a magyar kormanyhoz. A jegyzék azt kiovetelte, hogy a 26 romanok
lakta varmegye (a torténeti Erdély mellett tehat a Banat, a Részek és Mara-
maros is) helyeztessék a Nagyszebenben megalakitandé roman nemzeti kor-
many szuverenitasa ala.2 Jaszi Erdély kantonalis autonémidk szerinti atalaki-
tasdnak javaslatdval kivant Aradra utazni, tervéhez azonban annak az ,,erdélyi
nemzeti tabornak’ a beleegyezését is meg akarta szerezni, amely nemzetiségi
autonémidkrdl oktéberben még hallani sem akart. A megbeszélést, amelyet

! Magyar Tudomédnyos Akadémia Térténettudoményi Intézetének (tovdabbiakban:
MTA TI) Filmtdra B. VII/290. (Ugron Gébor 1918. nov. 11-i levele Thorma Mikl6snak.)

2 Hajdu Tibor : Az 1918-as magyarorszdgi polgédri demokratikus forradalom. Bp.
1968. 133 —134. V6. Raffay Erné: A magyarorszdgi Romén Nemzeti Pdrt az elsé vilag-
hdbort végén. Tiszatdj, 1982/6. 47 —55.

1 Torténelmi Szemle 85/4
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Kérolyi ugy kezdett, hogy ,,... megkérte Bethlen Istvant, ne hallgasson
személyes érzelmeire, hanem nytjtson tdmogatdst annak megmentésére, ami
még megmenthets”,? egyetértés jellemezte. Jaszi inditvanyat nemesak Apathy
és a kolozsvari szocidldemokratak vezet8je, Vincze Sandor, hanem Binffy
Miklés és Bethlen Istvan is elfogadtak. ,,Maga Bethlen Istvan gréfis — emléke-
zett utébb Jaszi — nyiltan kifejezte azt a véleményét, hogy & is az adott koriil-
mények kozott az dltalam javasolt kibontakozasi tervezetet az elérhetd opti-
mumnak tekinti.”’

Jaszi november 13—14-i aradi targyaldsai teljes kudarccal végzédtek.
A Roméan Nemzeti Tandcs november 14-én kidltvinyban kozolte, hogy a ro-
mansag ,, . . . semmi koriilmények kozott sem akar a magyar nemzettel tovabb-
ra is barmilyen allamkozosségben élni, hanem el van hatarozva a t&le lakott
teriileten szabad és fiiggetlen allamot létesiteni”.> Egy nappal korabban, no-
vember 13-4n Linder Béla aldirta a belgrddi katonai egyezményt, amelynek
értelmében a magyar csapatokat a Szamos fels§ folydsat és a Maros vonalat
kovetd demarkiciés vonal mogé kellett visszavonni. A demarkéciés vonaltél
keletre és délre esd teriileteket antant haderd szallhatta meg. A roman el66rsok
— a konvencié formalis alafrasat tulajdonképpen be sem virva — november
12—13-4n tiintek fel a Karpatok szorosaiban. Bar a belgradi egyezménybdl csak
katonai megszallas kovetkezett, varhato volt, hogy a fegyversziinet eme kikoté-
8ét sem Romaénia, sem az erdélyi romansig nem fogja tiszteletben tartani.

Az 1j fejlemények a vezetd eredélyi politikusokat mély aggodalommal
t61totték el és arra 6sztonozték, hogy demonstrativ akcidk szervezésével orszig
és vilag, s killonosen a gy6ztesek el6tt dokumentaljak: Erdély Roménidhoz
csatoldsa, amely mélyen igazsagtalan és a wilsonizmussal is 6sszeegyeztethetet-
len lenne, a magyarsig szamara elfogadhatatlan. Az els§ ilyen akei6ét a buda-
pesti Székely Nemzeti Tandcs kezdeményezte, amelynek vezetfi november
kozepéig Gal Séndor, Gyérffy Gyula és Sandor Laszlé, november kozepétdl
pedig Ugron Gébor, Sebess Dénes és Jancsé Benedek voltak. A november 17-i
budapesti székely nagygyfilés résztvevdi tdmogatasukrél biztositottak Jaszit,
s kimondtdk, hogy ,, ... az integritds megbévasa mellett a nemzetek szabad
fejlédését biztosité kantonalis szervezet hivei”. Arra az esetre, ha a béke-
konferencia az integritdst nem fogadnd el, deklaraltik az eredélyi magyarsig
onrendelkezési jogat és allast foglaltak a Székelyfold ,,minden dllamtél fiigget-
len szuverén koztarsasaggsd” alakuldsanak sziilkségessége mellett.?

Ezzel egyidSben az Erdélyben tartézkodé Bethlen is cselekvésre szin-
ta el magit. A maros-tordai f6ispain (Inczédy-Joksman Néndor) révén no-

3 Orszégos Széchényi Konyvtdr (tovdbbiakban: OSzK) Kézirattdr. Apdthy Istvdn
Hagyatéka. Quart. Hung. 2455. Apdthy Istvdn: Erdély az Gsszeomlds utdn. (Kézirat.)
4 Jdszi Oszkdr: Visszaemlékezés a Romén Nemzeti Komitéval folytatott aradi
térgyaldsaimra. In. Jészi Oszkér publicisztikdja. Szerk. Litvdn Gyorgy és Varga F. Jénos.
Bp. 1982, 314,
P Kolozsvéri Hirlap, 1918. nov. 21. Az erdélyi roménok szézata az antant dlla-
mokhoz.

6 A belgrddi egyezményre: Hajdw : i. m. 127—128.; a romén hadsereg megjelené-
gére: Orszdgos Levéltdr (tovdbbiakban: OL) K 40. Nemzetiségi miniszter ir. 1918 —
IX — 151.; az erdélyi roménsdg magatartdsdra: Kolozsvari Hirlap, 1918. nov. 13. Mi
lesz Erdéllyel ?

7 OL K 40. Nemzetiségi miniszter ir. 1918 —XVIII—308. V6. Primepilus: A székely
hadosztély és a Székely Nemzeti Tandes. Uj Magyar Szemle, 1920. 273. és Népszava,
1929. mére. 24. Gréf Batthydny Tivadar nyilatkozata.
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vember 7-én Apéathynak, Ugronnak, Urméanczynak és tobb mas erdélyi ve-
zetOnek is taviratoztatott vagy telefondltatott, hogy ,, ... halaszthatatlanul
siirgds és létiinkre vonatkozé fontos kérdések megbeszelcse végett” azonnal
utazzanak Marosvésarhelyre.? Hivisinak valészmuleg tobben (példaul Ugron
Gébor) nem tettek eleget,® em november 19-én Marosvasarhelyen ennek ellenére
megalakult egy bizottsdg, amely feladatat egyfeldl az Erdélyi Székely Nemzeti
Tandcs megalakitasanak elGkészitésében, masfel6l egy november 28-ra, Maros-
vésérhelyre meghirdetett ,székely nemzetgy(ilés” megszervezésében jelolte
meg. Az el6készit§ bizottsagban, amelynek elndke Bodé Sandor vésarhelyi
fGiigyész lett, egyetlen régi vezetd eredélyi politikus sem foglalt helyet, s Beth-
len sem volt tagja. A hattérben azonban kétségkiviil 6, ill. 6k alltak, amint erre
a vésarhelyi szocidldemokrata sajtd akkor, s a romaniai torténetiras Gjabban ra
is mutatott.10

Az elGkészits bizottsag Erdélyben szétkiildott felhivdsa tiltakozott Er-
dély esetleges Romanidhoz csatoldsa ellen, s minden testiiletet, szervezetet és
egyesiiletet felszdlitott Magyarorszdg integritdsinak megvédésére. Az onallé
székely koztarsasag kikidltasanak tervére csak annyiban utalt, amennyiben a
,,nemzetalkoté eredélyi székely magyarsig évezredes jogainak csorbitatlan
megé6vasat’’ kitlon is kiemelte. Egyes eredélyi lapok azonban ehhez hozzatették,
hogy ha Magyarorszag integritasit a gy6ztes hatalmak nem tartjak tiszteletben,
akkor a 28-1 nagygyfilésen megalakitandé Erdélyi Székely Nemzeti Tandcs
legfontosabb feladata az lesz, hogy ,, . . . a wilsoni elv alapjan megvesse funda-
mentuméat egy 6n4llo, fiiggetlen székely kéztérsaségnak”.“

Az eredélyi politikusok demonstrativ akcidival és a székely koztdrsasag
esetleges kikidltasanak el6készitésével a korméany is egyetértett. A 17-i buda-
pesti nagygyiilés hatdrozatait véleményezve Jaszi kijelentette, hogy ,,Barmi
legyen is az uj rend, amely majd kialakul, a székelységnek megvan a joga ahhoz,
hogy a benne rejl nagy nemzeti és kulturalis eréket a szabad nemzetek térsa-
sigaban a legteljesebb mértékben kifejthesse.”’? Bodé Sandornak, aki a maros-
vasarhelyi nagygytlésre invitalta, ugyanilyen értelemben taviratoztatott.l®

Nem igy a marosvésarhelyi szocidldemokrata Munkéstanics és a zémmel
ugyancsak baloldali bedllitottsagi tagokbdl (Antalffy Endre, Turnowszky
Sandor, Molter Karoly, Simé Géza, Csetri Janos stb.) 4ll6 Nemzeti Tanécs,
amelyek a reakcié ijjasziiletését lattak a Bethlen kezdeményezte és a budapesti
Székely Nemzeti Tandcs tamogatta mozgalomban. A vésarhelyi baloldal attél
tartott, hogy az Erdélyi Székely Nemzeti Tandcs dontSen konzervativ politi-
kusokbdl fog megalakulni. Antalffy Endre, a Nemzeti Tandcs elnoke 21-én ezért
arra kérte Jaszit, hogy akadalyozza meg a nagygyfilés megtartdsat, ill. lépjen

8¢ MSZMP KB Pérttorténeti Intézetének Archfvuma 606. fond. 3/36. 6rz. egys.
II. kot. 172,

® MTA TI Filmtér. B. VII{290.(Ugron Gédbor 1918. nov. 21-i levele Thorma Miklés-
nak.

) 10 Tikor (Marosvdsédrhely), 1918, nov. 19. A reakcié szervez8dése. V6. Fuchs
Simon : Munkdsmozgalom a Maros vélgyében. Bukarest, 1975. 129. és Alexandru Pdl-
Antal : Consiliul National Maghiar din Tirgu Mures si atitudinca sa faté de Unirea Tran-
gilvaniei in Romiinia. In. Marisia IX. Tirgu Mures. 1979. 394. (A tanulmanyt Lipcsey
Ildiké és Miskolczy Ambrus forditottdk le szémomra, amiért itt is készonetet mondok.)

11 Kolozsvéri Hirlap, 1918. nov. 22. November 28-4n megalakul a fiiggetlen szé-
kely koztdrsasdg.

12 Budapesti Hirlap, 1918. nov. 21. Székely kiildottség Jészi miniszternél.

12 OL K 40. Nemzetiségi miniszter ir. 1918 — XVIII — 308.

1*



564 ROMSICS IGNAC

kozbe elhalasztédsdért. Noha Jészi, majd Kolozsvarrél Apdthy és Vineze Sandor
kifejezetten a mozgalom tdmogatésira szdlitottak fel a Munkéstanicsot és a
Nemzeti Tandcsot, a marosvasarhelyi baloldal — részben elvi, részben gyakor-
lati okokbbl — tovabbra is tdmadta az el6készit§ bizottsagot és a hattérben
4116 Bethlent. A helyi hare ugy végzddott, hogy a tomegbefolyas nélkiili els-
készitd bizottsdg november 24-én (Alexandru Pal-Antal szerint csak 27-én)
feloszlatta magat, és a 28-1 nagygytilés levezetését Antalffyéknak engedte 4t.14

A november 28-i marosvasirhelyi nagygyfilésen, amelyen az erdélyi,
banati és partiumi megyék magyar lakossdganak koriilbeliil kétezer kiildotte
vett részt, Antalffy Endre elnokolt. Szénokok Bir6 Baldzs és Szddeczky Lajos
kolozsvari egyetemi tanirok, Ravasz Léaszlé piispokhelyettes, valamint SzGts
Janos (Kolozsvar) és Csetri Janos (Marosvasarhely) szocidldemokrata vezet&k
voltak. Bethlen, Bod6 és az el6készits bizottsag tobbi tagja — noha feltehet&en
jelen voltak — nem szélaltak fel. A nagygyf(ilés helyeselte a kormény ,,wilsoniz-
muson alapulé” nemzetiségi politikdjit és az integritdshoz val6 ragaszkodast,
s az ,,ettdl valo eltérést” elutasitotta.!® Kialtvanya, amely ,,A vildg népeihez”
cfmet kapta, ugyancsak Jaszi alapelképzeléseinek, ill. aradi targyalisainak a
szellemében fogalmazddott. Arra hivatkozva, hogy egyfeldl egy orszag lakossé-
génak 15%-a nem kovetelheti teriiletének 359%,-4t, méasfel6l hogy az erdélyi
magyar és szész lakossiggal szemben a roménsag kisebbséget képez, a kialt-
vény mind Erdély katonai megszallasat, mind tervezett elcsatolasit jogtalan-
nak és a wilsonizmussal 6sszeegyeztethetetlennek nevezte. Ezutin lényegében
megismételte Jaszi aradi ajanlatat. ,,Mi nem igériink nektek csillogé kirdlysa-
got; csak ami nekiink van: koztérsasigot imperializmus, oligarchia és militariz-
mus nélkiil. Minden nemzetnek egyforman demokratikus és nemzeti 6néllésa-
got, sajat nyelvli kozoktatdst, igazsdgszolgiltatist, kozségi, jardsi és dllami
igazgatdst magunk vélasztotta szervekkel. Mindazt, amit a békekongresszustél
is barmely nemzet varhat. Egy keleti Sweizot teremtiink magunknak, hol a hit-
felekezetek teljes autonémidja, sajtészabadsig, egyesiilési, gyiilekezési, birtok-
lasi és munkaszabadsig, szoval az életfeltételek egyenlGsége mellett csupan
az onként vallalt szerz6dés tartana Ossze az emberi tokéletesedés felé vezets
nemes versenyen’’ — tartalmazta a felhivis.1

A székely koztarsasdg esetleges kikidltdsdnak tervével a nagygyilés
nem foglalkozott, s nem vélasztotta meg az eredetileg tervezett Erdélyi Székely
Nemzeti Tandcsot sem. Ehelyett — dontden sajit hiveib8l — Antalffy egy
Erdélyrészi Magyar Nemzeti Tandcsot alakitott azzal a céllal, hogy az a romé-
nok 4ltal mar megszallt és a belgradi egyezmény értelmében még megszallando
teriileteken a magyarsg érdekeit védje és iigyeit intézze.?

Harom nap mulva, december 1-én az eredélyi romanok gyulafehérvari
gytilése a Romdniaval valé egyesiilés mellett dontott. Masnap a romén csapatok
bevonultak Marosvésdrhelyre. Parancsnokuk, Mosoiu tdbornok a Kolozsvari
Magyar Nemzeti Tandcs vele targyal6 képviselSjének (Fekete Lajos) kijelen-

14 Uo.; Kolozsvdri Hirlap, 1918, nov. 28. A marosvédsdrhelyi nagygytilés és A.
Pdl-Antal : i. m. 394 —395.

15 Kolozsvari Hirlap, 1918. nov. 29. A székely nemzetgy(ilés Magyarorszdg integ-
rit4sdért és Budapesti Hirlap, 1918. nov. 30. A marosvédsdrhelyi székely nemzetgytilés
hatdrozata.

16 OL K. 40. Nemzetiségi miniszter ir. 1918 — IX — 905.

17Uo. 1918 — IX — 484.
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tette, hogy ,, . . . mihelyt annak médjat ejtheti, a legelss feladata az lesz, hogy
Apponyit, Andrissyt, Wekerlét és a tobbit kézrekeritsék és felettiik itéletet
fognak mondani”. Emellett az erdélyi nagybirtokosok, tobbek kozott Bethlen
foldjeinek fekvése és gazdasigaik élelmiszerkészletei irant érdeklgdott. 18

Bethlen nem vérta be a roman csapatok Simsondra érkezését. A 28-i
nagygyiilést kovetSen csalidjéval egyiutt Budapestre utazott, ahol a Mizeum
utca 11. szdma hidz mésodik emeletén bérelt kisebb lakosztilyt — egyeldre
ideiglenes jellegge].!?

Budapestre koltozése utan el@szor a févarosi székely mozgalom munkajé-
ba kapcsolédott be, amelynek kiillonbozé partallist résztvev6it mint eddig,
ezutan is 6sszekototte Erdély, ill. az integrités {igyének védelme és szolgdlata.
A tobbeknél (Batthyany Tivadar, Banffy Miklés, Koréh Endre) is felbukkand
allitds, miszerint a Székely Nemzeti Tandcs ,,vezére”, ,iranyitéja”, ,.esze és
lelke” Pestre érkezését&l Bethlen lett volna, utélagos hamisitds vagy tulzés.
A testiilet valddi iranyitéja a Karolyihoz ekkor mar elég koézel allé Ugron
Gébor volt, s Bethlen val6jaban a Székely Nemzeti Tandcs ,,kiiliigyi albizott-
sdgdnak’ az iranyitdsat vallalta. Ez kiilfoldre irdnyulé propagandaval és kiil-
foldi osszekottetések kiépitésével foglalkozott. Az év végétsl e bizottsigban
miikodott Teleki Pal is, akivel Bethlen ekkor keriilt el8szor kézvetlen munka-
kapesolatba.?® Ugronnal és Jancsé Benedekkel egyetértésben 6k, Bethlen ¢és
Teleki kezdeményezték Banffy Miklos és Kunfalvi Rezs6 tanar (koribban az
amerikai elnok tanitvanya volt Princetonban) kikiildését Svédorszagba, ill. az
Egyesiilt Allamokba, ami azonban egyikiiknek sem sikeriilt.?!

A Székely Nemzeti Tandcs akcidinak, s ezenbelill Bethlen ,kiiliigyi”
tevékenységének semminemii ellenforradalmi vagy kormdanyellenes célja és
széndéka nem volt. Banffy és Kunfalvi ugyanazzal a feladattal indultak utnak,
mint a kormany emisszariusai: a magyar érdekeknek kellett volna partfogdkat
szerezniilk a gyGztesek kozott. A viszonyra jellemz§, hogy a korméany beliigy-
minisztere — éppen Bethlen kérésére — az Orszighiz épiiletében utalt ki
helyiségeket a Székely Nemzeti Tandcsnak, s hogy Banffy és Kunfalvi kormény-
tdmogatéssal (1 millié koronat kaptak) utaztak kiilfoldre. Kormanypénzen
(80 millié koronat folydsitottak) folyt a Kolozsvart szervezni kezdett székely
kiillonitmény toborzéasa és felszerelése is, amit az események elérehaladtaval a
Székely Nemzeti Tandcs egyre sziikségesebbnek tartott.?

Az orszag teriileti épségének megvédése, s ennek eszkozei tekintetében
tehat tovabbra sem volt ellentét Bethlen felfogésa és a korménypolitika kozott.
Nem igy a belpolitikdban. A kormany reformtervei koziil el6szor a demokratikus
foldreformmal fordult szembe Bethlen. Az OMGE és a Gazdaszovetség decem-
ber 15-i kozos kozgytilésén sértett-dacos biiszkeséggel vetette oda a felizgatott
kedélyeket lecsendesiteni igyekvs foldmiivelésiigyi dllamtitkdrnak (Laehne

18 Uo. 1918 — IX — 663.

19 O8zK Kézirattdr. Levelestdr. Gréf Bethlen Istvédnné 1920. febr. 19-i levele
Herczeg Ferencnek.

20 Hétf6i Naplo, 1929. mére. 26. Ugron Gdbor vélaszol Batthydny Tivadar gréfnak.

21 OL P 4. 1fj. gr6f Andréssy Gyula Hagyatéka. 330. tét. Grof Andrdssy Gyuldné
Nuapl6ja. Gréf Bethlen Istvan 1919. febr. 1-i levele gr6f Andrdssy Gyuldhoz. V6. Bdnffy
Miklés : Emlékeimb6l. Kolozsvédr, 1932, 83.

22 QL K 26. Miniszterelnokség kozpontilag iktatott ir. 1918 — XLI — 6264.;
Népszava, 1929. mdre. 24. Gréf Batthydny Tivadar nyilatkozata ... és Primipilus:
A székely hadosztély és a Székely Nemzeti Tandes. Uj Magyar Szemnle, 1920. 273.
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Hugo): ,,Minket megnyugtatni nem kell. Mi férfiak vagyunk és mint férfiak
meg is tudunk halni. Azonban a vessz6t megesékolni sohasem fogjuk”. Az or-
szdgnak — tette hozzd — meg kell értenie, s a gazdaszervezeteknek ezt pro-
pagalniuk kell, hogy ,, . . . birtokpolitikéra sziikség van, de a nemzet javara’.2?

Az OMGE februar 6-i igazgatévélasztmanyi iilésén ismét élesen tamadta
a torvénytervezet szocidlis radikalizmusat. Részletes kritikdba ugyan nem bo-
csdtkozott, annyit azonban elarult, hogy a nagybirtokillomany gyakorlatilag
teljes felszdmolasa mellett (a tervezet minden 500, ill. 200 kat. holdon feliili
birtokot a parasztsig kezére akart adni), elsGsorban a nemzetiségi parasztsig
foldhoz juttatdsat helyteleniti. ,, . . . ha a javaslatot — mondotta — a Felvidé-
ken és Erdélyben Gigy hajtjik végre, amint tervezik, akkor ezeken a vidékeken
megddl a magyar szupremacia, még abban az esetben is, ha semmiféle politikai
eszkozt nem vesznek igénybe arra, hogy ezeket a teriileteket az orszagtol elsza-
kitsak”. A kiilonbizottsdg hivatésit, amelyet a foldreform iigyének ,,figyelem-
mel kisérésére” az igazgatévilasztméiny megalakitott, s amelynek § is tagja
lett, a torvénytervezet szocidlis radikalizmusa elleni minél erételjesebb propa-
ganda meginditdsiban jelolte meg. Az orszag népét és az antant képvisel6it —
javasolta — egyarant fel kell vildgositani arrél, hogy ,, . . . ez a reform nem fog-
ja megvaltani a foldm{ives népet az § szenvedéseitdl és bajaitdl, és nem fogja
a vérosi lakossig élelmezését megkonnyiteni® .2

Az antant képviselSinek informéldsaban maga jirt elol j6 példaval. Leg-
inkdbb a bécsi angol megbizotthoz, Cuninghame ezredeshez fiizték j6 kapcsola-
tok, akivel — maga is konzervativ beallitottsagh lévén — a legkonnyebben
tudott sz6t érteni. Emellett bejiratos volt Vix-hez is.% Karolyi, aki a konzer-
vativ politikusok irdnyzattd szervezfdését — parlamenti valtégazdalkoddsra
késziilve — eleinte nemesak hogy nem gatolta, hanem egyenesen kivédnatosnak
tartotta, sajdtos médon maga is elGsegitette politikai ellenfeleinek és az antant
képviselGinek eszmecseréjét. Az amerikai Taylor-misszi6 tagjaival példéul a
miniszterelnoki palotdban adott fogadéson taldlkozott Bethlen.?® Ezeken a
megbeszéléseken Bethlen els@sorban tovabbra is Magyarorszdg integritdsat
védte, s a kormanyhoz hasonléan azt bizonygatta, hogy a demarkécids vonalak
tovabbi tologatdsa, ill. az antant 4ltalanos politik4ja bolsevizmusba fogjék
kergetni az orszdgot. Egyre inkdbb hangot adott azonban a kormény belpoliti-
kdjival kapcsolatos fenntartisainak is, s a reformok napirendre keriilésével,
ill. a forradalom radikalizdléddsdval parhuzamosan kritikija fokozatosan éle-
sedett.2?

Az OMGE februér 6-i igazgatévilasztményi iilésén a kormany pénziigy-
politikai tervei keriiltek teritékre. Ezek legfontosabb eleme az egyszeri nagy
vagyonadd lett volna, amelyet Szende P4l a 20 ezer koronit meghaladé vagyo-
nokra progresszive akart kivetni. Bethlen ebben a vitdban sem tagadta meg
onmagat. Az egyszeri nagy vagyonadé helyett részben 20, 30, st 50 évre el-
nyudjtott vagyonadoézast, részben a devalvacié kimondasit javasolta. A nagy-

23 Koztelek, 1918, dec. 21. Az OMGE kdzgyfilése.

# Uo. 1919. febr. 15. 115-—1186.

% Sir Thomas Montgomery-Cuninghame : Dusty Measure. London. 1939. 326 —327.;
u6: Between the War and the Peace Treaties. The Hungarian Quarterly, 1939/2. 422 —
423. és Hajdw : i. m. 178.

26 Budapesti Hirlap, 1919. jan. 11. Az antant-bizottsdg tagjai.

27 Kelemen Béla : Adatok a szegedi ellenforradalom és a szegedi kormény torténeté-
hez (1919). Szeged, 1923. 425.



BETHLEN ISTVAN £S A FORRADALMAK KORA 567

birtokos érdekeknek kiilonosen ez utébbi felelt volna meg, hiszen a fold- és
épiiletingatlanokat a leértékelés természetszerfileg nem érintette volna.

Egyfelsl a kormany kiilpolitikai és nemzetiségpolitikai kudarcai, mésfel6l
a forradalom belpolitikai radikalizalédésa nemcsak Bethlent, hanem a kon-
zervativ, liberdlis, s6t mérsékelten demokrata polgéari tdbor tobbi tagjat is a
kormény ellen hangoltak, s burkolt vagy nyilt szembeforduldsra 6sztonozték.
Bethlen — koriilbeliil december végétSl — arra torekedett, hogy ezek a politi-
kusok, ill. partjaik ellentéteiket félretéve kormanyellenes sz vetséget kissenek,
akcidikat osszehangoljik, s az alapvetd kiil- és belpolitikai kérdésekben azonos
irdnyvonalat kovessenek. Erifeszitéseinek els eredménye az a brit kormany-
hoz intézett peticié volt, amely Anglia partfogasat kérte Magyarorszig integri-
tasanak megvédése érdekében, s amelyet a forradalom elStti orszig 33 kozéleti
és politikai tekintélye (Apponyi, Wekerle, Khuen-Hédervary, Daranyi, Her-
czeg Ferenc, Chorin, Szterényi, Ullman Adolf, Lanczy Leo, Bethlen, Teleki,
Klebelsberg stb.) partkiilonbség nélkiil alairt.?

Januar végére azt is sikeriilt elérnie, hogy a Keresztényszocialis Néppart,
a Foldmives- és Kisgazdapart, az Orszagos Koztarsasdgi Part és a Karolyi-
partbdl kiszakadt Lovaszy-féle Fiiggetlenségi Part, valamint a Székely Nem-
zeti Tandcs két-két delegalt részvételével kozos bizottsdgot hozott létre a kiil-
politikai kérdések megbeszélésére, ill. a kiilfold felé irdnyulé propaganda ossze-
hangolésara. A bizottsag els§, januar végi iilésén Szmrecsinyi Gyorgy szdmolt
be Olaszorszag bécsi megbizottjival, Segré generdlissal, valamint a Szerbidtél
fiiggetlen 6nallé illir allam létrehozdsara torekvs horvat politikusokkal folyta-
tott megbeszéléseirsl. Szmrecsanyi — némileg bizonyéra tulozva — Ggy tdjé-
koztatta a bizottsigot, hogy Jugoszlavia két dllamma4 alakuldsa esetén ,, .
Olaszorszig hajlandénak mutatkoznék lemondani azon talzott koveteléseir6l,
amelyeket Istria és Dalmécia tengerpartjai irint tamasztott és a legmesszebb-
mendleg hajlandé lenne a békekonferencian Mag yarorszég teriileti integritdsa
mellett allést foglalni”. Megbeszéléseinek tovabbvitele és esetleges megallapo-
das keresése vegett a bizottsag Rémaba kiildte Szmrecsanylt Feladata Bethlen
instrukcidja és megfogalmazésa szerint az volt, hogy ,, . . . igyekezzék odahatni,
hogy Olaszorszag a magyar kérdés megoldisiban az " érintkezést Anglidval
felvegye, mert nekiink az a reményiink, hogy Anglia szintén ]omdulattal van
irdntunk, mig Franciaorszég hatarozottan elleniink dolgozik, és Amerika leg-
feljebb semleges . . .” Januér végén Szmrecsinyi ki is utazott az orszégbdl, de
kamatoztathaté kontaktust teremtenie — Bénffyhoz és Kunfalvihoz hasonléan
— neki sem sikeriilt.3°

A bizottsdg masodik, s valészinlileg utolsé akcidja egy 15 térképpel ella-
tott 10 oldalas memorandum kikiilldése volt Londonba. A memorandum &ssze-
allitéja Bethlen, a térképek készitGje minden bizonnyal Teleki, a ,,futdr” pedlg,
aki az anyagot februar elején kiilfoldre vitte, s a stockholmi angol iigyvivén
keresztiil a cimzettekhez juttatta, Ludwig Jend volt, aki a hdbord el6tt brit
korméanytisztviselGként Kelet-Indidban teljesitett szolgilatot. A beadviny —

2 Koztelek, 1919. febr. 15. 117,

2 Arday Layos Angol —magyar viszony a polgédri demokratikus forradalom idején
az angol levéltdri forrdsok tiikrében. Térténelmi Szemle, 1975/2—3. 260.

30 OL P 4. Ifj. gréf Andrdssy Gyula Hagyatéka. 330. tét. Gréf Andréssy Gyulé,ne
Napléja. Grof Bethlen Istvan 1919. febr. 1-i, gréf Hadik Kldra 1919. jan. 30-1 és 6rgréf
Pallavicini Gyérgy 1919. febr. 6-i levelei gréf Andrdssy Gyuldhoz.
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azzal a kiilonbséggel, hogy a Monarchia az integer Magyarorszdggal helyettesi-
t6dott be — ugyanabbdl, a Karpat-medence geografiai helyzetébdl indult ki,
mint Bethlen 1917-es, a békefeltételekkel foglalkozé parlamenti beszéde. Az in-
teger Magyarorszag — tartalmazta — helyénél és helyzeténél fogva a béke
legf6bb hive és védelmezsje lenne az 1j Kelet-Eurépaban, mig felosztasa az
egész térséget tlizfészekké formdlja és a nagyhatalmak (végs6 soron Orosz-
orszdg) jatékszerévé teszi. 1917-es beszédéhez képest 1j vonds volt az angol
magyar érdekazonossag erGteljes hangstlyozdsa. Magyarorszag — allapitotta
meg — érdekeinek biztositdsa esetén Anglia , kontinentalis Gibraltérja’ lesz az
atmenetileg franciaorientéciés, hosszu tdvon azonban Oroszorszidgnak kiszol-
galtatott szlav allamok kozott. A Szmrecsanyinak adott instrukciéban és az
angoloknak kiildott memorandum eme részében a két vilighabord kozotti
magyar kiilpolitika egyik alapgondolata és -torekvése fogalmazddott meg —
ilyen egyértelmiien talan elgszor.

Belpolitikai szempontbél a beadvany alapgondolata az volt, hogy ,,A je-
lenlegi magyar korményt a sajnalatosan gyenge gr. Karolyival egy teljességgel
bolsevik korménynak kell tekinteni, melynek tdmogatdja, helyesebben iranyi-
téja a budapesti katona- és munkastanics, mely az orszag lakossdganak nem
egészen 1 ezrelékét képviseli”. Ebbdl adédott a Bethlen szerint legfontosabb
feladat: a bolsevizmus hatalomra keriilésének megakaddlyozisa. Ennek érdeké-
ben 10—12 ezer f6s antant hader§ Budapestre, ill. a nagyobb ipari varosokba
kiildését, a. demarkaciés vonalak stabilitdsanak biztositdsit, a roméan, cseh és
szerb csapatok 4ltal elkbvetett atrocitdsok elleni fellépést, s végiil az uj vélasz-
tésok kiirdsdnak, ill. az ezek sorén ,,feltétleniil”” tobbséget szerz6 polgari partok-
bél alakitandé kormanynak a tamogatasat kérte.

A terjedelmes memorandum ugyanarra a sorsra jutott, mint a korméany-
ellenes erdk legtobb eddigi és ezuténi levele és beadvanya. A Foreign Office
egy-két alacsonyabb beosztésu tisztvisel§je fejesévalva attanulményozta, el-
csodélkozott a magyarok ,,naivitdsdn”, majd ,,No action” jelzéssel irattirba
tette.31

A polgéari partok kiilpolitikai jellegli egyiittmiikodését Bethlen a bel-
politika teriiletére is szerette volna kiterjeszteni, sGt eleinte arra torekedett,
hogy a mdir péartokba tomoriilt vagy még partonkiviili polgari frakcidkat egy
partban egyesitse. Az els§ ezzel kapcesolatos partkozi értekezlet januir 5-én
iilt Ossze a ferencesek egyik bérhdzdban. Az értekezleten Zichy Janos elnskolt,
az elfogadasra, ill. megvitatdsra szédnt programtervezetet Bethlen és a vele
ezekben a hetekben fegyverbardtsigra 1ép6 Klebelsberg készitette. Javaslatu-
kat, azaz az egységes polgari part megalakitdsit azonban csak a konzervativ
munkapértiak és a Heinrich-féle Magyar Polgari Part emberei tdmogattik.
A Foldmivespart vezetdi (grof Dessewffy Emil, Pallavicini Gyorgy) és a keresz-
tényszocialistdk (Haller Istvan) egyarant ellenezték, Lovészyék és a kisgazdik
pedig jelen sem voltak. A hénap kézepén Bethlen még egy partkozi értekezletet
hivott 6ssze, de megegyezniiik ekkor sem sikeriilt.3?

A kés6bbi Egységespirtot elGlegez6 bethleni terv 1919 elején azért hidsult
meg, mert egyfel6l a polgari-paraszti mérsékelten demokratikus balszérny
ekkor még hallani sem akart a jobbszdrnnyal val6 egyiittm{ikodésrél, mésfelsl

31 Arday Lajos : Magyarorszég és Nagy-Britannia diplomdciai kapcsolatai 1918 —
1919. Bp. 1975. Kézirat. 148—150.
32 Tormay Cecile : Bujdosé kényv. Bp. év nélk. I. két. 288 —292. és 300 —302.
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mert az Gj vagy djjiszervezddott jobboldali polgari partok sem kivantak beol-
vadni egy olyan gyfijt6partba, amelynek hangadéi varhatéan a volt munka-
partiak, ill. a hozzajuk kozel 4116 Bethlen lettek volna. Targyaldsainak masodik
szakaszdban, janudr végétdl februar kozepéig Bethlen ezért arra torekedett,
hogy a meglev§ partokba belépni nem tudé vagy nem akaré forradalom elgtti
konzervativ képvisel6ket egy uj partban egyesitse. E célb6l Andrassy és Appo-
nyi régi hiveivel, a Munkapért ,,jobb elemeivel”, Zichy Jénossal és ,,protestéans
vezet§ emberekkel” targyalt, s6t Telekivel az oldalin a Coolidge-misszié
Budapesten székel§ megfigyel§jének is bejelentette szdndékat. Szervezs-
munkajinak eredményeként februar 19-én Gj part alakult, amely a Nemzeti
Egyesiilés Partja nevet vette fi1.33

Az alakuléiilés szénoka a part leend$ elndke, Bethlen volt. Beszédében
konkrét programot nem adott, hanem 4ltaldnossagban birdlta a kormany bel-
politikdjanak , kinovéseit”, s ezen beliil a szocidldemokrata térekvéseket. Bar
— 1918-as parlamenti beszédének szellemében — ekkor is kifejezésre juttatta,
hogy a ,,multban folytatott nemzeti politika’ a megviltozott viszonyok koze-
pette véleménye szerint is folytathatatlan, tehat reformokra és megujuldsra
van szilkség, beszédében annak hangsulyozasa dominalt, hogy a kormény, s
kiilonosen az SZDP reformtorekvései tigy fejezik ki és ugy képviselik az ,,als6bb
néprétegek’ osztalyérdekeit, hogy nincsenek tekintettel a ,,fels6bb néprétegek’”
érdekeire. Ezzel — allapitotta meg — az osztdlyérdekek felett all6 nemszeti
érdeket, a ,,nemzet Gsszes férfiainak szolidaritdsat™ sértik és kockaztatjik.
A part feladatét ,,az alsébb és fels6bb néprétegek kozos harménidba’, ,,a nem-
zeti érzés kozos harménidjaba’ olvasztasidban jelolte meg, amit a ,,demokratikus
haladas”, ill. a ,,demokratikus intézmények és a muilt tradiciéinak™ az Gssze-
egyeztetésével vélt elérhetdnek. Kiilpolitikival és nemzetiségpolitikaval alig
foglalkozott. Ezekr§l — Dedk hires mondésit (,,Amit er§ és hatalom el-
vesz . . .”") parafrazdlva — csupan annyit jegyzett meg, hogy ,,jogait™ és teriile-
tét a magyar dllamnak sohasem szabad 6nként feladnia. Tehdt — mint minden
polgari part — a Nemzeti Egyesiilés Partja is a teriileti integritds alapjin
alls.34

Az alakuléiilés 20 tagu szervez(jbizottségot vélasztott, amelynek jelleg-
adé magva konzervativ munkapdrti f6ispanokbdl ésképviselkbdl (Iklédy-Szabé
Janos, gréf Klebelsberg Kund, bard Perényi Zsigmond, gréf Raday Gedeon,
Rakovszky Ivan, baré Solymossy Lajos) allt. A konzervativ munkapartiak,
akik koziil Perényi és Riday Bethlen iskolatarsai voltak Béesben, s részben
Budapesten is, Tisza haldlival irdnyité nélkiill maradtak, s mér november
végén felkindltak a vezérséget Bethlennek. A part agrarius jellegét a szervezd-
bizottsdgban Bethlen mellett Berndt Istvan gazdaszivetségi vezet§ jelenléte
jelezte. A miivészvilag konzervativjait Glatz Oszkar fest§miivész, valamint
Tormay Cecile és Rito6k Emma irénék, a , keresztény ifjisidgot’” Kende Istvan
¢és Kertész Janos képviselték. Andrassy és Apponyi hivei koziil senki sem szere-
pelt a bizottsig névsordban, s ez arra utal, hogy a volt alkotméanypartiak és

3 QL P 4. Ifj. gréf Andrdssy Gyula Hagyatéka. 330. tét. Gréf Andrdssy Gyuldné
Napléja. Grof Bethlen Istvdn 1919. febr. 1-i levele Andrdssy Gyuldhoz és Pupers Relating
to the Foreign Relation of the United States. The Paris Peace Conference 1919. Vol. XII.
New York. 1969. 391.

34 Budapesti Hirlap, 1919. febr. 20. Nemzeti Egyesiilés Pértja. A beszédet kozli:
Bethlen Istvédn grof beszédei és frasai. Bp. 1933, 1. két. 151 —1563,
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apponyistik — az egy Telekitél, s az Alkotmanypartbél Bethlennel egyiitt még
1918 elején kilépett Kaas Alberttsl eltekintve — nem csatlakoztak az 1j
parthoz.%

A Nemzeti Egyesiilés Partjaval az 1918—19-es polgdri demokratikus
forradalom id8szakanak bevallottan konzervativ partja sziiletett meg, amelyet
a baloldal sajt6ja ennek megfelel6 fogadtatdsban részesitett. A ,, munkaparti
bardk és gréfok™ a ,, . . . nemzeti egység jelszava mogé rejtik reakeids térekvé-
seiket, azonban mindenki tisztdban van azzal, mit akarnak ezek az urak’ —
irta a Vilag.% A Népszava még élesebben fogalmazott.3” Cnobloch, osztrak kévet
februdr 21-i jelentésében a NEP-et a legfontosabb ellenzéki partként jellemez-
te,3® amit azonban erds tulzdasnak érziink. Tekintve, hogy a part els§ és utolséd
megmozduldsa megalakuldsa volt, redlisabbnak l4tszik Tormay Cecile értékelé-
se, aki szerint a februdr 19-i zdszlébontédssal mindossze annyi tértént, hogy ,,a
temérdek kicsi lobogé mellé egy 4j lobogéd™ keriilt, ill., hogy ,,Bethlen Istvan
tdbora elszigetelten még egy partot’ alakitott.?® Ennek ellenére tény, hogy az
ellenforradalom, s ezen beliil a konzervativ és konzervativ-liberilis politikai
er6k vezet§jévé Bethlen valéban ezekben a hetekben kezdett valni. Multja
mellett ebben Tisza haldldnak, Apponyi hittérbe huzédésinak és Andrassy
Svéjcba tdvozésinak is része volt.

A forradalomellenes erdk januar—februari megélénkiilése, amelynek
Bethlen partalakitisa csak egyik jele volt, a Berinkey-kormanyt preventiv
ellenintézkedések megtételére késztették. Elsbb (februar 8-4n) a Voros Ujsag
szerkeszt6ségében tartottak hizkutatést, majd néhdny nap milva az Ebreds
Magyarok Egyesiiletének helyiségeit és vezeté polgari politikusok lakésait
vizsgdltdk at. A Muzeum utcai Bethlen-lakosztalybél Bethlen Margit Tisza
cimfi versének kéziratdval tdvoztak a detektivek.t® A februar 22-i miniszter-
tandcson, ahol az 4] internalasi rendelet alapjin letartéztatandék listajat alli-
tottak ossze, Bethlen neve is felmeriilt. Ot azonban végiil nem internaltik,
hanem csak — Wekerlével, Pallavicinivel és Bangha Bélaval egyiitt — rend&ri
megfigyelés ald helyezték.4!

Februér 22-t8] marcius 21-ig Bethlen nem szerepelt a nyilvanossag el6tt.
A héattérben azonban véaltozatlanul aktiv volt. A Tanacskoztarsasig kikisltésa
elétti hetekben az 4prilis elejére meghirdetett valasztasokra valé felkésziilés,
azaz a korményellenes polgari partok vilasztési szovetségbe szervezése allt
tevékenységének kozéppontjaban. Elsgsorban aMagyar Polgari Part vezetéivel,
Chorin Ferenccel és Heinrich Ferenccel m{ikodott egyiitt, s mellettiik a Fold-
mivespart és a Keresztényszocidlis Néppart egy-két hangadéjaval tudott dgy-
ahogy szdt érteni. Targyalt a szakadar fiiggetlenségiek vezetSjével, Lovaszy
Miértonnal is, Loviszy azonban tovabbra sem kivant egyiittm{ikddni vele és
a koriilotte levé munkapartiakkal — semmilyen formaban sem. A radikalis
keresztényszocialistak és egy-két foldmivesparti vezetS mellett elsGsorban

% Uo. és Klebelsberg Kunié: A nemzet elismert vezére. In. Bethlen Istvdn gréf
miniszterelntksége tizedik évforduldjdra 1921 —1931. Szerk. Berecz Sdndor. Bp. év nélk.
21,

38 Vildg, 1919, febr. 20. Szervezkedik a reakei6.

37 Népszava, 1919. febr. 20. A politika hirei.

38 Hajdw : i. m. 297.

3 Tormay : i. m. 1. két. 339.

40 Jj Nemzedék, 1919. febr. 16. Hajsza az ellenforradalmsrok utén.

4 QL K 27. Minisztertandcsi jkv-ek. 1919. febr. 22.



BETHLEN ISTVAN ES A FORRADALMAK KORA hT71

rajta, ill. a mogotte 4116 fiiggetlenségieken mulott, hogy a marcius els§ hetében
megalakult , fekete blokkb6l”, ahogyan a Népszava nevezte a polgiri partok
valasztasi szovetségét, a NEP és a Tormay Cecile vezette Magyar Asszonyok
Nemzeti Szovetsége kimaradtak.4?

A szélsGjobboldali nacionalista szervezetek koziil Bethlent a MOVE-hoz
fiizték j6 kapcsolatok. Gombost, amint erre mar utaltunk, még az erdélyi
betorés utani hénapokbdl ismerte, Kozma Mikldssal, a Gorgey-testvérekkel és
masokkal pedig 1919 elején keriilt ismeretségbe. A MOVE kiilonb6z6 kalandor
terveit — amennyiben Kozma Miklésnak hinni lehet — Bethlen ,,éles és biztos
kritikdval” illette, az olaszorszagi fogolytdborokban levd megbizhaté tisztek-
nek és katoniknak ,ellenforradalmi nemzeti célokra’ vald felhasznildsdval
azonban, amit februar végén elvben a budapesti olasz katonai misszi6 vezetGje
is felkarolni latszott, egyetértett.®* A MOVE és a Bethlen kozotti kapesolat a
szervezet februdr 22-i feloszlatdsa utén is megmaradt. Amikor — februér utolsé
napjaiban — Gombos Bécsbe szikott, instrukcidkkal Bethlen latta el. ,,. ..
Bethlen Istvén silyt helyezett arra, hogy miel6bb Wien-be menjek, hogy arra
az esetre, ha Magyarorszidgon kitorne a voros forradalom, Wien-ben egy ellen-
forradalmi komité szamara els legyen a talaj készitve. Bethlen Istvéin arra kért,
hogy a Wienben székeld entente-misszidkkal vegyem fel rogton az érintkezést,
elsGsorban azért, hogy segitségiikkel Nyugat-Magyarorszdgot a kommunistak
ellen meg lehessen szervezni”” — emlékezett erre 1920-ban Gombos.** Marcius-
ban Kozma Miklds hozta-vitte a hireket Bethlennek, ill. Bethlent6l, aki tehat
februar végétdl nemcsak legalis, politikai eszkozokkel kiizdott a korméany
ellen, hanem a MOVE és esetleg mas jobboldali radikalis nacionalista szerveze-
tek fegyveres ellenforradalmi akciéterveinek hatterében is ott allt. A korméany
pucesszerii megdontését — noha taktikai okokbdl — mindazonaltal februar
22-e utédn sem helyeselte. Ennek legfontosabb oka az volt, hogy februar végén,
marcius elején a korméiny elszdnta magit az Krdélyt hovatovabb teljesen
megszallé roman csapatok feltartéztataséra, ill. visszaszoritdsara, amit ezekben
a napokban mar Bethlen is szorgalmazott. Nyilvdnvald, hogy egy polgarhdbori
vagy akar csak egy belsG puces jelentdsen rontotta volna a kiils§ ellenséggel
szembeni harc esélyeit. Bethlen ezért — amint errdl a marcius elején Svajcba
utaz6 Teleki Andrissy Gyuldt téjékoztatta — 1gy rangsorolta a teenddket,
hogy elébb a romanokat kell kiverni Erdélybdl, s a ,,pesti kormany” ellen for-
dulni Erdély felszabaditdsa utdn is elegend.%

Mikézben a magyar politikai élet a valasztdsokra, ill. a romanok vissza-
szoritdsdra késziilt, a gyGztesek Périzsban ujabb magyarellenes ultimitumot
fogalmaztak. A békekonferencia februar 26-i dontése azt tartalmazta, hogy a
romin csapatok a Szatmarnémeti—Nagykdroly—Nagyvirad— Arad-vonalig
nyomulhatnak elére. A békekonferencia dontését Vyx alezredes marcius 20-4n
nyGjtotta 4t a magyar kormédnynak. A békekonferencia hatdrozatirél — ha a
részleteket nem is ismerték — a kormany tagjai és a vezets ellenzéki politkusok

42 Népszava, 1919. mdre. 8. Fekete blokk.; Tormay: i. m. I. két. 376 —377, és
Kozma Miklés: Az 6sszeomlds 1918 —19. (Bp. 1933) 128. és 134.

43 Kozma : i. m. 127,

4 Gombos Gyula : Egy magyar vezérkari tiszt birdlé feljegyzései a forradalomrél és
az ellenforradalomrél. Bp. 1920. 31 —32.

4 OL P 4. Ifj. gréf Andrdssy Gyula Hagyatéka. 330. tét. Gréf Andréssy Gyuldné
Napléja. 1919. médre. 19,
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— kiilonboz8 forrasokbél — mar februdr végén értesiiltek. Bethlen Székely
Nemzeti Tan4dcs-beli februar végi fellépése mogott, amellyel a székely hadosz-
talyra tdmaszkod6é roménellenes fegyveres fellépés megkezdését siirgette,i®
feltehetSen ugyantgy ez allt, mint ahogy Karolyi marcius 2-i szatmarnémeti
beszédének is ez lehetett a kozvetlen inditéka. Az a Batthyany Tivadarnal, sét
Kaérolyi Mihalynal is felbukkané allitds azonban, miszerint Bethlen a jegyzéket
el6bb latta volna, mint maga a kormény, s esetleg az atnytjtds idézitése is neki
lett volna koszénhet$4? — légbdlkapott, amint erre mar Siklés Andras és Hajdu
Tibor is rAmutattalk.

Bethlen marcius 21-én délutan értesiilt a jegyzék atadasirdl és pontos
tartalmardl, mégpedig Ugron Géabortdl, aki Karolyi Mihaly megbizdsabdl keres-
te fel lakdsdn.#® Kérolyi iizenete gy szélt, hogy szocialista politikusokbdl all6
kormdnyt kivén kinevezni, megmaradna allamfének, a jegyzéket nem fogadja
el, s Szovjet-Oroszorszagra tamaszkodva meghirdeti a nemzeti ellenallast.
Az iizenethez tartozé kérdéspedig ugy, hogy tdmogatna-e Karolyit és ezt a
korményt Bethlen, ill. a polgari tabor? Bethlen reagilasira Ugron Gabor
1924-ben igy emlékezett: ,,Bethlen a sz6 szoros értelmében kétségbe volt esve a
hallottakra, mert bar a Vyx-jegyzéket nagyjadban ismerte, mégsem képzelte el,
hogy az események idaig fognak elfajulni. Bethlen vildgosan ltta a helyzetet.
Azt mondta nekem, hogy 6 el van késziilve a legrosszabbra, a magyarsag iigyét
ily rettenetes koriilmények kozott elveszettnek tartja... Az § véleménye
szerint nem lehet mdast tenni, mint még egy kétségbeesett utolséd kisérletet az
utolsé percben a Vyx-féle jegyzék rendelkezéseinek megviltoztatdsara.”
A délutan 4 6ra koriilli megbeszélésr6l Ugron azzal tdvozott, hogy Bethlen
kérni fogja Vyx-t az ultimatum megvaltoztatasira, s amig a valasz megérkezik
Parizsbol, Karolyi ne tegyen semmilyen elhatarozé lépést. A koalicids kormany
tehat egyelSre ne mondjon le. A szocidldemokrata kombindciéval kapesolatos
kérdésre Bethlen azt iizente, hogy mésok nevében nem nyilatkozhat. Javasolta
viszont, hogy Kérolyi taldlkozzék személyesen a polgéari partvezérekkel, s kérje
ki véleményiiket.5°

# Primipilus: A székely hadosztély és a Székely Nemzeti Tandcs. Uj Magyar
Szemle, 1920. 276.

47 Az Est, 1931. febr. 4. (Batthydny Tivadar nyilatkozata) és Kdroly: Mihdly : Hit,
illaziok nélkiil. Bp. 1977, 198.

48 Hajdu T'ibor : Mdrcius huszonegyedike. 2. kiad. Bp. 1979. 58. és Sikiés Andrds :
Mi tértént mércius 21-én? Parttorténeti Kozlemények, 1970/4. 86 —91,

42 A Kédrolyi és Bethlen kozotti {izenetvdltdsnak kilon kis irodalma van. Kérolyi
kétszer és kétféleképpen (Michael Kdrolyi: Die Geschichte meiner Abdankung. Arbeiter-
Zeitung, 1919. jdl. 25. — magyarul kézli: Kdrolyi Mihdly: Egy egész vildg ellen. Bp.
1965. 484, —, ill. wé8: i. m. 1977. 198.), Ugron ugyancsak kétszer (Ugron Gdbor : Eletem
legérdekesebb emléke. Pesti Hirlap, 1924. szept. 7. és u6. : Amit én gréf Bethlen Istvénrdl
tudok. Pesti Naplé, 1934. okt. 9.), Bethlen egyszer (Stefan Bethlen : Uber den Artikel
Michael Kadrolyis. Pester Lloyd(Abendblatt), 1919. jal. 26. — magyarul: Az igazsig
Kérolyi Mih4lyrél. Szegedi Uj Nemzedék, 1919. aug. 3.) nyilatkozott réla. Nyilatkozataik
igazsdgtartalmdnak ki-, 8 a valésdg felderitésére Siklés Andrds kiilon tanulményban tett
kisérletet (Siklds : i. m.). Vele polemizdlva Hajdu Tibor ugyancsak kiilon cikket szentelt
a kérdésnek (Hajdu Tibor: Adatok a Tandcskoztdrsasdg kikidltdsdnak torténetéhez.
Pérttorténeti Kozlemények, 1972/3. 148—149.). E két tanulmény publikus lévén fel-
mentve érezzitkk magunk a két fészerepls, Bethlen és Kérolyi nyilatkozataiban meglévé
ellentmonddsok ismertetésének és dlland6 titkoztetésének a kotelezettsége alél. Helye-
sebbnek véljiik ehelyett az eseményeket — elsGsorban a koronatant, a leginkdbb pértat-
lan Ugron 1924-es visszaemlékezése alapjdn — Ugy ismertetni, ahogy azok megitélésiink
szerint a valésdgban torténtek.

50 Ugron : id. cikk. 1924.
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Ugron tavozésa utdn Bethlen Vyx Andréssy uti rezidencidjira sietett.
Az ott elhangzottakrdl a francia alezredes még aznap este tovabbitott tavirata
a legautentikusabb forris. Eszerint Bethlen a kovetkezs alternativat allitotta
fel: a jelenlegi demarkaciés vonal fenntartdsa és 15 ezer fés antant haderd
Budapestre kiildése esetén Magyarorszdg szovetségre Iép az antanttal és szem-
befordul az ,,orosz bolsevistiakkal’’; ellenkez§ esetben, ha az antant visszauta-
sitja az ajanlatot, ,,a bolsevikokkal kotnek szovetséget’ 51

Vyx-t6l (mér az esti érakban) Zichy Aladar lakisara ment Bethlen, ahol a
tobbi polgari partvezér is gyiilekezett. Karolyit vartak, aki titkaran keresztiil
még délutan kozolte: meghallgatja a polgéri ellenzék vezetdit. Karolyi helyett
azonban, aki id6kozben szocidldemokrata kabinet kinevezése mellett dontott,
csak titkdranak iizenete érkezett, amely Ggy szélt, hogy az ,,iigy” id6kozben
elintéz6dvén a megbeszélés targytalanna valt. A jobboldali ellenzék vezetéi igy
magukban tandcskoztak, majd tandcstalanul szétszéledtek.5?

Mésnap reggelre, amikorra Franchet d’Esperey-n keresztiil Vyx tavirata
Parizsba érkezett, Budapest hazain mar voros zaszlékat lobogtatott a szél,
s a Berinkey-korményt a kommunistakbdl és szocidldemokratakbél 4116 Forra-
dalmi Korméryzétandcs valtotta fel. A viltozas értelmével és jelentSségével
Bethlen pontosan tisztdban volt. Marcius 23-4n, amikor Kozma Miklés taldl-
kozni akart vele, mar csak az inas tartézkodott a Mizeum utcai lakasban.53
Bethlen Margit fiaival 4tmenetileg egyik baratjuk vidéki birtokdn hiazdédott
meg, Bethlen pedig egy-két napos dénesfai tartézkodas utdn — bajusz nélkiil,
adlruhdban és hamis ttlevéllel — Savanytkiton 4t Bécsbe tartott.54

2. Az A BC vezetbje és a szegedi kormdny bécsi képviselSje

Maércius utolsé napjaiban nemcsak Bethlen, hanem a forradalom eldtti
parlament szdmos més tagja is az osztrak f6varosba menekiilt. Bécs fgy néhény
nap alatt a Tanicskoztdrsasag elleni ellenforradalmi szervezkedés kézpontja
lett. Részben a polgari demokratikus forradalom alatti partstruktirinak meg-
felelGen, részben azonban méar a Tanicskoztarsasig utdni partviszonyokat eld-
legezve a Bécsbe menekiilt magyar politikusokbdl aprilis elejére harom nagyobb
csoport kristdlyosodott ki. A legnépesebb vezet6i a néppérti Szmrecsinyi
Gyorgy és az 1918-ig alkotmanypérti, 1918 végétsl pedig foldmivespdrti Palla-
vicini Gyorgy voltak, akiket f6ként legitimista bedllitottsaguk kotott ossze.
A csoport mogott, amelyhez a gréf Zichy testvérek, Beniczky Odon és gréf
Sigray Antal is tartoztak, gréf Andrassy Gyula 4allt, aki gréf Windischgreatz
Lajossal karoltve elsGsorban ugyan Svajcban fejtett ki karlista propagandit,
de id6nként Bécsben is megjelent. A méasodik csoport a Nemzeti Egyesiilés
Partja Bécsbe menekiilt szervez$ibdl (grof Teleki Pal, gréf Raday Gedeon,

51 Archives de la Guerre, Paris (tovdbbiakban: AG) 5 N 198. Dossier mars 1919.
D’Esperey 1919. mére. 22-i tdvirata Fochnak. — A tdviratot el8szér Francis Dedk kozolte
(Hungary at the Paris Peace Conference. New York. 1942. 410.). Ennek alapjan idézi
Hajdu : 1d. cikk. 1972. 148 —149.

52 Hajdu Tibor : Kérolyi Mihdly. Bp. 1978. 328.

53 Kozma : i. m. 147,

4 OL P 4. Ifj. gréf Andrdssy Gyula Hagyatéka. 330. tét. Gréf Andréssy Gyuldné
Napl6ja. 1919. mdre. 29. és Gerléczi Lajos : Gréf Bethlen Istvdn a kommiin alatt. Székely-
86g, 1935/3. 41 —42.
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Angyan Béla stb.) tevédott ossze, akik Bethlent ismerték el vezetéjiiknek.
E csoporthoz tartozott még Gombos Gyula, gréf Schonborn Kéroly és lazdbban
kapesolédva Gratz Gusztdv is. A harmadik nagyobb irdnyzatot a Karolyi-
partbél 1919 januérjaban kivalt fuggetlenségi politikusok alkotték, akiknek
két legismertebb bécsi vezetSje gréf Batthyany Tivadar és Hédervari Lehel
volt. Ugyancsak Bécsben tartézkodtak, de mint az antant altal jél ismert és
gytilolt nevek viseldi egyik csoporthoz sem csatlakoztak és kiilonosebb aktivi-
tést sem fejtettek ki: gréf Apponyi Albert, gréf Buridn Istvén és Lukécs Lész16.55

Mint Budapesten, Bethlen Bécsben is arra torekedett, hogy e csoportokat
kozos szervezetben egyesitse. Céljat ezuttal el is érte. A bolsevizmus elleni
kiizdelmet, ill. a Tandcskoztarsasig megdontését mindhdrom irdnyzat elsérendii
feladatianak tartotta, s ez — noha csak rovid idére — nemecsak a tavlati célok
kozotti killonbségeket szorftotta hattérbe, hanem a személyi rivalizdlast is
tompftotta. Aprilis 8-4n egyesiilést, ill. szoros egyiittmiiksdést ajanlott a béesi
angol fémegbizott, Cuninghame is. A hirom ellenforradalmi csoport kézos
szervezete, amelyet a korabeli forrasok nem Antibolsevista Comité, hanem
(bécesi) Magyar Nemzeti Bizottsig néven emlegetnek, Gratz és Gombos szerint
— 8 ez a valdszin{i — éprilis 12-én, Pallavicini szerint csak aprilis végén jott
létre. A bizottsiég sem nem valasztott, sem nem felkért, hanem hallgatélagos
kozmegegyezéssel elfogadott vezetSje — primus inter pares jelleggel — Bethlen
lett.5¢

Az Antibolsevista Komitéban egyesiilt ellenforradalmi csoportok aprilis
elején abban biztak, hogy az antant sajit csapataival maga fogja eltiporni a
magyarorszigi forradalmat. Aprilis 5-én Allizé francia fémegbizottnal, 8—9-én
pedig Ashmead-Bartlett angol ujsdgirén keresztiill Cuninghame-nél egyarint
ennek kieszkozlését kérték.5? Részletes javaslatuk, amelyet az ABC megalaku-
ldsdnak napjaiban a bécsi és svijei antantképvisel6knek Bethlen és Teleki
mutattak be, azon az antant dltal korabban val6ban dédelgetett, ekkorra azon-
ban mér elejtett terven alapult, amelynek lényege az oroszorszigi bolsevizmus
elleni koncentralt katonai tdmadds meginditdsa volt. Ugy okoskodtak, hogy
egy ilyen tdmadést megelSzben az antantnak a Duna-medencében is ,,rendet’
kell teremtenie, ami viszont elképzelhetetlen a kozép- és kelet-eurépai forradal-
mi mozgalmak elfojtdsa, s mindenekel6tt a magyarorszdgi tanacshatalom meg-
dontése nélkiil. Erre az érdekazonossigra hivatkozva a memorandum készitGi
,feltétel nélkiili” szovetséget ajanlottak az antantnak, s a vités teriileti kérdé-
sek ,,békés megoldasat’ készek voltak a bolsevizmus feletti 4ltaldnos gy&zelem
utédni iddre halasztani. A ,,rendteremtés’ els§ fizisiban francia gyarmati
csapatoknak kellett volna megszallni Bécset és a nagyobb osztrik varosokat.
Ezzel egyid6ben — javasoltdk — kivdnatos lenne romén, szerb, cseh és lengyel
csapatok felvonultatésa a magyar hatdrra. A koncentrikus tAmadés megindula-
sénak pillanatdban a Magyar Nemzeti Bizottsig felhivast intézne a magyar
néphez. A felhivésnak tartalmaznia kellene, hogy a bécsi magyar politikusok

5% AG 20 N 513. Dossier Szeged. De Saint-Laumer 1919. jan. 23-i jelentése és
Osterreichisches Staatsarchiv Neues Politisches Archiv, Wien (tovébbiakban: OS NPA)
Kart. 881. Liasse Ungarn I/9. 4183/1919. Schober 1919. m&j. 25-i jelentése.

5 GQratz Qusztdv : A forradalmak kora. Bp. 1935. 188.; Gombos : i. m. 43.; Kelemen :
i. m. 397. és Pallavicini Gyirgy : Ellenforradalmi emlékek. Uj Magyar Szemle, 1920/1,
56 —58.

57 Qratz : i. m. 189 —190. és Ellis Ashmead- Bartlett : The Tragedy of Central Europe.
London. 1923. 125—126.
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élvezik az antant bizalmét, s hogy ,,a hatérok kérdése a magyar nép torvényes
6hajainak megfeleléen lesz megoldva”. A tandcshatalom megdontésére, a régi
parlament osszehfvaséira, egy ideiglenes budapesti nemzeti kormany megalaki-
tasira, a kommunistak haditorvényszék elé allitisara, s egy 60—100 ezer f&s
magyar nemzeti hadsereg felallitisira a tervezet 10—15 napot szént. Ezt ko-
vetben a szovetséges és magyar csapatok Ukrajna és Kelet-Galicia irdnyaba
fordulnanak, s Oroszorszagban is véget vetnének a ,,felforduldsnak”. Az egyiitt-
miikodés elGzetes garancidiként Bethlenék a kivetkezdket kérték: szabad kiko-
t6hasznédlatot Fiumében, s egy oda vezet§ vastitvonal biztositdsdt; a régi ma-
gyar vasutvonalak hasznalatdt a szovetségesek ellendrzése alatt; élelmiszer,
szén- és rubasegélyt; az allamadéssigok méltanyos megosztdsit a Monarchia
utédallamai kozott és a korona stabilizdlasdnak elGsegitését; végiil koleson
foly6sitasat a pénziigyek szanslisira és a magyar csapatok felszerelésére.s

Az ABC ezen els6 kibontakozisi javaslata két-harom héttel késett el.
Marcius 25-ig, ameddig az antant, s ezen beliil elsGsorban Franciaorszdg valé-
ban szamolt a dél-oroszorszagi intervenci6 kiterjesztésével, s a Tandcskoztar-
sasig kikidltdsa utdni Magyarorszag megszallisival is, a terv taldn meghallga-
tésra talalt volna. Marcius 25-e utdn azonban, amikor a békekonferencia Leg-
fels6bb Tandcsa Dél-Oroszorszdg katonai kiiiritése mellett dontstt, semmiféle
visszhangra sem szdmithatott. Az ellenforradalmarok lépéshitranyat jél mu-
tatta, hogy éppen azokban a napokban, amikor memorandumukat elkészitet-
ték, Smuts tdbornok személyében az antant kiillonmegbizottja targyalt Buda-
pesten a Vyx-jegyzékben megéllapitott demarkéaciés vonal modositasardl.
Bar Smuts missziéja nem jart sikerrel, a méarcius 25-1 parizsi dontés érvényes-
ségén, s ennek kovetkeztében a Bethlen—Teleki-féle terv id@szeriitlenségén ez
mit sem valtoztatott.® Allizé és Cuninghame egyarant ilyen értelemben tijé-
koztattdk a velitk targyalékat.®®

Ezen grandiézus terv kidolgozasidval to6bbé-kevésbé egyidejiileg az ABC
rovid ideig a Forradalmi Kormanyzétandes bels§ pucesal torténé eltavolitdsa-
nak lehetéségével is foglalkozott. A vezérszerepet Garami Ernének szantik, aki
Svajeba utazvéan dprilis 10-e koriil néhdny napot ugyancsak Béesben toltott.
Az ajanlat, amellyel Bethlen megbizédsabdl Gratz Gusztiv kereste fel a szocidl-
demokrata vezett, ugy szdlt, hogy szocidldemokrata politikusokbdél és az ABC
képvisel6ib6l Garami alakitson koaliciés kormanyt. Garami éllit6lag nem zar-
kézott el a terv elSl, de kabinetalakitdsat feltételekhez kototte. Az antanttél
teriileti engedményeket, tovabba élelmiszert és rendfenntarté fegyveres erét
kivént volna, belpolitikai kivetelése pedig az volt, hogy a kabinet csak szocidl-
demokratakbdl alljon. Mivel el§bbi az antant képvisel@inek, az utébbi pedig az
ABC vezetGinek (Bethlen példdul csak egy-két szocidldemokrata miniszter

% AG N 173. Hongrie. Piéces de renseignements. Comte-rendu. Exposé de Mr. de
Betegh — helyesen: Bethlen — sur la situation de la Hongrie és Archives Diplomatiques,
Paris Europe Z (tovdbbiakban: AD EZ) Hongrie. Vol. 28, 24.

5 A Szovjet-Oroszorszdg elleni intervencié kiterjesztésével kapcsolatos terveket,
majd ezek elejtését ismerteti Ormos Mdria: Az ukrajnai francie intervenciérél és haté-
sairél Kozép-Eurépdban 1918, oktéber—1919. dprilis. Térténelmi Szemle, 1977/3—4.
401 —439., kiilontsen 436-—438. — A Smuts-missziéra ldsd L. Nagy Zsuzsa: A périzsi
békekonferencia és Magyarorszdg. Bp. 1965. 101 —116.

80 Ldsd az 57. sz. jegyzetnél megadott forrdsokat és Vornle Jdnos : A Bécsi Magyar
Komité munkdssdga. In. A bolsevizmus Magyarorszégon. Szerk. Gratz Gusztdv. Bp.
1921. 794.
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erejéig tdmogatta a tervet) elutasitdsival taldlkozott, vizumanak megérkezése
utén Garami tovabbutazott Svéjcba, s a polgari és szocidldemokrata politiku-
sokbél all6 koaliciés kormény alakitdsdnak gondolata konkrét lehetdségként
csak 1919 juliusdnak végén meriilt fel ismét.5!

Aprilis kozepére egy harmadik terv korvonalai is kialakultak az ABC
koreiben. Ennek lényege a Tandcskoztarsasig sajat, tehat magyar fegyveres
ergvel torténs megdontése volt. Ezt a tervet Hallier francia tabornok ,,meg-
fontoldsra mélténak’ nevezte, Cuninghame kifejezetten tamogatta,® s aprilis
12-én Belgradbdl, a magyarorszagi antant haderé (Groupe d’Armées de Hong-
rie) f6hadiszallasdrél is olyan hirek érkeztek Béesbe, hogy de Lobit tabornok
(Pallavicini szerint az iizenet egyenesen Konstantindpolybél, Franchet d’Espe-
rey-tdl jott) targyalni kivén réla.®® A tervezet, amelyet az ABC képviseletében
Pallavicini és Gombos vittek el Belgradba, a masik, egy-két nappal kordbbi
memorandumhoz hasonléan abbdl indult ki, hogy a legegyszer{ibb és leghelye-
sebb az lenne, ha a térségben &allomésozé francia csapatok haladéktalanul
megtidmadndk Tandcs-Magyarorszagot. Miutdn azonban — tartalmazta a ter-
vezet — a francidk, ill. a szovetségesek erre katonai vagy politikai okokbdl nem
hajlanddk, a bécsi magyar vezetSk készek az intervenciét megszervezni, s az
élére allni. Az ellenforradalmi hadsereg kivanatos bazisdul Gémbos és Pallavici-
ni a déli demarkdciés vonal menti teriileteket jelolte meg Zombor, Pécs és
Cséktornya kozponttal. (A politikusok Eszékt6l északra, Dardén kivdntak
berendezkedni.) A hadsereg gerincét az Olaszorszdgban lev6 magyar hadifog-
lyok és a roménokkal farkasszemet néz§ (kozel 10 ezer f6s) székely hadosztaly
ezredei alkottik volna, amelyeknek az atdllasit a jegyzék szerzGi biztosra vet-
ték. Afranciak és a szerbek 4ltal ellendrzott dél-magyarorszagi teriileteken meg-
inditand6 toborzdstél két hadosztily emberanyagit remélték, s ugyanilyen
toborzé akci6é engedélyezését kérték a Felvidéken is. Az ellenforradalmi had-
sereg felfegyverzése — kézifegyverek és l6vegek mellett repiiléket, 30 pancélau-
t6t és 6 pancélvonatot kértek — részben Olaszorszag, részben a balkani antant
haderd feladata lett volna. A katonai szervez4 munka és egyiittmiik6dés meg-
kezdésének elsfeltételét a tervezet a béesi komité , hallgatélagos” elismerésében
és egy koézelebbrdl nem korvonalazott, de feltehetéen a hatarokra vonatkozé
,elézetes politikai megillapodds” megkotésében jelolte meg.%

De Lobit, aki dprilis 10-én, amikor tizenetét Bécsbe inditotta, még vals-
ban az azonnali francia—magyar katonai akecié hive volt és arra késziilt,$

81 Uo. és Gratz: i. m. 191 —192. — A térgyaldsrél Garami is emlitést tesz memodr-
jaban, 8 azt irja, hogy Gratz ajénlatét eleve elhdritotta. (Garami Erné : Forrongé Magyar-
orszdg. Leipzig—Wien. 1922. 133—134.)

82 |7, Ashmead- Bartlett : i. m. 125 —126. és Arday : id. kézirat. 343.

8 Qombos @ i. m. 44. és Pallavicing : id. cikk 60 —51.

4 AG 20 N 527. Dossier 1. Memorandum apporté au General commandant, de
PArmée de Hongrie par le Marquis Pallavicini.

8 De Lobit dprilis 10-i helyzetjelentése, amelyet a székely hadosztdly parancsno-
kénak — bécsi komitétdl fiiggetlen — ajdnlata kapesédn fogalmazott meg, tébbek kozott
ezeket tartalmazta: ,,. . . a magyar csapatok egy része, koziiliik is f6leg a székely hadosz-
tdly h{i maradt a régi eszmékhez, 8 kész Budapest ellen vonulni, hogy helyredllftsa a
rendet. Ez az erd pillanatnyilag jelentékenyebb a szervezett bolsevista eréknél. Ha
vérunk, elveszti folényét. Tul kés6 lesz és nem lesz t6bbé segitség (...) Ha folytatjuk
minden romén 6haj kielégitését anélkiil, hogy a redlis helyzettel és az igazsdggal szembe
néznénk, a katasztréfa elkeriilhetetlen lesz, s a bolsevizmus Magyarorszdgon meggyo-
keredzik és tovdbbterjed. Védlasztani kell tehdt a romén étvdgy teljes kielégitése és a bol-
sevista veszély kézott.” (AG 20 N 528. De Lobit 1919. dpr. 10-i titkos helyzetjelentése.)



BETHLEN ISTVAN £S A FORRADALMAK KORA 577

aprilis 15-én, amikor Pallaviciniékkel targyalt, mar csak személyes szimpatisdjat
fejezhette ki a bécsi ellenforradalmérok legfrissebb terve irdnt. IdSkozben
ugyanis megérkezett Pichon 10-i és Clemenceau 14-i rendelkezése, amelyek
ismételten leszogezték, hogy nemcsak a magyar teriileti igényeket kell vissza-
utasitani, hanem egy iit6képes ellenforradalmi hadsereg felallitasarol és felfegy-
verzésérSl sem lehet $z6.% De Lobit igy mindossze annyit igérhetett, hogy a
béesi ellenforradalmarok attelepiilését a francia megszalldsi zéndba, valamint
egy korlitozott szdmi és erejli hadsereg szervezését és élelmezését a maga
részér6l nem fogja akaddlyozni. Egyebet (pénzt, fegyvert és a korménny4 ala-
kul6 komité elismerését) azonban nem igérhetett, s nem is fgért.5

Aprilis 21-én, amikor az ABC ilésén Pallavicini beszdmolt belgradi
targyaldsaikrol, a romén hadsereg mar hat napja harcban 4llt a Voros Hadsereg
Tisza felé hatralé alakulataival. Bethlen el6bb azt hitte, hogy Romdnia csak a
Vyx-jegyzékben rogzitett demarkacios vonalat akarja elérni, s nem feltételezte,
hogy a bolsevizmus elleni harc iirligyén valéjdban Gjabb magyar teriiletek
birtokbavételére torekszik.%® Amikor a valédi romén szdndékot felismerte, az
ABC nevében tjabb memorandummal fordult a békekonferencidhoz és a francia
Dunai Hadsereg Bukarestben székel§ parancsnokahoz, Berthelot tabornokhoz.
Bar jegyzékét nem méltattak valaszra, s igy annak gyakorlati hatdsa és ered-
ménye nem lett, aprilis végi felfogdsanak bemutatisa céljabdl mégis részletesen
ismertetjiik.

Aprilis 29-i jegyzékében Bethlen mindenekelstt sajnilkozasat fejezte ki
amiatt, hogy az orszdg megszillidsa nem ,,valédi antant csapatokkal” torténik,
8 hogy egy magyar nemzeti hader$ szervezésére mindaddig nem nyujtatott
méd. A megszallasnak ez a forméja — szogezte le — nem annyira vagy nemcsak
a rend helyredllitdsat szolgalja,hanem ,,a romanok, esetleg a csehek s szerbek te-
riiletszerzési torekvéseinek kielégitését is”’, ami a magyar ellenforradalmarok
kozremiikodését, s igy a forradalmi Kormanyzétandes felvaltasit egy nemzeti
korméannyal lehetetlenné teszi. E szempontokat figyelembe véve azt ajinlotta
¢és kérte, hogy a roméan el6nyomulas minél el6bb allittassék meg, s szerb és cseh
csapatok ne lépjenek akciéba. A roman el6nyomulds megéllitdsa utdn — java-
solta — az antant sajat csapataival délrél kozelitse meg Budapestet, s 20—30
millié koronas hitel nytjtdsaval egytttal tegye lehet§vé, hogy a béesi komité
Nyugat-Magyarorszigon néhany ezer f6s haderdt szervezhessen. A Budapest
francia és ellenforradalmi magyar csapatokkal torténé megszallisa utdni te-
enddkre nézve — kisebb mddositasoktol eltekintve — lényegében ugyanazt az
akcibtervet ismételte meg, amely az ABC elsd, aprilis eleji memorandumaban is
szerepelt: a marcius 21-e elStti demarkéciés vonalak érvényességének és a Vyx-
jegyzék érvénytelenségének deklardlasa; a romén csapatok visszavonulasa;
ideiglenes koaliciés kormany alakitdsa polgéari politikusokbdl és — s ez 1j
momentum — ,,mérsékelt szocialistdkbdl”. Az ideiglenes nemzeti kormany
fontosabb teenddit, amelyeket az egy napra 9sszehivandé régi parlamentnek

% AD EZ Hongrie. Vol. 45. 48—49. Pichon 1919. dpr. 10-i utasitdsa a francia
koveteknek és uo. 58. Clemenceau 1919. dpr. 14-i utasitdsa Fochnak, Franchet d’Esperey-
nek stb. V6. Ormos Mdria: Padovdt6] Trianonig 1918 —1920. Bp. 1983. 246.

87 AG 20 N 527. Dossier 1. De Lobit 1919. dpr. 28-i utasitdsa Charpy tdbornoknak
és8 Pallavicini : id. cikk 54 —55.

% OL P 4. Ifj. gréf Andrdssy Gyula Hagyatéka. 309. tét. Grof Bethlen Istvén
1919. dpr. kézepi levele grof Andrdssy Gyuldhoz.

2 Torténelmi Szemle 85/4
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kellett volna elézetesen jévahagynia, a kovetkez8kben jelolte meg: alkotmé-
nyoz6 nemzetgyiilési vilasztasok kifrasa ,,altalanos, egyenld és titkos valaszto-
jog alapjan”, s a valasztésok mielSbbi megtartasa; az 1918. november 1. utan
hozott torvények és rendeletek feliilvizsgalata; egy birtokpolitikai torvény-
tervezet elkészitése ,,a felek békés megegyezésére’; egy partok felett 4116 rend-
fenntartd (renddri és csendéri), s kiilon katonai er6 megszervezése; a gyiileke-
zési, egyesiilési és sajto-jog ideiglenes tijraszabilyozasa; a gazdasagi élet helyre-
allitasanak és a népjélétet szolgald szocidlpolitikdnak a megalapozasa; végiil a
béke megkotésének elGkészitése ,,a nemzet érdekeivel sszhangban™. Az ABC
legitimista és koztérsasdgparti szarnya (Batthyinyék)) kozott mar korabban
létrejott kompromisszumnak (lényege a kirdly-kérdés kikapcsolasa volt) meg-
felelGen a tervezet ideiglenes jelleggel elismerte az 1918. november 16-i nép-
torvényt. Az ideiglenesség idGtartamardl és az orszag végleges dllamformajarsl
Bethlen nem nyilvanitott véleményt.%

Bethlen eddigi és ezutani palyafutasa minden kétséget kizaréan bizonyit-
ja, hogy felfogiséinak e tervezetben tetten érhet§ ,, demokratizdlédésa” nem
tekinthet§ mésnak, mint a helyzethez val6 taktikai jellegi alkalmazkodasnak.
A valtas ugyanolyan gyors volt, mint 1918 8szén a nemzetiségi kérdésben, s
ahogy az, ugy ez sem elvi meggy6zidésen alapult. A ,,demokratikus irdnyid
polgari kormanyzat”, amelyt8l — mint irta — egyediil remélhets a tartds
rend Magyarorszagon, 1919 tavaszin és nyaran koztarsasagot, altalanos és
titkos valaszt6jogot, s szocialista minisztereket, 1919 végétdl, s kiilonosen ha-
talomra keriilésétél kiraly nélkiili kirdlysagot, korlatozott valasztéjogot, na-
gyobbrészt nyilt szavazast, s kizarélag polgéri politikusokbél 4116 kabinetet
jelentett szétaraban. Ez az ,,ahogy lehet” elvébdl kiindulé és alapveten takti-
kai jellegli rugalmas alkalmazkodéds Bethlen eddigi és ezutdni politikai pélya-
jat is messzemenden jellemezte.

Az ABC 4prilisi tdrgyaldsainak és memorandumainak egyetlen konkrét
eredménye az a szdbeli iizenet volt, amelyet — Bethlen és Pallavicini 4llitdsa
szerint Franchet d’Esperey tudtaval és beleegyezésével — de Lobit kiildott
Bécsbe. ,,Az entente itteni képviselivel eddig semmi megallapodést sem lehe-
tett létesiteni és alig van mar remény arra, hogy veliik ilyet 1étrehozni lehessen.
Ellenben Franchet-vel a targyalidsok kedvezd eredménnyel végzddtek; és ha
pénzt tudunk szerezni, az egész akeié silyat az § segitségére fogjuk bazirozni’
— tudésitotta Bethlen az éppen Svijcban tartézkodé Andrassyt az 4prilis
végi helyzetrsl.7° Aprilis 22— 23-i megbeszéléseiken az ABC vezet6i ezért gy
dontottek, hogy a mozgalom kézpontjat a francidk megszillta 6vezetbe, Sze-
gedre teszik 4t, s a komitéhoz kit6d6 katonatiszteket is oda iranyitjik. Részben
Cuninghame — London tamogatisit egyébként nem élvezd — javaslatdnak,
részben az egész Nyugat-Dunéntil ellenforradalmi megszervezettségét hangoz-
taté Szmrecsdnyi és Sigray érvelésének hatésa alatt ugyanakkor a nyugat-
magyarorszigi felkelés kirobbantésira vonatkozé korabbi elképzeléseket sem
vetették el egyértelmiien.”

A Szegedre telepiilés és az ottani hadseregszervezés, ill. a nyugat-magyar-
orszagi akeid pénziigyi fedezetének biztositdsa céljabol aprilis mésodik felében
az ABC képvisel6i tobb osztrak bankhazzal tirgyaltak nagyobb kéleson felvé-

8 Ko6zli Virnle: i. m. 796 —799.
7 Lésd a 68. sz. jegyzetnél megadott forrdst.
1 E. Ashmead-Bartlett : i. m. 1560 —151.
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telérél. A targyaldsok azonban — részben az osztrak kormany rosszallasa mi-
att, részben azért, mert az ABC nagybirtokosai vonakodtak a kolestn vissza-
fizetését Magyarorszagon kiviili birtokaikkal is szavatolni — lassan haladtak,
s kudarccal fenyegettek.”? Az ABC Pallavicini—Szmrecsanyi-csoportja és az
ehhez kiot6d6 katonatisztek ekkor és ezért hataroztak el a béesi magyar kovet-
ség kirablasit, ahova — részben élelmiszerbevasarlasokra, részben a bécsi
forradalom el8készitésére — aprilis végén a tandcskorméiny 150—160 millié
korona értéki készpénzt kiildott. A bécsi renddrség f6nskének ezzel kapesola-
tos jelentései szerint az akciéban az ABC Batthyany-csoportja is részt vett,
mig a Bethlen-frakcié nem.”® Tekintve azonban, hogy a pénzen csak a Pallavi-
cini—Szmrecsanyi- és a Bethlen-csoport osztozott, s a fiiggetlenségi frakcio
nem részesiilt belGle, valészinG, hogy ez éppen forditva tortént.?4

A bankgassei betorést kovetSen, majus 6-ara Pallavicini, Szmrecsanyi és
Sigray ujabb akciét készitettek el§. Mintegy 30—40 fiatal tiszt élén Kiraly-
hiddnal megkisérelték a behatoldst magyar teriiletre. Terviik az volt, hogy a
kirdlyhidai és ligetfalui ,,fehér érzelmG” hatarrenddrokkel egyesiilve Sopron
felé nyomulnak, utkozben fellizitjak és csatlakozasra birjak a parasztsigot,
majd koriilfogjak Sopront, ahol ugyanebben az idében Szmrecsédnyi testvéré-
nek kellett volna belsé ellenforradalmat kirobbantania. A tovabbiakban Sopron
koérnyékérdl kiindulva az egész Dunantalt ellendrzésiik ald akartdk vonni. Akeid-
juk, amelyet Andrassy szerint kifejezetten Cuninghame siirgetésére inditottak
meg ilyen elhamarkodottan, részben a felkésziiletlenség (a szdmitdsba vett
kétezer tiszt helyett csak 30—40 érkezett meg Bruckba), részben a magyar
hatdrrend6rség Tandcskoztarsasighoz hii parancsnokainak ébersége miatt
teljes kudarcba fulladt. A timaddékat az osztrik rendérség vitte vissza Bécsbe.™

A brucki véllalkozés kovetkeztében, amelyet nemcsak a Batthyiny-,
hanem a Bethlen-csoport is ellenzett és kalandorsidgnak tartott, a komité
latens ellentétei kiélezédtek. ,,Az itteni magyarok folyton veszekednek. Na-
gyon szomoru képet nytjtanak. Mindenki elsé akar lenni” — jellemezte a ma-
jus kozepi helyzetet Andrassy Gyula.® A bomldst a komité irdnydban ed-
dig semlegességet tanusit6é osztrak korméany magatartisvaltozdsa is siettette.
Kun Béla aprilis 24-i sz6beli jegyzékére, amelyben a bécsi magyar ellenforradal-
mérok tevékenységének meggatlasit kérte, Otté Bauer szocidldemokrata kiil-
iigyminiszter még kitér§ valaszt adott.”? A magyar kovetség kirabldsa és a brucki
‘puces utan azonban mar maga siirgette Renner kancellarnal elsGsorban Szmre-
csanyi, de mellette Pallavicini, Batthyany és Bethlen kiutasitdsit is Bécsbdl,
s Jehetdleg Ausztriabdl is. ,, Nem hagyhatjuk — frta —, hogy korményzatunk

2 Uo. 152—153.; T. Montgomery-Cuninghame : i. m. 333. és Kelemen : i. m. 407 —
408.

. 78 Osterreichisches Staatsarchiv Algemeines Verwaltungsarchiv (tovébbiakban:
0OS AV) Bundesministerium des Inners. 22. NO. 16 135/1919.

“ Liésd erre OL K. 27. Minisztertandcsi jkv-ek. 1920. mdrc. 24. és Az ellenforrada-
lom hatalomra jutdsa és rémuralma Magyarorszdgon 1919 —1921. Szerk. és bev. Nemes
Dezs6. Bp. 1953. 490 —491.

% 65 NPA Kart. 881. Liasse Ungarn 1/9. 3755/4. Schober 1919. m4j. 10-i jelentése;
OL P. 4. Ifj. gréf Andréssy Gyula Hagyatéka. 426. tét. Grof Andrdssy Gyula 1919, méj.
eleji levele feleségének és gf}rnle 2 1. m. 802 —803.

% OL P 4. Ifj. gréf Andréssy Gyula Hagyatéka. 426. tét. Gréf Andrdssy Gyula
1919. m4dj. eleji levele feleségének.

77 )S NPA Kurt. 880. Liasse Ungarn T/1. I/3325.
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égisze alatt Bécsbll magyar Koblenz valjon.”?” Az ABC felbomldsat siettets
harmadik tényezd a gréf Karolyi Gyula-féle ellenforradalmi korméany méajus 5-i
megalakuldsa volt Aradon. De Lobit — mint ldttuk — 4prilis kézepén még a
béesi politikusokbdl akart korményt alakittatni. Miutan azonban 6k nem érkez-
tek meg, s egy esetleges Duna—Tisza kozi francia—szerb elényomuldsra sza-
mitva és arra késziilve ugyanakkor sziikségesnek latszott egy a csapatok mo-
gott haladé magyar ,,antibolsevista szervez és rendfenntarto szerv’” létrehoza-
sa, tisztjei — Gondrecourt lovassigi tadbornok és Saint-Laumer szazados — he-
lyi emberek {elsGsorban Varjassy Lajos) korményalakitési terveit karoltik fel.”?

Az aradiak és a bécsiek, de legalabbis K4rolyi és az ABC Bethlen-csoport-
ja kolesonosen tudtak egymasrdl, s valamiféle osszekottetésben is alitak. Az
Arad polgari radikalis parti f6ispanjabél francia tigynokké lett Varjassy szerint
ugyanis ,,Mindenaron olyan kormanyf6t kellett taldlni, aki birja a bécsi anti-
bolsevista komité elnskének, gréf Bethlen Istvannak a szimpatidjat™ 8¢ Erre a
kapcsolatra, de legalabbis az ABC iranyit6 szerepének aradi elismerésére vall
az is, hogy az 1j kormany els§ iilésén hatarozatot hozott arrél, hogy addig, amig
a bécsi komité Aradra, ill. a kormény ,,végleges’ helyére, Szegedre nem érkezik,
,,semmilyen elhatdroz6 1épést’ sem tesz. Ezzel egyidejlileg az aradi korminy
Bécsbe kiildte kiiliigyminiszterét, baré Bornemissza Gyulst, aki egy Kolozsvar
kornyéki fsldbirtokos fia, monarchiai diplomata (f6konzul), s tanulééveiben
Bethlen therézidnumi iskolatarsa volt.8

A bels§ ellentétek, az osztrak kormény magatartdsa és végiil az aradi
kormény megalakulisa kovetkeztében majus végére a bécsi ellenforradalmi
komité — bar formalisan nem oszlott fel — gyakorlatilag felbomlott. Ezzel
egyidGben Cuninghame jugoszlav vizumot szerzett és adott at kozel hisz ma-
gyar politikusnak (Teleki, Zichy tesvérek, Ernst Séndor, Riday Gedeon,
Séndor Laszld, Pallavicini Alfonz stb.), akik jinius 2-4n meg is érkeztek Sze-
gedre. Batthyiny Tivadar felvidéki (Trencsén melletti) birtokara utazott,
Szmrecsinyi Gyorgy pedig a Graz melletti Tobelbad-ba vonult vissza. Mijus
29-én Bécs elhagyasara késziilt Pallavicini Gyorgy és Sigray Antal is.? A bécsi
politikusok utols6 kozos akeidja annak a nyilatkozatnak a megszovegezése volt,
amelyben kijelentették, hogy a ,, . . . Karolyi Gyula elnoklete alatt megalakult
kormény létrejottét helyeslik ... és ennélfogva a kormanyt pértkiilonbség
nélkiil hazafias térekvésében tamogatni fogjak”. Ezt a nyilatkozatot Andréssy
és az ABC mindegyik csoportjinak képvisel6i (Hédervari Lehel is) alairtdk,
kivéve Batthydny Tivadart, aki a francidk és Andrassy szerint maga palydzott
a szegedi miniszterelnokségre, de miutdn ambiciéjat az olaszokon (f6leg Segré
generélison) kiviil senki sem tdmogatta, sértetten mindenkinek hatat for-
ditott.83

78 Uo. Kart. 234. Nachlass O. Bauer. IV. d. O. Bauer 1919. méjusi levele K. Ren-
nernek.

7 AG 20 N 527. Dossier 1. De Lobit 1919. jun. 13-i tdvirata d’Esperey-nek és uo.
Aradi polgdrok 1919. jun. 16-i beadvénya.

80 Louis Varjassy : Révolution, Bolchevisme, Réaction. Paris. 1934. 59—60.

81 AG 20 N 527. Dossier 1. De Lobit 1919. m4j. 9-1 tdvirata Hallier-nak és AD EZ
Hongrie. Vol. 28. 141. Allizé 1919. m4j. 18-i jelentése.

82 Niederdsterreichisches Landesarchiv, Wien (tovdbbiakban: NL) Présidium
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Az ABC vezetdi kozul allandé jelleggel egyediil Bethlen maradt Béesben.
Kirolyiék 6t is hivtak Szegedre, s6t majusi kormédnylistdikon mint miniszter-
elnskot, ill. killigyminisztert szerepeltették. A Béesbél vald teljes kivonulas
azonban az egész ellenforradalmi szervezkedés francia gydmsig ald keriilését
jelentette volna, s Bethlen valdszintileg személy szerint semkivant a hivatalosan
sem ekkor, sem késébb el nem ismert, csupin ,,jéindulati semlegességben’
részesitett bizonytalan jovéjii kabinetben tarcit vallalni vagy annak élére
allni. Egyik utols6 (majus 15-i) iilésén ezért az ABC tgy dontstt, hogy a kor-
mény képviseletében Bethlen maradjon Bécsben, Teleki P4l pedig — az ABC
kcpvxseleteben — lépjen be a szegedi korményba. A Bécsben sziiletett tervet
Karolyiék a jinius 2-i minisztertandcson jévahagytik, s fgy méajus végétdl
augusztus elejéig Bethlen a szegedi korméany bécsi megbizottjaként folytatta
tevékenységét.8

A szegedi ellenforradalmi kormany, s bécesi képvisel§jének els§ szdmit
célja a proletardiktatira megdontése volt. Mint eddig, ezzel kapcsolatban ezu-
tén is szdmos terv sziiletett — mindig az éppen aktualis helyzetet alapul véve.
A Voros Hadsereg észak-magyarorszagi offenzivdjinak kezdeti szakaszdban
példdul a szegedi kormany nevében Bethlen arrél tajékoztatta Hallier tdborno-
kot, hogy a székely hadosztily Vorés Hadseregben maradt alakulatai (kb. 3
ezer f6), amelyeket Aszéd kornyékén vontak ossze, nemecsak érzelmeikben
kommunistaellenesek, hanem fegyvereiket is készek a bolsevizmus ellen fordi-
tani. Feltételik — kozolte Bethlen — az, hogy ne hadifogolyként kezeljék
Gket, hanem fegyvereiket megtartva a cseh hadsereg 6ndll6 légiéjaként harcol-
hagsanak. A cseh hadsereg akcidképtelenségének esetére Bethlen felvetette,
hogy az Ipoly északi folydsdnak vidékét bazisként felhasznilva a székely
kiilonitmény néhany nap alatt 20 ezer f6s hadsereggé nsvekedhetne, amely a
Szegedrél indulé tdmadassal egyidében vonulhatna Budapest ellen. Arra az
esetre, ha a cseh kormany nem engedélyezné a toborzast, azt kérte, hogy a
székelyek Szlovékian és Erdélyen 4t Szegedre mehessenek, s az ott szervezddd
hadseregbe olvadhassanak.

Vailasz, mint az eddlglekre, erre a tervre sem dérkezett. Ezzel szemben
ismertté valt Clemenceau jlnius 8-i Gn. els§ jegyzéke, amely az észak-magyar-
orszagi ellentamadas leallitisa esetében kilatasba helyezte a Tandcskoztarsasig
képviselSinek meghivasit a békekonferenciira.®® A helyzet kulesa — latszdlag
— Kun Béla kezébe keriilt, amit Bethlen pontosan érzékelt. Szegedre kiildott
junius 10-i tdjékoztatéjaban igy irt errdl: ,,A Clemenceau 4ltal Kun Bélanak
kiildott ultimitumra adandé valasztdl fiigg az egész magyar politikai helyzet
eldélése. Ha Kun Béla nem teljesiti az ultimatumban kovetelteket, az antant
hadidllapotba keriil a szovjetkorméannyal. Ez Magyarorszigra nézve jobb eset,
mert tiszta helyzetet teremt. Kovetkezménye lenne a szegedi kormdiny elis-
mertetése és ugy katonai, mint politikai akcidéjdnak nyilt tAmogatisa az antant
részéril. Ha azonban Kun Béla elfogadja az antant koveteléseit, ugy a szegedi
korméany poziciéja tarthatatlanni fog vilni, mert ezen esetben a szovjetkor-
many elismertetése alig keriilhets el. Meghivatdsuk Parizsba elére lathato, ami

8 Kelemen : i. m. 184,, 191 —192,, 209—210., 234. és Gratz: i. m. 206 —207.

8% AD EZ Hongrie. Vol. 65. 27—28. Hallier 1919. mdj. 22-i jelentése.

8¢ A magyar munkédsmozgalom torténetének vdlogatott dokumentumai (tovdbbiak-
ban: MMTVD) 6/A. kot. A Magyar Tandcskéztdrsaség 1919. mdre. 21—1919. aug. 1.
Osszedll. Gébor Séndorné, Hajdu Tibor, Szabé Gizella. Bp. 1959. 670.
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oly gy6zelmet jelentene a szovjetkormdny részére, hogy a szegedi kormény
minden tevékenysége meg kell, hogy bénuljon. Erre az eshetlségre szdmitva,
gondoljunk tisztességes visszavonuldsra, mert a francidk egész biztosan cserben-
hagynak benniinket. (...) Mi akartunk szabad elvonuldst engedni nekik és
most majd a magunk szidmaéra kell szabad elvonuldsrél gondoskodni. De hova
mehetiink mi — extra Hungariam 2’87

KunBéla — mint ismeretes — az elsé Clemenceau-jegyzékre kitérs valaszt
adott (a belgradi konvencié betartdsit kovetelve az érdekelt allamok kozos
konferencidjanak osszehivésat javasolta),® ami az adott helyzetben burkolt
elutasitdsnak szamitott. A békekonferencia katonai szakértéinek és a balkani
antanthaderd parancsnokainak koérében ezért ismét felmeriilt a Dél-Magyar-
orsz4g irdnydbdl inditand6 tehermentesité tdmadds terve, amit dprilisban is
fontolgattak. Ez a szegedi kormany esélyeit és hadseregének szervezési feltéte-
leit is javitani latszott. Junius kozepén d’Esperey és de Lobit egyarant szdmol-
tak magyar csapatok részvételével. Nyomdsukra a jugoszliv kormény részérél
is mutatkozott hajlanddsig annak engedélyezésére, hogy francia tamadis ese-
tén a Baja— Bataszék korzetet az ekkor mar 3—4 ezer £6s ellenforradalmi had-
sereg felvonuldsi és toborzasi teriiletként hasznalhassa.®® A dél-magyarorszagi
tamadas elGkészitésében Bethlen annyiban vett részt, amennyiben mint bécsi
megbizottnak az & feladata volt, hogy az osztrik f§virosban felllitott toborzé-
irodakon keresztiil Szegedre irdnyitsa a Dundntilrdl osztrik teriiletre menekiilg
ellenforradalmérok és a kisebb csoportokban hazafelé tarté olaszorszigi hadi-
foglyok koziil azokat, akik erre vallalkoztak. A transzportok Cuninghame segft-
ségével torténd osszedllitdsit és titnak inditdsat az osztrak kormany nem té-
mogatta, de hallgatélagosan eltiirte.?°

Az antant dél-magyarorszagi tamadasdhoz, s ezzel osszefiiggésben az
ellenforradalmi hadsereg gyors megerssitéséhez fiizott reményeknek Clemenceau
és Kun mésodik jegyzékvaltdsa vetett véget. Mint ismeretes, masodik, jinius
13-i jegyzékében a francia kormanyfé romén és csehszlovak viszonylatban ko-
zolte Magyarorszag végleges hatdrait, s az észak-magyarorszagi teriiletek kiiiri-
tése fejében fgéretet tett a Tiszdntil dtaddsdra. Tekintettel a stlyos kiil- és
belpolitikai helyzetre a Tandcskoztdrsasig vezetdi a feltételek elfogadisa mel-
lett dontottek, s junius végén megkezdték az alighogy felszabaditott északi
teriiletek atadasat.”

Az 1] helyzetre Bethlen 4j memorandummal reagilt. Az antanthatalmak
korményaihoz intézett jinius 26-i jegyzékében azt prébalta bizonygatni, hogy
miutén a Tiszdntdl lakossdga ,, . .. mar tobbszérosen bizonyitékit nydjtotta
antibolsevista érzelmeinek, kétségtelennek kell tekinteni, hogy a voros csapatok-
nak a bevonuldsa ezekre a teriiletekre sulyos zavargasokra, véres kiizdelemre
adna okot . ..” A rend fenntartésira és a viszonyok normalizdldsidra — foly-
tatta — csak a szegedi kormany képes, amely rendelkezik az ehhez sziikséges

87 Kelemen : i. m. 276.

88 MMTVD 6/A. két. 670—67!

88 OL K 64. Kiliigyminisztérium res. politikai ir. 1918/1920 — vegyes. 7/1919.
Grof Teleki P4l 1919. aug. 30-i feljegyzése a szegedi kormény kiilpolitikai tevékenységérdl
és AG 20 N 527. Dossier 1. De Lobit 1919. jul. 3-i tdvirata Charpy tdbornoknak.

20 OS NPA Kart. 20. Ungarn 10. 1650/1919 és uo. Kart. 233. Nachlass Dr. O.
Bauer II. d. Bauer 1919. méj. 31-i levele Rennernek. V6. Vérnle : i. m. 805,

91 MMTVD 6/B. kot. 242—247. V6. Hajdu Tibor : A Magyarorszdgi Tandcskoztdr-
sasdg. Bp. 1979. 306 —309.
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eszkozokkel. Mindezek elérebocsatésa utan azt kérte, hogy a romén hadsereg
ne a budapesti kormanynak, hanem a szegedi politikusoknak adja 4t a teriile-
tet. Ha javaslatat — adott szavdhoz ragaszkodni kivinvidn — az antant nem
fogadné el, kijelentette, hogy a szegedi kormany ,, ... kész minden eszkozt
megragadni, hogy a voros csapatoknak a roman hadsereg altal kiiiritendd terii-
letekre valé bevonulasat megakadalyozhassa™. Erre az esetre a ,,magas szivet-
ségesek’ ,,joakarati semlegességét’ kérte.?

Kérését alatamasztandé junius 28-an Bethlen kiilon sajtényilatkozatban
ismertette az ellenforradalom ,,mélyen demokratikus’ céljait. A szegedi kor-
miny — jelentette ki az dprilis végi memorandumiban foglaltakkal 6sszhang-
ban — ,, . . . f6ként abban latja kiildetését, hogy a népnek visszaadja onrendel-
kezési jogat, az dltalanos és feltétleniil egyenld valasztéjog alapjin a nemzet-
gy(lést ossze akarja hivni, hogy a nép maga dontson sorsa felett, vissza akarja
allitani a sz6las- és sajtészabadsagot és . . . egyengetni dhajtja, hogy a nép ismét
kenyérhez és munkahoz jusson”. Tagadta, hogy a Karolyi-kormanynak ellen-
forradalmi jellege lenne, s kijelentette: a szegedi kormény mindent elkovet
annak érdekében, hogy a ,,szocidldemokrata parthoz tartozo igen értékes, neves
személyiségeket’” megnyerje a kozos munkanak. A tandcskormanyt ezzel
szemben Ugy mutatta be, mint amely ,,a demokricia minden megnyilvanulasat
elpusztitotta’”, s amely ellen nemcsak a régi uralkodé osztélyok és a kozéposz-
taly, hanem — utalds a dolgoz6 rétegek valéban novekvd elégedetlenségére —
a parasztsig és a munkassig jelentss része is ,,forrong” .9 Mig memorandumé-
val az antant, ill. a békekonferencia vezet&ihez fordult, nyilatkozatét Nyugat-
Eurépa kozvéleményének szanta. ElSbbiben a lényeget fogalmazta meg ken-
dézetleniil, utébbiban ideolégiat probalt gyartani hozza. Eredménye egyiknek
sem lett, hiszen — mint tudjuk — a békekonferencia csak a Felvidék kiiiritését
er@szakolta ki, a TiszdntGlét nem. A romanok pedig 6nszéntukbél sem a buda-
pesti, sem a szegedi kormany javara nem kivéntak kivonulni.

Jlnius 28-i sajtényilatkozata Bethlen utolsé nyilvanos szereplése volt
Bécsben. Ha el is tiirte, az osztrik kormany egyaltalan nem nézte jé szemmel
tevékenységét, a Volkswehr egyes alakulatai pedig kifejezetten akadilyoztak
munkajat, példdul a toborzast.®* Hattérbe hiuzédasdnak masik oka az volt,
hogy junius koézepén az osztrak rendérség olyan magyar detektiveket tartdzta-
tott le, akikrél bizonyitani tudta, hogy merényleteket készitettek el6 a Bécsben
és Bécs kornyékén tartézkodé magyar ellenforradalmarok ellen.® A kulisszdk
mogott, félig illegalitdsban azonban tovabbra is aktivan dolgozott. A hatalom-
ra, torekvs ellenforradalom kiilpolitikai kapcsolatait igen nagy mértékben &
alapozta meg, ezekben a hetekben.

92 Kozli Kelemen : 1. m. 304 —305.

93 Reichspost, 1919. jul. 1. Die heutige Lage in Ungarn. Erkldrungen des Grafen
Stefan Bethlen im Auftrage des Szegediner Regierung. Magyarul: Szegedi Friss Ujsdg,
1919. jdl. 11. A szegedi kormdny bécsi kdvete a helyzetrol.
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Bethlen kiilpolitikai koncepcidjanak egyik legfontosabb alapgondolata —
amint ezt 1919. februari memoranduma is bizonyitja — az volt, hogy az 6n4llé-
sult és az Gj Eurépaban elhelyezkedni kivané Magyarorszig legbiztosabb kiil-
politikai tdmasza Anglia lehet és kell legyen. Allispontja mogott az a redlis
felismerés huzdédott meg, hogy a Németorszag és Oroszorszdg Duna-medencei és
balkani befoly4si ovezeteibe egyarant behatolé francia kiilpolitika érvényesii-
lését a kontinentalis egyensilyra mindig iigyeld szigetorszdgnak sajat érdekében
korldtozni célszerii. Bécsi tapasztalatai megerdsitették felfogisdban. Az ABC
leginkdbb Cuninghame segitségére szamithatott, s julius elején egy angol érde-
keltség bécsi iigynoksége tett ajanlatot a Szegeden szervez6ds hadsereg fel-
fegyverzésére is. Az angol cég ajanlatabdl, amely 30 ezer gyalogsigi puska és
200 géppuska szallitasat jelentette volna, ezittal mar nem a pénzhiadny, hanem
a francia tdbornokok ellenkezése miatt nem lett semmi, akik az észak-magyar-
orszigi visszavonulas elrendelése utan ismét ,,ejtették’ a szegedi kormanyt és
hadseregét. ,,Nines még itt az ideje, hogy a magyaroknak egy ekkora fegyver- és
18szerkészletet adjunk” -— jelentette a magyar kormény kérésével kapcsolatos
véleményét de Lobit-nak Charpy, a Szegeden és kornyékén allomésozé francia
er8k tibornoka.®® A francidk apré ravaszkodasain és taktikai szempontjain
Bethlen egyre inkabb atlatott, s a francia politika valéban csak arnyalatnyi,
a ,,szigoru semlegesség” elvétél a,,joindulatii semlegesség”™ elvéig terjed6 médo-
suldsainak jinius—juliusban alig tulajdonitott jelent&séget. ,, A francidk sokkal
tartézkodébbak, mint az angolok; az az instrukeidjuk, hogy a magyarokkal
szemben passzive viselkedjenek” — téjékoztatta a szegedieket mar jlinius
5-én.%7

Az 1] helyzethez alkalmazkodni kivind bethleni kiilpolitikai koncepcié
masik pillére 1919 elején Olaszorszag volt. Noha az egyszerre francia- és dél-
szlav-ellenes olasz—magyar érdekazonossig tovabbra is fennéllt, az olasz kap-
csolat dpolasa 1919 nyardn nem jellemezte Bethlen tevékenységét. Ennek oka
azonban nem annyira &, hanem inkdbb a sajitos olasz kiilpolitika volt, amely
minden elvi megfontolast félretéve és szigortian csak a hatalmi politikai szem-
pontokat mérlegelve 1919-ben mindig azck mellé a magyar politikusok mellé
allt, akik Budapesten éppen hatalmon voltak. 1919 nyaran tehat a Kormanyzé-
tandcs mellé, amelyet fegyverszillitminyokkal is segitett. Valamelyes olasz
kapcsolattal a bécsi pelitikusok koziil 1919 nyaran csak Batthyanyék, ill.
svajci embereik (Madardsz Jézsef, Moldovanyi Sindor stb.) rendelkeztek.
Kamatoztatni azonban 6k sem tudtdk oOsszekottetésiiket. A Lovészyra,
Batthydnyra, Nagyatddira, Giessweinre és Haller Istvinra épiteni akard ki-
bontakozasi terviik, valamint az olaszorszigi magyar hadifoglyok felszerelésére
és tomeges hazaengedésiikre vonatkoz6 junius végi kérésiik ugyanigynem talilt
meghallgatésra, ahogy az ABC hasonl6 jellegfi 4prilisi tervei sem. Junius végi
jegyzékiiket Borghese herceg olyan megjegyzéssel tovabbitotta Orlandénak,
hogy a javaslatra semmilyen vélaszt sem kell adni.®

A térség 1] vagy Gjjé sziiletett dllamai koziil legszorosabb és leginkibb
kamatoztathaténak latszé kapesolatokat Lengyelorszaggal épitett ki Bethlen.

% AG 20 N 503. Mdsolékdnyv. A szegedi kormény 1919. jul. 10-i kérelme és uo.
Charpy 1919. jul. 19-i jelentése de Lobit-nak.

9 Kelemen : i. m. 275.

8 AG 20 N 503. Mdsolokényv. Madardsz Jézsef Orlandbhoz intézett 1919. jin.
30-i jegyzéke.
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A szegedi kormény de facto képviseljeként jinius végén vagy jilius elején
Varséba kiildte gréf Csekonics Ivant, s ezzel egyidejiileg 4llitélag a lengyel kor-
mény Bethlen mellé akkreditalt megbizottja is Bécsbe érkezett. A lengyel—ma-
gyar kozeledés reilis alapja a Csehszlovakidval szembeni kilesonos teriileti
kovetelés, célja a csehek bekeritése és perspektivikusan Szlovékia és Kédrpatalja
teljes vagy részleges visszaszerzése volt. Realitast az latszott kolesondzni a
tervnek, hogy azzal — persze a szlovik terilletek autonémidjanak megterem-
tésével egybekotve — a szlovak vezet6k magyarbarat része (Dvortsik Gyéz6,
Bulissza Karoly stb.) is egyetértett. A lengyel—magyar—szlovik tervek-
b6l jilius végéig annyi valt valéra, hogy az ugyancsak Varséban tartézkodé
Bulissz4ék vallaltak egy csehellenes és a lengyel —magyar kézos hatér gon-
dolatat kozéppontba allité propagandaakcié meginditdsit a Felvidéken. Az
ehhez sziikséges Osszeget a béesi magyar kovetségrdl elrabolt pénzbél Cse-
konics folyésitotta. Tovabbd annyi, hogy elSkésziiletek torténtek egy ,,len-
gyel—t6t 16gi6” felallitdsara lengyel teriileten. A magyar érdekek tdmogatdsit
— az elézetes megbeszélések szerint — Magyarorszagnak Arva és Szepes megye
Lengyelorszdgnak torténd dtengedésével, valamint a Kelet-Galicidra vonatkozé
lengyel igények tdmogatdsaval kellett volna viszonozni. Ezek megigérésére
Csekonics felhatalmazéast kapott Bethlentl. A lengyel—magyar—szlovak
egylittmiikodésrdl Pilsudski is tudott. Egyetértésének jeleként augusztus elején
fogadta Dvortsdkékat, s megigérte nekik, hogy lengyel tGtleveleket fog rendel-
kezésiikre bocsitani abbdl a célbél, hogy a ,,szlovak nemzetet’” a parizsi béke-
konferencia el5tt képviselhessék.%®

Déli és dél-keleti iranyban — Telekivel egyiittmiikodve — Bethlen két
vasat tartott, pontosabban prébilt tartani a tlizben. A jugoszldv orienticié
mellett az szdlt, hogy a magyar teriilletek megszalldsiban a romdnokhoz és a
csehekhez képest Belgrad viszonylagos 6nmérsékletet tanuisitott. Ellene, hogy
a tiszti transzportok Szegedre szallitdsat a jugoszlav kormény akaddlyvozta,
az ellenforradalmi hadsereg felszerelését nem témogatta, s végiil: nemesak
Romaénia, hanem Olaszorszdg érdekeit is sértette volna. Perspektlwkusan ez
utébbi volt a legfontosabb. Mindezeket mérlegelve junius 20 és 25 kozotti
belgradl targyaldsai alkalméaval Teleki sem politikai, sem a hatdrokra vonatko-
z6 kérdéseket nem vetett fol, hanem csak a bolsevizmus elleni szigorian katonai
jellegl egyiittmiikodésrdl targyalt.100 Julius végén, amikor a Voros Hadsereg
tiszai atkelésének és kezdeti sikereinek hatdsa alatt az ekkor mér 7 ezer fés,
de fele részben fegyvertelen ellenforradalmi hadsereg bevetése ismét lehetének
latszott, a jugoszlav tdmogatds megszerzése érdekében ennél ugyan tovabb
ment, de ekkor is megmaradt az altaldnossagok szintjén. A belgradi francia
kovet szerint Teleki mindossze annyit jelentett ki, hogy a ,,szerbekre nem ne-
heztelnek™, s a bolsevizmus elleni katonai egyiittmiikodés sikeres befejezése
utdn ,,gazdasigi és egyéb téren is” egyiitt kivannak veliilk mikodni. 10t Azoknak
az itt-ott felbukkané korabeli és késGbbi feltételezéseknek, amelyek szerint az

*® OL K 64. Kiiliigyminisztérium res. politikai ir. 1918[1920 — vegyes — 4., 6.,
, 18/1919. Gré6f Ceekonics Ivéan 1919. aug. 6-i, 14-i, 16-i, 19-i és szept. 14-i levelei gréf

Bethlen Istvédnhoz. V6. Kovdces Endre: Magyar —lengyel kapcsolatok a két vildghdbora
koézott. Bp. 1971, 2226,

10 OL K 64. Kiiliigyminisztérium res. politikai ir. 191871920 — vegyes — 7]1919.
Grof Teleki P4l 1919. aug. 30-i feljegyzése a szegedi kormény kiilpolitikai tevékenységérol.

101 AD EZ Hongrie. Vol. 29. 85—86. A belgréddi francia kovet 1919. jul. 20-i jelen-
téae.
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ABC vagy a szegedi kormany jugoszldv—magyar perszonluniéra torekedett
volna,1® mindossze ennyi az alapjuk.

A jugoszlév orienticid alternativija a Romanidhoz vald kozeledés, ennek
sine qua non-ja pedig az Erdély hovatartozasa, ill. stdtusa folotti romdn-—ma-
gyar megegyezés volt. Birmennyire is val6szintitlennek latszott, 1919 tavaszdig
Bethlen még reménykedett benne, hogy Erdély — legalabbis részben — Ma-
gyarorszégé maradhat. Aprilisi tervezetei még kétségkiviil ezzel a hatsé gondo-
lattal sziilettek. Erdemeket szerezni az oroszorszigi bolsevizmus leverésében,
s ennek alapjan kedvezs$ békefeltételeket kicsikarni — foglalhatjuk ossze pél-
daul legels6 memorandumanak mogottes tartalmat. Jegyzékeinek visszhang-
talansaga, a Tiszantdl roman megszallisa, s végiil a Vyx-jegyzékben megjelslt
demarkaciés vonalat immar végleges politikai hatdrként emlit6 masodik
Clemenceau-jegyzék azonban meggydzték arrdl, hogy az antant — kisebb
médosulasoktol eltekintve — komolyan veszi 1916-os igéretét, s Erdélyt teljes
egészében Romdanidnak fogja adni. Beliil, gondolatilag persze régéta késziilt
erre a — magyar szempontb6l legrosszabb — lehetéségre is. Ezért, amikor az
antant szdndéka a mdésodik Clemenceau-jegyzékb6l minden kétséget kizaréan
bizonyossé valt, képes volt szinte azonnal viltani, s Roménia irdny4dban rogtén
egy olyan 4j politikdt kezdeményezni, amely addigi felfogdsidval diametralisan
szemben 4llt.

Ezen 1j politikai irdnyvonal lényege a szlavellenes romén—magyar
egyiittmiikodés, végss célja pedig egy Romania és Magyarorszag kézotti allam-
szovetség megteremtése volt. Grof Csdky Imre, akit julius elején Bethlen ,,hiva-
talosan’ azért kiildott Bukarestbe, hogy a romén korményt6l a Tiszantul
itaddsat kérje a szegedi kormdnynak, titkos megbizatisként azt a feladatot
kapta, hogy ebben az irdnyban is puhatolédzon. A magyar politikusok — jelen-
tette néhany nappal késébb Allizé — ,, ... lehetségesnek tartanak egy —
elGszor a kozos gazdasigi érdekeken alapuld, de kés6bb politikai egyezménnyel
is kiegésziil6 — romén—magyar kozeledést, amely végsG soron a két orszag
kozotti perszondlunidba torkollana’.1%® Kgy mésik jelentésében a francia £6-
megbizott ehhez hozzatette: a Ferdindnd roméan kiraly koronéja alatt egyesii-
lend§ romén és magyar kirdlysig eszméje kiilongsen Bethlennek ,,kedves”. 104
Muzsa Gyula volt munkapérti képviseld, aki a szegedi korméany képviseletében
ugyancsak jualiuselején érkezett Bukarestbe, feltehetGen Csdkyhoz hasonléan
ugyanezekrdl a kérdésekr6l targyalt.103

Ha a perszonalunié tervére, amelyet — a gazdasigi és biztonsigi szem-
pontok mellett — Bethlen nyilvinvaléan azért vetett fel, hogy az erdélyi
magyarsig elkeriilbesse a kisebbségi sorsot, nem is érkezett valasz, a gazdasigi
és politikai egyiittmiikodés eszméje visszhangra talélt Bukarestben. KedvezGen
fogadta maga a romén miniszterelnok is, aki — Banat megosztasa, Besszarabia
hovatartozasdnak fiigg6ben tartasa, s végiil az 1916-os szerz8désben rogzitett-
nél valamivel keletebbre megallapitott roman—magyar hatir miatt — éppen

102 Ldsd példdul Documents on British Foreign Policy 1919 —1939 (tovdbbiakban:
DBFP). Ed. by E. L. Woodward and R. Butler. First Series. Vol. VI. London. 1956.
67 —68. (Bened 1919. juniusi memoranduma.) és OS NPA Kart. 233. Nachlass Dr. O.
Bauer II. d. Bauer 1919. m4j. 24-i levele Rennernek.

103 AD EZ Hongrie. Vol. 45. 145. Allizé 1919. jal. 12-i jelentése.

104 UJo, 177. Allizé 1919. jul. 27-i jelentése. .

15 QL K 64. Kiiliigyminisztérium res. politikai ir. 1918/1920 — vegyes — 7/1919.
Gréf Teleki Pal 1919. aug. 30-i feljegyzése a szegedi kormény kiilpolitikai tevékenységérol.
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junius végén forditott hatat a békekonferencidnak, s kezdett foglalkozni a
,»8zlav tengerrel” szembeni romédn—magyar szévetség gondolataval.l%® Hogy
ebben, s dltaldban Britianu és a romdan kiilpolitika 1919 nyara és 1921 tavasza
kozotti manbverezéseiben mennyi volt a taktikai elem, tehat a békekonferencia,
ill. a gy6ztes nagyhatalmak zsaroldsa, s mennyi az, amit komolyan gondol-
tak, a roman kiiligyi levéltir anyagai alapjan lenne pontosan eldénthetd.
Tény, hogy a bukaresti korméany képviseletében julius kozepén Bécsbe érkezett
Erdélyi Janos, s a magyar javaslatra ellenjavaslattal vilaszolt.

A romin—magyar szovetség roman részrél tdmasztott feltételei igen
stulyosak voltak. A német- és szlavbarat politikdval val6 szakitds mellett, amit
a magyar fél minden tovabbi nélkiil elfogadhatott volna, Bukarest a Béanat
nyugati felének, tovibba a Vyx-jegyzékben megjelolt demarkéciés vonaltél
nyugatra ess kisebb magyar teriileteknek (Békéscsaba és Maké a Maros—Tisza
szoggel) az dtengedését is kérték. Ennek fejében Romania véllalta volna Ma-
gyarorszag ,,felszabaditdsat a voros uralom’ aldl, s kész lett volna kolesonokkel
segiteni a magyar gazdasig rekonstrukciojat.1o?

Ahogy Bethlen tervébdl, vigy az Erdélyi kozvetitette ajanlatbél is jol
lathatdan légott ki a 16lab. A romanok mindenekel§tt az Erdélyben teremtett
fait accompli elézetes elismerését és a Vyx-jegyzékben lefektetettnél is el6nyo-
sebb, lényegében az 1916-os bukaresti szerz&désben rogzitetthez kozelits
roman—magyar hatir garantdlasat szerették volna elérni. Emellett — Nyugat-
Banat megszerzése érdekében — az egész egyiittmiikodésnek hatérozott ju-
goszlavellenes jelleget szantak. Erdélyrsl, s az erdélyi magyarokrél ugyan-
akkor semmit sem mondtak. A jiliusi romdn—magyar tdrgyalasok igy ered-
ményteleniil zarultak. Az — igaz, kiilonbozéféleképpen elképzelt — egyiitt-
miikodés gondolata azonban koles6nosen tovabb élt, s 1919 Gszén és 1920-ban
konkretizalédott is.

A prigai korminnyal sem Bethlennek, sem a Kérolyi-kormdnynak nem
voltak kapcsolatai. ,,A csehek a rideg elzarkézottsdg 4llaspontjan allanak,
politikailag sovinisztikusan elzdrkézottak’ — jelentette Szegedre még junius
5-én Bethlen.1% Junius 20-a koriil Szmrecsinyi ugyan targyalt Tusarral, Priga
bécsi képvisel§jével kétezer osztrak teriileten levé magyar tiszt felfegyverzésé-
ré] és egy Gyér—Budapest irdnya kozos akeiérél, Eszak-Magyarorszag gyors
kiiiritése azonban teljesen értéktelenné tette ajanlatat.1® A tovabbiakban az ezt
kovetéen kikristdlyosod6 lengyel—magyar—szlovik tervek hatdroztik meg
Préiga és a magyar ellenforradalom viszonyat.

Az osztrik kormdny és az ABC kapcsolatardl mar széltunk. Ez a hiives
viszony juliusban sem véltozott. Valamelyes tavlati reményekkel kecsegtetett
viszont az, hogy a polgari partok képviselSivel, elsGsorban a keresztényszocia-
listakkal Bethlennek jé kapcsolatokat sikeriilt kiépitenie. Résziikrél ,, ... a
legnagyobb elézékenység és rokonszenv és messzemend hallgatélagos segitség
tanusittatik’ — foglalta Ossze ezzel kapcsolatos benyomaésait és tapasztalatait
tobbszor idézett junius 5-i tdjékoztatdjaban.11® Marcius végén, 4prilis elején

106 Viore V. Tilea : Roménia diploméciai miikddése 1919. novembert6l 1920. mér-
ciusig. Lugos, 1926. 16 —20. V6. Sherman David Spector : Rumania at the Paris Peace
Conference. New York. 1962. 178. és 190.

17 AD EZ Hongrie. Vol. 45. 177. Allizé 1919. jal. 27-i jelentése.

108 Kelemen : i. m. 275.

109 Arday : id. kézirat 429.

10 Kelemen : i. m. 275.
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tdmogatdsukkal késziilt a Gombos és Pallavicini szerkesztette Bécsi Magyar
Futér, jinius—jaliusban pedig az a sokszédz Tandcskoztarsasag-ellenes roplap,
amelyet Bethlenék a keresztényszocialista Reichspost nyomdajaban nyo-
mattalk.111

Bethlen bécsi miikodésének utolsé fejezetét a magyar szocidldemokratik-
kal folytatott augusztus eleji tdrgyalasai képezték. Amint az ismeretes, Bohm
Vilmos, majd a kés6bbiekben Weltner és Peyer julius végén azért érkeztek Bécs-
be, hogy az antant képviselSivel a Forradalmi Kormanyzétanacsot felvalté
szocidldemokrata kormany megalakitasdnak lehet6ségérél és feltételeirgl tar-
gyaljanak. A julius 22-én kezd6d6 megbeszélések a rovidesen ismét Bécsbe
seregls ausztriai magyar ellenforradalmarokat mély aggodalommal t51t6tték el.
Attdl féltek, hogy a proletdrdiktatura vér nélkiili felszdmoldsanak fejében az
antant hajlandé lesz tiszta szocidldemokrata kormény elismerésére. Bohm
valéban ilyen reményekkel ult is le targyalni. Amikor 25-én Borghese herceg
Gtjan Bethlen jelezte neki targyaldsi készségét, a szocidldemokrata vezetd
mereven visszautasitotta ajanlatat. Kozolte: nem 6hajt vele talalkozni.ll?
Bohm reményei, s az ellenforradalmarok aggodalmai azonban tilzottnak bizo-
nyultak. Részben az antant bécsi képviselSinek kovetelésére, részben a buda-
pesti szocidldemokraték tobbségének allisfoglalasa alapjan a Peidl-kormény
ugyanis csak ideiglenes jelleggel alakult meg, s egyik legsiirgésebb feladatinak
a kormény polgéri politikusokkal torténé kiegészitését tartotta.

Az 1] helyzet egy-két napra ismét osszehozta az ABC maéjus végétsl
kiilon utakon jaré partvezéreit. Pallavicini, Szmrecsinyi, Beniczky, Lingauer
Albin, a volt Kérolyi-partiak képviseletében Lovészy, s végiil Bethlen augusz-
tus elsd napjaiban ismét kozos értekezleteket tartottak. Megbeszéléseik targyat
az képezte, hogy a zavarosnak t(in§ magyarorszigi helyzetet felhasznilva
Lehdar ezredes csapatai élén benyomuljon-e Nyugat-Magyarorszigra, s igy ve-

gyék-e 4t a hatalmat, avagy targyaldsokkal igyekezzenek a megalakitandé
koalicidés kormanyt ugy osszeallitani, hogy a szocidldemokratik kisebbségbe
keriiljenek. Pallaviciniék ismét a bevonulis mellett foglaltak 4llist, mig Lovaszy
és Bethlen elGbb targyalni akartal '3

A Bhom—Bethlen-taldlkozéra augusztus 4-én keriilt sor Cuninghame
hivatali szob4djaban. Bethlen kibontakozasi javaslatat Bohm ut6bb fgy foglalta
ossze: ,, A polgéri partok képvisel6i és a Szocidldemokrata Part egyezzenek meg
a nagy elvi kérdésekben. Ennek alapjin alakitsdk meg az 1delglenes kormanyt
amely a vilasztasokat vezeti. A maga részérdl ugy képzeli, hogy az uj kormany-
ban egyharmadban legyen képviselve a polgé,rsag, egyharmadban a foldmiives
lakossag és egyharmadban a munkassag.” Ez lcnyegeben véve megegyezett
azzal,amit Bethlen &prilis—méjusi memorandumaiban és juniusi sajtényilatko-
zatdban lefektetett, s amit a Neue Freie Presse-nek adott augusztus 3-i dekla-
raciéjaban is megismételt. Bethlen ajanlatit Bohm elutasftotta, s Gorton tabor-
nok athidalé javaslatdnak megfeleléen mindossze annak elfogadédsara mutatott
hajlandésdgot, hogy a szegedi kormény két tagja a Peidl-kormanyba lépjen.
Ez viszont Bethlent nem elégitette ki.1*4 Tovabbra is tirgyalni akart azonban,

11 OS NPA Kart. 881. Liasse Ungarn I[9. 5566{4. Schober 1919. jul. 24-i jelentése.

12 Bihm Vilmos : Két forradalom tiizében. Bp. 1947, 345.

113 Qimbos : 1. m. 58 —60.

114 Biihm : i. m. 362 —364. és Papers Relating to the Foreign Relation of the United
States. The Paris Peace Conference 1919. Vol. XTI. New York. 1969. 625.
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8 a Peidl-korménnyal szembeni fegyveres fellépést valtozatlanul helytelenitette.
Bohmmel folytatott megbeszélése utan ennek megfeleléen repiilével iizenetet
kiildott Szegedre Telekinek, akit6l azt kérte, hogy az augusztus elején végre
dgytkkal és elegend§ kézifegyverrel is ellitott nemzeti hadsereg minden olyan
akeidétol tartozkodjon amely polgarhiborira vezethetne vagy a koalici6 létre-
jottének esélyeit ronthatna.l1s

A Peidl-korminy augusztus 6-1 lemondatdsa a tovabbi targyaldsokat
feleslegessé tette. Bethlen csomagolt s augusztus 9-én mar ismét Budapesten
volt. Elutazasa el6tt, augusztus 8-4n hosszi levelet intézett Lloyd George hoz.
Teriileti integritasrdl, Magyarorszav épségérél ebben a levélben mar sz6 sem
esett. SzerzGje a cseh, roman és délszlav igények ,,teljes kielégitése™ ellen emelte
fel szavat, s az idegen impérium ald keriild magyarsig érdekében kényorgott
védelemért, a Németorszaggal kotott békeszerzGdéshez csatolt kisebbségvédel-
mi klauzuldkra hivatkozva. Méltanyos és ésszerii rendezés esetén — fogalmazta
meg tobb-kevesebb nyiltsiggal — Maoyarorszag tudomadsul veszi a gyGztesek
feltételeit, s ,,mmden szomszed]aval békében és harménidban’’ élve alkalmaz-
kodni fog az 4j Eurépa gazdasigi és politikai rendjéhez. Ellenkez§ esetben,
tehat ha a szomszédos népek igényeit teljes mértékben kielégitenék, ,, A nélkii-
16zés és kétségbeesés olyan tettekre késztetné a nemzetet, amelyek 4llanddan
veszélyeztetnék Kelet-Eurépa békéjét”” — irta.l1® Bethlen levele a brit kiiligy-
minisztérium hirszerz6 osztalyanak egyik munkatarsiig jutott el, aki augusztus
26-4n ezt irta ra: ,,Not much in this’’ . 117

Hruan Pomwmuu: Hmrsan BaTieH H Bpemsi peBOHOUHH

Caoeo0pasHast ABOMCTBEHHOCTb XapaKTepHU3yeT B MepBhle OHH OTHOWIEHWs1 BatieHa H
6yprKya3Ho-IeMOKpaTHUECKOH peBomonuy. Baried noutu aBa aecaTunetHst Besa 6opb0y npoTus
OCHOBHBIX DEBOJIIOLHOHHLIX TPeGoBaHHH BHYTPEHHEH MOJIMTHKH, H Y)Ke TOrAa GbLI NPOTHBHHKOM
JEMOKpPAaTHH, TO €CTh aJanTalHH AeMOKpPAaTHH B Benrpuu. [To3uuuio mo Bonmpocy rpaHULM Ha-
LHOHAJIbHYIO MOJIMTHKY NpaBuTenbcTBa KaposabH, Hagesch B BO3MOMXHOCTH cnaceHust Tpau-
CHJIbBaHHH, K KOHLY OKTSIOpSI H OH YCBOHJI H €ro OTHOIUEHHE K 0y P)Kya3HO-IeMOKPAaTHIECKOMY
NPaBHTENbCTBY CHaYaJa ONMpPEREJIsI0 HMEHHO TaKOe BpeMEHHOE TOXIECTBO B3risgoB. o cepe-
JUTHB 1eKa0pst OH HE TOJIbKO He Belictyruil npotHB KaposeH, Hao6opot, BarseH crapasncs mo-
MOYb €My B YCHJIHSIX B Jiejie 0XpaHbl TPaHCHI/IbBaHHH.

BremenosMTHYeCKHH TpoBan M HeyAaya HaUHOHAMbHOH IOJIMTHKH NpaBHTENbCTBA
€ ORHOH CTOPOHbI M paaMKaM3alMsi BHYTpPeHHEH MOJIMTHKH PEBOJIIONHUU C JIPYroil CTOPOHHI,
TONKHYJIM noTom B3tiiena Ha oTkpbITYI0 onnosuuMdio. K Havany 1919 roga oH ctan ogHum u3
CaMBbIX aKTHBHBIX PYKOBOAUTENEH KOHTPPEBOJIIOLMOHHLIX TEHIEHUHI, HANPaBAEHHLIX NPOTHB
Oyp>Kya3HOH IEMOKpaTHH, BKIIIOYAsl U KOHCEPBAaTHBHBIX U KOHCEPBATHBHO-NMGEpaabHbBIX MONH~
THYecKkux cuil. Ero naprtus cosganxas B ¢eBpaie 1919 rona, Maptua Hauuonanbaoro Coegune-
HUS1, 10 COGCTBEHHOMY MPH3HAHUIO, OblNa KOHCEPBAaTHBHO-HAL{MOHAIMCTHYECK O rapTHeil cBoero
BpEMEHHU.

Bo Bpemsi Benrepckoil CoBerckoii Pecniy0Osnuku Batyien maxomuics Bo Bele, rae opra-
HH30BaJl Tak Ha3biBaeMblH AHTHOOJLIIEBHCTCKUN KOMHUTET AN COEIUHEHMST BEHTEPCKHX Jesi-
Tenelt. OH cTaji pyKOBOZUTEJIeM 3TOi OPraHu3aLyy B LEHTpe JesITeIbHOCTH KOTOPOH U JIHYHO €ro
CTOsiNa LieNb: cBepykeHue Benrepckoi CoBerckoil Pecny6mnku.

15 DBFP Vol. VI. 127—128. (Cuninghame 1919. aug. 5-én Twiss ezredesnek.)
/ 118 OL Filmtér. 25 519. dob. 145—147. (Public Record Office Foreign Office. —
371/3516.)
W7 Arday : id. kézirat. Jegyzetek 100.
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IMocne Toro, 9To B Mae MecsiLe C03Aaj10Ch KOHTPPEBOIIOLMOHHOE NPABUTEILCTBO B Apazge,
T0 ecThb B Cerene, BatyieH KaK BEHCKHH MpeACTaBUTE b 3TOr0 NPaBUTEJIbCTBA MPOROJDKUIT CBOIO
KOHTppecnyOIMKaHCKY 10 eaTeabHOCTh. C ero MMEHeM CBsI3aHO 000CHOBaHHE BHEWITEMOJIUTHYEM-
KO OpHEHTALUH U ME)KAYHAPORHBIX CBA3EH KOHTPPEBOIIOLHUH, NPUXOISLIEN K BJIaCTH OCEHbIO
1919 ropma, cylIeCTBeHHBIMH 3JIEMEHTAMHU KOTOPBIX SIBUJIMCh aHII0-UTafHMaHCKasi OpHMEHTalMsl,
npy>x6a c Tonbmedl 1 KpaTKOBpEMEHHOE CTpeMIeHHe Korbeaepaunu ¢ PymMblHHeH.

Ignic Romsics:}Istvin Bethlen and the Age of Revolution

The relationship between Bethlen and the bourgeois democratic revolution was
characterized by a peculiar double-sidedness during the first weeks. Bethlen had been
fighting against the fundamental domestic political aims of the revolution for two decades,
he was against democracy i.e. the adaptation of democracy in Hungary at this time as
well. However by the end of October, he had accepted the views of the Kdrolyi govern-
ment concerning the frontiers and their policy towards the nationalities in the hope of
saving Transylvania. His behaviour towards the bourgeois democratic government was
first determined by this temporary identity of views. He did not attack Kérolyi until
the middle of December, what is even more, he was trying to assist him in his efforts
to keep Transylvania as a part of Hungary.

The failure of the government’s foreign and nationality policy and the radicaliza-
tion of the revolution in domestic political issues caused Bethlen’s turning against the
revolution. By early 1919 he had become one of the most active leaders of the conservative
and conservative-liberal forces that were part of the counterrevolutionary groups oppo-
sing bourgeois democracy. His party (the Party of National unification, established in
February 1919) was an admittedly conservative-nationalist party of the era.

During the Soviet Republic he was in Vienna where in the middle of April he
founded the Anti-Bolshevist Committee which united the counter-revolutionary Hunga-
rian politicians under his leadership. The main purpose of the organization was to over-
throw the Soviet Republic.

After the establishment of the Arad then Szeged counter-revolutionary goverment
Bethlen continued his activity against the Soviet Republic as the Vienna representative
of the government. He worked out the basic elements of the foreign policy of the counter-
revolution coming into power in autumn 1919. The main characteristics of this policy
were the English, later Italian orientation, friendship with Poland and — for some time
— the aspiration to establish a Rumanian —Hungarian confederation.



