MAZSU JANOS

A magyarorszagi tisztvisel6-értel miségi réteg
tarsadalmi szerkezetének valtozasi folyamata a dualizmus idészakaban

(A réteg tdrsadalomtirténeti makro-kutatdsinak hatdrai és néhdny fontosabb eredmény)

A referdtum tdrgydul valasztott tisztviselG-értelmiségi réteg tdrsadalomtérténeti szempontd —
és egy egységként kezelt — vizsgdlatdt tobb tényezd motivalta.

Az cls6 a magyar torténetirds tradicidiban gydkerezik : a politikai és a kdzjogi kérdések kozponti
problémaként valé kezelésének kovetkezményeként a dualizmus id8szakaban kiépiilt politikai-igaz-
gatdsi rendszer intézményeinek Kkutatdsiban a hazai politika- és jogtorténetirds magas szinvonalon
tdrta fel ezen biirokratikus intézmények szerkezetét, jellegét és mikddési- funkciondlis sajdtossdgait; a
masodik vilighdbori utdn kibontakozd hazai gazdasdgtorténet-irds pedig elvégezte a kapitalizdlédo
gazdasiagban kialakult és a tdrgyi szakszeriiség tevékenységkoreit kialakitd és miikodtet$ szervezetek
elemzését. Nem tdmaszkodhatott azonban hasonléan kiterjedt és szinvonalas kutatdsi eredményekre
azoknak a kérdéseknek a megvilaszoldsa, hogy az emlitett uralmi illetve tdrgyi szakszerliség biirok-
ratikus intézményei, szervezetei az dtalakuld hazai tdrsadalom mely rétegébdl verbuviltdk hivatalnoki
karukat: milyen eszmei- tarsadalmi poziciot foglaltak el ezek a tisztviselGi csoportok, hogyan tago-
zodtak be a tdrsadalom szerkezetébe: milyen ideoldgiai-erkolcsi értékek, tradicidk illetve anyagi
kondicidk hatdroztak meg életviteliiket, alakitottdk ki csoportformdlddasaikat és mentdlis arculatukat.

Bdr a kérdések feltevése nem ij, és a megvilaszoldsuk sem elézmények nélkiili — gondoljunk
a szdzadelS polgdri radikélis csoportosuldsinak torténeti szempontokat sem nélkiildzé vizsgdlataira
vagy akar Szekfll Gyula, Erdei IFerenc és Bibg Istvan irdsaira —, a térténelmi tdvlat hidnya és az ideolo-
giai- politikai szempontok uralkodé volta miatt nem eredményeczték a kérdések megvalaszolasa alap-
jdul szolgdld tdrsadalmi folyamatok szaktudomdnyos elemzését. Az ezekhez vezctd kutatdsok beindu-
lisa az 1970-s évek elejéig vdratott magdra — és ma is csupdn az elsS eredményekrdl, semmint a
kutatdsi folyamat eredményes befejezésérGl beszélhetiink.

A mdsodik motivdld tényez a magyarorszdgi értclmiség kialakuldsi folyamatdnak jelenleg
még csupdn részlcteiben igazolhatd, igy javarészt hipotetikusnak tekinthetd értelmezése, amely vdzla-
tosan a kovetkezd:

Magyarorszagon a gazdasagi- tarsadalmi clmaradottsig miatt a kiegyezéssel létrchozott polgari
centralizdlt dllamhatalom a felvildgosult abszolit dllam tapasztalatait és eszkoOztdrat is integrdlva
nemcesak a kozhatalom politikai intézményrendszerét szervezte meg és vonta kozvetlen irdnyitdsa ald,
hanem a felzdrkdzdsi stratégia részeként maga szervezte meg azokat az igazgatdsi, szakigazgatasi,
valamint infrasrukturilis intézménycket és szervezeteket is — hatalmi biirokratikus intézményeibe
integraltan vagy azok mintdjara kozvetlen irdnyitdsaalatt — amclyek feladata részben a gazdasig
t6kés dtalakuldsa feltétcleinck megteremtése volt, részben pedig piaci funkcidk helyettesitGjeként
direkt organizdlé szerepet kellett betolteniiik. Mdsik oldalon az a tény, hogy a Monarchia piacdnak
kerctei kOz6tt a magyar gazdasdg modcrnizdcidjdnak finanszirozdsa — a kiegyczéstGl a szdzadfordu-
szakszerliség értelmiségi feladatkoreit az dtalakulds korai szakaszdban megjelend tGkés nagy gazdasagi
szervezetek hoztdk Iétre és mikodtették.

fgy nem tekinthetS killonosnck, hogy a magyarorszdgi polgdri térsadalom kialakuldsinak
sodraban a professziondlis értelmiség dontd tobbségében mint megszervezett, biirokratikus szerveze-
tek dltal integrdlt hivatalnok-értclmiség jott 1étre. A kicgyczéstdl a szdzadforduldig a tisztvisel§-értel-
miségi keresGk kevesebb mint tiz szdzaléka volt ténylegesen tOkés vallalkozoként a piaccal kdzvetlen
kapcsolatban 1év8 dn. szabad foglalkozdst értclmiségi, a szdzadforduldn és a huszadik szdzad elsé
évtizedében ardnyuk — a tarsadalmi csoport abszolit szdmanak gyors novckedése cllenére — tovdbb
csokkent. (Ldsd: 1. tdbldzat.)
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1. tdbldzat

TisztviselG- és értelmiségi réteg
keresé foglalkozdsi ardny szerint 1900-1910-ben Magyarorszdgon
(Horvat-Szlavonia nélkiil)

Allami alkalmazottak

. Torvényhozds

. Kozigazgatds

. lgazsdgszolgdltatas

Taniigy

. Kozegészségiigy (babdk, dpoldk nélkiil)
. Véder$

. Allami villalatok tv.

NN AW N -

II. Egyhdzi szolgdlathan

1. Papok, szerzetesek, apacdk
2. Egyhdzi tisztviselGk
3. Tanitdk, tanarok (kozségiek is!)

1900

278
34135
11 184

8418
3110
7 888
11 917

76 930 (35,22%)

18 003
2896
28.049

48 948 (22,40%)

1V. Magdnvdllalatok, ill. intézmények alkalmazottai

MezGgazdasig (erdészet is)

Ipar (bdnydszat is)

Kereskedelem

Kozlekedés, posta

Magidn tanintézetek

Betegsegélyzd pénztdri orvosok
Tudomanyos és kozérdekii tarsulatok
Ugyvédek és irokok
GyOgyszerészsegédek

Egyéb tisztvisel§- és dijnok

Pvowuovswe-

—

11 350
17 328
25839
10 706

1220

272
1220
4201
1274
1863

75273 (34,5%)

V. Tulajdonképpeni szabadfoglalkozdsi értelmiség

Ugyvédek

Orvosok (allatorvosok is!)
Irodalom, miivészet
Magdntandrok, nevelGk
Mérnokok

Magantitkdrok, tandcsadék

Forrds:

MStK. U.s.62. k. 211.
MStK. Us.64. k. 205-211.

4190
2696
3870
5565
858
48

17227 (7,88%)

Magyar Statisztikai Kozlemények Uj sorozat 27. k. 270-274.

évkonyv Budapes, 1901. 119+;449.; 569-603.;660-710.

évkonyv Budapest, 1911. 67.;119.: 225-261.; 322-385.

1910

202
4] 442
11 209
13814

4 879
9684
14 537

95767 (32,37%)

18.€37
2388
33082

54107 (18,29%)

10 604
32167
44 881
17194
1682
370
3555
7 905
2283
1684

122325 (41,35%)

6 443
2580
5304
7 821
1409

63

23620 (7,98%)

A m. kir. kormdny 1900. évi miikodésérél és az orszdg kozéllapotairdl sz6l6 jelentés és statisztikai

A m. kir. kormdny 1910. évi miik6désérél és az orszdg kozéllapotairdl sz616 jelentés és statisztikai
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Ha mindezekhez hozzdvessziik, hogy a magyarorszagi tisztviselG-€rtelmiség kialakuldsa és gyors
novekedése a hazai tdrsadalom rendkiviil alacsony miiveltségi- képzettségi koériilményei kozott zajlott
le — a kiegyezés idGszakdban az orszdg lakossdginak kézel kétharmada volt analfabéta, de a huszadik
szazad elején is még a vdrosi polgdrsdg killonboz3 foglalkozdsi csoportjainak kevesebb mint egytizede
rendelkezett legalibb négy kozépiskolai osztdlyos végzettséggel — igy kevéssé tekinthetd kiilonosnek,
hogy a tisztviselG-értelmiség miiveltsége, képzettségi szintje a tarsadalom mds csoportjai felé elkiilonitd
szerepet jatszott.

A dontS tényezd azonban az egyébként rendkiviil heterogén tisztviselG-€rtelmiség egységes
kozéposztdlyi arculatdnak kialakitdsdban a politikai uralom antidemokratizmusa volt: a magyar kozép-
birtokos kormanyzati elit a tisztviselG-€rtelmiséget szervezte meg és emelte be a politikai és tarsadalmi
uralom (,,k6zélet’’) tdrsadalmi bazisinak szerepkoreibe, beiktatva dltaluk a tdrsadalmi és nemzetiségi
autonémidk mikodését. A tisztviselG értelmiség ,,iiri és miivelt kozéposztdly”-lyd formdldsit nem
csupdn adoéjuk kétszeres beszdmitdsa, a miiveltségi cenzus, a kozép- és felsGfokd oktatdsi rendszer
asszimildlé és szocializdlé szerepkore, a politikai és kulturdlis szervezetek szerkezete és gyakorlata,
a klubok és kaszindk hdlézata végezte, de a hivatalos politikai ideoldgia is megfogalmazta elvdrdsait
a réteggel szemben a nemzetéllami feladatok megolddsdban, a magyar politikai és kulturilis hegemdnia
biztositdsiban.

A folyamat sikerét bizonyitja Buday Dezs6 immdr klasszikussa valt tanulmdnydnak kovetkezd
megillapitdsa: ,, ... a magyar honordtior-osztdly teszi tehdt egytttal a magyar koézéposztalyt is. ..
nincs mds kézéposztilyunk.”

A harmadik motivdlé tényez6 a magyarorszdgi tisztviselG-értelmiség egységes vizsgdlatiban a
forrasok szerkezete.

A tdrsadalmu csoport makrostrukturdjanak elemzéséhez az alapvet§ forrdsok a dualizmus kori
népszdmldldsok, a tisztvisclSket foglalkoztatd intézmények jelentései, statisztikai adatkozlései. Ezek a
statisztikai forrdsok lehetdvé teszik a réteg 1étszdmdnak, szakmai- foglalkozasi szerkezete alakuldsdnak,
valldsi- és nemzetiségi Osszetétele vdltozdsdnak, esetenként kereseti, hdz- és foldbirtokviszonyainak
elemzését. Az adatfelvételek jellege, szerkezete azonban nem nyijt lehetdséget az emlitett szempontok
egyiittes haszndlatdra a vizsgdlatban, azok kiilondllé metszetek maradnak. Ezek a forrdsok egyaéltaldn
nem teszik lehet8vé a réteg szocidlis- szdrmazdsi szerkezete alakuldsdnak kozvetlen és dtfogd vizsgd-
latat megfelel adatok hidnydban. A kozvetett, dthidalé kutatdsi médszerek pl. a felekezeti adatok
felhaszndldsa a szocidlis tagozdédds becslésére, vagy az értelmiséget képz8 oktatdsi intézményekben
tanuldk szocialis adatainak vizsgdlata a rétegbe irdnyuld belépési mobilitdsi folyamat feltdrdsihoz
— csupdn elnagyolt, bir a megkozelités elsG 1épéseként megbizhatd eredményeket hoztak.

Részben a makrovizsgdlatok eredményeinek finomitdsa, részben az ilyen megkozelitéssel
fel nem tarhatd életmdd- és mentdlis viszonyok kutatdsa a célja a tisztvisel§- értelmiség kiscsoportjai,
illetve mikrostruktirdi vizsgdlatdnak. Hivatali névjegyzékek, személyi anyagok, tiszti név- és cimtdrak,
gazdacimtdrak, nemesi és polgdri csalidok almanachjai vezettek el néhdny minisztérium tisztviselSi
kara szdrmazdsinak, szocidlis Osszetételének feltirdsdhoz, néhdny megye hivatalnoki kara hasonld
viszonyainak elemzéséhez. E téren az elGrelépést gdtolja a levéltdri anyagok szétszortsdga, valamint
a kutatdst koordindlé és finanszirozé program hidnya.

A mind mddszertandban, mind forrdsbdzisiban leginkdbb szertedgazd és sokrétii csaldd- hdztar-
tds, életmddkutatdsban megindult a tudomdnyos miihellyé szervez8dés folyamata, az elsS eredmények
(Handk Péter szerkesztésében) a kdzeljovGben kdtetben keriilnek majd a nyilvdnossdg elé.

E rovid és vdzlatos bevezet§ utdn a magyarorszdgi tisztviseld- és értelmiségi réteg tdrsadalmi
szerkezete kutatasinak hdrom teriiletén sziiletett eredményekrdl szeretnénk dttekintést nydjtani.
Az elsG teriilet a réteg létszdmdnak, szakmai- foglalkozdsi szerkezetének alakuldsa; a mdsodik a jove-
delmi- kereseti viszonyok alakuldsa; a harmadik pedig az értelmiségbe irdanyuld tdrsadalmi mobilitds
folyamata.
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1. A hazai tisztviselo- és értelmiségi réteg ndvekedésének és szakmai szerkezetvdltdsénak f6
tendencidi

Vords Karoly kutatdsaibél tudjuk, hogy az 1840-es években az értelmiségi foglalkozdsiak szama
maximalisan 60-66 000 fG lehetett. Szakmai szerkezetiik tiikkrozte a rendi- feudalis tarsadalom funk-
ciditdl valé elszakadds fazisit: a legnagyobb létszdmu csoport az egyhdzi értelmiségieké volt (kb.
20 000 f8), mig létszimban a mdsodik — bdr tdrsadalmi és politikai szerepiiket tekintve elsG — a
ko6ztisztviselGké (kb. 16 000). A tiz-tizezer fOnyi gazdatiszti és pedagdguscsoport funkcidiban bekovet-
kezett vdltozdsok, valamint a szimukban még nem tul jelentSs értelmiségi csoportok — mérndk, orvos,
gyogyszerész stb. — kialakuldsa egyiitt mutatjdk, hogy e periddusban mdr a t8kés fejlddés beinduldsa,
a magyar tarsadalom kezd8d6 polgdrosoddsa vették 4t az indukdld szerepet az értelmiség fejlédésében.

Az 1840-es évek és a kiegyezés kozotti idGszak vizsgdlatdt a korabeli statisztikai felvételek
hidnyossdgai rendkiviil megnehezitik — az 1857. évi birodalmi népszamlaldst eltérd felvételi mddszerei
teszik szdmunkra értéktelenné —, igy a jelzett idGszak fejlédési mozzanatait az 1869. évi népszamlalds
korrigdlt adatai alapjdn ragadhatjuk meg csupdn. Az Osszehasonlité kategdridkban az értelmiség szamd-
nak novekedése dtlagosan 67,31%-os volt, abszolut szimuk 110 361 {6t tett ki 1869-ben. Még szembe-
tlinGbb az értelmiség novekedésének a dinamizmusa, ha a modern gazdasdgi szektorban foglalkozta-
tott tisztviselOket is figyelembe vesszilk — bdr az 1869. évi népszamldlds még nem sorolta Gket az
értelmiségi foglalkozdsiak” kategdridjdba: az iparban és forgalomban alkalmazott 24 000 f8nyi
tisztviselGvel egyiitt az értelmiség ndvekedése meghaladta a 100%-ot, mikdzben a lakossdgon beliil
képviselt aranyuk meg megduplazédott. (1869-ben 0,89%.)

A novekedés okai kozétt a birodalmi dllamszervezet biirokratikus intézményeinek kiépitése
(koztisztvisel6k 222%-os novekedése), a képzett munkaerd irdnti igények jelentGs emelkedése (peda-
gogusok 272%!), valamint a gazdasdg t8kés fejlSdésének kibontakozdsa (magdntisztviselSk 20%-os
ardnydnak kialakuldsa a rétegen beliil) jdtszottak dontd szerepet (ldsd 2. tdbldzat).

A hazai tisztviselG- értelmiségi réteg novekedésének masodik szakasza a kiegyezéstSl az ipari
forradalom kibontakozasdig, az 1880-as évek végéig a novekedési iitem lelassuldsit hozta: ebben a
két évtizedben a gyarapodds atlagosan minddssze 25% (172 636 fG) és a foglalkozdsi csoportok ara-
nyaiban sem tdrtént lényeges eltolédds. (Ennek okait fGként az 1873-as gazdasdgi vélsag hatdsaiban
kereshetjiik). Az értelmiség fejlédésének ez a jellege megfelelt a magyar tarsadalom e két évtizedben
végbement ugyancsak lassii, de dtfogé dtstrukturdléddsinak. A védltozdsok nem mennyiségi téren voltak
jelentSsek, hanem a kovetkezd teriileteken:

— A politikai hatalom jellegének megvdltozdsdval dtalakult a hatalmi biirokratikus intézményrendszer,
megviltoztak az dllami alkalmazottak szervezeti- fiiggdségi viszonyai és részben személyi dllomd-
nyuk is kicserélédott.

— Emelkedett és differencidlédott a réteg képzettségi szinvonala, mikozben torvény sziiletett a
kozigazgatisi tisztségek betoltéséhez sziikséges iskolai végzettség meghatdrozdsira.

— Altaldnossd vilt a tisztviselG-€rtelmiség szakmai, érdekvédelmi alapon torténd csoportszervezGdése.

— Kiépiiltek a hazai értelmiség fejlGdésében is a tGkés piacgazdasig jellegzetes kisérGi, a vdllalkozds-
szeril ,,szabad” foglalkozdsok, ha az emlitett okok miatt mind szamszer{i ardnyaikban, mind pedig
tipusként aldrendelt szerepet is jitszottak.

A mult szdzad utolsé évtizedétdl az ipari forradalom kibontakozdsinak hatdsara a réteg nove-
kedése és szakmai szerkezetének dtalakuldsa 4jbél dinamikussd valt. (Ldsd: 3. tdblazat).

Az 1890-1910 kozotti iddszak fejlGdésének meghatdrozé tényezdje volt a mezGgazdasigon
kiviili gazdasagi szektorokban foglalkoztatott tisztvisclok novckedése az dtlagosan 80%-kal novekvd
rétegen beliil: 1910-re a rétegen beliili aranyuk 40% f61é cmelkedett!

Koziiliik is a kereskedelmi és az ipari tisztviselok novekedése volt a legdinamikusabb (360, ill.
311%-0s), mig a ,,tudomanyos tarsulatokban” foglaikoztatottak hisz év alatti megnyolcszorozédisa azt
bizonyitja, hogy a tudomdnyossdg intézményei ebben a periédusban teljesedtek ki. Az dtlagoshoz ké-
zeli volt a koztisztviselGk és a pedagdgusok gyarapoddsa, dm igy is a legnagyobb létszami csoportjaiva
viltak a szdzadelGre a hazai tisztviselG-értelmiségnek. A milt szdzad 40-es éveitdl 1910-ig 6tsz6rosére
novekvd és mind funkciondlis, mind pedig szakmai szerkezetében modernizalédé tisztviselG-€rtelmiség
még egy sajétossdga érdemel figyelmet: cz a telepiiléstipusonkénti closzldsa.

A magyar gazdasdg tGkés dtalakuldsdnak és a tdrsadalom polgdrosoddsinak jérészt a virosokra
és a vdrosi tdrsadalomra valé korldtozottsiga, a parasztsdg polgdrosoddsinak lehatdroltsiga és meg-
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rekedése azzal a kovetkezménnyel jirt, hogy az értelmiség is ardnytalan mértékben a virosokhoz
kapcsolédott. 1910-ben a tisztviseld-értelmiségiek négydtdde volt vdrosi lakos, csupdn a févirosban
a réteg egynegyede koncentrdlédott. Budapesten foglalkoztattdk az ipari tisztviselSk tobb mint
40%-dt, a kereskedelemben, a hiteléletben és a kozlekedésben dolgozdk egyharmadit, és itt élt a
szabad foglalkozdsu értelmiség relativ tobbsége is.

A falvakban az értelmiségi foglalkozdsdak sora a jegyzére, a lelkészre, a népiskolai tanitéra, rit-
kdbban a gazdatisztre és esetleg a kdrorvosra redukdlédott.

2. tdbldzat

Az értelmiség ndvekedése az 1840-es évek és 1869 kozott Magyarorszdgon,
foglalkozdsi csoportonként

Az 1869. évi 1ét-

Foglalkozasi csoport l(ﬁfxf;flvmel)( 1857 1869 szélm az 1’840~es
évek %-dban
Pap, lelkész 20 686 19 606 19 858 96,00
Kozhivatalnok 16 000 35540 222,13
52789

Pedagdgus 10 000 27 221 272,21
Gazdatiszt 10 000 4 958 16 063 160,63
Ugyvéd 4 800 3345 4 884 101,75
Orvos, gyogyszerész 3 000 7267% 5295° 167,50
Kulturdlis értelmiség: (irdk,

Ujsagirdk, miivészek) 1 000 12571 2 000" kb. 200,00
Miiszaki értelmiség (mérnokok) 1 000 - - -
Ipari tisztviselGk (banydszat és

kohaszat is!) - - 12 608 -
Kereskedelmi tisztvisel§ - - 6 566 -
Szdllitdsi tisztvisel§ — - 5517 -
Pénzintézeti tisztviselG — - 2413 -
Osszesen 66 000 - 137 965 209,04

= Apolék és babik is

= Magdnoktatdk, tincoktatdk, nevelSk stb. is

Orvos 2807, sebész 1051, gydgyszerész 1437

+ = A kulturdlis értelmiségen beliil a ,,m{ivész” kategdridba soroltdk a ciginyzenészeket, vdsdri
mutatvdnyosokat stb. is. A hivatdsos irék, ujsdgirék szdma 715 volt — majdnam kétszerannyi-
nak véve a képzd-, zene- és szinmiivészek szdmdt a kétezres Osszlétszam tekinthetd redlisnak.
Ezt a késGbbi népszdmlalasok is valdszindsitik.

++=  Maginmérnokok és vegyészek, valamint az alkalmazdsban 3llék is, az egyes gazdasigi dgak

tisztviselGi kozott.

* %

+
"

Forrds:

— A magyar korona orszagaiban 1870 clején végrehajtott népszdamldlds eredményei. Pest, 1871.
257,260-311.

— Vorés Kdroly: A modern értelmiség kezdetei Magyarorszdgon. Valdsig, 1975/10.
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3. tdbldzat

Az értelmiség nagyobb szakmai csoportok szerinti megoszidsa 1900—1910-ben
(Horvét-Szlavénidval egyiitt)

Novekedés
1900 1910 1890-1910
1890 = 100%
1. Kozigazgatasi szolgélat 38 588 16,77 46 799 15,04 162,08
2. Igazsdgszolgiltatds 21 512 9,35 28097 9,03 165,65
Ebbdl: tigyvéd 4507 4,96 6743 2,17 154,91
segéd 1846 0,80 4364 1,40 298,09
3. Egyhazi szolg. 23 346 10,14 23406 17,51 109,00
4. Taniigy 46 866 20,36 60834 19,54 163,80
5. Kozegészségiigy (babdk nélk.!) 9635 4,19 12232 3,93 156,56
6. Tudomidnyos és kozérd. tars. 1290 0,56 3793 1,22 813,95
7. Irodalom és miivészet 4154 1.81 5614 1.80 226,10
8. Egyéb értelmiség 3146 1.37 3698 1,19 107,28
Ebb6] maganmérnsk 858 0,37 1409 045 219,81
9. Ostermelés 13558 5,88 12367 3,97 97,03
10. Bdnydszat- és kohdszatban
alk. tisztviselGk 1212 0,53 1664 0,54 124,74
11. Iparban alk. tisztviselGk 18011 7,83 34 086 10,95 311,35
12. Kereskedelemben alkalmazott
tisztvisel 8k 27174 11,79 47892 15,39 360,14
13. Koziekedés 21670 9,42 30796 9,89 196,73
230162 100% 311 260 100% 180,30
Forrds:

Magyar Statisztikai Kézleményck U.s. 64. k.166%—167"

2. A jovedelmi viszonyok alakuldsdinak fébb sajdtossdgairol

A folyamat részletekbe mend clemzése helyett ¢ teriileten is csupan az credményck Osszegezésé-
re és néhdny kévetkeztetés ismertetésére szoritkozhatunk,

Az értelmiségi keresGk fold- és hazbirtokviszonyairél 1900-ban és 1910-ben felvett adatok
bizonyitjdk, hogy a réteg megélhetési forrasai kozott a tradiciondlis nemesi értelmiség létalapja, a fold-
birtok, a szdzadforduléra mér jelentéktelen ardnyiva vilt, a tisztviselG-6értelmiségi réteg jovedelmét
dontS mértékben a foglalkozdsdbdl szdrmazé keresct adta.

A szdzadeldn az értelmiségi keresGk mindossze 1%-dnak volt jelentésebb — 100 holdon feliili —
foldbirtoka, az ,,czcrholdasok”™ kozé pedig csupan 100~ 150 értelmiségi tartozott. A jovedelem és élet-
méd szempontjabél még szdmottevd — 100 hold alatti ~foldbirtoka a tisztviselG-<€rtelmiség megkozeli-
téen cgyhatoddnak volt: viszonylag magas volt a {6ldbirtokosok ardnya a koztisztviscl6k és az ligyvé-
dek kozott (dtlagosan 15, illctve 30%), a mdsik pdluson, a gazdasdgi szcktorban foglalkoztatott tiszt-
viselOk kozétt viszont fehér hollénak szdmitott a jelentGsebb foldtulajdonos.

A dualizmus idGszakdnak értclmisége munkaviszony és keresetforrds szempontjabol harom
nagy csoportra oszlott: a kozalkalmazottakra, a magdnalkalmazottakra és az un. szabad foglalkozd-
siakra. A hdrom csoport csctében mds és mads mennyiségii és jellegli forrdsanyaggal rendelkeziink.
A kozalkalmazottakrdl az egész periddust atfogd, tobbnyire a koltségvetésekbdl kiszdmitott névleges
dtlagkereseteken kiviil figyclembe vettilk a fizetésrendezések kereseti besoroldsait is. A magdnalkal-
mazottak kereseti viszonyairél dtfogd adatbazisra csupdn a szdzadfordul6tdl taldltunk, igy is csak
a névleges dtlagkereseteket tudtuk kimutatni. A szabad foglalkozdsiak jovedelmére vonatkozdan
pedig kozvetett illctve szérvdnyadatokkal rendelkezve gyakran kellett a becslés médszeréhez folya-
modni. Az értclmiségi hdztartdsi koltségekre vonatkozd forrdsok lehetdséget adtak viszont két idd-
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pontban is (1890-ben és 1906-ban) a keresetek realértékének mérésére, valamint az értelmiségi csalad

létminimumahoz sziikséges Kereset kiszamitdsdra. KiilsG viszonyitasi pontként napszamos, illetve

munkdskeresetcket volt médunk fethaszndlni.

A dualizmus elsS évtizedeiben a tisztviselG-értelmiség egy 6tédének keresete maradt a kiszdmi-
tott értelmiségi minimumszint alatt, ami sem a kozéposztilyi életmddot, de gyerekeik tanittatdsdt
sem biztositotta szimukra, annak ellenére, hogy még az § keresetiik is dtlagosan 2—4szerese volt a
mezlgazdasagi illetve az ipari munkdssdg kereseténck. A réteg jellegadé zome — mintegy hdrom-
negyed része az emlitett munkdskeresetek 5-—8-szorosinak megfeleld keresettel rendelkezett — igen
nagy bels§ széréddssal. Az értelmiség 5-6%-a — a kozigazgatdsi fGtisztvisclSk, egyetemi tandrok,
sikeres iigyvédek, orvosok, mérnokok és mivészek — birtak kiemelkedd jovedelemmel, nemritkdn
egy 500 holdas birtok ardt is megkeresték évente. A magyar kozéposztdlyi értelmiség kereseti viszo-
nyai szempontjdbdl az 1880-as évtized tekinthetd az aranykornak, amely a kozéposztdlyinak tekintett
életnivojukat megalapozta.

A szdzadforduld eldtt beinduld, majd 190616l felgyorsulé inflacid viszont vaskorra tette szaza-
dunk clsé évtizedét:a 300 000 fényirc ndévekedett értelmiségi keresGk mintegy 40-45%-a keriilt az ér-
telmiségi létminimum ald (2000 korona), mig 35-40%-uk évi keresetec mozgott a 2000-4000 koronds
hatirok kozott, és kb. 15%-uk keresett tobbet 4000 korondndl. Ez utébbiak koziill a 6000 korona
felett keresGk nem érték el a 4%-ot.

Az dtlagkeresetet és a szérdddst figyelembe véve:

— 2000 korona alatti kerescttel birtak a népiskolai és szakiskolai taniték, a magdntisztviselok egé-
szének 80%-a, a kozigazgatdsi irnokok és dijnokok, az dllami koztisztviselok 25%-a (XI-XII.
fizetési osztdlyba tartozok), a varosi koztisztviselGk 40-41%-a és a virmegyei koztisztviselGk
25%-a.

— 2000-4000 korona kozotti fizetést huztak: a kozép- és polgdri iskolai tandrok, az dllami koztiszt-
visel6k 65%-a (VIII-I1X-—X. fizetési osztdly), a vérosi koztisztviselOk 45%-a, a varmegyei tiszt-
visel6k 56%-a, az dllami és magdn vasuti tisztviselGk, a kereskedelmi tisztvisel6k egytizede, a
pénzintézetick egyharmada, az iparban foglalkoztatott tisztviselSk ugyancsak egytizede, és ide
tartozott a szabad foglalkozasiak megkozelitGen 80%-a.

19%-a, e kereseti sdvba tartoztak a fGiskolai és egyetemi tandrok. valamint a szabad foglalkozasiak
kb. 20%-a.

A tisztviselG-€rtelmiség kerescti-jovedelmi viszonyaiban a szdzadelén végbement viltozdsok legfonto-

sabb kovetkezményei:

— felgyorsult a nok értelmiségi palydkra keriilésének iiteme,

— valsigba keriilt és bomldsnak indult a tradiciondlis kozéposztdlyi csalddszerkezet és életméd,
atalakultak az értelmiségi csalddok életstratégidi,

— az eltartottak szdmdnak radikélis csokkenése kovetkeztében a tisztviscld-értelmiség relative csok-
kend mértékben volt képes dnmaga gyorsan boviild reprodukceidjaban részt venni.

3. A tisztviseld-értelmiség irdnydba hato mobilitdsi folyamat jellegzetes vondsai

A tisztviseld<€rtelmiségi réteg Osszetételét alakitd belépési mobilitds tolyamata a kozép- és felsS-
fokt tanintézetekben tanuldk sziileirdl felvett adatsorok alapjdn vott vizsgdlhatd, Amint az a palyavi-
lasztdsi ardnyokbdl is kitiint, ezen intézmények tanuldinak t6bb mint 80%-a végzése utin ugyanis értel-
miségi palyakra keriilt.

Az emlitett forrdsokbdl a kicgyezéstdl az 1890-ig tartd periddusra vonatkozoan hdrom {6 tendencia

érvényesiilése bontakozott Ki:

— a tisztviselé<Crtelmiségi réteg gyors novekedésének megfelelden nyitott volt, sajat utdnpétldsaban
mindossze 40% koriili aranyban vett részt - ezen ardny novekedése a vizsgdlt periddusban néhdny
szazal¢kos volt csupdn,

— ugyanilyen ardnyt képviscltek az utdnpdtldsban a vdrosi polgdrsdg gycerckei — az 1890. évi adatok
finomabb bontdsdbdl az is kideriilt, hogy kozottik tulnyomd tobbségben - 907%-ban a kis- és
kozéppolgari csaladok¥an nevelkedettek voltak,

— a legnehezebben értelmezhetdek ebben az idészakban az agrarnépességhez Jtartozd kategoriak.
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Csak az dllapithatd meg bizonyossiggal, hogy a birtokosi és paraszti csalddokbél szarmazok egyiittes
ardnya a két évtized folyaman egyenletesen csokkent 20%-1él 17,53%-ra, a teljesen foldtelen
agrarnépesség részesedése pedig alatta maradt a 2%-nak.

A szdzadfordulét megelGzG és kovetS két évtizedben az értelmiség részesedése az utdnpdtlisi
folyamatban nem csupan nem emelkedett, hanem néhdny szizalékot csdkkent is. Toretleniil érvénye-
siilt viszont az agrirnépesség térvesztése: az 1908/09-es tanévben részesedésiik mar 15% ald siillyedt.
A pontosabb adatfelvételekbdl az is kideriilt, hogy a dualizmus utolsé két évtizedében nem lehetett
tobb a nemesi- birtokosi csalidokbdl szdrmazdk ardnya 6 —7%-nél, s ugyanennyit képviseltek a gazda
illetve féldmiivel§ csalddokbdl kikerildk is.

A virosi polgdrsdg 8%-os térnyerésének a dinamikdjat az 6nall$ egzisztencidval nem rendelkezd
kispolgdri csoportoknak (hivatalszolgdk, altisztek, hdzmesterek stb.) a mobilitdsi folyamatba valé be-
kapcsoléddsa adta. Szdzadunk els§ évtizedében jelent meg az ipari munkdssag is az értelmiség utdnpot-
14si bdzisdban, — igaz ardnyuk nem érte el a 3%-ot.

A kozépiskolai tanuldk nemzetiségi és felekezeti adatainak elemzése ujabb oldalakrél vildgi-
totta meg és finomitotta a mobilitdsrdl nyert, itt csupdn vazlatosan ismertetett képet.

A kiegyezést8l a vildghdbori kitorésének évéig a tanulok kozott a magyar anyanyelviiek ardnya
fokozatosan emelkedett 70%16l 84%-ra. Az asszimildcié tényleges méreteir6l azonban csak akkor
nyertiink hiteles képet, amikor a tanulék nyelvtuddsdra vonatkozd adatokat is bevontuk vizsgdlataink
korébe. Ezeket is figyelembe véve gy véljiik, hogy a dualizmus id8szakdnak egészében az értelmiségi
pdlydkra keriiltek k6zott 40-50% kozott volt az asszimilidnsok tényleges ardnya, és tObbségiik eseté-
ben az asszimildcié folyamata a szdzadelS évtizedeire a befejezs fazisba jutott. Donts tobbségiik a zsi-
dé és a német vdrosi polgdri csalddokbdl keriilt ki, de jelentSs ~ mintegy harmados — ardnyt képvisel-
tek kozottiik Osszességiikben a szlovdk, romdn és szerb asszimildnsok is. Ez utébbi nemzetiségi csopor-
tok értelmiségjeldltjeinek dilemmadjdt és vdlasztdsi ardnyait hadd érzékeltessem csupdn egy példdval:
a szdzadfordulén a romdn anyanyelvii kozépiskolai hallgaték minddssze egynegyede vdlasztotta a

4. tébldzat
A kozép- és polgari iskolai tanuldk sziilei
tarsadalmi dlldsa szerinti megoszidsa Magyarorszdgon

1900/01 1908/09
Sziil6k tdrsadalmi dlldsa kozép- polgari kozép- polgdri
iskola iskola iskola iskola
Nagybirtokos és bérls 2,40
Kisbirtokos és bérld 13,91 9.43 1533 2.2
Nagyiparos és gydros - 1,30
Kisiparos 15.01 20,85 14,01 20,5
Nagykereskedd, vallalkozé 1,75
Kereskedd, szatécs 11,22 14,81 11,86 13,5
Kéztisztvisel§ 14,47 15,24 11,16 11,7
MagantisztviselG 6,25 5,44 8,58 8,1
Katona 0,90 1,00 1,15 1,3
Mids értelmiségi (diplomds) 16,24 7,93 17,85 5,9
Maginzé 6,71 5,46 8,20 6,6
Ostermel§, alkalmazott 1,61 3,29 2,04 35
Iparban alkalmazott 1,68 4,23 2,07 54
Kereskedelemben alkalmazott 1,52 3,48 3,711 6,6
Személyi szolgdlatban és egyéb 5,30 8,80 4,10 7,6
100% 59,302 45,213 67,699 69,588
Forrds: -

Magyar Statisztikai Evkonyv U.f. IX. 331. és 342.
Magyar Statisztikai Evkonyv U.f. X VII. 363. és 379.
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romdn tanitdsi nyelvii kozépiskoldkat — mivel ezek zsdkutcdt jelentettek a modern értelmiségi palydk
felé — hdromnegyed résziik magyar tannyelvi intézetekben tanult.

Handk Péter bizonyitotta forrdsokra alapozottan, hogy a kiilénboz4 szdrmazasi értelmiségiek
eloszldsa a tisztviselG-€rtelmiségi foglalkozdsi csoportok kozott rendkivil polarizdlt volt: mig a koz-
tisztviselGi pdlydn levok jellegadé z6mét a nemesi ill. birtokosi szdrmazdsiak adtik, a magintiszt-
viselGk és a szabad foglalkozdstak kozott hasonlé sillyal szerepeltek a zsid6 polgirsdgbdl szarmazdk
— a tobbi helyet pedig a mind felekezeti, mind nemzetiségi, mind pedig tirsadalmi tradiciék szempont-
jabol rendkiviil heterogén kozép- és kispolgdri szdrmazasuak foglaltdk el.

Annak a kérdésnek, hogy a polgdri szdrmazasdak tilsilyba keriilése a tisztviselG-értelmiségen
beliil miért nem jirhatott a réteg polgdri arculativd vdldsival — valamint a bevezetGben is emlitett
kérdések tObbségének a pontos, tirsadalomtorténeti kutatdsokra alapozott megvalaszoldsa azonban
nem volt lehetséges a beszimolémban ismertetett vagy hasonlé makrostrukturalis kozelitéssel. Remél-
hetGen a megindult mikrostrukturdlis vizsgdlatok kozelebb visznek benniinket a hipotéziseken tik
menG magyarazatokhoz, vilaszokhoz.
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Bureaucracy in Austria, Hungary and Germany in the 19-20th Centuries

In July 1984 an international conference was held in Budapest on this topic. In our present
issue we publish some of the papcrs read there. Quite a lot of attention was paid to the methodological
aspects, especially to the possible sources. Helga Berndt, for example, gave a thorough introduction to
the problems concerning the personnel documents of Prussian and German government employces
(1871-1932) referring to numerous examples of the social composition of top-level Prussian and
German bureaucracy in various ministries. Horst Handke dealt with the formation of burcaucracy in
Germany before 1914. According to his definition the concept of bureaucracy covers only civil
servants in state administration. Leading employecs in the economic life do not belong to this layer,
only in case of direct state intervention into economic life. Horst Handke also emphasized the internal
stratification of the layer of civil servants, most of his paper was devoted to this problem. His interna-
tional comparisons were also thought —provoking: e.g. around 1909 in Germany 13 per cent of the
total labour force was employed by the state, whereas the same proportion in the USA was 4.4 per
cent. Waltraud Heindl discussed the formation of top-level bureaucracy in Austria from 1780 to
1867. She clearly differentiated between two problems: the institutional framework of bureucracy
and the social composition of civil servants. The most striking result of the paper was that during
most of the period discussed only a minority of high level civil servants came trom traditional aris-
tocratic and noble families. The majority — though often first-generation noblemen - followed a
bourgeois way of life. Jan Havranek dcalt with the role of Czechs in the burcaucracy of the Austro-
Hungarian Monarchy. The state— administration of the Monarchy was quire supra-national, still
the representation of the national interests on all levels was a major political issue. Jan Havranek
gave a detailed survey of Czech representation in a number of institutions of public administration.
Jdnos Mazsu examined the transformation of the layer of Hungarian civil servants from 1867 to
1918. The most important characteristic featurc of this layer was that its function was not limited
to carrying out the political powcer of the state but extended to several other spheres of life as well.
In other words: at this stage of the shaping of the Hungarian bourgeois state, professionals, in the
majority of cases, were employees of the state, Another striking phenomenon in Hungary is that in
spite of the increasing proportion of civil servants of bourgeois origin the laycr as a whole preserved
the characteristics of the nobility.

Bopokpats B ABcTpHH, Benrpin 1 Iepmannn 8 19-20. 8.

B mione 1984-ro roga B bynaneurre cocrosnack MexayHapogHas KoH(pepeHlMa N0 ITOH TeMe.
B 3T0M HOMepe Halllero XypHana mbi My6IHKyeM HeCKOIbKO NOKNanoB koHpeperimn. Kondepenuns
yoetana Gonplioe BHAMAaHHE METOOMYECKHM BONPOCAM, CBA3AHHBIM B MepBYl0 O4epedb C HCTOYHHM-
kamu. Tak Hanpumep Xenpra Bepuar Becbma mompo6Ho 3aHMManach OUEHKOR Gymar BbiCOKOMOCTaB-
TIEHHBIX KaJpoB MpPYcCKOH B HemelUkoH GlopOKpaTHH, Ha OCHOBE MHOTHX NIPHMEPOB OH3 aHaTTU3MPO-
Bana OOIIEYTBEHHBIH COCTAB BLICOKOMNOCTABSIEHHBIX KajJpOB PalTHUHbIX NPYCCKHMX, HEMEUKHX
MHHHCTEpCTB B mepuon Mexdmy 1871-1932 rogamu. Xoper Xanake 3aHMMancs BO3HMKHOBEHHEM
HeMelKoR Giopoxkparun oo 1914-ro roma. CornacHe ero onpeneleHHI0 NOHATHe GlOpOKpaTHM COOep-
XHUT B ceGe TONBKO ClyXalUMX FOCYAapcTBEHHOro anmapara. CnyxaliMe, MrpalollHe BeAyuyio poib
B 3KOHOMMWUECKOH XOI3HH NpHUMTBIBAIOTCA CloJa TONbLKO TOrN3, €ClIH TOCYHAapCTBO HeNoCpencTBeH-
HO BMelLMBaerc B X03adcrBo. Xopcr XaHake ROAyepKHBan BHyTpeHHee paspeieHne GOpOKpaTHH,
Gonburylo uyacTh CcBOEro JOKIaga OH NOCBATWI aHaIM3y 310 mnpoGnemsl. Boapuioe BHUMaHMe
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BbI3BATIH €r0 YTBEPXKINEHHMA, CAEUIaHHBIE Ha OCHOBE CPaBHTEIBHOrO MeToAa, TaK HampuMep TO, YTO
okono 1909ro roma B T'epmanum 13% Bceit paGoueit ciTpl paboTano B rocyNapCcTBEHHBIX YUpex-
neunax, B 10 Bpema B CoeamHenHmix Illtatax Bcero 4,4%. Temod moknaga BatsTpayna XeitHiia
ABNAIOCh BO3HHKHOBeHWe Bbiciuedi Glopokpatmm B ABctpur B 1780-1867. rr. B cBoem noknape
OHO apKO OTIHYWI [Ba acneKkTa TeMbl: BO3HMKHOBEHHE OIOPOKpPaTHH KaK YYpeXXOEHHA H COCTaB
GlopoxpatHH Kak o6wecTBeHHoro cios. Camoe GonbluOe BHHMaHMe 3aCYXKHBallO TO  €ro
YTBEDXIIEHHE, COrNacHO KOTOPOMY B YKa3aHHblii NMEpHOA TONBKO MEHUIMHCTBO BbICOKONOCTaBIIEH-
HBIX CTYXAalMX NPOHCXOOWIO H3 apHCTOKPaTHYECKMX, MOBOPAHCKHX CEMEHRCTB; GONbLIMHCTBO
poOOKIOCh B ceMbfix GypXyasHM MIM HoBOro HBopaHcTBa. Ha ocHoBe o6pasa XH3HH OHM TOXE NpH-
4HTBIBalOTCA K Oypxyasun. fli XaBpaHek noapepran aHaliH3y pone uexoB B GlOPOKpaTtMH ABCTpo-
Benrepckon Mounapxuu. XoTs anMMHMCTpauusa MOHapxH¥ HOCWIAZ HaJHAUMOHAILHBIA XapaKTep,
npeacTapiesde HaUMORAIBHBIX HHTEPECOB ARIATOCH BAXKHLIM TOJHTHYECKHM BONMPOCOM Ha KaXKAOM
ypoBHe. AH XaBpaHek noapo6GHO NMOKAa3LIBAN YELICKOE NpPEeCTABHUTENbCTBO B DAVIHUHBIX YUpeX-
neHMAX agMuHHcTpammy Monapxun. Temolt pownama  SHowa Maxy SBAAIMCH H3IMEHEHHA B
061eCTBEHHOA CTPYKType BEHIEpCKMX CIYXALMX B 3Mnoxe Ayainsma, OH NOMUEPKHBaN B NEPBYIO
oyepeab TO, YTO BO BpeMA BOIHHKHOBEHHA BeHrepckoro GypixyasHoro o6luecTBa noposnsmwllee
GONBUIMHCTBO  NTPOdeCCHOHATHHON HMHTENTIMIeHIMH CTOIO B TOCYHapcTBeHHOH cnyx6e. Ipyrum
cBOEOGpa3HbIM BEHIepCKHM ABNeHHeM, Opocaiommcs B I71a3a ABJAEICA TO, YTO CPpelM 3TOH
CIyXalled MHTEJUIMreHUMH NOCTENeHHO HAaYyHHAWT npeofyiamare Te, KOTOpble NMPOHCXOOAT H3 Cpeabl
GypXya3uH, HO 3TOT OpOUECC He CONPOBOXIAICA BOIHHKHOBeHHeM OypxyasHoro ofnuka 31Oro
cros.



