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A torok torténelem és miivel Gdéstorténet kutatisa a Szovjetuniéban
az 1960—80-as években

A szovjet turkolégusok kutatomunkdja szimottevGen gazdagodott az utébbi két évtizedben.
Megjegyezzilk, hogy az orientalisztika egészében véve intenziven fejlédik a Szovjetunidban. Az eddigi-
ekhez hasonléan ma is sokat tesznek a szakteriilet kutatdi a torok torténelem és miivelSdéstorténet ki-
dolgozdsaért. Most e munkalatok alapvetd tendencidit ismertetjilk és azokat a jelentGsebb eredménye-
ket, amelyek monografikus és egyéb formaban mdr napvildgot ldttak.

A to6rok historiogréfidt gazdagitja az a kotet, amelyet egy szerzGi kollektiva a legljabbkori
torok torténelemnek szentelt.! A Szovjetunidéban megjelent munkdk koziil a korszaknak ez a legtel-
jesebb feldolgozdsa. A szerzGk arra koncentrdltak, hogy bemutassdk az \j dllam, a Tor6k Koztdrsasdg
kialakuldsdt, mely a torok nép nemzeti felszabaditd harcdnak sziilotte.

Az osszefoglalé munkdk kozé soroljuk Novicsev kotetét? is, amely az orszag torténelmét az
Oszmin birodalom megalapitdsitol a Torok Koztarsasdg 60-as évekbeli histdridjdig kiséri figy elemmel.
Novicsev tobb kotetre tervezett ,, Torokorszdg torténelme”™ ugyancsak Osszefoglald jellegli. Ennek
elsé négy tomusa a Leningrddi Egyetem kiaddsdban mdir megjelent. A szerz8 elemzd munkija kiter-
jed az orszdg gazdasigi helyzetére, a népmozgalmakra, a reformtdrekvésekre, valamint a nemzetkozi
helyzet sarkalatos kérdéseire is. A szerzG nagy figyelmet szentel annak a nemzeti felszabadité kiizde-
lemnek, amelyet a leigdzott népek az Oszmdn birodalommal vivtak.

1983-ban jelent meg Gaszratjan—Oreskova—Petroszjan ,, Torokorszdg torténete”, amely az
Oszmdn birodalom és a koztdrsasdgi torok torténelmet illetSen mindazt feloleli, ami a szovjet és més
szakértGk tapasztalataib6l hasznosithatd. A munk4ban nagy teret kapnak a tirsadalmi-gazdasigi
folyamatok, az ijkori reformmozgalmak, a polgiri nemzeti mozgalmak, de a mai Toérdkorszdg fejl6-
désének analizise is.

A torok nép etnogenezisének leglényegesebb kérdéseit boncolgatja Jeremejev.4 Konyvének
gerincét az anatdliai torok torzsek 11-13. szdzadi etnikai torténelme alkotja. A szerz8 azt kutatja,
hogyan jott 1étre a torok nép és nyomon koveti a torok nemzet kialakuldsinak utjait.

A nagy atfogé miivek mellett a szovjet turkolégusok olyan monografidkat is kiadtak, amelyek-
ben a toérok torténelem kiilonbozd szakaszait tartdk fel.

A SzUTA Orientalisztikai Intézetében dolgozé moszkvai szerz8k kollektivdja olyan kéteteket
dllitott Ossze, amelyek a mai Torokorszdg politikai, gazdasagi és kulturdlis életének kiilonbozé ol-
dalait jellemzik. Ilyen jellegi kézikonyvet® az Intézet kétszer is megjelentetett.

Az utdbbi években szdmos kotet elemezte a legijabb kori térok torténelem legjelesebb szaka-
szait. Samszutdinov monogré.fiéjab is ilyen, amelyben a szerzd az 1918—1923-as torok nemzeti fel-

lNove:jsaja isztorija Turcii. M.: Nauka, 1968.

2 4.D. Novicsev: Turcija. Kratkaja isztorija. M.: Nauka, 1965.

34.D. Novicsev: Isztorija Turcii. L.: lzd-vo LGU, 1968. 1. Epoha feodalizma (XI-XVIII); On
zse: Isztorija Turcii. Izd-vo LGU 1968. I1. Novoe vremja, cs.I. (1792-1839); On zse: Isztorija Turcii.
L.: Izd-vo LGU, 1973. I11. Novoe vremja, cs.Il. (1839—1853); On zse: Isztorija Turcii. L.: Jzd-vo LGU,
1978. IV. cs.IIL. (1853-1875).

‘DE. Jeremejev: Etnogenez turok; proiszhozsdenie i osznovniie étapii étnicseszkoj isztorii.

M.: Nauka, 1971.
5Szovremennaja Turcija. M.: Nauka, 1965.; Tureckaja reszpublika. M.: Nauka, 1975.
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szabadité mozgalmat vizsgdlja. A konyv a nemzeti felszabadité mozgalom minden fontos aspektusdt
dttekinti a bel- és kiilpolitikai helyzetet csakigy, mint azt, hogyan bontakoztak ki a nemzeti felszaba-
dit6 harc erGi és ezeknek milyen osztdly-jellegiik van. A szerz§ szdl ezen id8szak szoviet—torok kap-
csolatairdl is.

Egy midsik kotet, amelyet a moszkvai turkoldgusok kézéssége dllitott 6ssze, ugyancsak a szov-
jet—torok kapcsolatok torténetét tdrgyalja a koztdrsasdgi korszak folyamén? Csernyikov konyve®
szintén e tdrgykorhoz tartozik, ez 1935 és 1970 kozott vizsgdlja a szovijet—térok viszony alakuldsdt.

Amikor 1960 mdjusiban megbukott a torok Demokrata Pdrt reakcids rendszere, a szovijet
torténészek élénken reagiltak az eseményekre. Roviddel ezutdn késziilt el Gaszratjan és Mojszejev
munkdja,” elemezve az 1960 méjusit kovetS politikai események ldncolatdt és vizsgdlva azt a helyze-
tet, amikor a Nemzeti Egység Katonai Bizottsdga, majd pedig a koaliciés kormény keriilt hatalomra.
A tovdbbiakban Gaszratjanl azt a belpolitikai helyzetet jellemzi, amelybe Torokorszdg a mdjusi
események utdn Keriilt. Elemzi a Nemzeti Egység Bizottsdgdnak tevékenységét, az 1960-1963 kozott
miik6dott koaliciés kormdnyok politikdjinak kiilonb6z8 aspektusdt, valamint a dolgozé nép helyzetét
és a demokratikus reformokért folytatott harcit. Az 1960. mdjusi fordulat kdriilményeit vizsgdld
munkdk koziil figyelemre mélté Danyilov ktinyvell is, amely azt, az események megértése szempont-
jdbol fontos kérdést jarja koriil, hogy a kdzéposztdlynak mi volt a szerepe az dllamcsiny elSkészité-
sében és lebonyolitdsiban.

A turkolégusok nagy jelentGséget tulajdonitanak a mai politikai életnek; igy példdul a politikai
partok és a szakszervezet tevékenységének, de annak is, hogyan funkciondlnak a koztdrsasdg kiilon-
b6z4 intézményei. Ezekkel a kérdésekkel taldlkozhatunk a nagy szimmal megjelend szakkdnyvekben.
Georgijan munkzija12 a mai Torokorszag legfontosabb dllami intézményeinek karakterisztikédjdt adja.
Roéviden elemzi a t6rok alkotményos fejlédés torténetét, majd Kitér a mai dllamhatalmi szervek struk-
tirdjira, bemutatva kialakuldsuk folyamatdt, kompetencidjukat és funkcidikat. A munka az orszdg
tobbpdrt rendszerii politikai életébe is bevildgit, mikozben valamennyi mai torok politikai part f&
vondsait is megadja. Guszejnov 1975-ben megjelent konyve'® volt az elsd olyan szovjet publikdcid,
amely azt kutatta, hol a helye és mi a szerepe a szakszervezeteknek a mai torok tdrsadalmi és politikai
életben. Megismerhetjiik, milyen nyomokat hagyott a tdrdk tdrsadalom gazdasdgi és szocidlis arculatdn
az 1960. mdjusi dllamcsiny. Bevezet a szakszervezeti mozgalom fejlGdésének szakaszaiba, amelyek
kozott a legnagyobb hangsulyt az 1967—-1970-es szakaszra helyezi, minthogy ez volt a szervezett
munkdssdg aktivizdléddsdnak az ideje.

A szovjet torténészek a koztirsasag gazdasigtorténetére is odafiiglelnek. E targyban ugyancsak
szdmos eszmefuttatds sziiletett. Fontos kérdéseket feszeget Rozaliev, ~ amikor azt vizsgdlja, milyen
sajdtossdgai vannak a tGkés fejlddésnek a koztdrsasdg szakaszdban. Egy mésik jelentds gazdasdgtorté-
neti monogrifia szerzgje P. Moiszejev,15 aki az 1923-1968 kozotti idOszak agrar-kérdését minden
aspektusbél megkisérli bemutatni. Megvildgitja a torok falusi lakossdg osztdlyhelyzetét, rétegeinek
szocidlis viszonyait. Mindezt az egész tdrsadalmi termelés tabldjdra helyezi és igy mddja van dbrazolni
a nemzeti burzsodzia gazdasigi és osztdlyérdekeit is. Alapmiinek szdmit Kirejev munk:ija,16 amelyben
a szerz§ a t6kés fejlédés mai szakaszdnak sajitossigair6l ad mély elemzést.

8 A M. Szamszutdinov: Nacional’no-oszvoboditel’naja bor’ba v Turcir. 1918-1923. M.: Nauka,
1966.
7828z8zR i Turcija, 1917-1979. M., 1981.
81F. Csernyikov: V intereszah mira i dobroszoszedsztva. Kijev, 1977.
M. Gaszratjan, P. Mojszejev: Turcija zsdet peremen. M.: Izd-vo voszt. lit., 1963.
10,1 4. Gaszratjan: Turcija v 1960-1963 gg. Ocserk vnutrennej politiki. M.: Nauka, 1965.
Hyp Danilov: Szrednie szloi v politicseszkoj zsizni szovremennoj Turcii v period podgotovki
i provedenija goszudarsztvennogo perevorota 27 maja 1960 goda. M.: Nauka, 1968.
12g 4. Georgijan: Tureckaja reszpublika. Osznovniie insztitutii goszudarsztvennogo sztroja.
M.: Nauka, 1975.
13 4 A. Guszeinov: Profszojuzii v Turcii (1960-1970).: M.: Nauka, 1975.
1414 N. Rozaliev: Oszobennoszti razvitija kapitalizma v Turcii. M.: Izd-vo voszt. lit., 1962.
1Spp Moiszeev: Agrarniij sztroj szovremennoj Turcii. M.: Nauka, 1970.
16 G. Kireev: Razvitie kapitalizma v Turcii. K kritike teorii ,,szmesannoj ékonomiki”, M., 1982.
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Pochverija témdja'” a torok koztarsasag kiilpolitikdja. Konyve jél titkrozi a térok kiilpolitika
alakuldsinak alapvetd tendencidit, mik6zben elemzi, hogy milyen okok vezették az orszdgot a nyugati
nagyhatalmak oldaldra, a veliik vald katonai és politikai egyiittmikddéshez. Az is foglalkoztatja a
szerzGt, melyek voltak az eldfeltételei és okai annak a fokozatos dtalakuldsnak, ami a térék vezetd
korok politikdjaban a 60-as években megmutatkozott. A szovjet—torok kapesolatok torténete szintén
nagy teret kap a kotetben. I(ondakcsjan18 eredeti médon nyul egy olyan fontos kérdéshez, mint az
iszldm szerepe a modern torok politikai életben.

A szovjet turkologusok az 1960--1970-es években nagy figyelemmel fordultak az wjkori torté-
nelem felé. fgy Jurij Ptroszjan19 azt vizsgdlja, milyen alapkérdései voltak a polgari liberilis mozgalom-
nak a 19. szdzad mdsodik felétSl a 20, szdzad elejéig, kivéve az ifji t6rok mozgalom f8bb szakaszai
nak jellegzetességeit, az 1908-as polgdri forradalomig terjedGen. Munkdjdban a szerzd eredeti torék
forrdsokra timaszkodott. Tanulmdnydt leforditottdk és 1974-ben Torokorszdgban is kiadtak.2°

Az oszmin diplomicia 1830—1840-es torténetét kutatta Dulina.?! A Porta belpolitikai kérdé-
seit boncolgatja Fagyejev, 2% mikozben az 1850—1860-as évek torok —angol kapcsolatainak bonyolult
Osszefiiggéseire is fényt derit. .LE. Fagyejova egyetlen allamférfinak, Ahmed Midhat pasa életiitjdnak
4llit emléket.?> Midhat pasa az 1876-0s alkotmdnyért folyd harc vezéregyéniségeként dll elSttiink,
az § tdrsadalmi, politikai nézeteit ismerteti a kotet.

Alijev azt az id8szakot kutatta,24 amikor az ,,ifji tor6kok™ voltak hatalmon és konyvének
gerincéill az 1909-1914-es belpolitikdt vélasztotta. E kérdéshez illeszti Torokorszdg helyzetének
vizsgdlatat az 1. vilighdboruiban, majd szimba veszi az ,,itsjﬁ t6r6k” mozgalom katonai vereségének és
az Oszmin birodalom Osszeomldsinak okait. Spilkova®® szdmos 0j adatot sorakoztat fel, amelyek
birtokdban értelmezi az 1908-as forradalom jellegét és a forradalom utdni torok fejlédési folyamatot.

Az tjkori gazdasdgtorténeti munkdk koziil kiemeljiik Indzsikjan kényvét, 2 amely azt a sajdtos
folyamatot elemzi, ahogyan az Oszmdn birodalom soknemzetiségii polgdrsaga kialakult, illetve fejl5-
dott. A levéltdri anyagok széles kori felhaszndldsa tette eredményessé ezt a kutatdst,

A turkoldégusok tudomanyos elemz3 munkdnak vetették ald az Gjkori jogrend néhdny kérdését,
valamint a korszak legfontosabb dllami intézményének miikodését. Errdl szdlva jelentSsnek taldljuk
Sabanov kényvét,2” amelynek témdja a jogrend, valamint a legjelentGsebb dllami intézmények a
tanzimata reformok idején. Sabanov a reformok elSfeltételeit kutatja és okiratait vizsgdlja.

Gaszanova®® a torok politikai kozgondolkodds torténetét elemzi. Felteszi a kérdést: milyen
osztdlytartalma van annak a torekvésnek, miszerint valamennyi toroklakta teriiletet egyesiteni kell?
Megvizsgdlja, hogy az 1908-as polgdri forradalom idején hogyan fejlGdott a kozgondolkodads. Munka-
jaban f6ként a t6rok felsGbbrendiiséget meghirdetd ,, Tiirk iirdu” cim{i folydiratra tamaszkodik.

Zseltjakov és Ptroszjan kutatdsi témdja az Gjkori torok felviligosodds torténelme.® Ez a munka

7B M. Pochverija: Vnesnjaja politika Turcii poszle vtoroj mirovoj vojnii. M.: Nauka, 1976.

18pp. Kondakcsjan: Turcija. Vnutrennjaja politika i iszlam. Erevan, 1983.

¥ u.A. Petroszjan: Mladotureckoe dvizsenie (vtoraja polovina XIX-nacsalo XX v.). M.: Nauka,
1971.

20, 4. Petroszjan: Sovyet goziiyle Jontiirkler, Bilgi yayinevi. Ankara, 1974.

21N A, Dulina: Oszmanszkaja imperija v mezsdunarodniih otnosenijah (30 —40- godii XIX v.).
M., 1980.

22y | Fadeeva: Oszmanszkaja imperija i anglo-tureckie otnosenija v szeredine XIX v. M., 1982.

231 E. Fadeeva: Midhat-pasa. Zsizn; i dejatel’noszt’. M.: Nauka, 1977.

24 7. Aliev: Turcija v period pravlenija mladoturok. 1908 -1918 gg. M.: Nauka, 1972.

By Spilkova: Mladotureckaja revoljucija 19081909 gg., M.: Nauka, 1977.

260.G. Indzsikjan: Burzsuazija Oszmanszkoj imperii. Erevan: Izd-vo AN Arm. SzSzR, 1977.

27p S, Sabanov: Goszudarsztvenniij sztroj i pravovaja szisztema Turcii v period tanzimata.
Baku: Izd-vo AN Az. SzSzR, 1967.

B Ju. Gaszanova: ldeologija burzsuaznogo nacionalizma v Turcii v period mladoturok
(1908-1914). Baku: Izd-vo AN Az. SzSzR, 1966. .

294.D. Zseltjekov, Ju.A, Petroszjan: Isztorija proszvescsenija v Turcii (konec XVIII — nacsalo
XX v.) M.: Nauka, 1965.
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a feuddlis teokrata rendszer koriilményei kozott keletkezd vildgi miiveltség bonyolult Wtjait tdrja fel,
bemutatva a mar kibontakozott vildgi miiveltséget is.

A szovjet torténetirdsban Zseltjakov kotete3© az elsé, amely a torék sajtot analizélja, kidombo-
ritva szerepét az orszdg tdrsadalmi, politikai és kulturdlis életében. A kotet két részét hangsilyozottan
emlitjiik: egyrészt az 1860—1870 kozotti ,,1ij oszmdn” szabad sajté elemzését, masrészt a XIX-XX.
szdzad forduléjdn az ifju torokok dltal megjelentetett szabad sajtéd értékelését.

1973-ban jelent meg Rafikov konyve a torok konyvkiadds torténetérdl, a kiaddi tevékenység
kezdeteirdl, majd torokorszagi kibontakozdsarél.?

A szovjet szakirodalomban Ju. Miller volt az, aki els6ként vetette kIltlkal elemzés ala a torokor-
szdgi miivészet fejlddési vonulatait a 14, szdzad végétél a 20, szdzad elejelg

Az ujkori Oszmidn birodalom nemzetkozi helyzetér6l is szdmos tanulmdny sziiletett. A ,keleti
kérdés” egyik legizgalmasabb szakaszdrdl sz6l Seremet kotete,”” amelynek jelentSs részét az Oszman
birodalom kiil- és belpolitikai helyzetének, illetve az 1828/1829-es orosz—torék habori torténetének
szentelt a szerzd. Zolotarjov monogrifidjaban®* az 1877-1878-as orosz—t6rok hdbori torténetének
forraskritikai és historiografiai aspektusait jeleniti meg. Kutatdsai sordn Avetjan®> kitér arra a szerepre,
amelyet Lieman von Shanders katonai missziéja jdtszott a német imperializmus dltaldnos elképzelései-
ben. Ez az elsd vilighdbori elGkésziileteit jelenti a Kozel-Keleten, valamint von Shandersnek arra
irdnyulé tevékenységét, hogy német katonai és politikai kontroll ald keriiljon Torékorszdg. Ez a téma,
més-mds megkozelitésben, kiilonbozdé szakmunkdkban bukkan még eld. Orudzsev ﬁgyelmet 6 féként
az koti le, hogyan vélik Torokorszdg a német imperializmus fél-gyarmatdva. Szilin®’ ugyancsak e kér-
désnek szenteli tobb miivét. A torok—francia kapcsolatok problematikajdt részletesen taglalja Ju. Bojev
kotete.3® A szerzé megfesti a francidk kozel-keleti politikdjdnak tabléjdt, beillesztve azt a sokrétd
folyamatot, ahogyan Franciaorszag gazdasdgi, politikai és ideoldgiai téren behatolt az Oszmén biroda-
lomba. Szarkiszjan E.3® a szultdndtus kiilpolitikai torténetét irta meg az elsd vilaghdbori elStti és a
hdbori alatti idGszakban.

Kirakoszjan kotetei arra a politikdra deritenek fényt, amelyet a tordk kormdny és a nyugati
nagyhatalmak kormdnyai folytattak Nyugat-Orményorszagban a XIX. szdzad mdsodik felétdl a XX.
szdzad elejéig, mi tobb: irdsai leleplezik a t6r6k uralkoddoszdly vezetésével folytatott Srmény nép-
irtdst,

Az elmondottakbdl kideriil, hogy az uj- és a legijabb kori térok torténelem szdmos jelentds
szakmunka tdrgya, amit, sajnos, nem lehet elmondani a kozépkori torok histériarél. Ezzel az érdekes
és fontos témdval még igencsak addsok a szovjet turkoldgusok. Ezen a téren mindenekelGtt a kora-

30 4.p. Zseltjakov: Pecsat’ v obscsesztvenno-politicseszkoj i kulturnoj zsizni Turcii (1729
1908). M.: Nauka, 1972.
‘A H Rafikov: Ocserki isztorii knigopecsatanija v Turcii. L.: Nauka, 1973.
32 ., A. Miller: Iszkuszsztvo Turcii. M.,L.: Iszkuszsztvo, 196S.
33Y.1. Seremet: Turcija i Adrianopolszkij mir 1829 g. Iz isztorii Vosztocsnogo voprosza. M.:
Nauka, 1975.
34y 4. Zolotarev: Rosszija i Turcija. Vojna 1877-1878 gg. M., 1983.
35 4.8z, Avetjan: Germanszkij imperializm na Blizsnem Vosztoke. Kolonialnaja politika ger-
manszkogo imperializma i miszszija Limana fon Szandersza. M.: Mezsdunarodniie otnosenija, 1966.
36N.G. Orudzsev: 1z isztorii proniknovenija germanszkogo imperializmav Turciju (sz konca
XIX v. :Po 1914 g.) Baku, 1961.
74.8z. Szilin: Ekszpanszija Germanii na Blizsnem Vosztoke v konce XIX veka. M.: Nauka,
1971.; On zse: Ekszpanszija germanszkogo imperializma na Blizsnem Vosztoke nakanune pervoj
muovo&vomu (1908-1914). M.: Nauka, 1976.
8Ju.A. Boev: Blizsnij Vosztok vo vnesnej politike Francii (1898 -1914). Ocserk isztorii diplo-
matwseszko; bor’bii Francii za Blizsnij Vosztok. Kijev: Naukova Dumka, 1964.
°EX. Szarkiszjan: Ekszpanszionisztszkaja politika Oszmanszkoj imperii v Zakavkaz’e nakanune
i v godii pervoj mirovoj vojnii. Erevan: Izd-vo AN Arm.SzSzR, 1962.
O Dz, Kirakoszjan: Zapadnaja Armenija v godii pervoj mirovoj vojnii. Erevan, 1971.; On zse:
Burzsuaznaja ‘diplomatija i Armenija (70-e godii XIX veka), Erevan, 1981.; On zse: Mladoturkipered
szudom isztorii, kn. 1-2, Eravan, 1982-1983.
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beli irdsos emlékek kiaddsa emlithetS. Nagy elGkészitG munkélatok utin megjelent a kozépkori térok
kronikds Huszein paratlanul értékes kézirata, azaz az Oszmdn birodalom torténete a kezdetektdl
1520-ig. ' Tverityinova gondozta az 1. Szelim szultdn térvénykonyvének orosz kiaddsdt.*? A fakszi-
mile és a forditds megjelentetésével olyan anyag Keriilt a torténészek kezébe, amelynek felhaszndldsa-
val a torok tarsadalom életének legkiilonb6zGbb oldalai felderithetGk. Minden medievista merithet
abbal a hasznos kiadvinybél, amely orosz nyelven prezentilja az Oszmdn birodalom agrdrrendszerének
kutatisdhoz nélkillozhetetlen adatokat. Ezt a 15—17. szdzadra vonatkozé publikdciét Tverityinova
rendezte sajté ald.*’

A kozépkori torok torténelem kutatdja, M. Mejer, tobb miivében tirgyalja a kései kozépkor
népi mo§§almainak torténetét, valamint a feuddlis fejlédés dtfogd kérdéseit az Oszmdn birodalom
kordban.

Figyelemre mélté Oreskova vallalkozdsa, aki a 17-18, szdzad forduléjdn kialakult orosz—
tor6k kapcsolatok torténetét kutatja.*®> Konyvét kiilonésen a szultdni kiilpolitika jellemzése teszi
értékessé.

A szovjet turkolégusok bibliografiai munkdi koziil els6ként Rafikov kotetét*® emlitjiik, ez a
leningridi kényvtirakban taldlhatd torok torténelmi targyd miivek annotdlt jegyzéke. Szvercsevszkaja”’
historiografiai és bibliografiai tanulményai az utébbi 20 év szovjet turkoldgidjardl adnak értékes
informécidkat.

Fenti szakirodalmi szemlénket a népszer{i tudomdnyos munkadk emlitésével fejezziik be. Ide
sorolguk azokat a népszeriisité kiadvinyokat, amelyek a legnagyobb vdrosokat: Sztambult,48 Anka-
rdt,*? Izmirt®° mutatjsk be. A Ptroszjan-Juszupov szerzépir kényve! az ékori Bizdnc életével
foglalkozik, majd figyelmét a kézépkori Konstantindpoly és Sztambul felé forditja. E kétet ismertet
meg a mai Isztambul forgatagaval, épitészeti remekeivel is.

Mint ismeretes, a Szovjetuniéban szamos turkoldgiai kutatékozpont mikodik. A moszkvai,
leningrddi, jerevani, bakui és tbiliszi miihelyek periodikdkat is publikdlnak. A szakmdban jél ismerik
az 1966 Ota rendszeresen megjelend ,, Turkologicseszkij Szbornyik™ cimii kiadvdnyt. Ennek legutébbi
kotetei szinte kizdrdlag az Oszman birodalom problematikdjdval foglalkoznak.

Megillapithatd, hogy a szovjet turkolégusok fokozatosan tagitjdk kutatdsi teriileteiket és
bizvast reméljiik, hogy a kovetkezs évtized ismereteik fejlédését szolgdlé és bizonyité munkikat fog
teremni.

4 Hjuszejn. Beda’i ul-veka’i (Udivitelniie szobiitija). (Vved. i obscsaja red. A.Sz. Tveritikovoj,
annotirovannoe oglavlenie i ukazateli Ju.A. Petroszjana. M.: Izd-vo voszt. lit., 1961.
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nizov Sztambula v 1730 g. Pricsinii i harakter. — Narodii Azii i Afriki, 1963, No. 4.; On zse: Oszmansz-
kaja derzsava i balkanszkie narodii. Obzor publikacij i iszszledovanij isztorikov Jugo-Vosztocsnoj
Evropii. — Narodii Aziii Afriki, 1967, No. 1.; On zse: Vlijanie revoljucii cen v Evrope na Oszmanszkuju
imperiju. — Narodii Azii i Afriki, 1975, No. 1.; On zse: Nekotoriie csertii agrarniih otnosenij v Osz-
manszkoj imperii. in: Isztoriografija sztran Vosztoka. M.: Izd-vo MGU, 1977.; On zse: K periodizacii
isztorii Turcii épohi feodalizma. — Vesztnik MGU. Vosztokovedenie. Szer. XIII. 1977. No. 4.
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