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A romdn kormdnyzat iskolapolitikdja Erdélyben
(1918—1948)

A dualizmuskori liberdlis kormédnypolitika nemzetiségi politikdjinak birdlata jo-
szerint a nem magyar kisebbségek elnyomdsdra, a magyarositdsi torekvésekre irdnyul,
és alig érinti a magyar nemzetiségili szegény nép elhanyagoltsigit, a nemcsak a szocidlis
bajai, de nemzeti integriciGja irdnti k6zombosséget. Pedig éppen a dualizmus kordban,
,a nemzeti dllameszme’ hangos hirdetése idején kdvetkezett be az erdélyi magyarsig
nem jelenték telen részének elromdnosodisa.

Foldes Jozsef 1évita lelkész 1912-ben irja Az utolsé szdz év alatt elromdnosodott
csalddaink cim@i kényvében, hogy Eszak-Erdély osszrominsiginak kb. 35-40%-a elromd-
nosodott magyar. Adatai nem 1égbdl kapottak, mert nem az dsidGkig, hanem minddssze
a nagysziilskig visszanylva bizonyitja ezt, 26 kozség lakossdgin.! A valésdgos szdmariny
ennél magasabb, mert ehhez hozzdszdmolhatjuk a Bukarestben és a Regitban €16 kozel
100 000 magyart s a Moldvaban €16 kb. 150 000 csdngd magyart is.

1916-ban Gergely Ferenc naszddi lelkész Kolozs, Szolnok-Doboka, Besztercenaszéd,
Sziligy, Maros-Torda, Szatmar és Bihar, tehdt hét virmegye teriiletén kb. hatsziz olyan
kozséget mutatott ki, amelyben a magyarsdg lélekszdma 15% alatt volt, kétszaz olyan
kozséget, amelyben mdr senki nem vallotta magdt magyarnak. Ez azt jelenti, hogy mind-
ossze 50-60 ezer magyar élt féimillié roman kornyezetében.?

De mindez miért?

A romdn papsig foldvdsdrldsi és bérleti kedvezményt kért és kapott hivei szdméra.
Ez a magyar parasztoknak nem jart ki. igy hasonl6 eldny6k reményében szdz4val tértek 4t
a magyar szegény parasztok, a nincstelenek, a gérogkatolikus vagy a gorogkeleti valldsra.

1918-ban a trianoni dontés alapjin a békeszerzS felek hat részre szakitottdk a Mo-
narchidt. A romdn kirdlysdghoz csatoltdk Erdélyt és az Alfold egy részét — amely egy-
magdban akkora volt, mint a romédn Okir4lysdg —, tovibbd Bukovina egy részét, Besszara-
bidt és Uj-Dobrudzsit: 166 000 km” -t az amiigy is rosszul igazgatott Regat mellé.

1928-ban a Népszovetség politikai osztilydnak igazgat6ja, a norvég Erik Colban
megbizta munkatdrsdt, William O’Sullivan Malonyt, hogy vizsgilja meg a trianoni béke-
szerz&désbdl és kisebbségvédelmi szerzGdésbol adédott problémdkat. W. Malony 1934-
ben adta ki tanulmdnydt, amelynek bevezetjében ilyen mondatok taldlhatdk: ,,A szerzd-
désekr6l meg kell jegyeznem, hogy egészében véve az dltalunk megvizsgdlt szGvegekben

! Féldes Jozsef: Az utolsé szdz évben elromanosodott csalddaink. Kolozsvir, 1912. Az aldbbiak-
ban az ismert kOztorténeti irodalomra dltaldban nem hivatkozom. Ez aldl jorészt felment az Exdély
torténete 1-111. Foszerk. Kopeczi Béla. Bp. 1986. c. kiadvany, amelynek III. kotete (szerk. Szdsz Zol-
tan) roviden Osszegzi az 1918 utdni fejleményeket, igy a nemzetiségi, az iskolapolitika f6 eseményeit.
A kotet gazdag irodalmi tdjékoztatdst is ad.

Gergely Ferenc: Esperesi jelentés. Kolozsvar, 1916.
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mértéktelen gondatlansdg mutatkozik a nemzeti hovatartozds megszerzése €s elvesztése
kérdésében. Az embernek az a benyomadsa, hogy az dtengedett vagy bekebelezett teriilete-
ken az esetek legnagyobb részében a lakossdgot az aldiré dllamok mint barmokat terelték
egyik dllam keretébdl a mdsikéba: igy csupdn gazdit cseréltek, és még azt is elvdrjdk tolik,
hogy mozgis és a képviseletikre val6 jog nélkiil engedelmeskedjenek az ij hatésdgoknak.”?

Ennél az eurépai kezdeményezésnél fél évtizeddel kordbban, mar 1924-ben a Valldsi
Kisebbségek Amerikai Bizottsdga négytagi bizottsigot kiildétt Romdnidba. A bizottsig
bukaresti litogatdsa utin Kolozsvirra utazott, és itt felvette a kapcsolatot a rémai katoli-
kus, a reformdtus, az unitdrius és a lutherdnus egyhazak vezetSivel, majd hdrom hénapon
at jartdk Erdélyt keresztiil-kasul, falur6l falura, vdrosrél varosra. Augusztus elején Cornish
C. Lajos, az amerikai unitdriusok szévetségének ligyvezetSie, a kiildottség elndke memo-
randumot, valamint mellékletként még 135 panaszkonyvet adott 4t a romdn kormdnynak,
rimutatva az erdélyi valldsi kisebbségek sérelmeire.

Az amerikai bizottsig a romdn kormdnytdl kapott vilaszt , kovetkezetlennek és ke-
rilgetonek” nevezte.

A jelentést és a romdn kormdny vélaszdt 1925-ben tették kozzé angol nyelven
Bostonban.

Ne feledjilk, ez volt az elss fiiggetlen kiadviny, amely az erdélyi nemzetiségek hely-
zetét vizsgilta 1918 utdn. A bizottsig néhdny hénapos erdélyi tartézkodds utdn a lénye-
get értette meg: ,,A vilig emez, egyik legvardzsosabb vidékének élete mély hatist gyako-
rolt a bizottsig tagjaira, aminthogy igy fog hatni minden utazéra. A benyomds, amelyet
a termékeny orszagrészen keresztiil a romdn, magyar és szisz élette]l valé érintkezésbsl
nyertiink, az, hogy ha itt a faji, nyelvi, valldsi és gazdasdgi problémédkra megfeleld meg-
olddst nem taldlnak, ez az orszdg Eurépdnak egyik legszomonibb orszdgivd és a vilig
békéjének legfenyegetdbb veszélyfészkévé vilik.”*

1928 oktéber 14-4n az erdélyi Magyar Pirt grof Bethlen Gyorgy vezetésével Szé-
kelyudvarhelyen tartotta harmadik kozgy(lését. Témdjuk tiz éve ugyanaz: hovd lett
a magyar nyelvi igazsigszolgdltatds, kozigazgatds és iskola; hovd az egyesiilési szabadsig;
mi volt az agrarreform hatdsa.

Ezen a napon javasolta Pal Gdbor, a Magyar Pirt nevében elGszor, hogy ezentil
Osszes panaszukkal a Nemzetek Szovetségéhez forduljanak. Az az elgondoldsuk, amellyel
kilenc-tiz éven dt kisérleteztek, nevezetesen, hogy az orszdg hatdrain beliil, a romdnokkal
kozosen oldjdk mega k6zds gondokat, nem vezetett eredményre. Ezt irtdk:

,»A magyar kisebbség 10 év 6ta a torvénytelenségnek, jogtalansignak és egyenlGtlen
elbirdldsnak felsorolhatatlan szenvedéseit viseli. A gyulafehérvari hatdrozatban és az 1919.
évi pdrizsi egyezményben igért kisebbségi jogokra valé hivatkozds, valamint az dllam-
hatalom gyakorldsdban az egyenldség és az igazsdig alkalmazisinak dllandé kovetelése

3 William O Suilivan Malony: Nationality and the Peace Treatis. London, 1934.

*The Religious Minorities in Transylvania. Boston, 1925. A bizottsdg kiildttei 1927 nyardn
Oromiénidban ismerkedtek az igen silyosnak itélt zsidokérdéssel. Ez a jelentésiik 1928-ban jelent meg,
szintén Bostonban, Roumania Ten Years After cimmel.
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hidbavalénak bizonyult, mert a viltakozé korminyok e jogos kovetelések teljesitését
nemcsak kovetkezetesen megtagadtik, hanem torvényekkel, rendeletekkel, valamint
torvénytelen intézkedésekkel sértették a magyar kisebbség kulturdlis és gazdasigi érde-
keit. Az orszdg érdekében villalt koz6s munka felajinldsa sem segitette el annak fel-
ismerését romdn részrél, hogy a kisebbségi probléma megnyugtaté megolddsa az orszdg
javéra szolgil.

Mindezek megdllapitdsa mellett az orszagos nagygyilés iinnepélyesen tiltakozik
a kisebbségi problémiknak minden olyan irdnyu rendezése ellen, ami a kisebbségeket
nem juttatja a jogok és szabadsdgok azon teljesitéséhez (teliességéhez — B. J.), amelyet
szdmukra a nemzetkozi szerz8dések biztositanak. Az orszdgos nagygyiilés felhatalmazza
és utasitja az elndkséget, hogy a magyar kisebbség panaszait a Nemzetek Szovetsége elé
juttassa.”®

Melyek is voltak ezek a panaszok és sérelmek? Az 1916. évi romdn benyomulds
és a magyar menekiilés okozta nemzetiségi széttagolédds az 1918-as fordulat utin vilt
teljessé. A romdn csapatok 1918. évi bevonuldsa, a gyulafehérviri nagygyilés — amelyre
a romdn kiildotteket a magyar forradalmi kormdny 4ltal rendelkezésiikre bocsdtott kiilon-
vonatok szdllitottdk — eldontdtte Erdély hovatartozdsinak kérdését a 2. bécsi dontésig.

Gyulafehérviron komoly nézeteltérés volt az Skirdlysdgbeli és az erdélyi romdnsdg
képviselGi kozott. Vasile Goldis az erdélyiek nevében javasolta egy Romdnidn beliili
erdélyi autonémia megteremtését, amelynek kereteit és tartalmdt egy erdélyi képviselGk-
bdl dllé gytilés hatiroznd meg, s a képviselGk kozétt az erdélyi magyarok és szdszok is
jelen lennének, szimardnyuknak megfelelGen. A t6bbség azonnal elvetette ezt a javaslatot.
Végil ITuliu Maniu dontdtte el a kérdést, s kimondottik Magyarorszdg romanok lakta
teriileteinek feltétel nélkiili egyesitését Romanidval december 1-én (az ortodox id&szdmi-
tas szerint 1918. november 18-in). A nagygyGlésen sem a magyarok, sem a szdszok kép-
visel6i nem voltak jelen, igy megkérdezésiik nélkiil dontdtt az erdélyi és Skirdlysdgbeli
roménsig Magyarorszdg egyharmaddnak elcsatoldsarél.

Viélaszképpen 1918. december 22-én huszonnyolc virmegye képviselGi gydltek
Ossze Kolozsvdron, kdvetelve az erdélyi magyarsdg dnrendelkezési jogit. Két nap miilva,
kardcsony estéjén szilltdk meg a , kincses vrost” a romén csapatok.$

1919. janudr 8-an Medgyesen a szdsz népszervezet kimondta az egyesiilést Romdnid-
val, holott legnagyobb tdrsadalmi egyesiiletiik, a Sachsentag emlékiratban tiltakozott
Erdély Magyarorszdgtél val6 elszakitdsa ellen. Teutsch piispok irja: ,,a csekély szdmu szisz
nép a legnagyobb veszélynek van kitéve, ami csak egy népet érhet: szakitania kell multja-
val”.? A szdszsdg nagyobbik része erkolcsi kérdésként kezelte az elszakadast vagy csatla-
kozdst. Végeredményben arrél kellett dontenie, hogy kitartanak-e a nyolcszdz éven 4t
nekik otthont ad6 magyarsdg mellett, vagy elfogadjik azokat az el&nyoket, amelyeket
Romdnidhoz val6 csatlakozdsuk esetében élvezhettek.

:IdéziMiké Imre: Huszonkét év. Budapest, 1941.
Uo.
7Siebenbu.rgisch Deutsches Tegeblatt, 1919. januar 10.
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A magyar értelmiség néhdny képviselSje mdr 1919-ben javaslattal fordult a nagy-
szebeni romdn kormdnyz6tandcshoz. A javaslattevik, Grandpierre Emil f8ispdn, Papp J6-
zsef lgyvédi kamarai elnok, Menyhdrt Gdspir egyetemi tandr, Kertész Jend iigyvéd,
bar6 Josika Janos birtokos és Jorddky Lajos nyomdasz elgondoldsa szerint a kozigazgatdas
helyzetét a legjobban gy lehetett volna megoldani, ha a romadn teriiletre roméan, a magyar
teriiletre magyar, s a vegyes teriiletre vegyes kozigazgatdst dllitanak fel. ElSterjesztett
javaslatuk el sem jutott a kormdnyz6tandcsig, s6t mire visszautaztak Kolozsvirra, Apdthy
Istvin egyetemi tandr, a magyar dllam utolsé kormidnymegbizottja mdr bortonben lt.
A kolozsviri, temesvidri €s brasséi hadbirésig szinte naponta mondott ki haldlos itéleteket,
amelyek tilnyomo része kicseréléssel végzGdott.

Az erdélyi magyar egyhdzak vezetSi: grof Majldth Gusztdv Kdroly romai katolikus
puspok, Nagy Kdroly reformdtus piispok és Ferencz J6zsef magyarorszdgi unitérius pis-
pok beadvinyt juttattak el a békekonferencia 6tés f6tanicsihoz, amelyben feltirtdk
az erdélyi magyarsig kétségbeejts allapotat:’®

,Kegyelmes Urak!

Alulirottak, mint az erdélyi magyarsdg lelki vezérei, egyhdzunk hiveiért Isten és az
emberek el6tt valé feleldsségiink tudatdban, lelkiismeretiink kényszere alatt emeljiik fel
panaszos szavunkat, és kérjiik meghallgatdsunkat abban a kétségbeejts helyzetben, mely-
be az erdélyi magyarsdggal egyhdzaink és hiveink Keriiltek. Bizunk abban, hogy azok a ki-
vilasztott férfiak, akikre a viligtorténelem folydsit igazgatd é16 Isten nemzetek és orszd-
gok élet-haldl kérdéseiben a dontés tisztét bizta: az igazsigossig és emberiesség szellemé-
ben igyekeznek rendkiviili kiildetésiiket betdlteni.

Erdélyben a magyarsig, s ezzel hiveink, a romdn impérium dtvétele 6ta a legiddzabb
rendszer(i ld6zés martaléka és az dllamhatalomnak minden eszkozével dolgozé nemzeti-
ségi terror alatt nyog.

Azokat a tisztviselGket, akik a hagai egyezmény és a belgradi fegyverszineti szerzg-
dés irott betiijéhez ragaszkodva, a kormdnyzat dltal kovetelt dllampolgdri hiségeskii
letételét a békekonferencia jogerSs dontéséig hazafiatlannak és idSszeriitlennek tartva
megtagadtdk: dlldsukbdl minden nyugdij és ellitds nélkil elmozditottdk, s csalddjaikkal
egyitt koldusbotra juttattdk. Ezekre a koztiszteletben allé, komoly férfiakra rdsiitotték
az dllamellenesség és a megbizhatatlansdg bélyegét, s ezen a cimen megnehezitették még
azt is, hogy napszdmos munkdval magukat fenntarthassik, s biinrészességgel vidolvin,
{ild6zés ald vették azokat is, akik konyoriletbdl nekik munkaalkalmat adtak, vagy tdrsa-
dalmi segitésiikon kozremunkdltak, s6t folyvdst akaddlyozzdk azt is, hogy a magyar
tirsadalom sziikdlk6d6 csalddjaik segitségére siessen.

Ugyanezen tisztvisel6k kozill azokat, akik nem a megszdllott teriileten szilettek,
most, a legbizonytalanabb id6ben, a téli beszerzések évadjin, csalddjaikkal egyiitt ki-
toloncoljak a hatdron tulra. Ha nem is itt sziilettek, jelenlegi lakéhelyiik gazdasdgi és
erkodlesi talajdba becsiiletes munkdjuk révén egész életikk belegyOkerezett, erdszakkal

8Sulyok Istvdn és Fritz Ldszlo: Exdélyi Magyar Evkonyv, 1918-1919. Kolozsvdr, 1930.
9 A tevél eredetijének masolata a szerzé tulajdondban van.
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kitépik azt, és visszadobjdk Gket sziiletési helyikre, ahonnét gyermekkoruk 6ta elszdrmaz-
tak, s ahol életfenntartdsukat semmi sem biztositja, s6t az egyetemes inség miatt szomo-
rian elhatalmasodott emberi Onzés veszélyesen gitolja. Ugyanigy jdrnak el mindenki
mdssal, kilonosen az ozvegyekkel és az elhagyatottakkal, s a nagy magyar kdzpontokbdl,
kidonosen Kolozsvirrél, minden magyart, aki 1914. jilius 31. utin koltozott be, irgal-
matlanul kilakoltatnak, s a lakdsukba, tlizhelyiik mellé romdnokat helyeznek el, hogy
a kulturdlis kbzpontok nemzetiségi ardnyszamadt is er6szakosan megvéltoztassik. Ezeket
a rendeleteket teljhatalmi kormdnybiztosok hajtjdk végre, akik azzal kérkednek, hogy
»a torvény én vagyoke« olyan helyzeteket teremtenek, aminSket a harmincéves hdboru
és az oroszorszagi deportdciok 6ta nem ldtott a vildg.

A békekonferencia eddigi hatdrozataib6l kétségen feliil megdllapithaté az az emel-
kedett szellemre vallé intencié, hogy annexié esetén is minden teriilet lakossiginak
biztositva van az a jog, hogy vélasszon, melyik orszdg dllampolgdra kivdn lenni. Ezt a jo-
got, mely Excellencidtok becsiiletiigye, az Ondk egyik szovetségese, akkor, amikor még
a magyar békeszerz6dés aldirva nincs, kozigazgatdsilag egyszerlien elkobozza, s ezzel
az Onok prestige ellen a legsilyosabb vétséget koveti el.

Meginditottdk a foldbirtokreformot, amelynek helyes alapgondoldsa az, hogy minden
nagyobb birtokot kisajatit a foldnélkiili parasztsdg szdmadra. Miutdn azonban az 500 hold-
nyi maximumon feliill Erdélyben birtok csak a magyarsdg kezén van, tulajdonképpen, tekin-
télyes része éppen a magyar felekezetek iskolai és kultirintézményei birtokdban, tovibbd mi-
utdn a tervezett jogosultak kozill el6nyben részesitik azokat a katondkat, akik aroman Kor-
manyzotandcs rendeletére Magyarorszdg ellen fogtak fegyvert, végill miutdn a kisajatitds
nem automatikusan, hanem a romdn dllami kozegek utjan torténik: ez a birtokreform a szo-
cidlis panasz Orve alatt a magyarsdg irgalmatlan deposszeddldsdra és kulturintézményeinek
elsorvasztdsira vezet.

Ugyanezt a célt szolgdljdk kozigazgatdsi iton, minden jog és torvény megcsufoldss-
val azzal, hogy szazados felekezeti iskoldk ingatlanait, kényszer itjdn, lehetetleniil olcsé
aron, romdn foldmivelGknek adjék bérbe, érvénytelenitve olyan kifogastalan maginjogi
szerz6déseket, amelyek megajanlott tisztességes bérjdvedelmet biztositottak a nagy anyagi
nehézségekkel kiizd6 kultirintézményeknek.

Atvették az Osszes allami és kozségi javakat, szedik és szabadon emelik a koz-
jovedelmeket, anélkiil, hogy ezzel egyiitt a magyarsag sajatos érdekeit szolgilé kozterhe-
ket viselnék. gy az Gsszes magyar egyhazak minden torvényes allamsegélyét besziintették
azért, hogy az erdélyi magyarsdg egyetlen és utols6 mentsvarat: az egyhazak intézményei-
vel egyiitt pusztuldsra itéljék és hivatalosait inségbe kergessék.

Atvették az 6sszes allami, kozségi és szerzédésekkel dllami kezelésbe adott felekezeti
iskoldkat, felszereléseikkel egyiitt: tanszemélyzetét — miutin 6k is idGelSttinek mondottik
az dllampolgirsigi eskii letételét —, szolgilataikbdl elbocsitottik. Miutdn az dtvett iskoldk-
ban, helyettiik, elegend6 taner6t nem tudnak allitani, még a qualifikdcids torvény szinte ne-
vetséges megcsifoldsdval sem, igy az iskoldk egész sora iresen 4ll, s dacdra annak, hogy a leg-
tobb kaszdrnya is iiresen 4ll, mégis felekezeti iskoldink és internatusaink helyiségeit katonai
és kozigazgatasi célokra lefoglaljdk. Még engedjenek meg egy példat: a reformitus egyhdz
egyetlen fels6bb lednyiskoldjanak lefoglalt helyiségeiben kérhdzat rendeztek be bujakéros
nék szdmara!
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Alantas kozigazgatasi szervek, falusi birdk, csendérérmesterek 1itjdn a valldsi élettel
Ossze nem fiiggs és lelkiismeretilkkel meg nem egyez6 liturgikus funkcidkra kényszeritik
a papokat, s amennyiben a rendelkezéseket vonakodnak teljesiteni, nemcsak bebortonzik,
de embertelen mddon elverik dket.

A Budapest elfoglalisa 6romére elrendelt harangzigds és hdlaadé istentisztelet
megtagaddsa miatt bebortonzott és véresre vert magyar keresztény papok széma naprél
napra ng.

Mindezeken feliil a torténelemben pdratian ddédz fajgytilolettel megfertéztették a
kozélet levegdjét. Szinmagyar vdrosokban minden magyar feliratot Gsszetortek és katona-
ilag rendelték el a romdn feliratokat: szigoni biintetéssel kényszeritették a magyarsigot
a romdn szinek haszndlatdra, iildozik a magyar szint, a magyar ruhdt, a magyar sz6t s
ilyen irdnyud atrocitdsok ellen senki védelemben nem részesiil. Kolozsvirt, Maros-Visdr-
helyen, Brasséban, Dévidn ledontotték és meggyaldztdk a magyar nemzet legnagyobb
hdseit vagy valldsos géniuszait dbrizolé miiremekeket. Maros-Viésdrhelyen ledont6tték a
Kossuth, Bem és Rdkéczi szobrokat, Dévin az egész miivelt vildg s f6leg Anglia és Ame-
rika unitdriusainak adomdnyaibél épiilt s részvételiik mellett felavatott Dévid Ferenc
emlékmiivet zuztdk darabokra.

Nekiink magyaroknak még az e cselekedetek felett érzett felhdboroddsunkat is
vissza kell fojtanunk, mert panaszainkra igazsigot soha, feljajduldsainkat is megtorlé
Uj ildoztetést anndl tobbszor ldssunk.,

ftéljék meg ezek utdn Excellenciitok lelkiismeretik szerint: aze a jobb igazsdg,
amit igértek a vildgnak, az-e az emberiesség és méltanyossdg diadala?

Erezziik azt a felelGsséget, ami a feljajduldsunkkal jir, valamint azt a kockdzatot
is, amivel e panaszunknak éppen a romdn Korményzétandcs utjan valé6 Onokhoz juttatd-
sdnak kisérlete jar, de elviselhetetlen volna rdnk az a gondolat, hogy elmilasszunk valamit,
amivel az igazsdg és az emberiesség eszméinek eltiprott blinén feliil vezekls, haldlba
gyotort nemzetiinknek tartozunk.

Bizunk abban, hogy Excellencidtok is érzik ezt a felelgsséget, és megirt6znak att6l
a lehet8ségtdl, hogy most, amikor egy boldogabb kor viligberendezkedése igértetett, egy
jobb sorsra érdemes nép faji és politikai elpusztuldsinak biine s6tét dmyékként lebegjen
a felhajnall6 békekorszak felett, s vessen 6rok homdlyt azok nevére, akik ezt a meg-
gyilkoldst megengedték, vagy megakadilyozdsdra nem tettek meg a kell idben mindent,
ami médjukban 4llott volna.

Ezért bizakodva kérjitk Excellencidtokat, kildjenek ki Erdélybe egy 4llandé bizott-
ségot, amely e panaszokat tdrgyilagosan és megértSen megvizsgdlni hivatott, s maga men-
tes 1évén az elfogultsdgtdl, elégséges erdvel is birjon megtdmi a terrort, ami itt mindenitt
az igazsgossdg érvényestilésének ttjdban 4ll.

Fogadjdk Excellencidtok kivél tiszteletiink nyilvdnitdsdt:

Kolozsvir, 1919. szeptember 8-4n.

Nagy Kiroly s. k. Gréf Majldth Gusztav Kdroly s. k.

ref. plispok Ferencz Jézsef s. k. rom. kath. piispdk

unit. pispok”
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A beadvinyban emlitett hiiségeskii letételének megtagaddsa jelentette az erdélyi
magyarsig romdn uralom alatti els6 dntudatos cselekedetét. A tisztviselSi kar arinylag
csekély része tette le a romdn dllamra az eskiit. A megtagaddk tettiiket azzal indokoltik,
mint a beadvdny-levélbél is kideriil, hogy a békekonferencia még nem dontott Erdély
sorsa felett, tehdt hiiséggel a magyar dllamnak tartoznak.

Az azonnali hatdllyal és végkielégités nélkiil elbocsitottaknak tébbnyire nem ma-
radt més vilasztdsuk, mint repatridlni. Eveken 4t vitték a vonatok az erdélyi értelmiség
szinejavdit Budapest felé. Az Orszigos Menekiiltigyi Hivatal adatai alapjan kozoljik
az 1918 és 1924 kozott repatridltak szdmait:

1918-ban 40952
1919-ben 33551
1920-ban 70773
1921-ben 19 879
1922-ben 13651
1923-ban 7536
1924-ben 1693

erdélyi magyar hagyta el Romdniat. 1918 és 1924 kozott ez a szdm Osszesen 197 035
lelket jelentett.®

Végiil megtort az ellendllds, mert meg kellett torie. A puspokok is letették a hiség-
eskiit — 1920-ban, a trianoni békeszerz6dés ratifikdldsa utdin — Ferdindnd kirdly elGtt,
Bukarestben. Ez az eskiitétel, a kialakult helyzetben, az erdélyi magyarsdg érdekeiért valo
harcba indulds fontos feltétele volt.

Az elsd szervezet, amelyet azzal a céllal hivtak életre 1921. janudr 9-6n, hogy mint
kozjogi személy képviselje az erdélyi magyarsdg érdekeit mind a romédn allam, mind
a Nemzetek Szovetsége elStt, a Magyar Szovetség volt. A szervezet élete igen rovidre
sikeriilt, mert mir oktdber 30-dn, egy régi beliigyminiszteri rendelkezésre hivatkozva,
a romdn kormdny felfiiggesztette mikodését. I'Jjabb probilkozds az Albrecht DezsG és
Kés Kiroly 4ltal szervezett Magyar Néppirt volt, majd 1922-ben alakitottdk meg a Szé-
vetség utédjt, az Orszdgos Magyar Pirtot.

A Magyar Pirt 1922-t61 1938-ig, a kirdlyi diktatira bevezetéséig dllt az erdélyi
magyarsag élén, és kiizdott érdekeiért.!?

Hogy abban a politikailag reménytelen idGben a magyarsig dldozatkészsége mire
volt képes a kultirdért és a népért, az a romdnokat is bimulatba ejtette. Az 1919/20-as
tanévben — jelenti Anghelescu kozoktatdsiigyi miniszter a romdn t6rvényhozdsnak —
nem kevesebb, mint 403 4j elemi, 23 unitdrius, 319 reformdtus és 61 katolikus felekezeti
elemi és 33 polgdri iskoldt, 7 liceumot, 7 fels6 kereskedelmi iskoldt, 4 tanitéképzit és
egy polgari felsd tanit6képz6t létesitettek a magyar felekezetek.!?

100 f6ricz Mikiss: Statisztikai Tudésité. Budapest, 1925.
11y Boteni: Les minorités en Transylvanie. Paris, 1938.
2proect de lege asupra invatamintului particular. Bucuresti, 1925.
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Miért volt sziikségiik a magyar egyhdzaknak iskolaalapitdsra, amikor Erdély tdbb
sz4z éves iskolavirosokkal dicsekedhetett, amikor Onisifor Ghibu f6tanfeliigyel6 adatai
szerint az 5 242 024 lakosu Erdéllyel egyiitt Romdnia dtvett:

1369 éllami elemi iskolat,
476 kozségi elemi iskoldt (romdn tannyelvii 165),
1119 gérog katolikus elemi iskolit,
1536 gorogkeleti elemi iskolat (romdn tannyelvii, 6sszesen: 2655),
477 rémai katolikus elemi iskolit,
276 lutherdnus elemi iskolit,
501 reformdtus elemi iskolit,
29 unitarius elemi iskoldt,
43 izraelita elemi iskolat,
76 magdntdrsulati elemi iskolat,

Osszesen: 5899 elemi népiskolzit.l 3

Az erdélyi romédn tankotelesek szdima — még a magyar uralom alatt — 455 357 volt,
s ennek 60,8%-a jirt iskoldba. Ebbol:

201 690 68,0% romdn felekezeti iskoldba,
29734 10,8% roman kozségi iskoldba,
59 396 20,0% magyar dllami iskolaba,
6132 2,0% mis jellegii magyar iskoliba.

A felsorolt adatok a romén parlament elé 1924-ben beterjesztett elemi oktatdsi torvény-
javaslat indokoldsdbél szdrmaznak.'

Az erdélyi magyarsig magdval hozott Nagyromdnidba 3025 elemi iskoldt, 151 pol-
giri iskoldt, 65 kozépiskoldt, 29 tanitéképzSt, 29 kereskedelmi iskoldt stb. A romén kor-
mdanyzat elromdnositott, elvett vagy bezirt:

2070 elemi iskoldt (68,0%)
123 polgéri iskolat (62,0%)
46 kozépiskoldt (70,0%)
23 tanitéképzdt (78,0%)
27 kereskedelmi iskolat (93,0%).

Ezeken kiviil a romdn kormdnyzat még megfosztotta az erdélyi magyarsdgot:

645 6voditol,
59 4llandé gyermekmenhelytél,
280 nyari menhelyt6l,
3561 altaldnos isméti6 népiskoltél,
1002 gazdasagi ismétlS népiskoldtdl,
194 ipari és kereskedelmi inasiskoldtol,

13Om.s'zfor Ghibu: Viata si organizatia Bisericeasca si scolara in Transilvania. Bucuresti, 1925.
1 proect de lege asupra invatamintului primar. Bucuresti, 1924.
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17 ipari szakiskolatdl,
10 ndi ipariskolatdl,
14 foldmivesiskoldtél,
1 gazdasigi,
1 kereskedelmi és
2 jogakadémiatol,
1 tudoményegyetemtc'il.ls

A romdn uralom kezdetétSl 6t év alatt Osszesen 8076 magyar tannyelvil taniigyi intéz-
ményétSl fosztottdk meg Erdély kétmilliényi magyar lakossdgit.

1924-ben a romdn kormany elérkezettnek ldtta az idot, hogy torvényesen is egysé-
gesitse Nagyromdnia népoktatisiigyét. E targyban két tOrvény is sziletett: az 1924.
julius 26-i az dllami elemi oktatdsrol €s az 1925. december 22-i a maginoktatdsrol.

Az elemi oktatdsi torvény kimondja, hogy: ,,Allamunk egységes, s ez okbél a kotele-
z6 elemi oktatdsnak is egységesnek kell lennie. Ezt koveteli a nemzeti és polgdri Gntuda-
tunk és az dllam magasabb érdekeinek kifejlodése. Egyféle iskoldt és egyféle lelket.””*®

A torvény 7. §-dnak alkalmazdsirdl és végrehajtdsirdl egy évi tapasztalat utdn Teo-
dor lacobescu képvisel6 igy szélott 1925. december 15-€n a romin parlamentben:
A mult évben az dllami elemi oktatdsrél sz6l6 torvényben felvették a 7. §-hoz, hogy
a kisebbségeknek is fognak éllitani dllami elemi iskoldkat. Es a miniszter r ezt a paragra-
fust nem hajtotta végre, s6t a meglevoket is megsziintette. Mar Besszardbidban nincs is
kisebbségi iskola, csakis romdn van mindenitt.

C. Anghelescu kozoktatdsi miniszter szolt kozbe: — Es ez nem tetszik Onnek?

Iacobescu folytatta: — Ma mdr Besszardbidban nemcsak a nép panaszkodik, melytdl
elraboltak egy jogot, amit a tdrvényben biztositottak neki, hanem az odakiild6étt romin
taniték is, akikt6l pedagégiai lehetetlenséget kivinnak, mivel nem tudjdk a gyermekek
nyelvét. A kényszeritett uniformizilds ellen igy pedagdgiai, mint didaktikai szempont-
bél tiltakozom. Ne koveteljiik a kisebbségektsl, hogy asszimildlédjanak. Sohasem fognak
Onok a magyarokbol, németekbdl, bolgdrokbol romint csindlni. Azért ne igyekezziink
elrabolni anyanyelviiket sem!””"”

Vagy egy mdsik példa: a kétmillibnyi magyarsig szimdra egyetlen magyar tan-
nyelvii tanit6képz6t tart fenn a romdn dllam Székelykeresztiron. 1926. februar 27-i
tdjékoztatéjaban az iskolatandcs és tandri testiilet a kovetkezOket jegyezte fel: az igazgaté
nem tud magyarul, az 1924/25-6s tanévben az év végén az Osszes vizsga kizdrdlag roman
nyelvii volt, azonban a magyar filk osztidlyonként heti hirom 6rdban még tanuljik a ma-
gyar nyelvet és irodalmat.!®

15 Ghibu: i. m. és Desbaterile Adunarii deputatilor 1923/24, Nr. 110, Bucuresti, 1924. és Gheor-
ghe Adamescu : Problemele ale Invatamintului, Bucuresti, 1929.

'$Monitorul Oficial, Nr. 179. Bucuresti, 1924. jilius 26.

17 Desbaterile Deputatilor 1925/26, Nr. 32. Bucuresti, 1926.

18 Székelyketesztiri Tanitoképzd 1926. évi tdjékoztatdja. A tdjékoztatd szerzGje hozzateszi:
ha az igazgaté nem is, hdroméves kisfia mdar mond néhany magyar szét.
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A torvény 8. §-a is legaldbb ennyire tragikusan érintette a kisebbségeket: ,,Azon
romdn szdrmazdsu dllampolgirok, akik anyanyelviiket elfeledték, kdtelesek gyermekeiket
csakis romdn tannyelvii nyilvinos (azaz 4llami) vagy maganiskoldkban tanittatni.””!®

AKkit erre a szerepre kiszemeltek, hidba tiltakozott a torvény ellen, hidba bizonyitot-
ta két-hirom nemzedékre visszamendleg magyarsigit vagy németségét, nem térhetett ki,
hanem akadékoskoddsa miatt még 240 lei pénzbiintetést is fizethetett.?°

Az dllami elemi oktatdsrdl sz616 1924. VII. 26-i torvény 159. §-a teremtette meg
a hirhedt kultirzénds dllapotokat. A tOrvény szdvege igy szol:

,yAzok az elemi iskolai taniték és képzst végzett okleveles tanitdk, kik nem az aldb-
bi vairmegyékbdl valé illetSségiiek, és Bihor (Bihar), Salaj (Sziligy), Satu-Mare (Szatmdr),
Mara-Mures (Mdramaros), Odorheiu (Udvarhely), Ciuc (Csik), Trei-Scaune (Hiromszék),
Mures-Turda (Maros-Torda), Turda-Arges (Torda-Aranyos), Hunedoara (Hunyad), Visnita,
Visciuti, Catman, Zostavna, Hotin, Tighina, Cetatea-Alba, Ismail, Durostor és Caliacru
virmegyékbe mennek tanitéi dllast foglalni, s kotelezik magukat legaldbb négy évig ezen
virmegyékben tanitani, azon idGre, mig ott szolgdlnak, alapfizetésiik 50%-dt kapjik pot-
1ék gyandnt, a korpétlékra jogosité hatdridejitk négy-négy év, ésa 118.,119.,120. §-ban
elGirt elGléptetési hatiridok egy-egy évvel révidebbek lesznek résziikre.

Ezen taniték 4atkoltozkodési koltség megtéritése gyandnt egy bizonyos Osszeget
kapnak, amely a nds tanitokndl Osszes havi fizetésbeli jdrand6sdguk hdromszorosa, a nét-
leneknél kétszerese.

Azok a taniték, kik kinyilatkoztatjdk, hogy a fenti virmegyék valamelyikében
6hajtanak megtelepedni, azon kedvezményben részesiilnek, hogy a korpétlékot harom-
hirom évre kapjdk, és egy tizhektirnyi telepiilési foldterilletet kapnak a rendelkezésre
dll6 foldekbdl stb.”?!

A kultirzénds terilet osszesen 79 589 km? teriiletet tett ki, az egész orszdg teriile-
tének 26,9%-it, ebbdl erdélyi terillet 47 415 km?, tehdt Erdély 46,4%-a. A teljes kultir-
z6nas teriilet Osszlakossaga 3 917 704 lélek, az Osszlakossdgnak 23,9%-a, s ennek erdélyi
részén él 2 289 024 lélek, Erdély lakossdginak 42,9%-a. Maga a kultirzéna hiisz megyére
terjedt ki, tehdt a megyék 26%-dra, mig ebbdl tiz megye volt erdélyi, s ez Erdély megyéi-
nek 45%-it tette ki. A kultirzénds kozségek szdma 3145; Nagyromdnia tekintetében
34,4%, s ebbdl erdélyi 2030 kozség, Erdély viszonylatiban 49,3%.

Sajnos, a nemzetiségi megoszlasra sehol nem taldltunk adatot az erdélyi teriiletr6l,
de a hivatalos romdn bukovinai adatok ismerete példa erejii a tobbi kultirzonds teriilet
nemzetiségi megoszldsira. Bukovindban az 1922/23. iskolaévre Osszeirt 7—13 éves tan-
kotelesek szama 108 498 volt, s ebbdl beirattak 104 301 bukovinai gyermeket. A kulttir-
z6ndba 2tartozé négy megye tankoteleseinek szdma 23 567, s ebbdl romdn 2214, te-
hét 9% .2*

19 Monitorul Oficlal, Nr. 179, Bucuresti, 1924. jiilius 26.

20 Monitorul Oficial, Nr. 180, Bucuresti, 1924.

21 Monitorul Oficial, Nr. 180, Bucuresti, 1924.

22 Annuaire Statistique de 1a Roumanie 1922, Bucuresti, 1923; Desbaterile Senatului 1923/24. Nr.
68 és Proect de lege asupra Invatamintului Particular, 1925.
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A torvény erdszakos romdnositdsi szindékdt maga a torvényjavaslat indokldsa is
elismeri: ,Nagy jelentOségii intézkedése e tdrvényjavaslatnak az, hogy el6nyben részesiti
a kivdl6 tanit6kat, akik az orszag szélére, és azon hiarom megyébe — Csik, Hiromszék,
Udvarhely megyébe — tdrekszenek, ahol nagy szilkség van a nemzeti és kulturédlis munka-
ra. Ezen vidékeken a romdn elem, megtimadva az idegen elem dltal: elnemzetlenedett,
vagy hétrényos helyzetbe jutott a romdn kultira tekintetében.”?® Egyébként e hdrom
megye 418 000 lakosdbdl 43 835 volt romdn, azaz 10,5%.

A romdn kozoktatdsi minisztérium hivatalos adatai szerint az erdélyi kultirzénds
tiz megyében mdr a torvény meghozatala elStt a tankotelesek 80,6%-a volt beiratkozva
iskolaba, mig az Okirilysdg tiz megyéjében — ahonnét a tanitok madsfélszeres fizetés és
10 hektdr ingyenfold-javadalmazdssal Erdély kultirzénds megyéibe johetnek — a tankote-
leseknek csupdn 63,0%-a.2*

A torvény 159. §-dnak végrehajtdsir6l érdekes adatokat szolgdltat Maros-Torda
virmegye romin kirdlyi tanfel igyelGségének 1924/25. évi hivatalos jelentése.

/A megye 219 051 lakosib6l 87 547 a romdn (fdjdalom, sokan koziilik nem beszé-
lik a nyelvet), 115 834 a magyar, 6329 a szdsz, 7551 a zsid6 és 2688 a mds nemzetiségii.
A megye 206 kozségébdl 60 a romdn lakossigu, egészében vagy részben elmagyarosodva.
A miniszter tr az 1924. évben képesitett tanitékat utasitotta, hogy csakis a csatolt teriile-
teken vdlasszanak dlldst maguknak, s miutin megyénk is beosztatott a vegyes lakossdgi
kultirzéniba, 50%-os fizetéstobblettel s mds elGléptetési kedvezménnyel hozzank is jott
120 erds ifju, az dltalunk viselt kulturdlis harc timogatdsdra ... Egy évi tapasztalat utin
megallapithatjuk, hogy e kinevezésekkel hibdt kovettiink el. Ugyanis olyan kozségekbe,
ahol a jegyzdn €s a csendGrségen kiviil egyetlen lélek se tud romdnul, olyan tanitékat kiil-
dottek, akik egész életiikben se hallottak egyetlen sz6t se magyarul, anndl kevésbé ismer-
hetik ezen nép szokdsait, gondolkozdsit. Ezen okbdl, ha kételességtuddk voltak is, dgy
kinlédtak, mint a szdrazra vetett hal, hogy a gyermekek megértsenek valamit a nekik
mondott sok beszédbdl. Az ellendrz6 szervek el6tt Oszintén és nyiltan kijelentették
a taniték, hogy itt képtelenség valami eredményt elérni, mert a gyermekek nem tudnak
roménul.””**

1919. december 9-€n a Parizsban aldirt és a Nemzetek Szovetsége védelime ald helye-
zett kisebbségi egyezmény 9. cikke a romdniai nemzeti kisebbségekre vonatkozéan ki-
mondja: ,,Nevezetesen joguk van sajdt koltségiikon jotékonysdgi, valldsi és szocidlis intéz-
ményeket, iskoldkat és mds nevelGintézeteket létesiteni, igazgatni és azokra feligyelni
azzal a joggal, hogy azokban sajit nyelviiket szabadon haszndlhatjdk, és valldsukat szaba-
don gyakorolhatjsk.”*® Roménia mindezt az 1925. december 22-n szentesitett ,,magin-

oktatdsi térvénnyel” intézte el 2’

23Desbaterile Senatului, 1923/24. N1. 69.
*L.m.

starea de seama asupra invatamintului primar pe anul scolar 1924/25, Targu-Mures, 1926.
szebbsegl egyezmény, 1919. december 9. Périzs.
27 Monitorul Oficial, Nr. 238. Bucuresti, 1925. december 22.
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A romdn kormdny a kozoktatis egységesitését, mint ldttuk, azzal kezdte, hogy
a t6bb évszizados onkormdnyzati jogkorrel fenndllé felekezeti iskoldk jogdt — mint
,kozépkori maradvinyt” — minden dtmenet nélkil nem létezének jelentette ki. Néhdny
példival érzékeltetjiik, milyen intézményeket zirtak be. A folsorolds melletti zdr6jelben
az iskoldk alapitdsi évét jelezzilk: szatmdmémeti rémai katolikus f6gimndzium (1670),
nagyvdradi rémai katolikus fégimnazium (1699), nagykdrolyi rémai katolikus f&gimnd-
zium (1720), csikszeredai rémai katolikus fégimndzium (1727), gyulafehérvari rémai
katolikus fégimndzium (1579), kézdivdsirhelyi rémai Katolikus fégimndzium (1696),
marosvdsdrhelyi reformdtus f6gimnédzium (1557), nagyenyedi reformdtus f6gimndzium
(1622), zilahi reformdtus f6gimndzium (1646), kolozsviri unitdrius fégimndzium (1566),
székelyudvarhelyi unitirius fégimnazium (1794) stb.

Az 1925. évi torvény f6bb intézkedései a kovetkezdk voltak: ,,A tanuldk oktatdsa
és nevelése az dllami iskoldkon kiviil torténhet magdn- (felekezeti, hitkozségi és magino-
sok dltal létesitett) iskoldkban és a csalddban is.

— Semmiféle magdniskola nem létesithetS a kozoktatdsi miniszter engedélye nél-
kiil, s ezek a minisztérium feliigyelete és ellenGrzése alatt dllanak.

— Magidniiton vagy csalddban elSkészitett tanulé magin- (kisebbségi) iskoldban nem
tehet semmiféle vizsgilatot, csakis dllami iskoldban.

- A magidniskoldk lehetnek: kisgyermek-iskoldk (6vodik), elemi iskoldk és k6zép-
iskoldk.

— Magdniton nem létesithetdk tanitéképzd intézetek és egyetemi jellegli f&iskoldk.

— Csak azok alkalmazhatok igazgaténak, tandrnak és tanitonak, akik torvényes
képesitésiik birtokdban, sajit személyiikre kilon engedélyt nyertek a kozoktatdsi minisz-
tert6l, amely engedélyeket az orszdg hivatalos lapjdban is publikéltak.

— Maginiskola semmiféle oklevelet nem adhat ki.

— Semmilyen természetl alapitviny, segély vagy adomdny nem fogadhaté el
a minisztérium elGzetes beleegyezése nélkiil, s csakis a minisztérium utjdn utathaték
az iskoldkhoz.

— Amely maginiskoldba romdn szdrmazasu szil6k gyermekei jarnak, ott a tanitds
nyelve csakis roman lehet.

— A zsidék maginiskoldiban a tanitis nyelve vagy a romdn, vagy a héber nyelv
lehet. Az elismert rémai katolikus szerzetesrendek és iskolai kongregicidk dltal vezetett
maginiskoldk tanitdsi nyelve csakis a romdn lehet.

— Bdarmilyen tanitdsi nyelvi magdniskoldban a romdn nyelv, a romdnok torténelme,
Romdnia foldrajza csakis romdn nyelven tanithaté a IIL elemi osztilytél folfele.’?®

A magdnoktatdsi torvény kiegészitS utasitdsokkal jelent meg. Az egyik példdul
kimondja, hogy ,.a kisebbségi (magin-) iskoldkban a tanuldk az 6rdk kozti sziinetek
alatt is — hetenként hirom nap — csakis romanul beszélhetnek egymis kézott”.?®

28 Monitorul Oficial, Nt. 238, Bucuresti, 1925. december 22,
2%Monitorul Oficial — 70.423/1926 — kiegészits utasités, Bucuresti, 1926.
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1926 dprilisdban a kozoktatisi miniszter rendeletet adott ki a tankeriileti f6igazga-
tosdgok részére, amely szerint a magdnoktatdsi torvény 35. §-a értelmében magyar és né-
met kisebbségi iskoldkba tobbé zsidé valldsi vagy szdrmazasi tanulé nem vehetd fel.>®

Az erdélyi zsidésdg tobb alkalommal is tiltakozott a szellemi terror ellen, elfogad-
hatatlannak tartva, hogy anyanyelvilket torvény szabhassa meg. A romdn parlamentben
Leibu Tzirelsoh rabbi képviseld 1925. mdjus 19-€n kijelentette, abszurdum, hogy a zsi-
dé gyermekek anyanyelve az dllam nyelve legyen akkor is, amikor a gyermekek anydi
egyetlen sz6t sem értenek romanul.>!

Az erdélyi zsidé kozhangulatnak 1926. szeptember 8-in Dénes Siandor igy adott
hangot: ,,Merem illitani, hogy az orszdg érdekeit nem veszélyezteti, ha én nem tagadom
meg azt a kultirdt, amelyen nevelkedtem, azt a nyelvet, amelyen az édes sziileim elGszor
szdltak hozzdam, amelyen halidlos dgyukon elbiicsiztak télem, amelyen a pap — a ritus
sérelme nélkil — a temetési szertartist végezte ravataluk felett, melyen feleségemmel
megeskettek, amelyen én gyermekeimmel beszélek és amelyen kivill mas nyelvet nem is
tudok beszélni. Mi a zsid6é vallds mellett is el tudjuk képzelni a magyar anyanyelvet
a romdn allamérdekek veszélyeztetése nélkiil .”*3?

Az 1926. évi népszamléldst elrendeld beliigyminiszteri rendelet kimondja: ,,Vala-
mennyi Mdzes-vallasu lakos csakis zsidé nemzetiséglinek vallhatja magdt. Az ellenszegiilGk
kozokirat-hamisitisért bilintet6iton vonatnak felelGsségre, és ezenfelil valétlan adat
vallasért 1000 lei-ig tejedd pénzbirsiggal sujthaték.”>® A népszdmlildsndl tehdt, aki
izraelita valldsi, az mind zsido, aki gorOgkeleti vagy gorog katolikus, az mind romdn.
Igy torténhetett meg, hogy a Pécsi Simon-féle szombatos vallasii, torzsokos székelyek
utddai is zsidé nemzetiséglieknek lettek szdmolva, s gyermekeik csak roman iskoldkba
iratkozhattak be, mert apdik 1687-ben felvették az izraelita valldst.

1925 midsik igazi meglepetése a baccalaureatusi torvényjavaslat volt, amely mar-
cius 7-n lépett életbe.>* A torvény kimondja, hogy a kozépiskolai tanuléknak érettségi
helyett dllami iskolai tandrokbdl dllé bizottsdg elGtt kell baccalaureatusi vizsgdt tennilk.
A bizottsdg tagjai kizdrélag romdn nyelven vizsgiztattak. Az elsé néhdny esztendGben
a magyar jeloltek 70-80%-a elbukott a vizsgdkon, s ezzel egy j6 évtizedre meg is bénult
a magyar értelmiségi-utdnpotlasnevelés.

Az 1930-31-es tanévben a 180 029 magyar tankoteles koziil mdr csak 76 255 jart
— az dvodidsokkal egyiitt — felekezeti iskoldkba, a tobbi, vagyis a magyar tankételesek
57,3%-a dllami iskoldkba kényszeriilt. 1934/35-ben a 261 000 magyar nemzetiségli tan-
koteles kozil mindossze 11 484 gyermek tanult a felekezeti iskoldkon kivil magyar
nyelven. Felekezeti iskoldkba ebben a tanévben Osszesen 74 516 gyermek jirt. Tehdt
175 000 magyar gyermek kényszeriilt romin tannyelvi iskoliba. 1936/37-ben mdr csak
17 magyar tannyelvii és 27 magyar tagozattal rendelkezd dllami elemi iskola mikodott.

30 \onitorul Oficial — 72.526/1926 — kiegé=zitG rendelet, Bucuresti, 1926.
31 Desbaterile Senatului 1925/26. N1. 90. Bucuresti, 1926.
2 Szamos cimii \jsdg, Szatmdr, 1926. szeptember 28.
334z 1926. &vi népszamlildst elrendel beliigyminiszteri 362.442/1926. sz. rendelet. Monitorul
Oficial, Bucuresti, 1926.
Monitorul Oficial, Bucuresti, 1925. marcius 7.
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Erdély-szerte Osszesen 44 iskoldban tanitottdk magyar betiivetésre a gyermekeket, szdim
szerint 4527-et.3% (Csak emlékeztetni szeretnénk arra, hogy 1918 el5tt 2655 romin fele-
kezeti iskola mikodott Erdélyben, valamint 165 kozségi dllami elemi iskola, szintén
romdn oktatdsi nyelvvel. A romdn tankotelesek szdma 455 397 volt, a gyermekek koziil
231 424 jart és tanult roman tannyelvi iskoldban.)

Nemcsak a magyar kultirit és iskolarendszert érte tdmadds, hanem a magyar va-
gyont is. A foldbirtokreformot a romdn hirverés ugy dllitotta be a vildg el6tt, mintha
azzal kizdrélag a feudailis birtokrendszert szandékoztak volna megsziintetni. K6ztudoma4-
sd, hogy az erdélyi birtokviszonyok — 1918 el5tt — lényegesen kiilonbdztek a torténeti
Magyarorszigot jellemzG6tdl, itt ugyanis a hagyoményos értelemben vett latifundiumok
hidnyoztak. Az els6 vildghdboru elStt Bulgdria és Belgium utin Erdélyben volt a legtébb
kisbirtok. Mezdgazdasdgi mivelés alatt allott 3 320 873 hektdrnyi foldteriilet, s ennek
69,9%-a kisbirtok, 11,6%-a kozép-, 18,5%-a nagybirtok volt. Megjegyzendd, hogy a nagy-
birtoknak mindossze 32,5%-a volt maginkézben, a tobbi dllami, kozségi, iskolai, egyhdzi
vagy kozbirtokossigi birtok volt. Oroménidban a kisbirtok ardnya az erdélyi 69,9%-kal
‘szemben 48,18%-ot tett ki.>¢

Az erdélyi foldbirtokhelyzet masik érdekességét Tokaji Liszl6: Eladé orszdg cimi
konyve tdrgyalja. Tokaji kimutatja, hogy 1903 és 1912 kdz6tt a romédn bankok, papok
és kisbirtokosok 166 394 kataszteri hold foldet vdsdroltak meg magyar birtokosoktél
57 548 556 aranykorona értékben. Ezen tilmenden az 50 hold alatti parasztbirtok-
vasdrldsok is elég tetemesnek nevezhetSk: 12 866 hold, 6 427 500 korona értékben.
Példdul Szolnok-Doboka megyében 33 512 kataszteri hold magyar birtok keriilt roman
kézbe 8 755 951 aranykorona értékben, Sziligy megyében 23 594 kataszteri hold fold
9 626 353 korondért, Als6fehér megyében 21 741 kataszteri hold 9 230 000-4rt, Kolozs
megyében 17 364 kataszteri hold 5 282 413 korondért, Kiskiikiilé megyében 6 657 073,
Hunyad megyében pedig 6 156 942 koronéért stb.

A foldvédsirldsra az Albina bank és huszonkilenc tarsa, Agricola, Ardeleana, Bistri-
cana, Furnica, Crisana, Economul, Patria, Soimul stb. biztositotta a pénzt a magyar nagy-
birtok felvisdrlisira és parcelldzdsira. A magyar bankok nem voltak ilyen nemzeti cél-
tudatosak, 8k jelentds pénzosszeget kolcsonoztek a romdnsdgnak birtokvasdrldsra. Ossze-
sen: 21 149 107 aranykoronat.?” )

A foldkisajatitdsok 1919-ben a kényszerbérletek bevezetésével indultak meg.
A foldbirtokreform-torvény az dllam kisajdtitdsi jogdt a falusi parasztbirtokra, legelSkre
és erdOkre, a nemzeti ipar fejl6déséhez sziikséges teriiletre, a virosokban, banya-, ipari és
firdoko6zpontokban munkasok és tisztviselok részére alkalmas parcelldzdsra val6 teriiletre,
miivel 6dési, gazdasdgi, tdrsadalmi és testnevelési, egészségvédelmi intézmények létesitésére
alkalmas féldteriiletre mondotta ki.>®

35Magyar kisebbség, Budapest, 1936. és 1937. . .ikotetei.

36 Dr. Oberding Jézsef Gyorgy: Az exdélyi agrirreform. Kolozsvér, 1930.
37 Tokaji Ldszl6: Eladé orszdg. Kolozsvir, 1912.

38 Méricz Miklds: Exdély foldi sorsa. Budapest, 1932,
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A legnagyobb veszteséget az egyhazi, iskolai és alapitvanyi birtokok elvesztése okoz-
ta, mivel ezek elvétele 1étalapjiban ingatta meg a magyarsig legfontosabb intézményeit.
A nagyviradi, gyulafehérvdri, temesvdri és szatmdri rémai katolikus puspokség 290 507
kataszteri hold foldjébdl 277 513 holdat sajatitottak ki; a Kirdlyhdgén tili reformdtus
egyhiz 62 148 holdjdbdl 25 222 holdat, az unitdrius egyhdz 17 916 holdjibél pedig
11 289 holdat vettek el. Az erdélyi magyar egyhdzak Osszbirtok-dllomdnya 371 614 ka-
taszteri hold fold volt, s ebbdl a romdn dllam 314 199 holdat, vagyis a teljes birtok-
dllomdny 84,54%-4t sajdtitotta ki.>®

Ennek kovetkeztében 1918-t61 1940-ig a megmaradt 57 461 hold birtok jovedelmé-
re tdimaszkodva kellett gondoskodni kétmilliényi ember lelki nevelésérdl és gyermekei
anyanyelvi iskoldztatdsardl.

A szabad székelységet kozbirtokaik kisajdtitdsdval szegényitették el, mivel jovedel-
miiket a kozbirtokossighdl kapott részesedésiik jelentette. Székelyf6ldon nagyon kevés
a termd6fold, igy a havasi legelOk és erd6k megmaradtak a foldkozosségek tulajdondban.
llyen kozbirtok volt példdul a csiki maginjavak, amely 1783 6ta volt Csik és Hiromszék
megye kozossegenek Orokos és feloszthatatlan magdntulajdona: 62 539 hold legels és
erdoteriilet s a rajta levé ingatlanok. Ennek kisajititdsa mintegy tizenOtezer székely csald-
dot érintett. Hogyan osztottik szét ezt a hatalmas kozbirtokot? Borszéket és kornyékét
felparcelldztdk, és a romdn elokelSségek, koztik hiarom miniszter, egy prefektus, 6t
orszaggy(llési képviseld 150 villatelket kapott. A hires Gyilkos-tavat, amely Erdély leg-
nevezetesebb pisztringtenyészete volt, a kisajdtitds utdn egy szendtor bérelte ki az dllam-
t6l évi 3600 leiért.*®

A tulajdonukbdl kiforgatott székelyek nevében Pil Gdbor, mint az érdekeltek
képviselGje, 1929. jinius 15-én terjesztette panaszkOonyvét a Nemzetek Szdvetsége elé.
Els6 targyaldsdra 1931 mdjusdban keriilt sor, ezt egy japin referens, Joshizawa vezette.
A magyarok #jabb beadvidnyt kildtek a Nemzetek Szovetségéhez, amelyet ismét egy
japdn referens tdrgyalt 1932 janudrjdban. Egyik alkalommal sem sziletett semmiféle
megéllapodds a romdn kormdnnyal. 1932 szeptemberében a tandcs elfogadta Nagaoka
japin el6adé javaslatdt, és kotelezte a romdn kormdnyt, hogy legaldbb részben dllitsa
vise?~ a magdnjavakat, és az igazgatds terheinek egy részét villalja magdra.

A csiki székelyek mégsem vehették vissza javaikat. MindOssze a vérosi ingatlanokat,
a borszéki tidilShazakat, az erd6- €s legelSteriletek 19%-at kaptik vissza 50 787 700 lei
értékben, de elveszitették a csikszeredai gimndziumat, a csiksomlyéi drvahdzat. A romdn
torvényhozis ugyanis 1934. jilius 17-én kimondta, hogy csak azzal a feltétellel vehetik
vissza kozbirtokukat, ha a maginjavak vezetSsége minden m4s kovetelésérsl lemond.*!

1929-t61 1940-ig az erdélyi magyarsig harmincnyolc izben fordult a Nemzetek
Szovetségéhez, de sérelmeiket csak két izben tdrgyalta a tandcs. Az eredményt ldthattuk

3 pr, Oberding Jozsef Gyorgy: Az erdélyi agrirreform, Kolozsvar, 1930.

Op4l Gébor és tdrsainak beadvinya 1929. jinius 15€n a csiki magdnjavak kisgjdtitdsa iigyében.
Kozli Mik6:i. m.

K ézli Mikd: i. m.
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a csiki magdnjavak esetében. De panaszt tettek 1930-ban a névelemzés miatt, 1930. szep-
tember 5-€én @ kulturzong létrehozatala miatt, 1931. augusztus 25-€n a kdzoktatdsi minisz-
ter dltal engedélyezett tankonyvek igyében. A Gh. lIoan, Gheorghiu, Dobrovici és Vasiliu
szerkesztette olvasokonyv 11. kiaddsanak 112. lapjan a kovetkezd olvashaté: ,,Oh, magya-
rok veszett kutyak, sokat szenvedtiink tSletek, de most rajtunk a sor, hogy megbosszuljuk
magunkat.”*?

1928-ban a Magyar Pértra 172 699 szavazatot adtak le a képviselGvdlasztison,
s 16 magyar képviselS és 16 magyar szendtor jutott be igy a parlamentbe. A leadott szava-
zatok alapjan az orszdg mdsodik legnagyobb partja lett. Miké Imre, aki a Magyar Pért
titkdra volt, idézi fel ezeket a mozgalmas id6ket Huszonkét év cim{i kdnyvében.

Az 1928. évi vdlasztisok merSben mdsként zajlottak, mint a kordbbiak vagy a ké-
sGbbiek. 1922-ben példdul Ionel Bratianu, a ,,nagy lonel”, akinek sokat kdszonhetett
Romidnia az elnyert teriiletekért, kijelentette, hogy ,,a Magyar Szdvetség és annak jeldltjei
a romdn dllam ellenségei, s kovetkezSleg a magasabb dllamérdek koveteli, hogy a kdros
elemeknek a parlamentbe valo bejutisa minden eszk6zzel — tdrvénysértés és erdszak drin
is — megakaddlyoztassék.” Iuliu Maniu — a kés6bbi miniszterelndk — igy irt errdl a vélasz-
tasrél a kirdlyhoz intézett emlékiratdban: ,,A vélasztdsok a legvadabb korrupcid, vesztege-
tés, letartoztatdsok, lizaddsra szitds, jeloltek elfogatdsinak, fogva tartdsinak eredménye...
Bizonyitékaink vannak, hogy szavazélapokat loptak el, s a kihirdetett eredmény sok kerii-
letben hamis... Ily mddon a vélasztds napja Erdélyben a gydsz és a reménytelenség nap-
jéva valt, s nemzeti szégyenbe és eurépai botrdnyba fulladt.”*?

Kivilasztottunk egy-két, 1928 és 1938 kozott elhangzott parlamenti interpelldcidt,
amelyek a sérelmekre vildgitanak rd. A bdnyatorvény-tervezet elleni fellépés. Ha eb-
bél torvényt kredlhattak volna, az dsvdnyvizet is az dsvinyok kozé soroltdk s dllamositot-
tdk volna. Ezzel is a székelységet fosztottdk volna meg tovdbbi megélhetési forrasdtdl.
A kozigazgatdsi tOrvényjavaslatot az interpellicié ellenére megszavaztik. Ezen torvény
alapjan 1. Dobrescu kolozsvéri tartomdnyi igazgaté 5037/1930. dprilis 7-i leiratdban kozli,
hogy a megyei és kdzségi tandcsokban és bizottsdgokban semmiféle indoklds mellett sem
engedhetd meg, hogy mds, mint az dllam nyelvén hangozzanak el nyilatkozatok. Csak ro-
minul lehet felvilagositdst kérni és adni, gy(iléseken jegyz6konyveket felvenni. T6bbszor
emelt sz6t a Magyar Pirt vezetGsége az eskiit le nem tett koztisztviselk érdekében, de
azok még 10 év utdn sem kaptdk meg a szolgdlatuk elhagydsakor érvényes t6rvények sze-
rint nekik jiré nyugdijat.

1931 dprilisiban II. Karoly kirdly Nicolae lorga torténészprofesszort bizta meg
kormdnyalakitdssal. A junius 1-re kiirt vdlasztdsok ismét botrinyosan zajlottak le, s az
1928-as magyar ,,gy6zelemnek’™ mar csak az emléke maradt, a Magyar Pért képviselGinek
szdma a felére apadt.

Iorga professzor torténelmi és jogi bizottsigot alapitott a romai katolikus Status
kérdésének tanulmdnyozdsira. Elnoke Onisifor Ghibu, kolozsvdri egyetemi tandr lett.

42 A tankényv miniszteri engedélyszama: 397/1936.
B Rrevue de Transylvanie, 1936. (Szerkeszti Silviu Dragomir).
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Ghibu két konyvet is irt a kérdésr6l.** Ghibu professzor, mikdzben a status kérdését
vizsgilta, szemet vetett a temesvdri piaristdk, az aradi minoritdk és a nagyviradi pre-
montreiek vagyondra, s rovid idon belil minden vagyonukat és ingatlanukat a telekkonyvi
hat6sdgokkal dtiratta a romdn dllamra. Indokldsa egyszer{i volt: mindhdrom rend ingatla-
nait a magyar dllamtdl kapta, s Romdnia, mint a magyar dllam jogutédja, automatikusan
tulajdonoss valik!*®

Onisifor Ghibu nemcsak a magyar, hanem a szdsz vagyonnal is igy jart el, ki is
sajatittatta a 70 millié érték{ Universitas Saxonum ingatlanait, amelyeket a kirdlyfoldi
szdszsdg 1224 6ta birtokolt és gyarapitott.

A magyarsig lassan mindeniinnen kiszorult. Romdn egyetemre példdul csak Sridsi
szerencsével juthatott be magyar hallgaté. Emiatt a tanulni szdndékozdk nagy tobbsége
Budapestre utazott, s mivel az itt kidllitott oklevél Romanidban nem volt érvényes,
tobbé haza sem tért. A hdboriban elesettek és a kivindorlék utin, 1930-ban Erdélyben
alig akadt értelmiségi magyar férfi 25 és 40 év kozott.*®

A Magyar Pirt 1937-ben indult utoljdra vilasztisokon, s elsé izben volt magyar
ellenfele, a baloldal szervezte MADOSZ (Magyar Dolgozok Orszdgos Szovetsége). ElsG
olyan alkalom az 1937-es esztendGben volt, amikor egyik magyar szervezet a mdsik szidal-
mazdsdt romdnokkal szovetkezve tette. A MADOSZ nem 6nélléan, hanem a Groza-féle
Ekésfronttal egyiitt indult a vdlasztasokon.

A december 20-i képviselovilasztdsokon, a szokdsos médon, a Magyar Pért jeloitjeit
letart6ztattdk, embereit ngm engedték szavazni. A véres események sem maradtak el.
A Torda megyei Nydrdidmogyords hatdrdban is feltartéztattik a FelsGorosziba szavazni
igyekvé 800 parasztembert. A csenddrség €lén a mikhdzi jegyzd dllott, aki Perényibdl
lett Perenivé. Tobb 6rai dlldogdlds utdn megindult a tomeg, s a jegyzs tizet nyittatott
rdjuk. Két ember a helyszinen, egy pedig a kérhiazban halt meg. Név szerint: Marton
Kiroly, Siklédi Sandor és Balogh Antal.*”

1938-ban a kirdly magdhoz ragadta a hatalmat, és bevezette a kirdlyi diktaturét.
1938. februdr 27-€n linnepélyes keretek kozott léptették életbe Nagyromdnia uj alkot-
mdnyét. Ennek 27. szakasza kimondja, hogy a kozhivatalok elnyerésénél tekintettel kell
lenni a romdn nemzet tobbségi és dllamalkoté jellegére. A kovetkezG két esztendGben
hat6sdgi zaklatdsok, letartéztatdsok, verések, hdzkutatdsok kovetkeztek, végil a Magyar
Pértot is feloszlattdk.

Kdroly kirdly elhatdrozta, hogy megoldja a kisebbségi kérdést, s 1938. mdjus 44n
rendelettorvényt tett kozzé, a miniszterelnokségen kisebbségi Ugyosztdlyt dllitottak fel.
1938. augusztus 4€n 178. sz. alatt jelent meg a rendelettorvény melléklete, a mikodési

MOnisifor Ghibu: Un anacronism si o sfidare és az Actiunea catolicismunlui si a Sf. Scaun in Ro-
mania integrita. Kolozsvér, 1934.
481 Scheffler: Az Exdélyi Katolikus Status. Nagyvérad, 1939.
“Miko: i. m.
7 A. Gociman: Romania si revisionismul maghiar. Bucuresti, 1934.
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szabdlyzat és az 1750 bis szdmu minisztertandcsi naplé. Ez mint kisebbségi statiitum ment
it a koztudatba. A megfogalmazott jogok csak a napléban szerepeltek, igy alkotmdny-
jogilag nem szdmitottak jogszabalynak, s még hivatkozni sem lehetett rdjuk.

1938. augusztus 14-én a kirdlyi diktatira Uj kozigazgatdsi torvényt léptetett érvény-
be. Ez megsziintette a megyéket, s az orszdgot tiz tartomédnyra osztotta fel. A tiz tarto-
mdnyban a romdnsig mindeniitt tilsilyba keriilt, de ehhez Brass6 megyének és Hirom-
széknek Bucegi tartominyhoz kellett tartoznia, Havasalfoldre, a Karpitokon tulra!*®

A Magyar Pirt feloszlatdsa utdn, 1939 februdrjdban Banffy Miklds vezetésével meg-
alakult a Magyar Népkozosség. Banffy gréf a reformdtus egyhaz f6gondnoka volt, az Er-
délyi Helikon nevil irécsoport szellemi vezére, a kolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank
elnoke. A Magyar Népkozosség a romén Nemzeti Ujjasziiletés frontjanak lett a tagozata,
akdrcsak a Német Népkozosség.

1939-ben a felgyorsult nemzetkozi események Romdnidban is jocskdn hatottak.
Csehszlovdkia Osszeomldsa, a magyar csapatok bevonuldsa Kdrpdtaljara hisztérikus hangu-
latot teremtett a romdnsig korében. Ekkor kapta gazdasigi ultimitumdt is Romdnia
Németorszigtol. 1939. mdrcius 27-én Calinescu miniszterelndk iizen a nagyhatalmaknak:
Lhatdrai épségéért Romdnia barkivel szemben, minden erejével verekedni fog, anélkil,
hogy a harc kimenetelét mérlegelné”.*°

A magyarsdg helyzete naprd! napra nehezebb, a megkiilonboztetés mdr oddig ment,
hogy elkoboztdk a magyarok vadaszfegyvereit és ridickésziilékeit.

Béanffy Miklés vezetésével a Magyar Népkozosség vezetdsége emlékirat szerkeszté-
sébe fogott, s azt el is juttatta a miniszterelndkhodz. Amikor szeptember 21-én taldlkoznia
kellett volna Banffyval, a feloszlatott Vasgirda néhdny elvetemiilt tagja meggyilkolta
Calinescu miniszterelnokot. A merénylSket letartéztattdk, s azonnal kivégezték. Hulldju-
kat napokig a helyszinen hagytdk, s mellikkre tdblat helyeztek el: igy jir az, aki a haza
ellensége. (Ezt kovetSen teljesen Otletszeriien az orszdg legkilonbozSbb részein Ossze-
fogdostak par szdz Vasgdrdistdt, s azokat is kivégezték.)

Az emlékirat igy mdr csak a kovetkezd miniszterelnok kezébe juthatott el, mégpe-
dig Tatarescuhoz, aki a nyomds alatt tett engedményei fejében azonnal elismer6 nyilat-
kozatot szeretett volna kicsikarni a magyarsdg és a németség vezet6itdl. 1940-ben a ma-
gyar kisebbség vezet6i mdr csak szemlélGi lehetnek a lezajlé politikai eseményeknek.
A férfiak tobbsége ekkor mdr munkaszolgilatos a Karpdtokon tul.

Jinius 26-dn Molotov dtadta a romdn kormdnynak az elsG szovjet ultimdtumot,
majd 27-€n a mdsodikat is, felsz6litva Romdnidt, hogy négy napon beliil vonja ki csapatait
Besszardbidbdl és Fszak-Bukovindbél. Az augusztus 30-i mdsodik bécsi dontés értelmé-
ben Eszak-Erdély és a Székelyfold magyar fennhatésag ald keriilt.

48 A Chestiuni c. fiizet, 1939 és Monitorul Oficial, Bucuresti, 1938. augusztus 14.
49Ellenzék, Kolozsvir, 1939. mércius 27.
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Mivel tanulmdnyom tirgya a romin kormdnyzat erdélyi iskola-, tigabban nemzeti-
ségi politikdja, a kettéosztott Erdély viszonyaira, a magyar kormdnyzat iskola- és nemze-
tiségi politikdjara nem térek ki. Erre nézve a kritikai szempontokat nem nélkiil6z§ fel-
dolgozdsokra hivatkozom.5°

1945-ben hatdlyon kiviil helyezték az els6 és mdsodik bécsi dontést, visszadlltak
az 1937. december 31-i dllamhatdrok. A hatalomviltdst er§szakos cselekmények kisérték.
1944—45-ben Erdélyben a Maniu-girdistdk a bevonulé szovjet csapatok el6tt bosszi-
hadjdratot inditottak a kisebbségek ellen.’! Egyik jellegzetes példdja ennek dr. Oviri
Elemér és csalddja torténete. O is, felesége is zsid6 szdrmazasu volt. 1918 és 1940 kozott,
mondhatni, életitket kockdztatva dlltak ki az erdélyi kisebbségek érdekei védelmében.
A szélsGséges romdn elemek mint veszélyes ellenfelet tartottdk szdmon Sket, s ahogy
alkalom adédott, le is szdmoltak velilk. 1944. oktéber 12-én kolozsvari, Monostori uti
lakdsukban étkezéshez teritett a sziki szolgdldldny, amikor megérkeztek a Maniu-gdrdis-
tdk, s mindenkit, akit a hdzban taldltak, levittek a pincébe, s kivégezték Sket. Dr. Oviri
Elemért, a feleségét, a szolgildldnyt, a két vendégiiket, Gail Mdridt és 6zv. grof Horvith-
Toldy Ferencnét. (A halottakat k6zds sirba temették, majd orvos fiuk, aki ma New York-
ban él, Ujratemettette a sziileit, s a mdsik hdrom elhunytat is, kilén-kilon sirba.)’?

Ugyanilyen alapon Melegfoldviron 2000 embert végeztek ki, Aranyosgerenden 32
parasztot 6ltek meg, Csikszentdomokoson 21 székely ember fejét vdgtdk le baltdval a fa-
vigitén, és gyilkossigokrdl tudunk K&rostirkidnyon, Gyantdn, Szdrazajtin, Torjdn,
Szentmihdlyon stb. Mindezen il rengeteg székely embert vittek el répat szedni, akik soha
nem tértek vissza a falujukba.®?

A szovjet parancsnoksdg az emlitett atrocitdsok miatt kénytelen volt Eszak-Erdélyt
szovjet parancsnoksdg ald vonni. Ez ugyan nem jelentett képviseleti demokrdcidt, de a nép
mégis fellélegzett, mert megsziint az dllandé rettegés és fenyegetettség. (1940-ben, a ma-
sodik bécsi dontés utin 1 000 000 romdn maradt Eszak-Erdélyben, élve a helyben mara-
dés jogdval, hisz Erdély az 6 szil6foldjiik is volt. Csak azok tdvoztak az Okirdlysdg hatdrai
mogé, akik amugy is onnan szdrmaztak. Az 1924-ig elmenekilt majdnem 200 000 ma-
gyarhoz, egyhazi becslések szerint, 1944—45-ben még kb. 100 000 csatlakozott, és nem-
csak azok, akik az anyaorszdghol hivatalnokként jottek Erdélybe 1940 utdn.)

SOErdély torténete I11. 1753. skov. Csatdri Ddniel: Forgészélben. Magyar—romaén viszony, 1940—
45. Bp. 1968. Tilkovszky Lordnt: Magyarorszag és nemzetiség. Nemzetiségpolitikai irdnyzatok Ma-
gyarorszagon (1919-1945). In: A két vildghdboru koz6tti Magyarorszagrél. Szerk. Laczké Miklds.
Bp. 1984.

S1A Brasséi Lapok, 1944. oktéber 13. és 1945. janudr 16. szdmai.

52 Csaladi kozlés alapjan.

53Egy kolozsvari tigyvéd, aki az MNSZ-hez érkezS panaszokat vizsgalta, birtokolja az Osszes
hivatalos adatot és okmadnyt, a felvilagositast tGle kaptam,
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1944, augusztus 23-a utin a magyarsig hivatalosan elismert képviselsje a baloldal
szervezete, az egykori MADOSZ, 1ij nevén a Magyar Népi Szovetség lett.

1945. mircius 4€n a szovjet katonai parancsnoksig megsziintette feliigyeletét
Eszak-Erdély folott, s az igazgatdst dtvette Dr. Petru Groza korménya,

1944 augusztusa utin a romdn politikai vezetés még nem volt teljesen biztos abban,
hogy Erdély véglegesen Romdnidhoz keriil, s mindent megtett, hogy megerdsitse pozicio-
jét. Dr. Petru Groza koriltekintG, s mindent j6l elgkészit6 politikus volt. Helyettese és
egyben az orszig kiilugyminisztere ugyanaz a Tatarescu, aki 1939-ben Romdnia miniszter-
elnoke volt. (O szeretett volna annak idején nyilatkozatot kicsikami a Népszovetség
vezet§itGl, hogy a kiilfold elgtt bizonyithassa, a magyarok maguk mondjdk: a kisebbségi
kérdés megoldédott Romdnidban.)

A gyulafehérviri hatdrozatok, 1918-ban teljes nemzeti szabadsdgot igértek és
garantdltak az egyittlaké nemzetiségeknek, az anyanyelvi oktatds s a kozigazgatds jogit
8. Petru Groza miniszterelnok teljes erejével timogatta Stefan Voitec tanigyminiszter
erGfeszitéseit, hogy a béketirgyaldsok megnyitisira Romdnidban djra létezzenek kiilon-
b6z6 magyar tanintézetek. 1946-ra mdr miik6détt 2071 magyar anyanyelvii iskola, 161
kozépiskola, Kolozsviron magyar egyetem, Marosvisirhelyen magyar orvosi és gyogy-
szerészeti fakultds, a székely megyékben magyar megyefénokok, kétnyelvii adminiszt-
rici6 stb.**

1945, midrcius 6-din Groza miniszterelnok kolozsviri beszédében a kovetkezGket
mondotta: ,Spitritualiziljuk a hatdrokat, azok csak elméletben fognak létezni, hogy
tudjuk, melyik kormdny fizesse a tisztviselGket, a nyugdijasokat, de azontul tgy sétdl-
hatnak az emberek Budapestre vagy Bukarestbe, ahogy akarnak.”*

1945, november 15-€n a Magyar Népi Szovetség kozponti bizottsdga Petru Grozaval
és Vasile Lucdval taldlkozott Marosvésirheiyen. A megbeszélés tdrgya a kovetkez§ volt:
amennyiben az MNSZ bejelenti Romanidhoz vald csatlakozdsi szdndékdt az erdélyi
magyarsig nevében, a korminy nem engedélyezi mds magyar nyelvii politikai alakulat
szervezését, a vilasztasokon pedig legalibb 25-30 manddtumot biztositanak résziikre a
parlamentben, s dllamtitkdri poziciét a minisztériumban. A jelenlevs iigyvédek: Demeter
Lajos, Csikdny Béla és Takdcs Lajos fogalmaztik meg az ezzel kapcsolatos szoveget.

»Tudatiban vagyunk annak, hogy az erdélyi nemzetiségi kérdés megolddsa nem
hatérkérdés, hanem a demokricia megerGsodésének, a nemzeti jogegyenliség megvals-
sitdsinak, a hatirok felolddsinak a kérdése. Nem helyeselhetG semmiféle dttelepités,

Bxauon Lapok, 1946, majus 12,

Bdnyai Ldszl6: Fejezctek a Romadniai magyarsdg Gtjarél. Bukarest, Kriterion, 1986. Groza ¢s
kormdnya politikdjdnak azt a képét, amelyet Lipcsey Ildik6: A romdniai Magyar Népi Szivetség
1944 48. (Torténclmi Szemle 1985. 1. sz.) ¢. tanulminya megrajzol, crételjescn médositjdk Fillop
Mihily 4j kutatdsi eredményei. Fzek arra mutatnak, hogy az engedékeny nemzetiségi politika alapja
az a bizonyomig volt, amelyct Erdély birtokldsa tekintetében szerzett a Groza- kormany. (L. Filop
Mihdly cladasit az Frdély torténcte monografiarol rendezett szakmai vitdn, Dchrecen, 1987, oktéber
10.)
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amely anyafoldiinktdl elszakitana. Nem helyesethetG semmiféle olyan torekvés — akar
magyar, akdr roman részr6l — amely a bécsi dontéshez hasonlé médszerrel, a nemzetkozi
reakcio szolgdlatdban Erdélybél jra hdboris tizfészket teremtene.”® Ezt az dllispontot
néhdny zsinéros ruhdba o6ltozott férfi Erdélyt jarva népszeriisitette s hirdette, hogy az
erdélyi magyarsdg elégedett a helyzetével. Ilyen képek jelentek meg a kulfoldi lapok
cimoldalain is.

Mirton Aron gyulafehérvdri rémai katolikus és Vésarhelyi Janos reforméatus pispok,
hangot is adtak annak a nézetiiknek, miszerint egy kis csoport — jelen esetben a maros-
visdrhelyi szoveget aldird szdzas bizottsdgra gondoltak — nem léphet f61 azzal az igénnyel,
hogy millidk nevében széljon. Rendeztek is egy tiltakozé tilést, amelyen részt vett Szdsz
Pil, a 200 000 tag létszamu Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet elntke, Vdsirhelyi Jinos
és Mdrton Aron t6bb mint masfélmillié hiviik nevében, és Vencel Jozsef, a kitiinG statisz-
tikus. Az Wlés végén nyilatkozatot tettek kozzé, amelyben a népek dnrendelkezési jogira
hivatkozva kérték Erdély Magyarorszighoz valé csatoldsit.’”

1946, janudr 28-dn Mérton Aron gyulafehérvdr piispok médsodizben fordul levélben
Dr. Petru Groza miniszterelnokhoz:

., Nagyméltosdgi Miniszterelnok Ur!

A Nagyméltosdgod részérGl ismételten tapasztalt kitiintetd szivélyesség folytdn
kotelességemnek ldtom, hogy a romdn hatGsdg alatt é16 magyarsdg helyzetét feltirjam,

Mivel a kérdés éppoly kényes, mint amilyen nagy horderejd, ugy vélem: legcélsze-
riibb, ha véleményemet szépités &s kertelés nélkiil elmondom. A konklizid miatt kényte-
len vagyok az el6zményekkel is legalibb vdzlatosan foglalkozni. Ezért elGre is szives
elnézését kérem, hogy egy hosszu és nem kellemes levéllel veszem igénybe idejét.

I. A romdn kormdny az 1944, augusztus 23-i események alkalméval hivatalosan a
demokratikus elvek mellett foglalt allist, ezen elveknek megfelelsen meghirdette az
dllampolgarok egyenjogusdgit is, ugyanakkor azonban — ellentétben a hivatalos kijelenté-
sekkel — olyan dltaldnos tdmaddst inditott a magyarsdg ellen, mely népiinket megsemmi-
sitéssel fenyegette. A magyar kisebbség sorsa romdn fennhatgsdg alatt soha nem volt
rézsds, s6t egyre silyosbodott, de kisebbségi életének ez volt a legsotétebb szakasza.
A magyarsig ekkori sérelmeinek egy részét néhanyan 1944 Gszén Nagyméltdsigod elé ter-
jesztettik, azért azokra itt csak utalok:

Azzal kezdGdott, hogy a kormdny elrendelte a magyarsag vezetsinek intemnaldsat.
E rendelet végrehajtésaképpen a hatdsdgi kozegek tobb ezer magyart fogtak dssze és hur-
coltak el emberkinzdsba mend médon kiillonbozs ligerekbe. Akiket nem vittek el a 14ge-
rekbe, azokat a lakdsukon vagy lakhelyiikon internaltik.

:6Bdnyal: i.m.
Mirton Aron cmiékiratai — kéziratban,
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Ennek a gyiilolet-szitdsnak és a romdn vérengzéseknek nem a romdn beldtds vetett véget,
hanem az orosz hadseregparancsnoksignak az a rendelete, mellyel 1944 november elején
Eszak-Erdély teriiletérdl kiparancsoltik a romdn fegyveres alakulatokat és az oda visszatért
roman kozigazgatast.

II. Az dltaldnos gy(ilolkodés kozepette megérté hangon csak Nagyméltésdgod szolott.

Ennek tulajdonithat6, hogy a magyarsig a Nagyméltosdgod elnoksége alatt 1945,
madrcius 6-dn alakult kormdnyt rokonszenvvel fogadta, abban a feltevésben élve, hogy ez a
kormdny az dllampolgdrok egyenjogusdgdt §szintén értelmezi és végre meg fogja valositani
Sajnos, a magyarsignak az ehhez flizott reménye nem ment teljesedésbe. A helyzet alaku-
lisdnak illusztrildsdra legyen szabad felhoznom az alibbi eseteket:

1. Az 1945, februir 6-in megjelent rendelettdorvény, az an. kisebbségi statitum
kimondja, hogy a nemzetiségeknek is joguk van az anyanyelvi oktatdshoz minden fokon.
A magyar iskolafenntarté hatésdgok megkaptdk az ezen a torvényen felépuls nemzetiségi
iskola-torvény tervezetét, azzal kapcsolatos javaslataikat el is juttattdk az illetékes Minisz-
tériumhoz még 1945 év kozepén. A tervezetbsl azonban a mai napig sem lett torvény.
A magyar kisebbség iskolaiigyét ma is rendeletekkel intézik el, s ezekben a rendeletekben
altaliban a Magdnoktatdsi Torvény kisebbségellenes szelleme érvényesil.

Az allami magyar taner6k tobbségének az igért fizetés helyett a kormdny olyan
kis osszegii elSlegeket folyosit, amelyek a megélhetéshez teljesen elégtelenek.

A korminy megigérte a magyar hitvalldsos iskoldk tanerdi részére is az dllamsegélyt.
Késedelmesen némi elSleget folyositott is, a kérdés azonban tdvolrdl sincs rendezve sem
gyakorlatilag, sem torvényileg. Mégis Potop kozoktatdsiigyi dllamtitkar ur mdr 1945 okté-
ber végén Kolozsviron helyénvalénak ldtta kijelenteni, hogy a magyar egyhizi iskolaépii-
letekrél is a romédn minisztérium rendelkezik,, mert — mondotta — az egyhdzi tanerGket az
dllam fizeti. Jellemzs felfogds: a magyar kisebbség kulturdlis céli ad6jdbol az ardnyos rész
kiaddsdt a romdn kormdnyok 25 éven 4t kovetkezetesen megtagadtik, a Groza-kormany
igéretet tesz segély folyésitdsira, de az igéretbsl még nem lett valosig, - azonban a koz-
oktatdsigyi allamtitkdr mdris jogot formdl az egyhdz tulajdondt képezl épiletekre!

2. Az 1945, mdjus 294én megjelent rendelettorvény biztositja Kolozsvdrott egy
magyar egyetem miikodését, az egyetem 42 épiiletét azonban a visszatérg romén egyetem
vette birtokdba, a magyar orvosi fakultdst pedig a romdn egyetem meg nem értG magatar-
tdsa miatt dtkényszeritették Marosvdsdrhelyre. ’

3. Az ugyancsak majus 29€n megjelent rendelettdrvény szerint az augusztus 30.
utin Eszak-Erdély terilletérdl elmenekiilt osszes romdn iskola koteles  kordbbi miikodés
helyére visszatémi. Ez a rendelkezés lehetdséget nyit, hogy a hirhedt kultirzénds dllapot
visszadllittassék és 1jbdl megkezd6djék a magyar nyeivi dllami iskoldzds szétzilllesztése.
Csak példaképpen emlitjiik meg, hogy a 86 %-ban magyar lakossiagi Kolozsvdron az dllami
kozépiskoldk osszes épiileteit ezen a cimen vették 4t a romdn taniigy céljaira.

4. Az 1945. mércius 22-6n megjelent foldbirtok-reform torvény végrehajtdsa sordn
hozzdvetGleges becslés szerint a magyarsdgtél tobb mint 100 000 hold foldet vettek el,
Ennek 75 %-4t a roman igénylGk kaptak, holott a magyarok k6zott vannak nagy ardnyban
foldnélkuliek. Viszont a romdn birtokosok jelentGs részét — mintagazdasig cimén —
mentesitették a kisajdtitds alol.
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5. Az 1945. februdr 104 91. szdami torvény az ellenséges vagyonok zdraldvételérsl
intézkedik. A torvényt 1946, dprilis 25- rendelettel kiterjesztették Eszak-Erdélyre.
A torvény végrehajtdsira a CASBI-it létesitd rendelet a romdn fegyversziineti szerzGdés
8. pontjdra val6 — véleményiink szerint: téves — hivatkozdssal az ellenséges vagyonok
kozé sorolja azoknak a romdn dllampolgiroknak minden ingé és ingatlan vagyondt, akik
1944, szeptember 12, el§tt vagy utin Németorszdgba vagy Magyarorszaghba menekiiltek.

Az 1945. augusztus 13-4n megjelent rendelettorvény, amely Eszak-Erdély lakinak
dllampolgdrsdgdt szabdlyozza, a 4. cikkében gy intézkedik, hogy elvesztik dllampolgdr-
sagukat mindazok, akik 1940. augusztus 30-4n dllampolgdrok voltak és onként tdvoztak
Erdély teriiletér6l az ellenséges hadseregek visszavonuldsa idején, szolidaritdst villalva
azokkal.

Mindkét rendelet silyosan érintette az erdélyi magyarsdgot. A keleti székely megyé-
ket a visszavonulé csapatok erGszakkal kilritették. Erdély kozépsG teriiletén hetekig
tombolt a harc, a lakossdg kénytelen volt védettebb helyre menekiilni. Fenti rendelkezés
kovetkeztében cca. 300 000 magyar jut abba a kinos helyzetbe, hogy elveszitheti dllam-
polgarsagit és minden ingé és ingatlan vagyonat. Az dllam sok millidrdos magyar vagyon
sorst kétségessé tette s egyben szinte korldtlan lehetGségeket nyitott a korrupcié szdmai-
ra, amit jelzett a CASBI miikodése elején kipattant tobb millidrdos panama.

6. Ehhez jarul az 1945, augusztus 14-€n megjelent 645. sz. rendelettorvény, amely
nyiltan magyarellenes célzata miatt iskolapéldaként hozhaté fel. E torvény alapjdn azok,
akik vagyonukat 1940. augusztus 30 és oktéber 25 kozott eladtdk, azt nem valorizdlt,
hanem eredeti névértékben visszavdsirolhatjak. Tudvalévs, hogy ebben az idSben Eszak-
Erdélyben az eladok az onnan elkolt6zott romanok, a vevdk pedig nagyobbrészt magyarok
voltak, s ezek most elveszithetik egész vagyonukat, mert a pénz értéke azéta sokszorosan
csokkent, Hogy a torvény a magyarsig anyagi tonkretételét célozza, azt mi sem mutatja

_ viligosabban, mint Patrascanu miniszter 104.112/1945 X. 10. sz. rendelete, mellyel a
birésdgoknak megtiltja, hogy az Eszak-Erdélybdl 1944 &szén elmenekilt és oda késGbb
visszatért lakosok birtok-visszaigénylési kérdéseivel foglalkozzanak.

7. A romén kozigazgatdsnak Erdélybe val6 bevezetése idején felelds kormanyténye-
z6k ismételten kijelentették, hogy a magyar tisztviselGket alkalmazni fogjdk. Ezzel szem-
ben a vezetd illdsokat rendszerint romanok toltotték be s a magyar tisztvisel6k — magyar
tobbségli varosokban is — csak aldrendelt kategéridkban maradhattak meg.

Ehhez hasonlé a kormdnynak az a torekvése, hogy a magyar tobbségli vdrosok
magyar jellegét a romén tisztvisel6k minél nagyobb létszdmadval lehetSleg megvdltoztassa.
E célbél Kolozsvarrél 24 ezer magyar kitelepitését vették tervbe 1945 novemberében,
tekintet nélkiil a téli idGszakra és a hdbonis nyomortsdgra.

8. Eszak-Erdélynek a romédn kézigazgatdsba valé bekapcsolisa ota, kilondsen a
falvak roman lakossdga korében egyre fokoz6d6 magyarellenes izgatds észlelhetS. Ez az
izgatds kezdetben a magyar lakossdg megfélemlitésére, kifosztdsdra, foldjének elvételére
irdnyult, kés6bb pedig mind gyakoribbak lettek a verések, sét a gyilkossdgok is. A romdn
kozigazgatds és rendGrség pedig semmit sem ‘esz ennek az anarchidnak megfékezésére.

Nagyméltosdgod 1945, mé4jus 13-4n Kolozsvart mondott beszédében dlldst foglalt a

roman—magyar vdmunié mellett s néhdny napra rd a kormény beliigyminisztere betiltotta a
Romdnia és Magyarorszig kozotti személyforgalmat is, djra bevezette az Gitlevélkényszert.
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1. Mindezek természetesen nem voltak és nem lehettek alkalmasak arra, hogy a
magyarsdg bizalmdt a romdn kormanyzat irdnt erdsitsék. EllenkezGleg: siettették és a
magyarsdg minden rétegét dthaté meggyGzGdéssé érlelték annak felismerését, hogy a
magyarsig nem lehet bizalommal egyik romdn korményzat irdnt sem, — bdrmilyen
demokratikus elvet hangoztat is az. A foldreform a magyar birtokos osztdlyt megsemmi-
sitette, jelentds magyar birtokot juttatott — most médsodizben — romdn tulajdonba, és a
kisajatitis még tovdbb folyik a magyar torpebirtokosok ellen is, killonféle cimeken.
A magyar kozéposztdly egzisztencidjdt pedig az iparengedélyek feliilvizsgdldsa és az ado-
terhek egyenlGtien kirovdsa veszélyeztetheti. A magyar munkdssdg és a falvak magyar
lakossdga mindezek nyilvanvaldé célzatdval tisztiban van, a romdn kozonség és kozigaz-
gatds magyarellenes magatartisdt maga tapasztalja, az addztatds magyarellenes lehets-
ségeit a maga tapasztalatabol ismeri, az dllampolgdrok egyenjoguisdgdnak szép igéreteiben
tehdt nem bizik.

Nagyméltosdgodat nem téveszthetik meg azok a nyilatkozatok, amelyeket egyesek a
magyarsdg nevében tesznek, illetve a magyarsignak sugalmaznak. A romdniai magyar-
sagnak ma sincs magavilasztotta politikai képviselete. Az 1944, aug. 23. utin kovetkezd
kormdnyok a magyar nép és a magyar vezeték ellen foganatositott intézkedésekkel val6-
saggal fizikailag lehetetlenné tették, hogy a magyarsig létrehozza azt a politikai szervet,
mely felfogdsdnak megfelel. Mozgdsi, gylilekezési, sz6ldsi szabadsdga kizdr6lag annak a
csoportnak volt, amely a Magyar Népi Szovetséget megalkotta.

Amikor Nagyméltosdgod elnoklete alatt megalakult kormdny vette 4t az orszdg
vezetését, a Magyar Népi Szovetség Gszintén dllott be a kormdnyt tdmogaté partok kozé.
S voltak az ettdl a csoporttdl tivol dll6 tomegében is olyanok, akik reménykedni kezdtek
a két nép Gszinte kozeledésének lehetGségében. Ezek a remények az ismertetett okoknil
fogva hamar elhervadtak, a Magyar Népi Szovetség pedig a kormdny timogatdsiban
elvérzett.

A kormdny sérelmes rendelkezései és a romdn kozigazgatds vdltozatlanul magyar-
ellenes magatartdsa a magyarsdg emlékében az elnyomatds idejét idézte vissza, annak
minden keseriiségével és veszélyeivel. A Magyar Népi Szovetség vezetSi hidba igérték
yjsdgjaikban és sirlin tartott népgyfiléseiken e sérelmek orvosldsdt, hidba hoztdk Bukarest-
b6l mindegyre az erre vonatkozé kormanyigéreteket, a sérelmes rendeletek érvényben
maradtak és végrehajtattak. Ehhez jdrult, hogy a Magyar Népi Szovetség egyes vezetd
emberei a sajat elhatdrozasukbdl-e vagy kivinsdgra? — nem tudjuk — olyan tartalmu
politikai nyilatkozatokat kockdztattak meg, melyek a magyarsig egyetemében élénk
tiltakozdst vdltottak ki. Mindezek kovetkeztében a magyar tomegek a Magyar Népi
Szovetséggel mind élesebben szembefordultak és annak vezetGit a legsilyosabb vddakkal
illetik. A Magyar Népi Szovetség ezek ellenére igyekszik pozicidjat tartani, de az eszko-
z0k, melyeket ennek érdekében éppen ezekben a napokban alkalmazdsba vettek, a
terror jegyeit viselik magukon,

Az Gjsagok kozlése szerint Nagyméltosigod tobb izben ugy nyilatkozott, hogy a
romdn koztdrsasdg teriiletén é16 magyarsdg a sajit elhatirozdsdbol illeszkedik be a romin
dllam kereteibe. Mivel itt a romdn magyar vita gyokere van érintve, kitelességemnek
tartom, kenddzés nélkil, nyiltan megmondani, hogy erre az onkéntes beillesziicdésre
a magyarsagnal nem tapasztalhaté semmiféle hajlanddsdg.
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Ha elfogulatlanul nézik, a romdn szemlélGknek is el kell ismerniiik, hogy a magyar
kisebbség magatartdsa lojdlis volt, és nem a magyarsig hibdja, ha a két nép a romain
fennhatésdg alatt nem kozelebb keriilt, ... hanam egymadstél eltdvolodott. A magyarsig
a milt vilighdbord utin — mivel nem tehetett egyebet — kényszerliséghGl tudomdsul
vette a hatalmak diktitumadt és az adott helyzetbe beilleszkedve az dllampolgdri koteles-
ségek lojdlis véllaldsdval igyekezett jogait, kultirdjdt, nemzeti életét biztositani. A roman
kormdnyzat azonban — nem torddve sem a pdrizsi kisebbségi statiitum rendelkezéseivel,
sem a gyulafehérvdri igéretekkel, sem az 6nrendelkezési elvvel, aminek pedig Nagyroménia
a létét koszonhette, — a magyar kisebbséggel szemben az elnemzetlenités dldatlan politi-
kdjat alkalmazta, s e célb6l olyan gazdasdgi és politikai elnyomds ald vetette a magyar-
sigot, mely mdr a legelemibb emberi jogokat is sértette. A nemzeti kultdirdjdban és
létében megtimadott magyarsig az egyre fokoz4d6 nyomdsra az ellendllé ereje megsok-
szorozdsdval felelt.

Es a Nagyméltésigod kormanydnak sem sikeriilt a magyarsdg bizalmatlansigit
eloszlatnia. Néplinket a 27 év alatt egymdst viltogaté kormédnyoknak veliink szemben
viltozatlan magatartdsa tanitotta meg, hogy az igéretek értékét az intézkedésekkel mére.
Népiink szivesen ajandékozza meg bizalmdaval azt, aki jészdndékkal kozeledik hozzi,
de igen bOséges tapasztalattal rendelkezik ahhoz, hogy a szavak és a tettek, az igéretek
és az intézkedések, a torvény és a végrehajtds kozott azellentmondast észrevegye. A romén
kozvélemény ellendlldsa és a végrehajté kozegek szabotdldsa kétségteleniil sokban gitolja
a korminyt joészandéki terveinek végrehajtisiban is, de Nagyméltésdgod, aki szereti
sajdt nemzetét, bizonydra megérti, hogy a magyarsidg sem dldozhatja fel magit a nagy-
romdn eszme oltirdn,

Az erdélyi romdnsdg szdmbeli tobbsége és a 27 éves birtokldsra hivatkozva igényt
tart Erdély egész teriiletére. A magyarsig a maga igényét jelenleg szdmbeli tobbséggel
nem indokolhatja (mert elvérzett a torok és tatar elleni kiizdelemben), de felhozhat
ugyanilyen értékli gazdasdgi és politikai érveket, melyeket a torténelem is timogat.
A romansig Erdélybsl nem akar eltdvozni; — természetesen nem akarja ezt elhagyni
az ezer esztendd Ota itt 1ako és Erdély kultirdjat megalapozd magyarsag sem.

Az autondém vagy flggetlen Erdély létesitése sem oldand meg a vitit. Ma, a nagy
politikai egységek kialakuldsinak idején, az ilyen kis egységek sokdig nem tudndnak
ellendllni az erGsebb szomszéd vonzisinak. Az erdélyi romdnsdg — nevelése folytdn —a
magyar fennhatésdg ald nem kivinkozik. A magyar nemzeftestbsl erdszakosan kiszakitott
erdélyi magyarsigot pedig kisebbségi élete gyGzte meg arr6l, hogy romdn fennhatdsdg
alatt sem egyediben, sem mint nemzetiség nem élhet szabad emberhez mélto életet.

Lehetséges, hogy a békeszerzGdés feladatira villalkoz6 hatalmak ko6zott Erdélyre
nézve nem alakul ki egységes élldspont s ezért igy romdn, mint magyar részr6! bizakod-
hatnak az okos helyezkedés és a politikai iigyeskedések sikerében. Romdnia helyzete
elényosebb annyiban, hogy Erdély az 6 birtokdban van; de a magyar reményeket is
tiplilhatja a nagyhatalmaknak az a felismerése, hogy a Pdrizs-komyéki békediktdtumok
nem oldottdk meg a nyugtalanité kérdéseket rurépa ezen térségében; ha ez alkalommal
tartésabb rendet akamak létrehozni, az etnikai szempont mellett mérlegelni fogjdk a
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gazdasdgi és a politikai szempontokat is. Mindenesetre mi tigy litjuk, hogy Erdély kérdé-
$¢t ma nem lehet 6nmagdban kiilon nézni, hanem a megoldds médozatait az érdekelt
nemzetek, s6t Enréna jogos igényeinek osszeegyeztetésében kell keresni,

Befejezésiil hangsilyozni kivinom, hogy nem a magyarsig nevében beszélek, mert
ilyen megbizatdsom nincsen. Azonban a magyarsag helyzetével és hangulatdval tisztiban
vagyok s tgy itélem, hogy a levelemben adott rajz megfelel a valésignak. Erintkezem a
magyar tdrsadalom minden rétegével, ismerem a falu helyzetét éppen ugy, mint a munkads-
sagét. Isten magyarnak teremtett, s természetesen fajtestvéreim sorsa és sorsinak alaku-
ldsa irdnt nem lehetek k6z0mbos. A papi hivatdsom pedig arra kotelez, hogy a kérdéseket
erkolesi szempontbdl is mérlegeljem. A romdn fennhatdsdg alatt €16 magyarsdg helyzete
nem felel meg azoknak a nagy erkolcsi kovetelményeknek, melyeket az Egyesiilt Nem-
zetek alapokmdnya a békés egyiittélés rendezéelveiként megjelolt. Es ha a nemzetek
kozotti békét Gszintén akaguk elémozditani, ugy gondolom, a kibontakozds titjdt ebben
az irdnyban kell keresniink. Ezért voltam bdtor ezt a legkényesebb kérdést Nagymélits-
sigod eldtt leplezetlen nyiltsiggal felvetni s arra kérem, hogy Gszinteségemet ne vegye
rossz néven.

Levelem madsolatdt, mint érdekeltnek, a Magyar Népi Szovetség elnokségének is
megkiildtem,

Alba-lulia, Gyulafehérvir, 1946. janudr 28-4n.”"®

A Scanteia 1948. december 9-i szdimdban Csik6 Nandor, az MNSZ politikai titkar-
sdgdnak tagja Mdrton Aront mdr mint reakciés vezetSt timadja. A piispokot 1949. ji-
nius 26-dn tartéztattak le Bukarestben, s 15 év bortonre itélték. A tizenot esztendSbol
hatot t6ltott le, majd a gyulafehérvari plispoki palotdban élt haziGrizetben. Puspoki
jogait is csak 1968-ban kapta vissza. 1949-ben a nyilatkozat fogalmazéi és az MNSZ
vezet6i valamennyien ugyanabban a bortonben iltek.

Jilia Balogh: The Educational Policy of the Roumanian Government in Transylvania
(1918-1948)

The study is based on Roumanian sources and traces the measures taken by the Roumanian
government with the aim of attacking the German and Hungarian culture, school-system and wealth
from 1918 to the Second Vienna Award (1940) and after August 23, 1944, The statements of the
study are illustrated and proved by numerous quotations from contemporary Roumanian scholarly
publications, school-books, the Roumanian, German and Hungarian press of Transylvania, the minutes
of the Roumanian parliament, educational laws and the agrarian reform plan. Two, so far unpublished
letters can also be read in the study. The first letter was written by Transylvanian bishops to the
representatives tne of victorious great powers at the Peace Conference in Paris, in September 1919, the
other one was mailed by Aron Mdrton Roman Catholic bishop to the Roumanian prime minister,
Petru Groza in January 1946.

58Szalay Jeromos: Mdrton Aron, Pdrizs, 1954,
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10nus, Banor: [o/MTHKA WIKOJI PYMbIHCKOTO NMPaBHTENbCTB2 B TpaHcHabBaHue
19181948 ropnos

PaGouee Ha3BaHWe cTaThd: 3alObIThbie JAHHbiE — W3 HCTOPHH TPAHCH/ILBAHCKHX BEHIpOB NOUIE
TpHaHOHa HAa OCHOBE DPYMBIHCKHX WCTOYHHKOB. PyMBLIHCKHEe MCTOYHMKH OTKPBUIH BO3MOJKHOCTh
s aBTOpa C1eMTh 33 LIaMAMM 3alUIAHUPOBAHHLIBMH PYMbIHCKMM TOCYQApCTBOM NPOTHB TPaH-
CUNTEBAHCKHUX BEHIepCKOM M HeMelHOM KynbTypbl. WIKONBHOR cuctembl M umywecrs ¢ 1918 ropma
oo 1940 ropa, IO BTOPOTO BEHIepCKOTO pellieHKA, 3aTeM nodie 23 aBrycra 1944 ropa. Jlns nonHoi
JOCTOBEPHOCTH aBTODP LMTHPYET U3 HayYHbIX PYMBIHCKMX paboT M y4eGHHKOB TOIO BpeMeHH, H3
HOMepoB oduumansHoro Bonerenu (Monitorul Oficial) ©3 TpaHCHMNBBAHCKOMN ¥ Py MBIHCKO# MevaTH
Ha pYMBIHCKOM, HEMELIKOM N BEHNepCKOM f3bIKAX, U3 NMPOTOKONOB Py MbIHCKOTO NapiaMeHTa, H3
3aKOHOB [U17 LUKOJ ¥ arpapHoi peopmbL

B craTke nyGAIMKYIOTCA [OBa, OO CHX NMOp He3Hakomble IMcbma. OHO M3 MuoeM GbUIO HalKCaHO
B ceHTAbGpe 1919 ropa TpaHcuIBBaHCKMMM eNMCKONaMM B afpec MUpHOH nenerauwu B [lapux, a
OpyHOe O6bUIO COCTaB/IEHO KaTONTMYECKMM eNHCKOMOM ApoHoM MaproHom B sHBape 1946 rona
pPYMBIHCKOMY Npembepmuuuctpy IleTpy I'posa. O6paiias BHMMaHMe Ha OaThl OBYX NHCEM, Mbl
MOJXEM CKa3aTh: Mbl CJICOMM 32 CTPAaHHBLIM HCTOPHYECKHM IPOLECOOM, KOTOPLIH NpPOMCXOOMT B
yMax W 4yBCTBaxX yiKe [BeCTH JieT, a npakTHyecku ¢ 1918 ropa.





