TIMAR LAJOS

A regionalis gazdasig- és tarsadalomtorténet néhany modszertani problémaja

Az ut6bbi években slr(bben jelennek meg vdros- és falumonogrifidk. Jelenleg is 16bb vérosioriéneti
munka szerkesztése és kiaddsa van folyamatban. (Pl. Szeged, Debrecen, H6dmezGvéasdrhely, Szentes és
Békéscsaba t0bb kotetesre tervezett monografidi.) A helytorténeti, s elsésorban vérostorténeti kétetek gazdasig-
és politikatoriéneti fejezetei 4ltaldban egyre szfnvonalasabbd vilnak. Mélyusz Elemérnek t3bb mint fél
évszdzaddal ezel6tti megéllapitdsa — a helytorténet mlvelése — médszeres iskoldzotisigon keresztiil nem ment,
vidéken é16 torténetkedvelSkre hdrul, a falumonografisk egy részére azonban ma isigaz.'S mindezen tdl, egy-két
kivételtdl eltekintve ma is taldlé Gunst Péter 1979-ben megfogalmazott jellemzése: ,,A magyar torténettudom4ny
mindm4ig csup4n két terrénumot ismer: az orszgos fejlédés vizsgalatat és a helytoriénetet.”?

A két terrénum kozdtti ,h{dépftés” taldn éppen a tdrsadalomtorténeti kutatdsok szempontjsbsl a
legsiirget6bb. Egyrészt az 6j szemléletd vizsgdléddsok kell§ mélységben tobbnyire csak telepiilési szinten
végezhetSk el, vagy pedig kimondottan mikroszinten a csaldd és az egyéni életpilydk, ill. kapcsolath4lSk
elemzésével vezethetnek megfelel6 eredményre. Mi4srészt, ha létezik is a gazdasdgi szférdban hatirozoit
regiondlis tagoléd4s egy orszdgon beliil, s elkiilonithetSk a gazdasigi régiék, ezek elemzése Snmagéban nem
tdrhatja fel a maga teljességében a tirsadalom térbeli jellemz8it. Hiszen az utébbinak gazdasigi szférdi6l eltéré,
Sntbrvényt sajitossdgai részben m4s térbeli dimenzi6kban és formdkban nyilvdnulnak meg. _

Folvet6dik a kérdés, hogy a tdrsadalomnak a telepiilés oldaliré! torténd vizsgdlatiban — csak a régiok,
vagy 10rténeti tdjak lehetnek alapegységei? Véleményiink szerint a térsadalom tSrténeti, térbeli sajdtossigainak
feltdrdsdban csak egyik fontos, de nem kiz4rélagos Gt a régiék monografikus elemzése.

A regiondlis torténeti vizsgdlatok hazai tapasztalatai

A regiondlis torténeti kutatdsok elméleti kérdéseivel hazdnkban kevés szerz6 foglalkozott eddig 4tfogdan,
az elmélet és az empiria oldal4rél is kozelftve. Faragé Tamis viszont a ,, Telepiiléstorténet, torténeti t4j, trténeti
t€rbeliség” cimd tanulm4nydban nem csupdn 4tiekinti a telepiiléstorténet, telepiilésfoldrajz, regiondlis gazdassg-
tan, szocioldgia stb. térbeliséggel kapcsolatos fogalmait, hanem sajét elméleti modell kialakitdséra torekszik.?
Modellje egy 18. szdzadra vonatkozé monografikus jellegd regionélis tdrsadalomtérténeti tanuimény elméleti
megalapozdsit szolgdlja. Az 4ltala javasolt médszer lényege a kovetkezS: ,néhdny jellemzd segitségével
megprébéljuk a kilonboz6 tipusd megkdzelftések sordn megfoghaté téregységek (pl. vonzdskorzetek, gazdaségi
mikrokdrzetek) lokalizdl4s4t, s azokat egym4sra vetftve a hatdraik egybeesése révén kirajzoléds teriiletet tekintjiik
torténeti tdjnak, majd vizsgdlaual ellendrizziik, hogy tényleg lehetséges-e ily médon létrehozott téregység
rendszerként val6 értelmezése és lefrisa”.?

! Mdlyusz Elemér: A helytorténeti kutatas feladata. Szdzadok 58/1924. 5. 39.

2 Gunst Péter: Néhany megjegyzés egy akadémiai agranorténeti kutatéesopon feladatairél. Mezdgaz-
dasig, agrartudomdiny, agrinténénet (Szerk.: Gunst Péter) Bp. 1979. 202.

3Faragé Tamas: Telepiiléstorténet, torténeti t4j, 16rténeti térbeliség. Toréneti Statisztikai Tanul-
ményok 5. Budapest, 1984. 1—34.

“Vo. 16.
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Farag6 Tamas tonéneti tijfogalma minden bizonnyal tokéletesen megfelel arra a célra, amire szinta a
szerz$, hogy a 18. szizadra vonatkozé regiondlis tirsadalomtoriéneti tanulmanyanak egyik médszertani alapja
legyen. Konkrét kutatisok azonban azt bizonyitjak, hogy a 19. szdzad végétdl, a szazadfordul6tdl a gazdasagi
mikrokorzetek €s a vonzdskorzetek esetenként egydltalin nem esnek egybe, igy ez a torténeti tijfogalom az
dlalunk vizsgdlt korszakra csak részben alkalmazhatd. Pl. Beluszky Pil feltirta (konkrétan 1900-t6l, hogy a
szikos természeti adottsdgokkal rendelkez Cserehdt intvanyainak kis lélekszamu falvaiban, az egyoldald
agrirjelleg, az alacsony szinvonald termelési technika s ezzel 6sszekapcsoltan az életkonilmények tradicionalis
jellege kovetkeztében a demogrifiai folyamatok is hasonléan alakultak. A Cserehdt a tirsadalmi-gazdasagi élet
legtobb elemét figyelembe véve egyveretd teriileti egység, ,homogén kdrzet”. Funkciondlis (termelési, ellitasi,
forgalmi stb.) kapcsolatok azonban nem fGizik egységbe a Cserehitat, ilyen jellegd kapcsolatok a kdrzeten kiviili
kozpontokkal, telepiilésekkel alakulnak ki.> Vagyis ez esetben a ,,mikrokorzet” és vonzisi kapcsolatai kdzott nincs
olyan egybeesés, melynek alapjin , kirajzolédna™ az a teriilet, amelyet Farag6 Tamas definici6ja alapjan tornéneti
tdjnak tekinthetiink.

Nagyon valészind, hogy Beluszky Pél hipotézise, miszerint a Kkétségilelenul megjelené homogén
magteriileteken til, a kiilonboz6 szempon(bSl m4s-m4s korzetekhez tartozé (érségek alapvet( jellegét esetenként
éppen ez az dtmeneti helyzet, mozaikszeniség, a hatdrz6na-jelleg adja — egyik fontos jellemz6jét ragadja meg a
magyar gazdaség két vilighsbori kozotti térszerkezeténck

Ezekre a ,hatdrzéna”-jelleg teriiletekre példaként két teriiletet elemez kiilon is a fentebb idézett szerzé
(persze mint geogrifus elsésorban a jelen szemszogéb6l), a Kozép-Tiszavidéket és a Beretty6-K8rosvidéket.
Ezért, haroviden is, de utalnunk kell e teriiletek torténeti fejl6désének alapvondsaira. Ez a két t4j — M4rkus Istvan
kifejezését idézve — ,,az utéfeudalizmus megmerevedésének jellegzetes teriilete™.” I, az Alf6ld j6 részénél
hamarabb kimeriiltek az ,alfoldi 4t” lehetSségei, s a 18. szdzad végétSl mir a , fejlesz16-korszerdsitS, dinamiz4l6
értelmiségi funkcidrendszer” modelljét kezdi felvéltani ,refeudaliz4lé értelmiségi funkciSrendszer”, s ezzel
szorosan dsszekapcsolédva megmerevedd gazdilkoddsi formék és tdrsadalmi szerkezetek. A 19. szdzad polgéri
vérosfejlédése csak kis helyi kozpontokat hozott létre a teriileteken. A két vildghdbord kozotti korszakban, e két
teriilet éppen elmaradottsdga alapjin alkot homogén egységet, viszont ,,virosai” j6részt ezek alsébb szinid, a
kozigazgatdshoz kapcsol6dé funkci6kkal kapesolédnak ,,vidékiikhoz”.

Miutdn a vonz4skorzeti kapcsolatok vonatkozasdban 16bb kérdGjel vet6dott fel, vizsgdljuk meg kozelebb-
r& Faragd Tam4s definfcidisnak misik aspektusdt — néhdnv fontos jellemz 6 segftségével egv adott terileten
megprébilkozunk a mikrokorzetek lokalizdldsdval. Ezdttal egy fejlettebb térséget, Sopron virmegyét vélasztottuk
az elemzés terepéiil. A virmegye telepiiléseinek foglalkoz4si szerkezetét, a mezSgazdasdg birtokviszonyait, a
termelés szfnvonal4t jelz6 adatokat és a kiilonboz6 demogréfiai mutatkat térben megjelenfitve — a két
vildghdbori kozdtti korszakra vonatkoz6an ,0sszerakhatatlan” mozaikokat kapunk.

A torténeti t4j fogalminak 4ltalinos jellegi meghatdrozdsst eddig egyediil T6th Tibor kiséreite meg.
Szerinte torténeti tdjon ,,0lyan hosszitdvon is véltozatlan teriileti-Okonémiai szocidlis egységet értiink, melyet
dontéen a gazdasig mds egységeit6l elkiilonitS funkcionilis rendszer jellemez, s ehhez egydttal a tdrsadalmi
fogyasztis specidlis rendszere is kapcsolédik."e

Orosz Istvdn kutatdsai alapjdn megdllapfthatjuk, hogy a hegyaljai mezSvirosok a 17—18. szdzadban
valéban 6konémiai és szocidlis egységet képeztek, a kornyezé telepiilésektS] elkilonils funkciondlis rendszer

5Bcluszlcy Pal: Hittétel vagy a gazdasdgi foldrajz alapkategérisja — avagy léteznek-e komplex
gazdasfgi kérzetek? Foldrajzi Ertesits 1982/2—3. 302.

L. Beluszky Pdl i. m. vo. 322. Beluszky P4l: Két hitranyos helyzetd teriilet az Alfoldon. Alfoldi
Tanulményok 1981. V. kétet. Békéscsaba, 1981. 131—157.

" Mérkus Istvdn: Az walfoldi dt” és megtorpandsa. Valdsig, 1986/4.

8 T6th Tibor: A torténeti t4jak kérdéséhez. In: Téth Tibor: Tanulményok a teriileti kutatdsok
médszertandb6l. (Szerk. T6th Tibor), MTA Dundntili Tudom4nyos Intézete. Kézlemények. Pécs, 1980. 17. 204.
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jellemezte Sket. Fiir Lajos tanulmanykétete igazolja, hogy a 19. szizad végét6l a Duna-Tisza koze kertkultirds
tanyarendszere egészen sajitos gazdasigi és tdrsadalmi képz6dmény, mozaikszeri torténeti 14).9 Azonban
érdemes arra is utalnunk, hogy a termelSerdk fejlddésével a jellemzd térszerkezeti elemek dtalakulnak, valtoznak
és ezzel részben 8sszekapcsolédva tirsadalomszerkezet teriileti-telepiilési jellemzbi is.

Nem véletlen, hogy Erdei Ferenc a ,Futéhomok”-ban Pest—Pilis—Solt—Kiskun és Bics-Bodrog
vimegyék ,torténeti” kistdjait kutatva kiemelte a ,,Harom Virost”, annak ellenére, hogy ,,varosoknak még nem
egészen vérosok, polgiriaknak nem polgériak, csak iitban vannak mindkettd felé.”'0 Viszont Erdei szerint ezek
képviselik az igazi mez§varost, mely ,,a magyar tirsadalomnak pératlan erjeszt5 goca™. 1!

Az 4ltala egységként elemzeti Pest vidéket is — vagyis a budapesti agglomericié egy szeletét —, rendkiviil
heterogén tarsadalomként jellemzi. A Pest vidéki tdrsadalmat elSrehaladott polgirosodis jellemzi, ugyanakkor a
birtokviszonyok jellege miatt és a nagy kozlekedési elszigeteltség folytdn jelentékeny teriiletek maradnak ki szinte
teljesen ebbdl a folyamatbdl. ,,Két sziget” a rendi tirsadalmat Srzi még: az egyiknek a centruma az alsédabasi
Jjaras kozépso része, Dabas—Gyén—Ocsa, amasiknak az asz6di jards. Mindkét helyen erSsen részesedik a kézép-
és a nagybirtok, a parasztsig hosszi ... jobbdgykorszakot €lt at, ma is nehezen lendiil ki pa\rasztzi]lapotzibc’;l.12
Ugyanakkor az Erdei iltal feltart torténeti ti) tagozddéson beliil is taldlunk olyan egységet —igy pl. a Duna mellék
Gsi parasztfalvai —, melyek lassan mozdulé homogén tirsadalmat alkottak. E vidékre kétségteleniil alkalmazhaté
mind Faragé Tamés, mind Téth Tibor torténeti 14) fogalma. Ugyanakkor, mint kordbban mér néhany példin
illusztriltuk, esetenként a torténeti tij vagy régié kénilhatiroldsa megoldhatatlan. S ezen til a régié-koncepcid
egyediil nem is alkalmas arra, hogy egy adott térségben a gazdasig, a tirsadalom és politika szférdjanak mds-mads
térbeli strukudrdji viszonyait feltirja.

A regiondlis torténeti elemzés kiilfoldi tapaszialatai

A problémik megoldésa érdekében célszeri a kiilfoldi irodalomban is tdjékozédni. Franklin F. Mendels
szerint a nemzeti tdrténetirds feladata, hogy szintézist alkosson: a teljes épiiletet, melyhez a regiondlis és
helytorténeti tanulminyok teremtik az épitd koveket.'? Az ,alulrél épitkez8” tonénettudomény teremtheti meg
annak lehet8ségét, hogy az empiria és elmélet termékenyits kolcsonhatdst teremtsen egymdssal. fgy keriilhets el
az amunkamegosztis, hogy a szuggesztiv hipotézisek szellemes kombiniciéit alkotd, levéltirakat ritkdn litogatd
kutaték a ,torténészek”. A mdsik oldalon a levéltirakban szorgoskodd kutatéknil a szélesebb elméleti
4ltaldnositésokhoz nincsenek meg a megfelels elméleti keretek, igy megmaradnak helytorténésznek (a kivételek
erGsitik a szabdlyt!). A helytdrténet és orszigos torténet, két egymassal kozvetleniil 6sszekapcsolhatatlan
terrénum, egymdshoz kozelitésére a tonénettudomany az utdbbi években a ,,régié”, a ,torténeti tdj” s egyéb
hasonlé fogalmakat prébiélja felhasznélni kdzvetitSként.

Visszatérve Mendels szellemes gondolatihoz, hasonlata Snmagéiban felkinilja a kérdést, az épitGkoveket
milyen ,k&t8anyaggal” kossiik 6ssze. Hiszen feltételezve azt a ma még egyetlen orszégban sem létezd helyzetet,
hogy a régiétonénetek vagy tdjtonténetek az adott orszig egész teriiletét felolelik, akkor is felvethets, hogy a

régidk ,,mozaikjaibdl” hogyan lehet megkapni az ,.egészet”, az orszigos képel.14 ,»A donté médszertani probléma

® Oroszlstvan: Foldestri timadssok a hegyaljai mez6virosok ellen a XVIIL szfzadban. Agrértorténeti
Szemle 1975. (17) 1—2. sz. 25—41. Fiir Lajos: Kertes tany4k a futéhomokon. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1984.

10 Erdei Ferenc: Futéhomok. Szikra, Budapest, 1957.79.
" Uo. 70.
2 Uo. 50.

'3 Franklin F. Mendels: Seasons and Regions in Agriculture and Industry During the Process of
Industrialization. In: Sidney Pollard (Hg.) Region und Industriatisierung. Géttingen. Vandenhoeck — Ruprecht
1980.177.

"% Franklin F. Mendels fentebb idézett tanulmény4ban széles dttekintést ad az e problémit elemz8
irodalomr6l. Szdmunkra médszertani szempontb6l a legérdekesebb fejtegetés Raymond Williams: Culture cimd
munk4ja, London, Fontana 1981, 33—34.
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tehst az, hogy eljussunk az egyes régi6k val6di egymdsra hatdsdnak felismeréséig is, annak a bonyolult
kolesénhatdsdnak a tisztfzdsdhoz, hogy az egyidejileg egymis mellett 1étez6, eltéré gazdasdgi szintet és
jellegzetességeket képvisel§ régick hogyan hatnak egymé4sra, hogyan és milyen ardnyban befolydsoljik
egymést.”15 Rénki Gyorgy fentebb idézett gondolatsordit — mely tobb orszdgot 4tfogé 10rténeti régikra
vonatkozik, igy véljiik tovdbb kell folytatni djabb elméleti probiémak felvetésével. Anndlis inkdbb, mert mi csak
egy nemzetgazdasigon beliili térszerkezetet prébilunk elemezni. S ez pedig mind toriéneti, mind geogrifiai
értelemben teljesen mis ,,dimenzi6t” jelent.

A nemzetgazdasig keretén beliil a kovetkez8 problémaik vetSdnek fel: a régidk, vagy toriéneti tijak kdzotti
bonyolult kdlcsdnhatdsokat milyen tényez6k kozvetitik? Milyen tfpusd a teriileti munkamegoszids a telepiiléshd-
16zat magasabb hierarchikus szintjén 4116, sokrétd vérosi alapfunkciékkal rendelkez6 kdzpont vagy kdzpountok és
a vonzdskorzetiikbe tartozé telepiilések kozott? Az egyes feltételezett régidk kozpontjai kozott milyen jellegd
kapcsolatok, kélcsonhatdsok alakultak ki? A fentebb felsorolt, konkrét empirikus elemzést kiviné dsszefiiggések
utdn logikusan kdvetkezik az a kérdés, hogy a tdrsadalomnak a telepiilés oldalér6i t5rténé vizsgdlatdban —s ez a
mi alapvet§ célunk — valdban csak a régidk vagy torténeti tdjak lehetnek a vizsgdlat alapegységei? A regiondlis
3rténeti elemzés sordn alapvet§ kovetelmény; ,,a gazdasdgi szféra és strukturilis szintjeinek elemzése sordn meg
kell taldlnunk a trténelmi korszakok és foldrajzi terek kazotti sajitos kapcsolatokat.”'® E feladat megold4sshoz
a geogrifishoz kell fordulnunk médszertani segftségért. Azonban nem szabad elfeledkezniink arrél — amir6l a
geogrifusok szeretnek elfeledkezni —. hogy a geogrifia kategéridi mint a térténetileg viltoz6 valdsig
tikroz8dései tartalmilag véltoznak, esetenként elavulnak. ,Minden humin geogrifia torténetileg specifikus”
— figvelmeztet a torténeti foldrajz neves teoretikusa Allan Pred.'?

A régi6val kapcsolatos geogrifiai vitik felelevenitése azért is fontos, mert a regiondlis térténettudomény
kiform4lds4ra térekvS neves 16nénészek — legyen sz6 Sidney Pollardrél, Franklin F. Mendelsrdl, P. J. WallerrSl
vagy P. K. Brienr§l — a foldrajz ezirdnyi vizsgalddsait dltalsban csak felszinesen érintik.'® Mégis &k az
Srvendetes kivételt jelentik, hiszen joggal hangsiilyozza John Langton, hogy a 80-as évek elején megjelent
reprezentativ angol gazdasagiréneti munkak , kevés utaldst tartalmaznak arra, hogy voltak egy4ltalin regiondlis
kiilonbségek az orszigon beliil.” 19

A iorténeti demogrétiai és tdrsadalomioriéneti munksknil is hasonl6 a helyzet: ,szdndékos mellSzése a
regionlis killonbségeknek.” A Cambridge Group nagyszerd munk4jdban hifba keresnénk annak elismerését,
hogy a regiondlis kiilonbségek talfn megkérdSjelezhetik az 4ltaluk szdmftott 4tlagéletkorok haszn4lhatésigat. 20

A 70-es évek irodalmiban tallézva 4ltalinos az a vélemény ,a geograififban, melynek a legrégibb
tapasztalatai vannak a region4lis elemzés teriiletén tobb mint egy évtizede fokozatos eltdvolodis figyelheté meg
a régi6tél mint alapvetd kiilon egységiSl és koncepciétél.”! A francia geogrifisban is egyre inkdbb
megkérdSjelezték a régi6 fogalmit. ,De mi lesz a geografia térrel?” — kérdezi Pierre George, a geogréfia nagy

15 . . T PP o . . .
Rdnki Gydrgy: A pannontérség ipari fejlddésének Ssszehasonlité regionilis vizsgalata. MTA I1. Oszt.
Koézleményei 1979/1—3. sz. 156.
6 . .- .
'® . Meldolesi: Critical Economics and Long-Term History. An Indroduction. Review. Vol. IX. No. 1.
Summer 1985. 22. .
17
Allan Pred: Place, Practice and Structure. Cambridge, Polity Press, 1986. 5.

BLa Sidney Pollard szerkesztette ,,Region und Industrialisierung™ cimd kétet tanulmanyait és P. J.
Waller: Town, City, and Nation. England 1850—1914. Oxford, Oxford University Press, 1983. P. K. O’Brien:
Do We Have atipology for the Study of European Industrialisation in the XIXth Century. The Joumnal of European
Economic History. Vol. 15. No. 2. Fall 1982.

" John Langton: The industrial revolution and regional geography of England. Transactions of the
Institut of British Geographers. ns. 9. (1984) 146.

2 o. 146.

21 . . . .
Tommy Carlstein: Regional or spatial sociology? In: Kuklinski (ed.) Growth Poles and Growth
Centres in Regional Planning. The Hague: Mouton, 1982. 6.
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oregje — a fejlett gazdasigi rendszerekben, amelyeknek OsszetevSi “tobblerek’ abban a mértékben, ahogy
kimeritik létezési médjaikat a kiillonbozd tértoredékekben €s amelyek gyakran alapvetSen killonb6z6k abban,
hogy kiegészitsék egymdst is, ahol az emberi tevékenység motivicibit kovetve szétsz6r6dik.22 Az angolszisz
geogréfia 70-es évek végi dlldspontjit Doreen Massey igy foglalta tdmdren dssze: ,,2 foldrajzi differencidk hatdsait
értékelhetjiik és elemezhetjiik dsszefiiggd régiok konstrudldsa nélkiil i5.723 A 70-es évek végén, a 80-as években
djra préb4lkoztak a region4lis geogréfia djraélesziésével. Nyilvanvalévd viltazonban, hogy ,.a feldjitott region4lis
foldrajz nem johet létre Ggy, hogy a regionélis geogrifia j6 Oreg palackjét a modern elmélet és technika erds
bordval t6ltjiik meg.”24

Ha a 80-as évek szociolégiai irodalm4bdl a teriileti differencidcié probléméjaval foglalkozé kutatdk
dllispontja hasonlé a geogrifusokéhoz. Pierre Bourdieu — a szocioldgia szemszdgébdl nézve — utal amra a
,kavarodisra™; ,,ami a régi6 és dltalinosabban az ’etnikumi, etnicitas’ fogalmai koril timadt vitdkban.” 25 Még
hatérozottabban fogalmaz John Urry, szerinte ,a régidk mint elkiiloniilt egységek bevezetésének kisérlete
— feltételezett homogenitdsuk, vagy egymésra épiils onedllitisuk alapjin — nem célszerd villalkozis.” 2

A geogrifia és szociol6gia neves mdvelSinek a régié-koncepciordl vallott dllaspontjdt értékelve nem
szabad elfeledkezniink arrél, hogy ¢ két tudominydg clutasité Slldspontja az 1960-as és 70-es években
bekovetkezett gazdasédgi-tdrsadalmi véltozdsoknak a sajdtos tikroz6dése, tobbek kozott a teriileti munka-
megosztis globaliz4l6d4sa (egy-egy egyszerl termék alkatrészei is esetleg hdrom kontinensen késziilnek), s ezzel
Osszefiiggésben a termékek szintjén a region4lis specializdcié csokkenése. Neil Smith szerint: ,,A kapitalizmusban
a tér termelésének hirom alapvetS szintje alakul ki: a vérosi tér, a nemzeti 4llam szintje és a globilis tér."2’
Ugyanakkor a terileti differencidltsig a centrumorszigokban més dimenzidkban jelenik meg. A termelési
kapcsolatok térbeli koriilhatdroldsa egyre nehezebb feladat. ,,Pontosan meghatirozni egy régiét olyan rémilom,
melyt6! a legtobb regiondlis k6zgazd4sz 6vakodik és megkonnyebbiil, amikor arra kényszeriil, hogy kozigazgatdsi
egységet vilasszon egységill, vagy politikai megfontoldsok miatt, vagy amiatt, hogy az adatok nem érhetSk el més
térbeli egységre.”2®

A teriileti munkamegoszt4s jellegzetes termékpdlydkkal is jellemezhet§ dvezetei helyett egyre inkdbb az
inform4ci6 és innovicid slirlisédési gécai vdlnak meghatdrozévi. '

A region4lis torténettudomény azonban kor4bbi torténelmi korszakok teriileti kiilonbségeinek a magyari-
zatdt keresti, igy a jelent vizsgdl6 tudomdnydgak fogalmi appardtusit és médszereit csak megfeleld Svalosséggal
lehet felhaszndlni.

»A regiondlis vizsg4lati médszer — frta Kimble — csod4latosan alkalmazhaté Eurépa torténeti foldrajzéra
az ipari forradalom elétt, de nem alkalmazhat6 egy olyan orszdg esetében, amelyben mir lezajlott az ipari

2 pierre George: La geographie, historie profonds. A la recherche d’une notion globale de I’espace.
Aunnalis de Geographie, Marc—Auvril, 1981. 201.

2 Doreen Massev: Regionalism: Some Current [ssues. Capital and Class 1979. 6. 121.

2 B. H. Farmer: Geography, area studies and the study of area. 1dézi Derek Gregory: Regional
geography. In: The Dictionary of Human Geography. R. J. Johston, Derek Gregory and David M. Smith (eds.)
Oxford, Basil Blackwell, 1986. 397.

2 pierre Bourdieu: The social space and genesis of groups. Social Science Information Vol. 24. no. 7.
June 1985. 211.

% John Urry: Localities, regions and social class. International Journal of Urban and Regional Research
5/4/1983.467—468.

% Neil Smith: Uneven Development. Basil Blackwell, 1984. 135.

28 Charles Gore: Regions in Question. Space, Development Theory and Regional Policy. Methuen,
London, 1984. 25.
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forradalom."?® | Az ipari forradalom elpusztftotta Anglia regiondlis geografisj4t” — 4llapitja meg lakonikusan

John Langton.3® -

Vajon céiszer@ villalkozds-e ezek utén a gazdasig és tirsadalomtoriénet regionslis vagy foldrajzi
szemléletd irdnyzatdnak médszertani problém4it kutatni? A sommiésan elutas{té megkozelftés nem fogadhaté el,
hiszen a t6bb 4llamot 4tfogd centrum félperiféria- és periféria-régié a globilis szinten végzett komplex elemzés
alapvet§ térbeli &s fogalmi kereteit alkotjsk, miként azt pl. Braudel, Predohi vagy Wallerstein bemutaita.®!
Viszontaz is tény, hogy a Wallerstein 4ltal alkalmazott megkozelités globélis ,iéptékeinek” nemzeti szinten beliili
értelmezése tovibbi kutatdsokat igényel. David Montejano példdul Texas 19—20. szdzadi gazdasdg- és
tdrsadalomfejl6désételemezve felveti, hogy ,,fgy, ugy tGnik a modern viligrendszerben nincs hely egy olyan régié
szd4mdra. mint Dél-Texas. s ez egv olvan hidnvossig. melvet éppen a vildgrendszer logikdja tesz sokkal
szembetGnGbbé. Mivel ilyen egyenlStlenség létezhet a centrumorszig alrégi6jin belill, igy a periféria és
félperiféria dllamaiban a hasonlé komplex fejlodés 1étezésének lehetSsége sokkal nagyobb.” 32

A regiondlis elemzés térbeli keretei

Az orszdgon beliili regionélis elemzés médszertani problém4i kiilonGsen a 19. szdzad m4sodik felét elemzd
tanulm4nyok esetében szembetdnSek. Az urbaniz4ciés folyamat felgyorsuldsa, a virosok funkcidinak gydkeres
4talakuldsa és vonzdskorzetiik kitdguldsa gyokeresen Stalakftotta a gazdasig és tirsadalom térszerkezetét. Az
urbanizdcids folvamatelsSkénta britregion4lis fejl6dés sajdtossdgait form4lta 41. 1801 — 1811 k6761t a viroslakék
arinya Anglidban és Walesben még 33,8%, 1901—1911-re viszont m4r 78%-1a n611.32 A 19. szdzad misodik
felében a nagyobb vdrosok vonzdsuk révén maguk koril valéségos ,,viros régidkat” hoztak létre. 1871 és 1911
kozott az Egyesiilt Kirdlysigban 100 ezernél népesebb virosokban konurb4ciékban él6k ardnya 37,5-r61 50,4%-ra
n6tt.3* A brit fejl6dés fentebbi sajitossdgai indokoljik, hogy a region4lis elemzés médszertani problémiit 15bb
orszig péld4jin bemutaté 4ttekintésiinket éppen az Egyesiilt Kirdlysdggal kezdjik.

Michael Hechter a brit fejlédésre vonatkoz6an a teriileti egyenlStlenséget sajétos bels§ centrumperiféria
viszonyként értelmezte. Az iparosoddsi folyamat az angol teriiletck t6bbségét érintette, ezzel szemben a ,,Celtic
periphery” kisebb térségeit alakftotta csak 4t az iparosod4s.®® Mikoézben az angol gazdasig nagyménékben
differencidlitd vl a periférikus gazdasdgok a monokultdrilis jelleghez hasonlftottak, erSteljesen fiiggve a régién

2 G.H.T. Kimble: The inadequacy of the regional concept. In: L. D. Stamp —S. W. Wooldridge (eds.)
London essays in Geography (London) 151. Idézi John Langton: The Industrial revolution and regional geography
of England. Transactions of the Institute of British Geographers. n. s. 9. (1984) 145.

3o.lohn Langton: The industrial revolution and the regional geography of England. Transaction of the
Institute of British Geographers, n.s. 9. (1984) 145,

3 Braudel és Wallerstein tanulményai kozismertek. A. Predéhl: Aussenwirtschaft, Weltwirtschaft,
Handelspolitik (Gottingen, Vandenhoeck und Rupprecht, 1949) kdnyve viszont kevésbé idézett munka, pedig
felveti az ,Industriekem™ és a , Kemgebiet” fogalmat. Ld.: fentebb idézett munkaja 134—135.

® David Montejano: Is Texas Bigger than the World System? A Critique form a Provincial Point of
Wiew. Review, IV, 3. Winter 1981. 624—625.

3 C. H. Lee: Regional economic growth in the United Kingdom since 1880s. McGraw — Hill, 1971. 24.

34 Michael Hechter: Industrialisation and National Development in the British Isles. The Joumal of
Development Studies. Vol. 9. April. 1972. 167.

3 Michael Hechter: Intemal Colonialism. The Celtic Fringe in British National Development,
1536—1966. Routledge-Kegan Paul, 1975 (A belsd centrum és periféria fogalménak definidl4sa, 9.)
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kviili 4rv4ltozdsoktsl3® LA periféria gazdasiga olyan fejlédésre kényszeritett, amely kiégészf(d jellegd a
cenlmmhozviszonina."37

Az bsszefoglalé foglalkozési adatok Anglift6] mint centrumtél, a mésik széls§ p6lusig, frorszdgig a
periférikus helyzet fokozatos erSsodését jelzik. A belsé teriileti egyenlStlenségek elemzésénél alapvets

médszertani probléma — a vizsg4lt terilleti egységek kivdlasztisa.

A nem mezégazdasagi foglalkozdsiak béreinek koefficiense (Michael Heachter)®®

’

Ev Anglia Wales Skécia Eszak-frorszig frorszdg
1891 0,22 . 0,35 0,43 0,46 0,50
1911 0,20 027 0,34 0,51 0,52
1931 0,18 0,39 0,53 0,40 0,65

A fentebbi tdblizat adatai jelzik azt, hogy a periférikus helyzet er6sodésével tdl azon, hogy a nem
mezSgazdasaigi foglalkozdstiak ardnya csokken, emelletta periférikus térségek iparosod4si folyamata nem csupén
lassibb, hanem teriiletileg is sokkal kiegyensilyozatlanabb. Mint Derek W. Urwin megjegyzi: ,a 19. szdzadi
gazdasagi viltozdsok olyan egyeniStienségeket teremtettek Skécidn, Anglidn & Walesen beliil, amelyek
nagyobbak voltak mint a kozottik levs 4ltalinos egyenlStlenségek.”® Ennek oka olyan folyamatokkal
magyardzhat6, melyek el6szor éppen az Egyesiilt Kirdlysdgban jelentek meg, s jelentSsebb idébeli késéssel és
médosult formaban Kézép-Kelet Eurépiban is megjelentek. A kiépiilS vasith4l6zat az eltérS termelési profild,
kilonféle termelvényekre specializdlédott termStdjak dsszekapesoldsdval, a varosok és vidékiik kozotti intenzi-
vebb termékcsere megteremtésével, a viros intézményei 4ltal vonzott teriiletek béviilésével — a teriileti
munkamegosztdsi kapcsolatok 6j tfpusd formiit teremtette meg. A vasithil6zat teriileti sajftossdgai, az
urbanizdcié szigetszerl jellege a mezdgazdasigi termelés feltételeit is alapvetSen befolydsoltik. A nagy
fogyasztépiacok ,koltség-tdvolsigdnak™ megviltozdsa a helyzeti joradékviszonyokat is trendezte az egyes
tdjakon. A gydripar a maga sajdtos technoldgiai-forgalmi kapcsolataival, a felvev6piacok irdnti ,.agressziv”
igényeivel fokozatosan behatolt a kordbban zdrt, tradiciondlis termelési korzetekbe. Ez a folyamat persze
teriiletileg rendkiviil egvenl6tleniil zajlott le.

Raymond Williams, a ,,The Country and the City” szerz§je szemléletesen illuszirilja ezt a teriileti
differencidltsigot. Szilofaluja komyékén, Anglia és Wales hatdran: , Hisz mérfoldon beliil egyik irdnyban egy
régi katedrdlis vdros, a misik irdnyban egy régi mezGviros, de alig néhiany mérfolddel tivolabb mér Dél-Wales
nagy szén—acél-Gvezetének els§ ipari vérosait és falvait lithatjuk.”4° Egy-egy periférikus ,,régié” nagyobb
vérosa, pl. Glasgow Skécidban Osszehasonlithatatlanul polgédrosultabb tirsadalmi szerkezetet és nagyobb
mobilitist biztosit, mint a ,,centrum™-régi6 Anglia virosoktdl tivolabb fekv§ falvai.

A kialakul6 nagyobb virosok a centrum- és periféria-régiban is — mint a gyaripar, a kzigazgatds és
a magasabb szintd szolgéltatdsok kozpontjai — gazdasigi-tirsadalmi jellemzSikben egyre élesebben hatdroléd-
nak el vidékiiki5l. Maga Hechter is megjegyzi: ,,viszonylag magas varidcids koefficiensek jelzik a régidkon

% Michael Hechter: Indunstrialisation and national development. International Journal of Urban
Regional Research 4/3/1980. 164.

%7 Michael Hechter: Regional Inquality and National Integration. Journal of Social History Vol. 5. 1971.
No. 1. 99.

38 Uo. 164.

% Derek W. Urwin: Territorial Structures and Political Developments in the United Kingdom. In: Stein
Rokkan — Derek W. Urwin (eds) The Politics of Territorial Identy. Studies in European Regionalization. SAGE
Publications, London, 1982. 35.

4°Raymond Williams: The Country and the City. London, Chatto and Windus, 1973. 2.
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beliili jelenségek vizsgalatanak a szikségességét.” 4! A région beliili elemzés azonban — nem fejezédhet be az
alrégiok feltirdsival — mint ezt Hechter sugalmazza, hiszen az iltala szidmitott adatok alapjin arra
kovetkeztethetiink, hogy a penféria-jelleg er8sodésével a telepiiléshdlézat funkciondlis és hierarchikus tagoltsiga
er6sodik. Az el6bb mér emlitett Skécidnak mint periférikus régiénak a bels térbeli hierarchikus tagoltsiga az
Osszevont adatok alapjan egyaltalin nem ragadhaté meg. Hiszen Glasgow hajdiparinak kapacitisa az elsé
vilighdboni elStt megkozelitette a német hajégydrntisét. A vidros dokkjaiban bocsitottdk vizre a vilig
hajétermelésének 18%-it. Glasgow egyike volt azon kevés virosoknak, ahol a szakképzetlen munkdsok arinya
kevesebb volt 30%-nal. E. H. Hunt vizsgalatai szerint a szézadfordulén Glasgow London mellett a legmagasabb
ipari bérd vérosovezetek kozé tartozott.*2 Vagyis itt Iényegesen mas foglalkozisi szerkezet volt jellemz§, mint
a Hobsbawn vagy Crossick iltal elemzett London, vagy Gray éltal dbrizolt Edinburgh esetében, ahol a
szakképzett mesteremberek €s a munk4asarisziokricia sokkal kisebb toredékét alkottidk amunkaers-dlloménynak,
mint Glasgow esetében.4?

Teh4t, mint a fenti példa is mutatja, a belsé centrum- és perifénia-viszonyokat csak régidk szintjén
elképzelni tud6 szemlélet viligviszonylatban is jelentSs iparvirosokat , tiintethet el” a penférikus régié cimszava
alatt. A Hechter dltal centrum-régidnak tekintett Anglidn belil is olyan nagyok voltak a terileti kiilonbségek, hogy
ezek tudomdsul nem vétele a brit gazdasig térszerkezete f6 jellemzSinek mellGzését jelenti. Olyan teriileti
kiilonbségekrdl van sz6, melyek elemzésére csak a régid fogalommal operdl6 elemzés nem alkalmas.

A 'hasadds’ — irja Ingham — a brit gazdasigon beliil eredetileg hiromszint( volt; a City és az ipar, a
City és a vidéki pénziigyi rendszer, valamint kisebb mértékben a vidéki ipar és bankok kozott.” 44 Az iparosodis
és a modemizici6 — még Anglidn belil is — térbelileg rendkiviil egyenl6tleniil haladt elGre. ,Legtobb
nagyvérosunkban — irja Ditchfield 1889-ben — a régi sajitossdgok gyorsan eltiinnek és minden modemizal6dik;
de a vidéken minden maradt a régiben.”*5 Féleg azokban a falvakban, ,melyek tévolabb fekszenek a
vasitdlomastél, még nem érintették Sket a korszak alapvets viltozisai.”*® A modem talilminyok: a
gbzmozdony, a tivird és még a sajté is csak felszinesen énntették a régi falusi életet.”*7 S5t a dinamikusabban
fejl5dS varosoktdl tivolabb is ,,megéllt azid” Pl. a Southampton kozelében fekvs Winchestert 1890-ben igy latta
a kortars szemléls: , Mikozben mas kézpontok lazas sietséggel haladtak elSre, s kozben eltiportak régi méltésdguk
minden emlékét, Winchester kivill maradva az angol ipar és élet f6 dramlatain, majdnem mozdulatlanul
megall. "8

A brit gazdasag és tirsadalom térszerkezeti sajatossdgainak vazolasa utén, joggal gondol a T. Olvasé arra,
hogy egy példa — rdadasul éppen egy olyan, amelynek egyediségérdl (mellzve ugyan a térszerkezeti vonisokat)
kényvtamyi irodalmat irtak mar — nem bizonyité ereji.

! Michael Hechter: Industrialisation and National Development in the British Isles. The Journal of
Development Studies. Vol. 9 April 1972. 167.

“2E. H. Hunt: Industrialization and Regional Inquality: Wages in Britain 1760—1914. Journal of
Economic Historv. December 1986. 946.

3E. J. Hobsbawn: The labour aristocracy in nineteenth century Britain In: Laboring Man (1964)
272—315.G. Stedman Jones: Outcast London (Oxford, 1971) G. Grossick: An Antisan Elite in Victorian Society
(1978) R. Q. Gray: The Labour Aristocracy in Victorian Edinburgh (Oxford, 1971) Ditchfield: Our English
Villages (1889) 4.

e Geoffrey Ingham: Capitalism Divided? The city and Industry in the British Social Development.
Macmillan, London, 1984. 49.

“®ldézi Martin J. Wicner: English Culture and the Decline of the Industrial Spirit 1850—1980.
Cambridge University Press, Cambridge 1981. 47.

48 George Gissing: The Private Papers of Henry Regecroft(1903) Idézi Martin J. Wiener fentebb emlftett
konyvében 98.

47Richard.le]feries: Hodge and His Masters 1890. 276.

8G. W. Kitchin: Winchester, London 1890. 217—218. Az angol vidékrd] érdekes lefrds olvashaté a
Kilvert’s Diary 18701871 (ed) William Plomer: Pengvin Country Library. Harmondsworth 1984.
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Tobb orszdgot 4tfogé regiondlis elemzésre nem sok példit taldlunk a szakirodalomban. Ilyenfajta
elemzésre a kozelmditban Johan Soderberg véllalkozott. Tanulmdnydban Nagy-Britannia, Franciaorszig,
Poroszorszdg és Svédorsz4g regiondlis gazdasdgi egyenlStienségeinck elemzésére véliatkozik az 1840—1914
koz6tti id8szakra vonatkoz6an.® (Az angol és svéd adatok teriileti alapegysége a county. A francia département,
a porosz adatok pedig a Bezirke beoszt4s alapjdn tagoljdk az elemzést teriiletileg.)

A teriileti egyenlStienséget a férfi mez&gazdas4igi munk4sok béreinek kdzigazgatisi egységekre szdmftott
adataival fejezi ki Soderberg. Az orszdgok kozotti dsszehasonlitést az teszi lehetdvé, hogy ezeket az adatokat az
orszdgos 4tlaghoz viszonyftott szdzalékban fejezi ki. Az adott id6szakban a brit bérkiilonbségek vollak a
legkisebbek. Franciaorszdgban mir nagyobb bérkiilonbségek alakultak ki, s jellemz6 médon a nagyvirosok
— Pdrizs €s Marseille — 6vezetében jéval az orszdgos 4tlag feletti bérszintek alakultak ki. Poroszorsz4g nyugati
és keleti része kozott sajétos dualizmus figyelhetS meg, ,,West-Ost-Gefille”. A porosz magas, illetve alacsony
bérszinvonaldé régidk térbelileg sokkal hatirozottabban elkiiloniltek, mint birmely mds vizsgdlt orszdg
esetében.C Svédorszég esetében 1858-ban — ekkor még Eurépa periféridjshoz sorolhaté az orszég — éles
kiilonbségek figyelliet6k meg az északi és déli teriiletek kozott. 1910-re a fejlett ipari orszdgok sordba zdrkézott
fel az orszdg — a teriileti kiilonbségek valamelyest mérsékl8dtek, azonban a délkeleti teriileteken tovédbbra is a
legalacsonyabb volt a bérszfnvonal.

Annak ellenére, hogy a fentebbi Osszehasonlitds a mez6gazdaségi bérekre vonatkozik, s rdaddsul nemisa
redlbéreket veszi alapul, mégis valészindsfthetjiik, hogy a centrum helyzetfi orszdgokté! a periférikusabb helyzetd
orszdgok felé haladva a teriileti egyenlStienségek fokoz6dnak 5! A fold és az épiiletek értékeit kozigazgatidsi
egységenként Osszegzd adatokra alapozd szdmftdsok alapjin Nagy-Britannia teriiletileg homogénebb orszdgnak
tdnik. 1859-ben, illetve 1912/13-ban a brit adatok alapjdn a varidciés koefficiens 0,25 és 0,29. Ezzel szemben
Svédorszigban 1862-re, illetve 1910-re jéval magasabb ériékek adédnak 0,44 és 0,56.52 (Persze a teriileti
egyenlStlenségek egészen mds hangsdlyt kapnak, ha az eltér§ fejlettségl teriiletek kiilonbozd etnikumokhoz
kapcsolédnak.) Poroszorsz4g, illetve Németorszig esetében a teriileti kiilonbségek jellegét itletSen érdemes kicsit
részletezSbb 4ttekintést adni. Gerd Hohorst vizsgélatai szerint 1867 és 1913 kozott a porosz tartom4nyok kozott
egyre novekedtek a jovedelemkiilonbségek. 1867-ben a varidciés koefficiens még csak 0,093, 1913-ban pedig mir
032653

West-Ost-Gefille 1816—1913 kézott

1816 1829 1873 1913
Ostdeutschland 91 88 89 63
Westdeutschland 109 110 115 104
kiilonbség %-ban 18 22 26 41

A Hohorst 4ltal bemutatott West-Ost-Gefalle meglétét nem lehet megkérddjelezni. Azonban Németorsz4-
gon beliili alapvetS teriileti kiilonbségek kordntsem 4brdzolhat6k ilyen egyszerlen. A szerz6 meglehetSsen

“S Johan Soderberg: Regional Economic Disparity and Dynamics, 1840—1914: 2 Com parison between
France, Great Britain, Prussia. Vol. 14. No. 2. Fall May-August (1985) 273—296.

% 1. 280.

VL. Paul Bairoch-Maurice Lévy-Leboyer: Disparities in economic Development since the Industrial
Revolution. Macmillen, London, 1981. tanulmanyait.
*2 Johan Soderberg fentebb idézett cikke, 285.

53
Gerd Hohorst: Regionale Entwicklungsunterschiede in Industrialisierungsprozess Preussensein auf
Ungleichgewichten basierendes Entwicklungsmodell. In: Sidney Pollard (Hg.) Region und Industrialisierung.
Gottingen, Vandenhoeck-Ruprecht, 1980. 232.

4 Uo. 232.
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Snkényes csoportositast végez dllitisanak latvanyos bizonyitisa érdekében. Ostdeutschlandot alkotd provinciak
koziil kihagyja Brandenburgot (1913-ban az 6sszes német tartomany koziil itt volt a legmagasabb az egy fére juté
jovedelem) itt Westdeutschland cimszava alatt csupdn két tartomany adatait elemzi, Westfalent és Heinlandot. fgy
végiil is sehové sem keriilnek olyan német tartoményok mint pl. Sigmaringen vagy Schlesien, ahol az egy fére
juté jovedelem alig volt magasabb, mint a legfejletlenebb porosz tartomanyokban. Hans H. Blotevogelnek a
regiondlis jovedelemkiilonbségeket a tartomanyok szintjénél részletesebb bontisban abrizolé térképe vildgosan
mutatja — a West-Ost-Gefille mellett — a német gazdasig térszerkezetének mésik alapvets jellemz6jét, a
varosok és védrosrégiok éles elkiiloniilését hinterlandjuktSl. Poroszorszig esetében kiilonosen polarizalt a
telepiiléshierarchia — a kisebb centrumok csekély szima miatt.

Az eddigi példdkkal azt kivdntuk illusztrdlni, hogy a regiondlis torténeti elemzés szdm4ra a régi6 fontos,
de nem probléma nélkiili térbeli keret. S felvethet§ az a kérdés, hogy mellette nem kell-e keresniink mds térbeli
koncepciét a region4lis elemzés céljra?

Még az olasz Eszak és Dél esetében is — melyeket pedig a torténeti régiék klasszikus példdjaként
emlegetnek — a régiékon beliil igen differenciélt teriileti fejlédés zajlott le. A két régié kozotti asszimetrikus
munkamegosztssi viszonyok kialakuldsa hatirozza meg — az olasz gazdasig duilis jellegének £6 jellemzdit.
Olaszorszdgban 1910-ben az ipari take-off csdcspontj4n jelent6sen elmaradt az iparosod4sban Franciaorsz4gtol
és Némectorszdgt6l is. Olaszorszdgban erSsebb maradt az agrirszektor. 1910-ben a népesség 59,8%-a élt
mez8gazdasigbél, viszont Franciaorszigban m4r csak 33%-a, m{g Németorsz§gban 23,8%-a.3% Ugyanakkor az
iparosod4s er8s koncentriciét mutatott. ,,Val6jdban — frja Castronovo — az északi régikban osszpontosult a
gyirak tobbsége, a nagyobb ipari kapacitdssal, az 500 alkalmazottn4] tobbet foglalkoztaté ipari véllalkozdsok
71%-a (68%-a az 1000 f6nél nagyobb villalatoknak) és a gépesitettség magasabb foka (az 6sszes gépillom4ny
50%-a.) Eszak-nyugat Olaszorsz4g tartom4nyai voltak azok, ahol 2 10 személynél tobbet foglalkoztats cégek tobb
mint fele és majdnem fele a mechanikus energidt haszn4l6 iizemek.5 Ebben az id6szakban fejlédott ki az
igynevezett ipari hkdromszog (Milano-Torino-Genova). A torinéi Fiat mdvek alapftisa ut4n hamarosan Eurépa
egyik legjelentSsebb és legmodernebb gépipari iizemévé v4lt. Eszakon a modern ipar mellett 1étrejétt 2 modern
kereskedelmi hdl6zat és a monopolizdltbankrendszer. Ugyanakkor délen jelent6sen csokkent az iparban dolgoz6k
létszdma. Ugyanakkor arré) sem szabad elfeledkezni, hogy az dn. Eszak régi6j4n belil is az ipari kézpontoki6l
tdvolabb a milt emlékeibdl €16 ,,mdzeumvirosok” és olyan telepiilések egész sora maradt, melyeket alig érintett
a modernizédci6, vdrosiasodds. A 20 ezernél népesebb telepiiléseken €16k ardinya az egyes tartom4nyokon beliil
tikrozi azt, hogy az Eszak és D€l ..régi6jan” beliil jelentds kiilonbségek voltak a virosi népesség ardnyéban.

Az 1911. évi adatok alapjin szembetdnd, hogy a ,vérosi népesség” ardnya az ipari Eszak két
tartoményédban j6val alacsonyabb, mint Délen. Piemonte 22,6%, Lombardia 27,9%. Ugyanakkor Campania
38,7%, Sicilia pedig 46,9%. Persze figyelembe kell venniink, hogy az adatok a 20 ezemél népesebb telepiiléseken
lakdk ardnyit tiikrozik és nem atényleges varosodasi folyamatot. Mindenesetre a Dél tartoméanyaiban 1861—1911
kozott lezajlott egy sajitos, az iparosodisi folyamathoz nem kapcsol6dé ,vdrosodds” — tiikrdzve e térség
periféna-jellegét. Campanidban 13,6%-kal Sicilidban 19,9%-kal, Apulidban pedig 20,8%-kal nétt a 20.000-né}
népesebb telepiiléseken €15k ardnya. Eszakon viszont Piemontéban csak 9,6%-kal, Lombardidban pedig
11,2%-kal emelkedett a varoslakék ardnya. 1911—1931 kdzdut az urbaniz4cié mar szorosabban kapcsolodik az
iparosoddshoz. Mindhdrom északi tartoményban emelkedett a varosi népesség ardnya. A déli tartomanyokban és
az iparfejl6désbsl kimaradé kozépsé tartomdnyokban is (Marche, Umbria, Abruzzi és Molise) csokkent a
véroslak6k ardnya. A vérosi népesség arinyviltozdsa szorosan Ssszefiiggott a kivandorls tartomanyonkénti

55 _ . .
L. Enzo Mingione: City and Social Conflicts. Basil Blackwell, London 1982. 108.
* ldézi Mingione fentebb emlftett konyvében, 109.
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A vdrosi népesség ardnya az egyes tartomdnyokban szdzalékban (Enzo Mingione)5”

Tartomény 1911 1931
Piemonte 226 31,9
Liguria 53,3 55,1
Lombardia 279 343
Veneto és Udine 18,6 22,8
Emilia Romagna 337 37,6
Toscana 374 36,0
Marche 18,0 17,0
Umbria 36,4 19,8
Lazio 334 529 .
Abruzzi és Molise 10,6 4,1
Campania 38,7 36,9
Apulia 41,6 378
Calabria 88 83
Sicilia 46,9 39.4
Sardegna 15,9 12,9

Olaszorszdg 30,0 328

eltéréseivel és a bels§ népességmozgasokkal. A déli tartomédnyok munkaerS-feleslege a kivandorids mellett az
északi iparvirosokban prébalt munkit keresni. A legtébb tartoméinyban, ahol a virosi népesség ardnya
jelentBsebben csdkkent vagy emelkedett, jorészt egy-egy varoshoz kapcsolhaté a valtozds: Campania-Napoly,
Sicilia-Palermo, Lazio-Réma, ill. Piemonte-Torino, Lombardia-Milano. Az olasz regiondlis fejl6dést vizsgdlva
elkeriilhetetlen, hogy a legeredetibb teoretikus, Gramsci tanulményainak ilyen szemponti 4ttekintése. A neves
olasz teoretikus ,,viligosan rdmutat a tirsadalmi viszonyok térbelileg egyenlttlen jellegére.” 58

A szociol6gus Philip Cooke fentebbi megallapitdsan til, Gramsci érdeme az is — s ezt a tényt eziddig
mell&zték —, hogy vildgosan érzékelte, hogy , Eszak és Dél régi6 mint ellentétpdr nem lehet az olasz regionlis
fejl6dés vizsgalatdnak kizdrSlagos teriileti egysége”. Az tin. .népolyi” rejiély, azaz 550k 6rokébsl” €16 rétegek,
a tradicionAlis tirsadalomszerkezet fennmaraddsét elemezve rimutat: ,N4poly esete nagymértékben ismétlédik
meg Palerméban és Rémdban, s nemcsak Dél-Olaszorszég és a szigetek szdmos vérosiban, hanem Kézép-, s6t
Eszak-Olaszorszdg vérosaiban is. Jérészt Bolognaban, tovabba P4rm4ban, Ferrardban stb.” 59

A tirsadalmi viszonyok térbeli tagoltsigédt Gramsci a telepiiléshierarchia kiilénboz§ szintjeivel kapcsolta

57 Enzo Mingione fentebb idézett konyvének 94. és 110. oldalén 16v tiblézatokbé dsszesllitva.

“Philip Cooke: Class Practices as Regional Markers: A Contribution to Labour Geography. In: Derek
Gregory and John Urry (eds.) Social Relations and Spetial Structures. Macmillan, London, 1985. 216.

50Antonio Gransci: Filoz6fiai frisok. Kossuth, Bp. 1970. 351.



A REGIONALIS GAZDASAG- ES TARSADALOMTORTENET 107

Ossze. A 18kés atalakulds és a kulturilis dominancia kiilonbdz6 formdit a vérosiasodds szintjéhez viszonyitva
elemezve. ,,A vidéki tipusi értelmiség jorészt ,hagyominyos”, azaz a falusi tirsadalom és a virosi (fSleg
kisvérosi) kispolgarsdg tomegeihez kotSdik, amelyet a 15kés rendszer még nem alakitott 4t és nem hozott
mozgdsba.”® A ,szerves értelmiség” viszont szinonim fogalom a ,vérosi tipusi értelmiséggel.” Néhdny északi
nagyvédrosban a szakszervezetek és politikai pirtok egyre erfteljesebb szerepet jitszottak az ott kialakulé &)
politikai intézményeknek még Eszakon sem sikeriilt kiszoritani az egyh4zat és arisztokricit, de az érdekképvi-
selet altemativ form4ivé viltak. Ugyanakkor a ,,.Dél” sem egységes 16mb sem tdrsadalmi, sem politikai
vonatkozésban. Az ,.északi villalkozéi liberalizmus és a proletdr proto-szocializmus megvetette a lib4t Szicilia
és Szardinia szigetein.” 8!

Az eddigiek alapjin nyilvinval6, hogy a gazdasig, illetve tirsadalomtorténet szempontjabdl a regiondlis
elemzés m4s-més problémadkat vet fel. A kovetkezdkben a két tudoményterilet eltérs szempontjait szembesitjiik
néhény regiondlis példin keresztiil. Az angol gazdasig 19. szdzadi szerkezeti 4talakuldsa szorosan Gsszefiiggott a
vildggazdasigban betsliou kdzponti szereppel. A nemzetkdzi munkamegosztas ,,brit pélusid” rendszere az angol
gazdasdg térszerkezetére is alapvetd hatdst gyakorolt. A szolgéltatdsok szerepének novekedése egyiittal sajétos
térbeli koncentriciét alakitott ki Délkelet-Anglidban, elsdként London és Middlesex komyékén. 1841-ben
London és Middlesex esetében a szolgéltatdsban foglalkoztatottak ardnya 21,7% volt, az orszdgos 13,1%-kal
szemben. 1911-re ez ariny 27,9%-ra nétt, mig az orszigos itlag 20,7%-ra. A szdzadforduléra azonban
Délkelet-Anglia t5bb részén is az orsz4gos dtlag folé emelkedett a szolgiltatdsok teriiletén dolgozék ardnya. Ezt
j6l mutatja, hogy 1841-ben a tiz legmagasabb szolgaltatisi ardnnyal rendelkez8 county koziil hat Délkelet-Ang-
lidban Gsszpontosult, 1911-ben viszont mér tizbSl nyolc.82 Vagyis kétségtelen, hogy Délkelet-Anglia egy
szolgéltatd régi6va vilt, s mint ilyen egységnek a gazdasdgtonténeti elemzése teljesen indokolt. Azonban az ipart
elemz8 gazdasigtonénész szdmira Délkelet-Anglia aligha megfelelS regionélis keret. A tdrsadalomtonténész
szdmdéra pedig, e térség telepiiléseinek (London, Winchester) élesen eltér§ tirsadalmi szerkezete eleve kizdrja,
hogy kizir6lag régié fogalomra épitve végezze a vizsgélatait.

Pierre Cayez a 19. szizadi Lyon és komyékének elemzésével szemléletesen illusztrilja, hogy ez a vidék
az ipar szempontjab6l meglehetSsen homogén régiét alkotott.53 Azonban a viros koriili kisebb telepiiléseken
hidba keresnénk azokat a tirsadalmi csoportokat, amciyek Lyon gazdasagi elitjét alkottdk. Ilyen esetben nem segit
az sem, ha Georges Bertrand rugalmas koncepcidjat kovetjik: ,,Ami igazin szamit, az a regiondlis egész aitalinos
szervezete és belsS kiilonbozSségei.” ™

Vagyis 4ltaliban amikor a gazdasdgtonéneti szempontokat tirsadalomtorténetiek viltjak fel, az elemzés
regiondlis kereteit is mésfajta térbeli koncepcidval kell (vagy kellene) felvaltani. A 18. sz4zad végétsl — elsSként
Anglidban, majd bizonyos id6beli késéssel a tobbi centrumorszagban, illetve a félperiféria €s perifénia orszdgaiban
is — a vérosh4l6zat orszigonként jellegzetes hierarchikus rendszere f8ként tirsadalmi vonatkozisban egyre
élesebben kiemelkedik a regionilis keretekbSl. A modemizicié mindegyik orszigban sajitos folyamat volt,
térbeli-foldrajzi értelemben is. A modemizicié méntékét és jellegét jOl tikkrozi, hogy a telepiiléshierarchia mely
szintjén ragadhaté meg ez a folyamat. Pl. a 19. szizad kozepi Oroszorszdgban egyetlen viros, Pétervar nyijtotta
csak igazan ,.a modem vilig elkdpriztaté igéreteit.” 55 S5t magdn a varoson beliil egyetlen suganit szimbolizélta
a modem életformat. ,,.Semmi sem hasonlithat6 a Nyevszkij suganithoz, legalabbis Pétervirott semmi semn — irja

% Uo. 282.

8 Philip Cooke: Class Practices as Regional Markers ... 216.
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Gogol 1835-ben —, hisz ez az utca maga a v4ros! Van-¢ oly csoda, melyet ez az utca nem ismer? Meggy6z8désem,
hogy a véros egyetlen sdpadt hivatalnok lakéja sem cserélné fel a Nyevszkij sugérutat birmely mis f6ldi jéra. Es
a n6k! A mindentudé Nyevszkij sugdrit! Mennyi sok 14tom4s bukkan fel egyetlen nap alatt! Hiny metamorfézis
torténik 24 6ra leforgdsa alatt!”® Ugyanekkor a centrum orszdgaiban m4r a virosok olyan Ssszefiigg rendszere
kezd kiform416dni, ahol a gazdasdgi és kulturdlis t6ke bdvitett djratermelése biztosftott, illetve a szimbolikus
t6kének a modemizdci6hoz is illeszkedS form4i is kitermelSdnek. A véroshierarchidn beliili funkcionilis
specializ416dis, a fejlettebb infrastruktéra hozzdjirul az innov4cids folyamatok terjedéséhez. Ennek kdvetkezmé-
nyeként megjelend dj foglalkozdsi és tdrsadalmi csoportok biztos{tjdk a tdrsadalmi hitterét az Sngerjeszié
gazdasgi és tirsadalmi modemizéci6nak.

Nem véletlen, hogy az eddigi toréneti regiondlis vizsgdlatok vissza-visszatér§ problémdja a virosok
Jkiemelkedése” a regiondlis keretekbSl. Olyan problémakrdl van itt sz6, amelyeket Gjra €s Gjra megfogalmaznak
a torténészek — vagyis a vérostoriénetnek nemcsak kutatsi témdéjiban, hanem koncepcionilisan is meg kell
taldlni sajit identitdsdt. Theodore Herschberg az ,,ij vdrostonénetrdl” irott tanulminydnak mar bevezet§jében
elismeri — ezt a régi problémit nem sikeriilt megoldani.®” J. Rogers Hollingsworth és Ellen Jane Hollingsworth
ugyan felvet néhdny olyan gondolatot, amely valéban igéretes kiindulépont lehet: L hogyan tipizilhatnank a
vérosokat néhiny alapvet§ jellemz3k alapjan. Nekiink meg kell probilkoznunk a vérosok olyan tipizilisival,
amely dsszefiiggést és rendet teremt abban, ami egyébként kaotikus halmaz" ®8 A vérosok tipiz4ldsira azonban
5k sem tudnak semmilyen konkrétabb elképzelést felvizolni.

Szdmunkra nyilvdnval6, hogy ez a feladat csak olyan koncepcié keretében oldhaté meg, amely a
gazdas4gi-tdrsadalmi-politikai folyamatok idSbeliségét térbeli dimenzidkkal szervesen 6sszekapesolva elemzi.
Ilyen koncepcié, illetve tudoménydg most van kiformilédéban, nevezetesen az ,,6j t6ri€neti foldrajz.” A jelen
helyzet azonban még Giddens megéllapftdsdval jellemezhets: , A torténészek valjiban nem tekinthetSk az
id6dimenzi6 sepcialistfinak, a geogrifusok ugyandgy nem specialistdi a térbeli dimenzinak. Az ilyenfajta
diszciplindris munkamegosztds — ahogyan ezt szokdsosan értelmezik — konkrét kifejez6dése az id6 és tér
represszi6jinak a tdrsadalomelméleten beliil. "¢

A megrogzott diszciplindris hatdrokat 4t1€pS kutat6 a ,senki foldjére” kerilve dgy érezheti magit, mint a
szemben4ll6 1ovészdrkok kozé tévedt katona. {gy teljesen érthet, hogy a vérosok szerepének kiilon vizsgélata a
gazdasig vagy a tirsadalom térbeli strukturdléddsiban olyan feladat, amelyt8l a kutaték eddig 16bbnyire
elzdrk6ztak. A vérostorténet neves oxfordi mivelSje, P. J. Waller a kozelma!tban megjelent konyve el6szaviban
azt kénytelen megéllapftani, hogy a virostoriénet mévelSinek az a 8 problémdjuk, hogy meggybzz€k torténész
kollégdikat a virosok elkiiloniilt tanulm4nvozdsdnak értelmérSl. A virostorténet Sllft6lag belsS logika nélkili
kusz4lt zagyvalék dsszehozva azzal a szegényes iiriiggyel, hogy ezen dolgok a vérosban talélhat6k, vagy a
vérosban torténtek” ™0

A régi6 koncepcidinak mint egyediili és kiz4rélagos regionlis elemzési egységnek a dogm4ja még azokra
isbénfidlag hat, akik a gazdasdg és térsadalom térbeli szervez6désében felismerték a virosok kiemelkeds szerepét.
P. K. O’Brien a 19. szdzadi iparosod4si folyamat tipol6gidjirél frva megjegyzi: ,,Eurépa virosaiban €It a képzett
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és innovatfv emberek tobbsége, a termelési ismeretek konnyebben terjediek ott, ahol a népesség térbelileg a
vérosok hél6zatiban vagy hierarchidjiban ('isszepontosult."71 A dont§ sz6t — azaz, hogy a vérosok ,h4lézata”
vagy ,hierarchidja” is alapvet§ egysége kell hogy legyen a regiondlis toriéneti elemzésnek — P. K. O’Brien
azonban nem mondja ki. Edward Soja, a regiondlis kérdés torténeti foldrajz4rél frva, a 19. szdzad végi
folyamatokrél megillapitja: ,A centrum orszdgokban ‘a térbeli djrastrukturilédis f6 1éptéke mem annyira
regiondlis munkamegosztds volt. A vérosi szintre koncentrilédott.”72 A régiéfogatom kultusza azonban Otis
eltérfti att6l, hogy a vdrosh416zat hierarchikus rendszerét, mint térbeli koncepcidt 4llftsa elemzése kbz€éppontjdba.
Ez az elfogulisig részben indokolt, hiszen Louis Wirth éppen a régié koncepci6rél frta 1964-ben: ,,A tedoményos
vildgban olyan ritkdk a korszakos jelentSségl gondolatok, hogy amikor ilyenekkel taldikozunk, hajlamosak
vagyunk az indokoltn4l nagyobb lelkesedéssel fogadni Sket.”73

Az G tonéneti foldrajz” néhdny képvisclSje kezdi felismerni, hogy a régié koncepcié mellett
— kiilondsen a tdrsadalom térbeli tagoltsiginak feltdrdsa érdekében, a viroshdlézat adekv4t elemzéséhez —
tov4bbi regiondlis koncepcickat kell kialakftani.

Hans-Dieter Laux nyugatnémet 16rténeti foldrajzos 1871-—1914 kozotti korszakra vonatkoz6an ilyen djat
keres§ szemlélet alapjén elemezte a német virosfejlédést. Vizsgélatiban els6sorban a demografiai mutatékat
elemezte, azonban kialakftott egy ,funkcion4lis” virostipiz4l4st is. Lényegében a vdrosok ko6zotli foglalkozdsz-
szerkezeti kiilonbségek empirikus vizsg4lata alapjén alakftotta ki a kilonboz8 csoportokat. Tipizdldsa a kovetkezd
viroscsoportokat kiilonftette el.

A funkciondlis varostipusok 1907-ben™*

Szolgdltaté virosok a ter- 1.1
cier szektor ardnya
52,13% folott

Szolgiltaté vérosok ve-
gyes struktdrdvaln =5

Danzig, Halberstadt, Halle, Kas-
sel, Posen

1.2 Keresked§virosok keres- Altona, Charlottenburg, Flens-
kedelem és kozlekedés burg, Frankfurt a. M., Hannover,
22,95% folottn = 8 Konigsberg, Schoneberg, Stettin

1.3 Kozigazgatisi és helydr- Bromberg, Graudenz, Insterburg,
ségi vérosok katonasig, Kiel, Koblenz, Potsdam, Schweid-
kozszolgélati és szabadfog-  nitz, Stargard, Thorn, Trier
lalkozdsdak ardnya 17,4%
folottn = 10

1.4  Egyetemi, ill. ,,nyugdfjas” Bonn, Gottingen, Hildesheim,

virosok a foglalkozésnél-
kiiliek ardnya 18,81% fo-
lottn=8

Liineburg, Miinster, Stralsund,
Tilsit, Wiesbaden
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2. Iparvérosok gydripar, ill.
kézmdipar 57,58% folott
n=31
!’

3. Tobbfunkcidjd vdrosok a
tercier szektor 52,13%
alatt + ipar és kézmdipar
57,58% alattn = 25

2.1.

23

23

31

3.2

33
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Bénydsz és nehézipar véro-
sok biny4szat és koh4szat
ardnya 16,06% Reckling-
hausen f6lottn =9

Textilipari vdrosok textil-
ipar 12,68% folottn = 7

Egyéb iparvirosok a 2.1 és
2.2-ben nem sorolhaték be
n=15

Sokfunkciés vérosok sdly-
pont nélkiil a 3.2 és 3.3
csoportba nem sorolhaték
n=10

Sokfunkciés vérosok a
szolgaltat6 4gazatok jelen-
t8s szerepe a tercier szek-
tor ardnya 49,12% felett
n=9

Sokfunkcids virosok a
gyAripar és kézmUipar je-
lentds szerepe a gydripar
és kézmdipar 54,45% felett
n=6

Beuthen, Bochum, Dortmund,
Duisburg, Gelsenkirchen, Herne,
Konigshiitte, Oberhausen,
Recklinghausen

‘Barmen, Elberfeld, Forst i. Lau-

sitz, Guben, Krefeld, Miithausen
i. Thiir., Ménchen-Gladbach

Bielefeld, Elbing, Essen, Hagen,
Harburg, Linden i. Hana., Miil-
heim a. Ruhr, Remscheid, Rix-
dorf, Solingen, Spandau, Weissen-
fels, Witten, Zeitz

Berlin, Brandeaburg, Diisseldorf,
Erfurt, Hanau, Kattowitz, Lands-
berg, Nordhausen, Ratibor,
Wandsbeck

Breslau, Frankfurt a. Oder, Gor-
litz, Koln, Liegnitz, Magdeburg,

Oppelr, Osnabriick, Stolp

Aachen, Aschersleben, Gleiwitz,
Hamm, Kottbus, Neumiinster

Hans-Dieter Laux munk4jénak f6 érdeme, hogy a foglalkozdsi szerkezet kiillonbségeire épiils, ilyen
konzekvens tipizdlds meglehetSsen ritka a nemzetkozi szakirodalomban. Hifnyossigaként réhaté fel, hogy a
mez8gazdasdgi foglalkoztatottak arfnydt nem veszi figyelembe a tipiz414s, tovibb4 eltekint a vérosok méretétsl
is. Igy pl. Berlin, Ratibor vagy Wandsbeck egyazon csoportba sorol{sa megkérdSjelezhet6 egyrészt a kozottiik
1év6 nagysdgrendi kiilonbség mialt, mdsrészt pontosan méretkiilonbségbSl és funkciébsl adéd6an Berlin
szolgiltaté szerepe és vonzéskorzete 1ényegesen nagyobb volt, mint az elSbb emlftett kisvirosokeé.

Véleményiink szerint a foglalkozfsszerkezet, illetve a virosok funkcibinak, kézponti szerepekorének
egyiittes vizsgilata ad moédot a torténeti és foldrajzi szempontok szintézisére. A virosok hierarchikus
tagoltsiginak feltirdsshoz az el6bb emiftett szempontok mellett elemezniink kell a tirsadalmi rétegz8dés és
mobilitds telepiilésspecifikus sajitossigait. Konkrétan azt, hogy milyen tdrsadalmi rétegek és milyen f6bb
mobilitdsi tendencidk 2 domin4dnsak a vdrosh4l6zat kiilonboz$ szintjein. E kérdések részletesebb kifejtése elStt
azonban a térsadalom térbeliségének néhdny £1talinosabb elméleti problém4jit kell elemezniink.



