SASHALMI ENDRE

A levantei kereskedelem és Erdély Bathori Istvan kordban

I. A Levante-kereskedelem erdélys divonala

Pach Zsigmond Pal a Szidzadok 1975. évfolyamainak 1. szimaban megjelent tanulmanys-
ban bizonyitotta, hogy a Levante-kereskedelemnek létezett egy erdélyi Gtvonala, mar I. Lajos
és Zsigmond kordban, melynek végpontjai az Arumegillité joggal rendelkezd szasz varosok, Sze-
ben és Brassé voltak. Erdély és rajta keresztiil Magyarorszig is, nemcsak a 14-15. szazadban,
de még a 16. sz. elején is jorészt ezen keresztiil jutott hozza a keleti fliszerekhez. A fiiszer vitja a
sz4sz varosokbdl Nagyvarad felé vitt, s ettdl fogva a kassai kereskeddk hiztak hasznot a keleti
cikkek tovdbbi forgalxnazésébél.l A 16. sz. végén azutin fordult a kocka, és a kassai polgirok
ekkor mar Bécsbdl fedezik fﬁszerszﬁk.ségletﬁket,z ami az erdélyi it kikapcsolédasdt, ill. erés
visszaszorulasat tikrozi.

A fiszerkereskedelem itvonaldnak ezen iranyeltolédasa és ebbdl kovetkezden az erdélyi
it megbénuldsa az 1500-as évek végétol, nagymértékben a hollandok és az angolok Indiai-
Scednon valé eldretorésének tudhatd be, és valamelyest szerepet jitszott ebben a szizad végén
ismét fellingolé harc a Habsburgok és az Oszmén-birodalom kozt, ami végul is a ,tizenst éves
haboriban” kulmindlt. Azonban a Bathori Istvan korabeli forrdsok tanulmanyozisa alapjan ugy
érezzik, bizonyithatd, hogy az 1570-es évektdl a fejedelemség a korabbi iddszakhoz viszonyitva
ismét nagyobb mennyiségben kap fiszereket a ,hagyomanyos” keleti itvonalon.

1. Els8 és egyben legfontosabb forrdsunk, amely kozvetlen bizonyitékot szolgaltat erre,
az Béathori Istvdnnak egy 1571. szept. 18-4n kelt, Brassé vdros tanicsdnak cimzett utasitisa.
Ebben a fejedelem elrendeli, hogy Marco Giliatti fiiszerkereskedd druit ezentil ne csak a brassé-
iak vasarolhassik fel, hanem a fennmaradé rész (ami irant a helybeliek részérél nincs kereslet)
idegen kereskeddk kezére jutlm.sson.3 Az olasz kereskedd bizonyosan valamelyik fekete-tengeri
koléniabdl érkezett Erdélybe.

A Fekete-tenger partvidékét ugyanis stiriin behdléztdk a velencei, de kivaltképp geno-
vai érdekeltségii kereskeddtelepek, s ez utébbiak egyik nagy kdzpontja a Krim-félszigeten levs
Kaffa varosa volt. Samuel Goldenberg Kolozsvir 16. szdzadi kereskedelmérdl irott munkaja-

1 pach Zsigmond Pdl: A Levante-kereskedelem erdélyi dtvonala a 15-16. szizad forduléjan
Szdzadok 1978/6. 1036. A tovdbbiakban: Pach Zs. P. 1978/6.

2 Magyarorszag Torténete 1526-1686. Szerk. Pach Zsigmond PAl. Bp., Akadémia K. 1985.
L k. 314.

3 Veress Endre: Béithori Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kirdly levelezése 1556-1586.
Kolozsvar 1944. I. k. 109. A tovabbiakban: Veress E. 1944.
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ban megemliti, hogy Kolozsvar a 16. szazad méasodik felében is fenntartotta azt a kapcsolatot,
amely a 14. szizad 6ta létezett a vairos és a KaffAban é18 genovai kalmarok kozt.?

A forras még hirom szempontbél érdekes szAmunkra:

a) Egyrészt, mert azt mutatja, hogy viszonylagos bdség volt ebben az idSben a fliszerekbdl,
hiszen a brasséiak a jelek szerint nem vasdroltik fel az egész mennyiséget, pedig a
fiiszer mindig j6 Uzletnek szamitott, kilonosen, ha tudjuk, hogy ekkor magasak voltak
a fliszerdrak. (Ennek okira még kitérek a késdbbiekben.)

b) Masrészt Bathori rést iit a sziszok azon kivaltsigan, hogy kizardlag 8k részesedjenek a
fiiszerek forgalmazisinak hasznibdl, és az druforgalom élénkitésére az idegen kereske-
déket is igyekszik tAmogatni. :

c) Harmadrészt, mivel Brass6 a Havasalfolddel valé kereskedelemben jatszott nagy szere-
pet, az olasz kereskedd minden bizonnyal Havasalfold feldl jott Erdélybe.

2. Kdvetkezd forrdsaink mar az 1580-as évekbdl szarmaznak. 1581. febr. 18-1 ugyancsak
Brassénak cimzett levelében Bathori elrendeli, hogy nyissdak meg az ,Uthas” utat a Havasal-
folddel valS kereskedés megkdnnyitésére, ugyanakkor megtiltja az drmény arusok bejovetelét.
Kideriil a forrdsbdl, hogy ezt a restrikciét a szdszok eszko6zo61ték ki Bathoritdl, arra hivatkozva,
hogy az 6rmények Erdélybe valé szabad jarasa karukra van. Bathori, habar teljesitette a sza-
szok kérését, megjegyezte: szandékaban allt, hogy az 6rményeknek a ,,mi Oroszorszagunkbél”
{»ex nostra Russia”) Havasalfold felé szabad utat biztositson.’ Milyen teriiletet akar jelolni a
»mi Oroszorszagunk” (,nostra Russia”) terminolégia? Ez egyrészt vonatkozhat Ukrajnéara, ami
ugyan nem a szorosabban vett Lengyelorszig, hanem Litvania részét képezte, de mivel 1569
6ta realunié volt Lengyelorszag és Litvania kozt, utalhat a megjelolés Ukrajnara is.

Ugyanakkor Voros-Oroszorszagot is érthetjuk rajta, ami mar kétséget kizardan a szii-
kebb értelemben vett lengyel kirdlysig része volt. A magam részérél ezt tartom valdésziniibbnek.
Mindez azonban csak metodoldgiai jellegl probléma, a dolog 1ényegén nem valtoztat, amint azt
a késdbbiekben 1atni fogjuk.

Az drmények erdélyi jelenléte egyértelmiien a korabbi 1t 1jjdéledését bizonyitja, hiszen
Horvéath Mihdly is irja, hogy tobbek kozt Nagyszebent méar I. Lajos kordban siirlin latogattdk
az drmények, akik keleti fiiszereket hoztak. A kirdly egy oklevélben szabalyozza kereskedésiiket
— megtiltja szimukra a kiskereskedést, és kotelezi dket, hogy druikat nagy mennyiségben adjdk
el a honi kalméroknak.® Ahhoz, hogy a Bathori rendelkezése mogott llé gazdasagi viszonyokat
megértsiik, kicsit részletesebben kell foglalkoznunk az rményekkel. C)rményorsuig a 13. sz4-
zadban a mongol héditas dldozata lesz, és lakossdgidnak nagy része elmenekiil. Az Grmények igy
szétszérédnak és jelentds szdmban telepednek meg a Krimben. Nagy Kazmér uralkoddsa alatt
a kereskedelem révén az olaszok mellett jelentds szAmu 6rmény dramlik be Lengyelorszdgba.
A 14. szadzadban Dél-Lengyelorszigban gazdag telepeket hoznak létre, amelyek Lvovig érnek.”
Ugyanakkor Podolidban is élt jelentds Srmény elem. A Dél-Lengyelorszagban é16 6rmények je-
lentds szamara utal, hogy a a délkeleti virosok 6rmény lakossiga helyi autonémiaval és specialis
kozosségi szervezettel rendelkezett.3

4 Emlékkonyv Kelemen Lajos szliletésének 80. éviorduléjdra. Kolozsvar 1957. 303. A to-

vabbiakban: Emlékkonyv.
Veress E.: 1. m. 1944. II. k. 190.

5 Pach Zsigmond Pdl: A Levante-kereskedelem erdélyi titvonala 1. Lajos és Zsigmond
koraban. Szizadok 1975/1. 4. A tovabbiakban: Pach Zs. P. 1975./1.

7 The Cambridge History of Poland from the origins to Sobieski (to 1696). Cambridge
1967. 568.

8 Uo. 425.
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Bizonyara nem véletlen, hogy I. Lajosnak az drmények kereskedését szabdlyozé oklevele
arra az iddre esik (1382), amikor a fellendiild kereskedelem révén nagyszimi drmény Aram-
lik nemcsak Dél-Lengyelorszigba, hanem Erdélybe is. (Erre utalhat Bathori rendelkezése is,
mintegy 200 évvel késdbb.)

Az 6rmények a keleti cikkek, kdztik a fliszerek forgalmazisiban betoltott jelentSs szere-
puket azoknak a kiterjedt kapcsolataiknak készonhették, amelynek f6 vonalat az un. ,,6rmény
tengely” elnevezéssel illethetjiik, s melynek egyik végpontjat az 6rményorszigbeli Julfa (O-Jul-
fa) masrészt pedig Lvov képezte (Uj-Julfa). Ispahan kiilvdrosa majd csak a 17. szizad elejétsl
lesz az \ij centrum, de lakossdginak nagy részt az O-Julfsbél deportilt srmények adjik. 9

Az drmények kiildnlegesen privilegizalt poziciéban voltak, sajit hazdjukon kiviil is. ,, Or-
mény kereskeddk kolonizdltdk egész Perzsiat” 10

A K8zép-Azsidbdl és Perzsiabdl jova karavanutak (-)rményorszégon keresztul futottak
Trapezuntba. E varossal és a perzsiai piacokkal élénk kapcsolatot tartott fenn a krimbeli Kaf-
fa. A legiijabb kutatdsok azt bizonyitjak, hogy az drmények még a 16. szdzadban is Kaffa
lakossiganak 44%-4t tették ki.l?

Annak ellenére is, hogy 1475-ben, amikor a torokok elfoglaljak Kaffit, a leggazdagabb
orményeket Konstantindpolyba hurcoljdk, létrehozvan ezzel ott egy gazdasigilag er8s 6rmény
diaszpérit.1Z Masfeldl ugyancsak 1475 utdn a krimbeli srmények egy jelentds része Ukrajniba
menekill, majd a kovetkezd lépésben Litvanidba és Lengyelonza’gba,la szélesitve és kitdgitva
eziltal telepiiléshilézatukat. Ugyanakkor tudjuk azt is, hogy a kaffai kereskedSk kozt sajitos
munkamegosztds alakult ki: a genovaiak f3képp a rabszolga- és gabonaiizletre, a viros gorog,
ormény, zsidS, tatar kereskeddelemei viszont tilnyoméan keleti cikkekre specializdltdk ma-
gukat,“ s ebben szidmarinyuk miatt az Srményeké volt a vezetd szerep. Ezek a fliszerek az
ukrajnai, litvdniai, dél-lengyelorszdgi telepeken keresztiil jutottak Lvovba.

Lvov, Voras-Oroszorszag legnagyobb varosa volt az a lengyel varos, amely Lengyelorszig
kelet—nyugati kereskedelmének oroszlinrészét bonyolitotta le.

Ez a Kaffa-Lvov-Krakké vonal pedig, a tdle délre esd havasalf6ldi \ithoz hasonléan,
szintén kdzvetitett fliszereket Erdélybe és Magyarorszigra.l® Ezek utin t5bb mint valészini,
hogy Bathori ezeknek az 6rményeknek a kereskedelmét igyekezett tAmogatni.

3. Utolsé forrdsunk a fliszerkereskedelemben a masik f8szerepet jatszd varoshoz, Sze-
benhez kapcsolédik.

1583. februar 28-in Szebenhez intézett levelében Bathori megerdsiti a varosnak Matyas
kirdlytél kapott 1468. évi kivaltsdglevelét. Eszerint a Moldvabél, Havasalfoldrél érkezd idegen
arusok Szeben, Brassé és Szaszvaros hataran tul Aruikat nem vihetik tovdbb. A fejedelem
egyittal jévahagyja a nevezett varosok Arumegallité jogat is.16

MielStt vizsgdlat ald vennénk a forrdst, nézzilk meg az 1468-as Maty4as-féle privilégium
keletkezésének torténetét. Ezt a kivaltsiglevelet ugyanis nem a szebeniek, hanem a brasséiak

9 Fernand Braudel: Civilisation and Capitalism II (15-18 Centuries) The Wheels of Com-
merce. New York 1984. 159.

10 yo. 154.

11 Memorial Omer Lufti Barkan XVIIL. Librairie D’ Amérique et D'Orient Adrien Maison-
neuve. Paris 190. 238.

12 yo. 238.

13 yo. 238.

14 pach Zs. P.:i. m. 1975/1 25.

15 ye. 31.

16 Veress E.:i. m. 1944. IL k. 217.
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eszko6z61ték ki a kirdlytdl. Szebennek mar volt ilyen kivaltsiglevele, mint tudjuk 1382 éta, és ez
kotelezte az idegen kereskeddket a fiiszerek nagyban valé eladasira a szaszok szAmara, eltiltva
egyuttal az idegeneket a kicsiben valé drusitdstél.

Hasonlé torekvések meghiusitdsara eszkSzoltek ki a brasséiak 1468-ban Matyas kiraly-
tél olyan szabadalmat, amely drumegallité jogot biztositott szamukra a havasalfoldi és moldvai
kereskeddkkel szerni;)en,l7 és a kivaltsiglevélbe Brassé mellett Szebent és Szdszvarost is bele-
foglaltik. 1482-ben pedig olyan oklevelet szereznek a brassdiak, ami a kiskereskedést tiltja meg
az idegeneknek a szasz vérosokban.1® Az el3z3 két forras, valamint az 1468-as Matyas-féle ki-
valtsiglevél ismerete, amely egyértelmiien a szasz varosok fliszerkereskedelmének védelmében
fogant, igencsak val6sziniivé teszik, hogy a Matyas-féle kivaltsdglevélnek az 1583-ban, Bathori
altal valé megerdsitése hitterében, a Levante-kereskedelem erdélyi utjinak, mind a havasalféldi,
mind a moldvai litnak a Bithori Istvian korabeli funkciondlisa, 1étezése all.

Van azonban még egy bizonyitékunk, amivel allitdsunkat igazolhatjuk. A koribbiakban
mar ramutattunk arra az Srményekkel kapcsolatban, hogy milyen szoros idébeli egybeesést mu-
tat az ormények 14. szdzadi kereskedelmi tevékenysége Erdélyben és Lengyelorszigban, azaz ha
a Levante-kereskedelmet tekintjik, a Lengyelorszdgra és Erdélyre haté gazdasigi er6k azono-
sak voltak. Hogy ez nemcsak a 14. szidzadra igaz, hanem Baithori Istvan uralkoddsinak idejére
is, azt a kovetkezdkben fogjuk bizonyitani. Ismét két idegen kereskeddnépet kell vizsgdlat ala
venni, nevezetesen az olaszokat és a zsidékat. Az olasz kereskeddk minden nagy varosban meg-
taldlhatdk voltak Lengyelorszigban, igy Krakkéban, Lvovban, Lublinban, Varséban. Az olasz
jelenlét nagy korszaka a 16. szdzad végétdl a 17. szazad kozepéig tartott. 19

Ugyanez vonatkozik Erdélyre is, ahol az olaszok szintén igen aktivak voltak a 16. sz4-
zad masodik felében, nemcsak mint miivészek, tudésok stb., hanem mint kereskeddk is. Erre
kozvetlen bizonyitékot adott a dolgozat legelején elemzett forrasunk, amelyben Marco Giliatti
nevi olasz fliszerkereskedgvel taldlkozunk.

Hasonlé a helyzet a zsidékkal is, akiknek a 16. szizad masodik felében a Nyugatrdl
valé kilizetésiikk utdn a Torok Birodalom mellett Lengyelorszig lett a mentsvaruk. 1570-re
Poznan, Krakké, Lublin, Lvov zsidé lakossiga mair meghaladta az ezret, kisebb kozosségeik
pedig mintegy hilé fontdk be a lengyel-litvan kirdlysig teriiletét.2 Az 1580-as években Jan
Zamoyski lengyel kancelldr amellett, hogy helyi zsidékat telepit le birtokain, a torék udvarban
levd Gsszekottetései révén elérte, hogy egy csoport spanyol és portugdl zsidét telepithessen le
csaladi székhelyén, Zamoscban. A termelés és a vasirlis fellenditése mellett az volt a célja,
hogy Zamoécnak privilegizalt poziciét biztositson Lengyelorszig és a Levante akkor virdgzé
kereskedelmében, ami a Lvov és a Fekete-tenger kozti, valamint a Havasalfcldon, Moldvan
4thaladé szarazfoldi vitvonalon bonyolédott. 2! Itt van tehat a két dtvonal (a moldvai és a
havasalfoldi), amin keresztiil nemcsak Lengyelorszig, hanem Erdély is kapta a keleti cikkeket.
Braudeltd] tudjuk ugyanis, hogy az ormény és a zsidé kereskeddk, kiilongsen 1550 utan, foleg

17 pach Zs. P.:i. m. 1978/6 1026.

12 Uo. 1026.

19 Fernand Brawdel: The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip
II. New York 1979. Vol. 1 201.

20 Jonathan Israel: The European Jewry in the Age of Mercantilism. Clarendon Press,
Oxford 1985. 29.

21 yo. 29.
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fiiszereket és selymet kuldtek I.;engydomzégba,22 és ez kellett, hogy legyen az Erdélybe irdnyulé
export {8 tétele is.

I:Tgy véljik, mindezzel a Levante-kereskedelem erdélyi tvonalinak Bathori Istvdn kori

ujjiéledése bizonyitottnak tekinthets. De vajon mi idézte el a megijhodast ebben az idészak-
ban? Alapvetden négyféle okot emlithetiink:

a)

b)

22

Az 1550-es években az arab hajézis kiheveri a portugil flotta csapdsait, és vijra virdg-
zasnak indul a kereskedelem a Perzsa-6blon, masrészt a Voros-tengeren keresztil, ami a
Levante-kereskedelem 1ijjdéledését vonja maga utan. Ezzel pArhuzamosan megélénkiil a
perzsa, ormény, tordk kalmarok tevékenysége, megerdsodik az az ormény tengely, ami
kulcsfontossigi a mi szempontunkbél. Emellett a 16. szdzad masodik felében megnévek-
szik a szarazfoldi kereskedelem és néhiny elhagyott 1it is visszatér a hasznilatba. Ehhez
kapcsolédik a masik ok.

Ez két olyan hadisiker, ami Oroszorsziag dllami fejlddésében is kiemelkedd szerepet jat-
szott. 1552 — a Kazanyi Kédnsag bevétele — ezutdn IV. Ivan igyekszik kijutni a Kas-
pi-tenger felé. 1556 — Az Asztrahanyi Kinsig felszimolasa. Asztrahany kereskedelmi
jelent3ségét mar a 14-15. szizadban az adta, hogy a keleti druk kozvetitdje volt Eurépa
és Azsia kozt. Erre a szerepére mutat rd Joszafat Barbaro, amikor arrél beszél, hogy a ve-
lenceiek a 14. szdzadban minden Arujukat Asztrahanyon keresztiil lmpjék.zs Az 1550-es
évek végére tehdt az Gsszes kozép- és alsé volgai it Oroszorszdg kezében Ssszponto-
sul és az utak stabilizdlédasa kovetkeztében Asztrahany ismét viragzisnak indul.?® Ez
motivdlja azokat az angol kisérleteket, melyek arra irdnyulnak, hogy a Fehér-tengertsl
indulva majd a Volgin és Asztrahinyon keresztiil kdzvetlen kereskedelmi kapcsolatot
1étesitsenek Perzsidval és Indiaval. Ezzel a céllal jon létre 1558-ban a Moszkvai Tarsa-
sig, hogy megtdrjék Portugilia és Itlia monopdliumét a fliszerkereskedelemben.? Az
északi ut felfedezése mas orszdgoktdl fliggetlen Geszekottetést biztositott az angolok sza-
maéra. Anglia megkapta Oroszorszigon 4t Perzsiabol és altalaban a keletrol a sziikséges
cikkeket, a balti orszagok versenyének kikiszobolésével. 26

Asztrahany kereskedelmi jelentdségének megnovekedése azért is fontos, mert tudjuk,
hogy kordbban kapcsolatban Allt a krimbeli Kaffival, de ez a kapcsolat (a Levante-
kereskedelemnek egy északi, nagyrészt szarazfoldi utja, mely a Fekete-tenger partvidékén
haladt) részben Timur Lenk tdmadasa, részben mas okok kovetkeztében megszakadt.
Mivel tudjuk, hogy Asztrahanyban is nagyszamu 6rmény élt, igy lehetséges, hogy a Fe-
kete-tenger partvidékén levd kereskeddkolénidk az északi karavamit mentén is kaptak
flszereket. Mivel a Krim és Oroszorszdg kozt az 1570-es években feszilt volt a viszony,
ezért gy érezziik, hogy ennek nem tulajdonithatunk nagyobb jelentdséget, a legfon-
tosabbnak igy az ,6rmény tengelyen” keresztil érkezd fiiszerkereskedelem tekinthetd
véleményem szerint.

Fernand Braudel: The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip

II. New York 1979. Vol. 1 199.

23 4. Ja. Spakovszkij: Torgovlja Moszkovszkoj Ruszi sz. Perszijej v XVI-XVII. vekah. Kijev
1915. 8.

24 M. V. Fehner: Torgovlja russzkogo goszudarszt va szo sztranami vosztoka. Moszkva 1956.
42.

25

N. Kosztomarov: Ocserki torgovlji Moszkovszkogo goszudarsztva v. XVI-XVII. sztole-

tyijah. Szanktpetyerburg 1862. 13.

26

Uo. 27.
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¢) A harmadik ok mér idében is szorosabban kapcsolédik az 1570-es évekhez és Bathori
uralkodasdhoz. Az 1570 koriil az események ismét a portugal fliszerkereskedelem sza-
mara vettek kedvezd fordulatot. ,1568-ban az oszmin uralom ellen széles korii arab
felkelés bontakozott ki, ami megszakitotta a Voros-tengeren a kereskedelmet. Ezt a fel-
kelést 1573-ban verték le, ekdzben Velence, Spanyolorszag oldalan 1570—73 kozt részt
vett a Mediterraneumban folyé térékellenes haboniban.” 27 A régi, Velence és Geno-
va kozt folyé politikai és tengen rivalizdlas most elmenilt egy nagyobb, a keleti Me-
diterrdneurn dridsa, a Torok Birodalom és a nyugati Mediterrdnium vezetd hatalma,
Spanyolorszag versengésében. A koénilmények ilyen konstellaciéja hirtelen hanyatldst
idézett els a Levante-kereskedelemben?? (pontosabban a Levante-kereskedelem déli ut-
vonaldn). 1577-ben a velenceieknek ismét Lisszabonba kellett menni borsot vasarolni és
ezért felemelték a nyugatrdl érkezd fiiszerek behozatali vamjit, amit mar 1519-ben is
megtettek.29 Az 1580-as évek elsd felében az tzlet még rosszabb lett a Levantén, va-
16szintileg a torok—perzsa ellenségeskedés miatt. 1585-ben II. Filop azzal a javaslattal
fordult a velencei szenatushoz, hogy a portugdl borsimport nagyobb részét alacsony iron
eladjidk Velencének, és egyben megigérte a Lisszabont latogaté velencei hajok biztosi-
t4s4t.30 A javaslat nem hagyta hidegen a velenceieket, tekintettel a Levantén uralkodé
magas fliszerdrakra.3! Ha Velence ezt elfogadja, akkor ez haldlos csapast mért volna a
Levante-kereskedelemre3? (elssorban déli ttjara).
Tehat Ssszegzésképpen: az 1560-as évek végétol az 1580-as évek végéig a Levantén maga-
sak voltak a fiiszerarak, a Levante-kereskedelem déli, legnagyobb forgalmi \tvonalinak
kikapcsol6dasa miatt. Ez sziikségképpen szivé hatdst gyakorolt a tobbi titra — a Per-
2sidbdl és Indidbdl a Fekete-tenger déli partja felé irdnyuld kozépsd, ill. a Fekete-tenger
északi partjan futé, ill. a Lengyelorszagon és Oroszorsziagon 4t Perzsidba és Indidba vivé
transzkontinentalis utvonalra.
Nem véletlen, hogy a IV. Ivan Isztoma Sevrigin nevii kovetének — akit a car 1580-ban a
Vatikanba kiildstt, hogy a papat megnyerje a Bathorival valé béketargyalisok kdzvetitd-
)ének — olyan utasitast ad tobbek kozt, hogy igérje meg: a velencei kereskeddk szabadon
utazhatnak Oroszorszigon it a Kazany és Asztrahany felé Indidba és Perzsidba.33
Ne felejtsiik el az évszamot. 1580-ban vagyunk, a velencei kereskedelem el6bb idézett
szazadvégi nagy valsiginak idején, pontosan hirom évvel azutdn, hogy Velence immar
masodizben kényszenilt felemelni a nyugatrdl érkezd fliszerek behozatali vamjat. Ugyan-
akkor azt is tudjuk, hogy a velencei fliszerkereskedelem elsd 16. szazadi valsiga idején,
1520-ban (tehdt egy évvel azutdn, hogy Velence el6szdr kényszeril felemelni a nyugatrdl
érkezd fliszerek vamjat) kereskeddi mindségben jart Moszkviban Paolo Centurione te-

27 The Cambridge Economic History of Europe IV. Cambridge 1967. At the University
Press 1967. 166.

28 Uo. 166.

29 Yo. 166.

30 Uo. 167.

31 Uo. 167.

32 Uo. 167.

33 Pamjatnyik gyiplomatyicseszkih sznosényij drévnyej Rosszii sz gyerzsavami inosztran-
numi T. X. Szanktpetyerburg. 1871. 17.
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kintélyes velencei patricius, hogy \ij utat keressen Eurépan keresztiil Indidba és altaliban
a Keletre.34

Mindezek azt mutatjik, hogy amikor a Levante-kereskedelem déli, legnagyobb forgalmi
1dtvonala valsigba kerilt, illetve megsziint domindns szerepet jatszani, akkor a tobbi,
addig kevésbé fontos it emelkedett nagyobb jelentéségre.

d) Végiil, de nem utolsésorban negyedik okként hangsiilyozni kell még egy tényezdt, ez

pedig a korszak politikai viszonyaiban rejlik. 1568-ban a drindpolyi békével lezarult
a nagy varhiborik elsd korszaka, és 25 éves nyugalom kovetkezett a Habsburg-tdrok
viszonyban. Ebbdl a huszonot évbdl 15 esik Bathori Istvan uralkodasira. Igy az Gjonnan
kibontakozé gazdasigi folyamatokat nem zavarta meg a politikai viszonyok kedvezdtlen
alakuldsa.
Végsd osszegzésként tehat azt mondhatjuk, hogy a Levante-kereskedelem felvirdgzasa-
ban, Asztrahany jelentSségének és a szarazfoldi kereskedelem novekedésében, valamint
a MediterrAneumban uralkodé magas fiiszerarakban és az akkori Erdély politikai viszo-
nyaiban kell keresni a Levante-kereskedelem erdélyi \itjanak 1ijjaéledését Bathori Istvan
korédban.

II. Idegen kereskedéelemek az Erdélyi Fejedelemségben

A Bathori Istvan korabeli erdélyi gazdasdgtorténet érdekes momentuma az idegen keres-
keddelemek nagyobb szamban valé megjelenése, amely annyira szorosan kapcsolédik a Levan-
te-kereskedelemhez, hogy ez utébbi torténete nélkiil nem is érthetd meg. (Ezt lattuk az olaszok,
zsidék, Srmények esetében is.)

A 16. szdzad méasodik felében a szész kereskedelem a hanyatlds jeleit mutatja — romaén,
gorog, maceddn, Srmény, késdbb pedig zsidé kalmadrokkal kellett vetélkedniiik.3°

Ez ugyanakkor az Erdélyen kiviil 4116 gazdasigi erdk jelentds dtalakuldsat is tikrozi: ,a
16. szazad végén, a 17. szazad elején megrendiilt a Tork Birodalom belsd kereskedelme” . Ezzel
fligg Ossze az a jelenség, hogy nemcsak Erdélyben, de Magyarorszigon is a tork kalmarokat
egyre inkdbb hattérbe szoritjdk a gbrog, ormény, zsidé keresked6k.3® Ennek hatdsira a szész
kereskedelem a méasodik felében az eldretorésbdl védekezésbe ment at. 37

A forrdsokbdl az dertil ki, hogy az idegenek koziil ebben az idszakban a gorogok tettek
szert a legnagyobb jelentdségre, igy ezért nekik szenteljiik a legnagyobb figyelmet ebben a
részben. Mésodsorban a zsidék tevékenységével foglalkozunk. Az 6rmények, mint a harmadik
legjelentdsebb erdélyi kereskedelem szerepét mar részletesen taglaltuk a megel5z5 részben, igy
erre itt nem térunk ki.

MAr az 1551-es orsziggyiilés kitiltja a gorog kalmarokat Erdélybdl és az itteni kereskedés
jogat a havasalfoldi és moldvai rominoknak biztositja.

34 A. Sz. Miljukin: Priézd inosztrancev v Moszkovszkoje goszudarsztvo Iz isztoriji russz-
kogo prava, 16-18 vekov, Szanktpetyerburg 1909. 48.

35 Emlékkdnyv. .. 295.

36 M. T. 341.

37 Emlékkényv. .. 295.

38 Enlékkdnyv. .. 295.




A LEVANTEI KERESKEDELEM ES ERDELY 215

1572-ben Bathori Istvan a Duna vonalatél délrdl j6vd kereskedSknek megtiltja, hogy
aruikkal Szeben, Brassé és Szészvaros piacain meg_ielenjt':mzk.39 Majd az 1577-78-as orszaggyi-
lések is hasonlé intézkedéseket hoznak, melyek értelmében a gordg, tordk, roman kereskeddk
csak a kijeldlt piacokon folytathattak kereskedést.?

Azoknak pl., akik Munténiabdl jottek az ()reg volgyon (Torcsvari-szoros) &t, Sellenberg-
nél meg kellett allniuk, ahol rulerakatok voltak.!

Az 1578. 4prilis 24.—madjus 5-ig tarté orsziggyiilés 29. tc-e kimondja, hogy ,se gorog,
vét, annak portékijit kobozzdk el, fele azé, aki megfogja, fele a kincstiré legyen.42 Néhany
hénappal késSbb ismét egy tc. foglalkozik a goérogokkel, de most mar zsidékrél is emlitést
tesznek: ,,Soha annyi egyszer be nem jottek afféle gordgok, st sidék is, mind e mostani Szent
Gl napi sokadalomra” — éppen ezért Bathori tartassa be a korabbi t3rvényeket.*3

1579-ben ismét az orszaggyiilés napirendjére kerul a gorogok igye. ,A gorogok vakmerd
batorsiggal meg nem elégedvén a nekik adott letev3helyekkel az orszagot szerént szerte jarjik,
torokoket is melléjek vevén mindenféle allatot kivisznek az orszdgbeli kereskeddk karara, s az
orszig nagy nyomorli‘s‘l'igz'xra."44 A gorogok aruikat nagyon megdrigitottik, mondja az orszag-
gyllés, emellett a belsS kereskedelembe is beleartottak magukat. Tehat a lerakoddéhelyeknél
beljebb ne jéjjenek és csak torsk aruval kereskedjenek.45

A gorogok szinte soha nem tartottdk be ezeket a rendelkezéseket, és a roman és karan-
sebesi kereskedckkel egylitt megkerilték Szebent, Brasst és igy jutottak Erdély teriiletére. 46
Ezért mar Janos Zsigmond 1560-ban \igy rendelkezett, hogy ezek a gorogok, akiknek nagy része
Kolozsvar felé igyekezett, aruikat kotelesek legyenek Kolozsvarott letenni.?’

1583-ban azonban Bathori ismét kénytelen napirendre tiizni a gorog keresked8k prob-
1émaéjat. Marcius 14-i utasitdsaban elrendeli, hogy a gordg kereskeddk ezentiil Karinsebesen
kiviil csupan Szeben, Brassé kilvarosaiban folytathassanak kereskedést, ha pedig arannyal és
ezusttel lizérkednek, azt tdliik foglaljdk le a kincstar szaméara.®® A tilalom ellenére — irja a
levél — a gorogok egész Erdélyben, mind a varosokban, mind a mezdvarosokban, falvakban
nagy szamban megtalilhaték és aruikat a kincstdr minden haszndnak kizarasaval 'zirmsl'tjék.49

A gorogok jelentds szdmdra utal ezenkiviil az is, hogy a latin terminoldgia két széval
jeloli a gorog kereskedSket, nevezetesen az ,institor”-ral és a ,mercator”-ral. Az elébbi kis-, ill.
hazalé kereskedSt, mig az utébbi nagykereskeddt jelent. Ugyanez a Bathori levél megemliti még
azt is, hogy a gdrogok aruikat kotelesek eladni a fent megnevezett harom varos kereskeddinek,

3% Nicolae Nistor: Wirtschaftsbeziehungen Zwischen Siidsiebenbiirgen und der Walachei
Wahrend des 15-17 Jahrhunderts. In: Forschungen zur Volks- und Landeskunde Band 14 Nr 2
Bucuresti 1971. 47.

40 yo. 471.

41 yo. 47.

42 Szildgys Sindor: Erdélyi Orszaggytilési Emlékek Budapest 1877/3. 136. A tovabbiakban:
Szildgyi S. EOE.

43 g.iligyi S.: EOE 3. k. 139-140.

44 Emlékkényv... 73.

45 yo. 74.

46 Uo. 308.

47 Uo. 308.

48 Veress Endre: Bathori Istvén kiraly levélvaitisa az erdélyi kormannyal (1581-85) Bp.
1948. Akadémia 29. A tovdbbiakban: Veress E. 1948.

49 Uo. 29.
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akik azokat Osszegytijtve tjra eladjik honi polgt’n‘oknak.so Két évvel késdbb ismét hallatnak
magukrdl a gorogdk az orsziggylilésen, de a valtozatossig kedvéért most nem a zsidékkal,
hanem az olaszokkal egytitt emlitik Sket.

Az 1585. szept. 19-24-i gylilés 7. tc-e kimondja, hogy azok a gordgok és olaszok, akiknek
nincs leveliik a kereskedésre, ne johessenek be Erdélybe és aranyat se vihessenek ki.5! Veress
Endre kiilon6snek taldlja, hogy efféle tilalmaknak az orsziggytilési végzésekbe Izabella kiraly-
ndig felmendleg semmi nyomat nem lelhetjiik fel. 52 fs valsban 1578-ig csak egy izben taldltunk
ilyen cikkelyt 1551-ben, majd 1559-ben egy altaldnos rendelkezést, amikor is a kiilfoldi és dllan-
dé lakhellyel nem biré keresked8knek tiltjdk meg az Arusitast.53 Azonban egyszerre érthetdvé
valik a dolog, ha az idegen kereskeddelemek nagyobb ardnyi bedramlisit a Levante-kereskede-
lem 1550. uténi felvirdgzasival hozzuk Ssszefliggésbe. Nemcsak a Levante-kereskedelem erdélyi
utjanak tovdbbélésére kell gondolnunk, hanem a kelettel valé drucsere-forgalom altalanos fel-
lendiilésére. Ez 1559-ig nemigen éreztethette hatdsat Erdélyre, igy ebbél a szempontbdl az
1551-es hatarozatot figyelmen kiviil hagyhatjuk, az 1559-est pedig inkabb egy afféle altalanos
rendelkezésnek kell mindsiteni.

Az 1570-es évektdl a tilalmak, szabdlyozasok megszaporoddsa viszont mar nagyobb be-
vandorldsi hulldimra utal, s ebben a fészerepet a gorogok viszik.

A gorogok és a zsidok nagy része a Balkdn feldl jott Erdélybe. Igaz ugyan, hogy Lengyel-
orszagban és a keleti \itvonal mentén, a Foldkozi-tenger vidékén is élt jelentds gorog és zsidd
elem (a zsidék mar a Bizanci birodalomban Hérakleiosz csiszar alatt meginduld és IT1. Led alatt
is folytatddé zsid6iildozés hatssdra menekiiltek ide), de a fejedelemségben, ha voltak is ilyenek,
szamuk csekély leheteit. A Balkan irdnydbdl viszont sokkal nagyobb szamban érkezhettek. Ezt
Bathorinak a mar emlitett 1572-es intézkedése is aldtdmasztja, amikor a Duna vonalatél délrdl
Jov6 kereskeddkkel kapcsolatban intézkedik, és ugyanezt erdsiti meg 1583. évi levele is.

A zsidSk el8renyomuldsa a nevezett terileten azzal magyarazhatd, hogy a 15. szdzad vé-
gén Spanyolorszagbdl valé kitizetésiik utan Konstantindpolyban és Thesszalonikiben telepednek
meg, és jelentds lesz a textiliparuk. Amint latjuk, Magyarorszdg és Erdély a 16. sz. masodik
felét8l a kordbbi nyugati hulldm helyett egy déli irAnyd, spanyol-mdr eredetii zsidébearamlais
szintere lesz. Ezek a zsiddk a torokoktdl kilonbozd kedvezményekben részestilnek.

A gorogok eloretorése a Balkanon a 16. szazad maésodik felében indul meg és a késSbbi
szazadokban fokozatosan kiszoritjdk innen az olaszokat.

A gorogok és a zsidok drukészletét csakiigy, mint az Grményekét a helyi haszndlatra szant
egyszeriibb druk mellett foleg a keleti termékek, a fliszerek és a luxuscikkek képezték. Tudjuk
emellett ugyanakkor azt is, hogy Bathori csak egy cikk esetében engedte meg a kiskereskedést
a gorogok szdmdra, ez pedig a sz8nyeg volt.

A 2zsidék nagyobb szdm jelenléte is mutatja Erdély periférikus gazdasigi helyzetét,
ahogy Wallerstein és Jonathan Israel irja, a zsidék vonatkozasiban a 16. szizadban foldrajzi
egyensilyhidnyrél beszélhetiink, eltlinnek Nyugat-Eurdpibdl, viszont Kelet- és Dél-Eurépa bi-
zonyos részein megnd a szamuk. Vagyis eltiinnek a kézponti dllamokbdl és megszaporodnak a
periféridn.54

50 yo. 30. ,
51 $ziligyi S.: EOE 3. k. 217.

52 Veress E.:i. m. 1948. 29.
53 Giiligyi S.: EOE 2. k. 144.
54

Immanuel Wallerstein: A modern vildggazdasigi rendszer kialakuldsa. Bp., 1983. 270.
A tovibbiakban: I. Wallerstein.
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Ezt egyértelmiien aldtimasztja az 1579-es orszdggylilés egyik — az eldbbiekben mar
emlitett — torvénycikkében szerepld ,torok aruk” kifejezés, ami ez idében mar vitan felil a
keleti cikkekre, a fliszerekre és egyéb levantei drukra vonatkozott.

III. Erdély bdnydszata Bdthori Istvin kordban

A Bathori Istvan kori erdélyi banyaszat tanulmanyozésahoz két alapvetd forras all ren-
delkezésiinkre, amelyek képet adnak nemcsak a banyak allapotardl, de a kiilonbozd kitermelési
eljardsokrdl is. Az egyik: Pierre Lescalopier napldja, aki még Bathori fejedelemségének elsd éve-
iben, 1574-ben jart Erdélyben és Zalatna higany- és aranybinyait, valamint Torda sébinya&it
latogatta meg. A masik forrds Herberstein Felicidn baré jelentése, aki az akkor mar a lengyel
kirdlyi koronit is viseld Bathori megbizisdbdl, annak uralkoddsa végén utazta be 1585-ben az
Erchegységet és szamolt be a banydszat elmaradottsigdrél és elhanyagoltsidgardl. Ezenkiviil
igen érdekes adalékokat szolgaltat Bathori levelezése és ezen beliil is kiilonosen az erdélyi kan-
celldridval vald levélvaltadsanak azon része, mely a Herbestein FeliciAnnak bérbe adandé banyak
kérdésével foglalkozik.

Nézziik ezutin a francia kdvet beszamol6jadt, aki mint laikus szemtanui tijékoztat ben-
ninket az erdélyi banyak egy részérol. Zalatnirdl a kovetkezdket irja:

nJuilius 5-én megtekintettik az aranybanyat, amely egy magas hegy alatt igen mélyen
benyilik a fold gyomraba. Az itt kitermelt kézetet a banyaszok elobb kiégetik, mint a gipszet
szoktdk, majd egy vizimalomban megdrlik: a kiégetett kdzet egy favilyiiba keriil, mely egy 14b
széles és kétszer harom 6l hosszi, itt néhdny vastag coloppel 6sszeziizzak, a colopok egymaés utan
emelkednek fel és zuhannak ala, a koveket kavics nagysagiva zuzva. A por és a kavics lassan
sodrédik az d&ramlé vizzel telt valyidban, és ebbdl tdvozva szétteril azokon a durva vdsznakon,
amelyek enyhén lejtd deszkalapokkal egy nagy teknd folé vannak kifeszitve. Az arany megtapad
a vasznon, ami nem tapad meg, az a teknobe jut a felil dramlé vizzel egytitt, amely alul
elfolyik. A banyaszok minden huszonnégy éraban két izben leemelik, mas teknSben kimossédk a
vasznakat, majd az edényben maradt tledéket, vagyis a vizes homokot nagy fatalcara teritik.

Ezt mindaddig razogatjdk, amig az arany 6ssze nem gyiilik az egyik oldalon, a folds-
leges homok pedig a tilca maésik oldalan nem marad. Parizsban a Pénzvalték hidjan olykor
magam is ldttam, hogy miként vonjik ki a boltokban a szemétbe hullott aranyat. Miutan bizo-
nyos mennyiséget kivdlasztottak az aranytartalmi homokbdl, kevés higannyal lombikba teszik,
amelyben a ho hatasdra a higany rudakba redukalja az aranyat.

6-an a higanybanyat litogattuk meg. Egy fél mérfold magassigi hegyen kutakra emlé-
keztetd kerek godrokon At lehetett leereszkedni a banyakba, ahonnan sirgas-voroses foldet hoz-
nak a felszinre. Ezt a foldet igen sziik sz4)i agyagedényekbe toltik. Az agyagedények szajahoz
kevés kdszenet tesznek, majd a lyukat, vagyis az edény szajit egy darabbdl késziilt fadugdval
elzarjak. Tébb, hasonléképpen eldkészitett edényt helyeznek el, éspedig szijjal lefelé, nedves
folddel betapasztjik, majd nagy tiizet raknak f6lotte a négy oldalan. Ha négy-6t 6ra miltan a
tiz kialszik és az edények kihiiltek, kiviszik és felnyitjdk Sket. Azonnal lithaté, hogy az edé-
nyekben a fold megfolyésodott, mégpedig az edények szdjdhoz helyezett szén hatisara, és j6l
kivehetd, hogy a higany mozog. Egy-egy tiizrakdsnal nagyjibél 6tszaz ilyen médon elSkészitett
edényt allitanak egymas mellé. 5%

Eddig a banyakat érintd leiras elsd része.

55 Benda Kilmdn — Tardy Lajos: Pierre Lescalopier utazasa Erdélyben, 1574. Bp. 1982.
80.; a tovabbiakban: Benda K. — Tardy L.
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Lescalopier beszimoldjanak azonban van még szamunkra egy nagyon fontos adaléka,
nevezetesen az, hogy megadja a zalatnai banydk bérldinek nevét és hovatartozasait:

A két személy — a velencei Jacomo Grisoni, és a rémai Fausto Guai. 38 Feltiing még az is,
hogy Kolozsmonostor kérnyékén olasz sz816bérlSkrol tesz emlitést.®” Mind a naplé, mind mas
korabeli forrasok arrél taniskodnak, hogy ebben az idében mar nagyszdamii olasz élt Erdélyben,
akik nemcsak kereskedelemmel, banyabérlettel és pénzvaltassal foglalkoztak, hanem bizonyos
helyeken mar sz8l6k bérletét is megszerezték.

Mivel magyarizhaté ez a jelenség? Magyardzatként alapvetden két dolgot emlithetiink.
A banydk és a pénziigyek terén véleményem szerint igen jelentds egy kb. 40 évvel azelStti
esemény, nevezetesen Gritti hdrom éven 4t tarté (1531-1534) kormanyzdsiga. Grittinek nagy-
szabdsii kereskedelmi tervei voltak. ,Ezek azt a célt szolgdltik, hogy a magyar fold legértékesebb
banyakincseit kiragadja a dél-német kereskeddt8ke — elsSsorban a besztercebanyai réz- és az
erdélyi sébanyakat bérld Fuggerek — kezébdl, s azok titvonalit dtterelje a Torok Birodalom,
ill. k6zvetleniil Velence irényeib‘a.."58 Nagyszabasii terveibdl gyakorlatilag semmi sem valésult
meg. ,Sztambulbdl, ill. néhany hénapos magyarorszigi villamlatogatasok sziikre szabott ide-
je alatt nem lehetett 4trendezni egész Kozép-Kelet-Eurdpa gazdasigi kapcsolatrendszexét.59
A budai bajor kovet szerint Gritti jartas volt a banyamiivelés teriiletén is, azonban megbi-
zottainak kérészéletii erdélyi miikodése semmiféle fordulatot nem hozott az ott levd banyak
hasznositdsaban.50 nJelent8sebb hasznot egyetlen vaillalkozasa hozott, az sem neki, hanem az
orszagnak” — egy erdélyi aranybanya beindit4sa.b!

Gritti tavozdsa utan Janos kirdly rendszerint visszaszerezte a velencei kezébe bocsitott
binyakat és vamokat, anélkiil, hogy az azokba helyezett bérloket — akik alkalmasint tényleg
Gritti t5kéjével gazddlkodtak — kartalanitotta volna.®2 Nyilvinvalé azonban, hogy az erdé-
lyi viszonylatban jelentds t3keerdvel és a pénzigyi miiveletekben val$ jartassiggal rendelkezd
olaszokr6l nem mondhattak le teljesen sem 8, sem utédai, igy azok egy része ott maradt a
fejedelemségben és folytatta bérldi, pénzvaltdi stb. tevékenységét. Igaz ugyan, hogy mint ba-
nyabérlék hittérbe szorulnak egy iddre az italiaiak, mert az erdélyi banydk gazdagsiga a bajor
hercegek figyelmét is felkeltette. Szakembereket kiilldtek megvizsgilisukra, majd egyezséget ko-
tottek Szapolyaival és 1536-ban meg is kezdték a miivelést, s a talilt ezistbdl magyar dénarokat
verettek.®3 A 16. szizad mésodik fele (ezen beliil is kiilonGsen a Bathoriak kora) azonban mar
az italialak erdélyi jelenlétének nagy fénykorat hozta, s ebben nagy része volt a fejedelmek
itdliaiak irdnti szimpdtidjdnak.

Véleményem szerint féleg ezzel magyardzhatd, hogy Pierre Lescalopier 1574-ben itili-
ai bérléket taldlt a zalatnai binya esetében. Tudjuk ui., hogy a két zalatnai bérlé Bathori
koézeli emberének, az antitrinitarius vallisi olasz orvosnak, Biandrata Gydrgynek a koréhez
tartozott.54 Az olaszok tehat igen fontos szerepet vittek a pénzigyekben. Ezt tdmasztja ald
Bathorinak egy 1577. 4pr. 7-i, Bathori Kristéfnak irott levele, melyben azt irja, hogy a zalatnai

56 Benda K. — Tardy L.:i. m. 76.

57 Benda K. — Tardy L.: i. m. 90.

58 Szakdly Ferenc: Veszt3hely az 1t pordban. Bp. 1986. Helikon 99. p.

%9 Uo. 99.

60 Uo. 99.

51 Uo. 99.

52 yo. 100.

63 Acsddy Igndc: A magyar nemzet torténete V. k. Bp. 1897. 185. A tovdbbiakban: Acsddy I.
54 Pirndt Antal személyes kozlése alapjén.
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aranybeviltd olaszokat tartsa meg a nekik dtengedett fejérvari haz birtokdban, amig tisztjliket
viselik.5%

Erdélyben nemcsak a banyik mélyérél hoztak felszinre aranyat, de aranyszemcséket le-
hetett taldlni egynémely folyéban, patakban is. Errél is megemlékezik napléjaban a francia
kovet. ,Tordat egy folyo szeli keresztiil, mely az orszig hegyeibdl érkezik. Homokja aranyat
tartalmaz. Magyarul Aranyos a neve, ami aranyos vizet jelent.” 65 A Kdvet végil néhany sz6t
ejt a sébanydszatrél is. ,A falu [Torda] melletti hegyekben sébanyak talalhaték, melyek évente
14 ezer tallér bérleti dijat hoznak. Egy kiuthoz hasonlS nyildson 4t leereszkedtem az egyik akni-
ba, melyet mintegy fél mérfoldnyire mélyitettek ki. Az akna csaknem a hegy kbzepéig hatolt be,
lent négyféle, sermnminé el8készitést nem igényls, étkezésre alkalmas 36 taldlhats. A vizet gyak-
ran merik ki, éspedig egy négy sarkdnal hajékstélhez erdsitett okorbdr tomléd segftségével."67
Ennyi tehdt Osszesen az a rovid, de szaAmunkra igen becses részlet, amit Lescalopier az erdélyi
banyakrdl ir. A francia kdvet napldjat ebbdl a szempontbdl ki is meritettiik, de maradjunk még
Lescalopier kdvetjirasinak évében, 1574-ben. Ekkor ugyanis Bathon tobb rendelkezést is kiad
a bany4szattal kapcsolatban.

1574. majus 27-én Brassé varos tandcsit utasitja, hogy ,miutdn Offenbinyan egy elha-
gyott arany- és ezustbianyit meg akar nyittatni, kiilldje oda a varos annak elfzetes megvizsga-
lasdra Smelcher Albert és fia Gyorgy radnai szakértéket” 63

Ugyanez év juilius 29-én pedig Hesdaty Marton aranybevaltét levélben értesiti arrél,
hogy kinevezi a , Jara vize aranytermelésének vezet.iijévé",69 majd néhany hénappal késébb
1575. febr. 7-i levelében megerdsiti Hesdatyt ebben a tisztségében, kérve egyuttal kétszdz forint
aranyra véledsde. 0

l'ng tiinik, hogy a banyaszat fellenditésére tett intézkedések ezzel le is kenilnek a napi-
rendrdl a 70-es években. Magyarazhatnink a dolgot azzal, hogy nem maradtak ridnk forrasok
a késdbbi évekbdl — természetesen ezzel is szamolni kell —, de tigy érzem, logikusabb az a
feltevés, hogy 1575 utan Bathorit el8szor a lengyel trén megszerzése, késdbb pedig a kirdlysig
egyéb lgyei meglehetdsen elfoglaltdk, elég ha csak a Livoniai-hdbori keretében vivott harcaira
utalunk. Igy nyilvanvaléan kevesebb ideje maradt tobbek kdzt az erdélyi banyak felkaroldsa-
ra is. Feltevésiink elfogadhatdsiga mellett szdl az a tény, hogy miutdn 1582-ben békét kotott
Rettegett Ivannal, djra el6térbe keriilt az erdélyi banyak problémaija.

Az erdélyi kormany 1583. junius 30-1 levelében a kdvetkezdkrdl tudatja Bathorit: Kapnik-
banyat Herberstein Feliciannak ,a nagybanyai német \irnak” adtak Arendiba, ami gy 1atszik
j6 hasznot hoz a kincstarnak, hiszen eddig a koltségeket sem fedezte a jiivedelem.71 Ugyan-
akkor a kormanyzat azt is irja, hogy ha taldlnak mas vallalkozét, akkor azon lesznek, hogy a
tovabbiakban kiterjesszék ezt a médszert.”?

1584. aug. 13-4n azonban mar a kovetkezd levelet irja Bathorinak az erdélyi kormany:
Herberstein Felician 1583-ban bérbe vette Kapnikbanyat évi kétszaz gira eziistért, amit meg is
adott az elsd esztendSben (gira: pénz, vagy pénzérték — 16 arany- vagy eziistnehezéket tett ki,
mésként négy latot. — 1 lat =233,887 gr). De mivel vigy latta, hogy az tizlet rafizetéses lesz,

85 Veress E.:i. m. 1944. IL 71.

66 Benda K. — Tardy L.: 1. m. 89.
57 Uo. i. m. 89.

8 Veress E.:i.m. 1944. II. 288-89.
69 Uo. IL. k. 297.

70 Uo. 311.

7L Veress E.:i. m. 1948. 74.

72 Uo. 74.
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ezért kéri, hogy a banydhoz tartozé falvakat 12 évig kossék le neki, mert ezek nélkiil lehetetlen
a banya miivelése.” A falvak hasznélata fejében hajlandé még plusz 50 girat adni. Ha kozben 8
meghalna, fiai vennék it helyét a régi feltételek mellett, ha hajlandésdgot mutatnak, ellenkezd
esetben a banya és a falvak visszaszdllnak a kincstarra.'?

1584. szeptember 5-i vilaszlevelében Bathori arra kéri az erdélyi hdrmastanicsot, ha egy
méd van ra, ne adjak oda a Kapnikbdnya kornyéki falvakat, de Herberstein érdemeit tekintve
ha masként nem megy, olyan feltétellel bocsissdk az osztrak bérlé rendelkezésére, hogy 12
év milva ugyanannyi jobbiggyal bocsissa vissza, és ha lehet, a bérosszeget sréfoljak fel 300
girara.

A megegyezés par hénappal ezutin létre is jott, de a szerzddés végleges megkotése
még jé idbre kitolédott. Az erdélyi kormdny 1584. dec. 14-i levelébdl arrédl értesiiltiink, hogy
Herberstein Felicidn nagy nehezen belement a feltételek elfogadasiba, de emellett a megegyezést
megnehezitette Keresztury Kristéf akadékoskodasa is.”® Tudomast szerziink a forrasbél arrél
is, hogy koézel Kapnikbanydhoz, LAposbdnydn Grison Jakab folytat aranybanyaszatot, de azt
készséggel atengedné Herbersteinnek, ha ahhoz Bathori is hozzéjérul.77 Valésziniileg Grison
Jakab kérését tolmacsolja az erdélyi kormanyzat, amikor azt ajinlja Bathorinak, hogy adjanak
neki egy falut a kornyékrél, mert akkor a banya akar hiaromszoros hasznot is hozhatna. " Eza
Grison Jakab egyébként nem mas, mint az a Jacomo Grisoni, akit 1574-ben Lescalopier Zalatna
egyik bérldjeként emlit. Két hdnappal ezutdn 1585. febr. 26-4n a kormanyzat jelenti Bathorinak,
hogy mar minden készen &ll a szerz3dés megkotéséhez, de Herberstein csak ugy vallalja, ha 12
évre és nem rovidebb iddre lektik neki a falvakat.™® A bérleti idét illetden azonban Bathorinak
fenntartdsai voltak, szerette volna ugyanis kitolni a Herbersteinnel kotends szerzédést, amig az
& egyezsége Rudolf csaszarral 1étre nem jon, ,mert 12 év nagy idé és kedvezdtlen az orszigra
nézve” 30 Ezenkiviil javasolja a bérlet oly mdédon valé megkotését, hogy azt hdromévenként
meg lehessen 1jitani. Ezeket tartalmazza 1585. marcius 27-i vilaszlevele.

Mieldtt megvonnank a Bathori korabeli banyaszat mérlegét, tekintsiik meg vazlatosan a
bevezetésben alapvetd jelentségilinek mindsitett forrdst, Herberstein Felicidn jelentését. A ba-
nyaliggyel foglalkozé osztrdk 1585-ben a kdvetkezGképpen szamol be banyaligyi tanulmanyitja
eredményérél, melyet Bathori megbizisibdl tett az Erchegységben.

Meglatogatta ,,Zalatna, Alméas, Ruda, Brid, Abrudbdnya, Offenbdnya, valamint Rézba-
nya réz- és $lombanydit”, s azok 4llapotardl részletesen beszamolva javaslatot tesz hasznosabb
miivelésiikrél, egyben kijelenti, hogy hajlandé egynémely banya bérbevételére is.31

Zalatnat teljes elesettségben taldlta, a bAnydk kimerilében voltak, az eljarasok kezdet-
legesek.82 A termelés nem folytonos, a zizémalmok vizelldtisa bizonytalan. Abrudbanyin a
telérek még bdven fizetnek, de a korszeriitlen munkaeszkdzkkel és termelési eljarasokkal vals-
siggal elpocsékoljik az aranyat..83

73 Uo. 181.

74 Uo. 181.

75 Uo. 193.

76 Uo. 199.

77 Uo. 199.

78 Uo. 216.°

7S Uo. 238.

80 Uo. 246.

81 Veress E.: 1944. I1. 323. .
Z; I. Téth Zoltdin: Parasztmozgalmak az erdélyi érchegységben 1848-ig. Bp. 1962. 18.
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A termelékenység alacsony, hidnyzik a szakértelem 34 Hlyen volt a banyék dllapota Ba-
thori uralkodasdnak végén.

A végsd konkluzié tehat a kovetkezd: A Bathori Istvian korabeli binyaszat torténetét
vizsgdlva harom periédust kiildnithetiink el. Uralkodasinak elsé éveiben (1571-1575) tobb in-
tézkedéssel kisérli meg a binyédszat fellenditését, de ez a lendiillet megtdrik Bathori lengyel
kirdllya valasztisdval. Ezutdn az 1580-as évek elejéig nemigen torténhetett jelentdsebb elére-
halad4s, mivel Bathori orosz hdborii miatt ez a kérdés lekerilt a napirendrél.

1582. utdn a IV. Ividnnal k5tott békét kovetden ismét megélénkiilt Bathori érdeklddése a
béany4k irdnt, s mintegy ennek csticspontjit képezi a Herberstein Felicidnnak adott megbizatds,
ami a kérdés generdlis rendezésének szandékira utal. Ez azonban sok mas tervével egyiitt
meghitsult Bathori hamarosan bekévetkezs halila miatt. Bathori erdfeszitései csak igen szerény
eredményeket hoztak ezen a téren, az erdélyi binyaszat nagyaranyu fellendiilése csak Bethlen
Gabortdl veszi kezdetét.

A bényaszat Bathori alatt is archaikus formak kdzt folyt — nem volt ezalél kivétel még a
nemesfémbéanyédszat sem. A banyamiivelés részben a fisk4lis uradalmak jobbagyaira hirult, akik
a banyédszat vagy hAmormunka mellett legtobbszdr mezdgazdasigi termeléssel is foglalkoztak,
ill. a bany4aszat csak egy ilyen falusi hittérgazdasdg miikodése mellett volt fenntarthatd, ezért
kéri Herberstein Felicidn Bathoritél a 12 falut (csakigy, mint Grison Jakab). Erdélyben a
16. szazadban csak a torockéi és a vajdahunyadi uradalom vasmiivei érték el a magyarorszagi
banyak fejlettebb szintjét.35

Bathori uralkoddsa alatt mar észrevehetjiik azt, hogy az olasz mellett megjelent az
osztrdk kereskedelmi tSke is, hiszen nemcsak Erdélyben képviselteti magat Herberstein Felicidan
személyében, hanem Magyarorszigon is, ugyanis 1579-ben a bécsi Castell és Croy, az udvar
immar osztrik kélcsdnzdi is bekapcsolédnak a besztercebényai rézbanyak miivelésébe 36

1V. Fiskalizmus, vagy merkantilizmus?
Bdthors gazdasdgpolitikdyanak megitélése

A jelenleg a legolvasottabb gazdasigtorténészek kdzé tartozéd Immanuel Wallerstein sze-
rint a 16. szazadi dllamok gazdasagpolitikdjdban leginkdbb még csak fiskalizmusrél vagy korai
merkantilizmusr6l beszélhetiink. Korilbelil 1650 utin azonban a nyugati dllamok mindenre ki-
terjedd merkantilista politikdba kezdtek, amivel a vilaggazdasigon beliil elfoglalt poziciéjukat
még tovibb akartdk erdsiteni.®’

Fiskalizmus alatt Wallerstein a kincstari szempontokat tilzottan elStérbe helyezd gazda-
sagpolitikat érti. Az abszolit monarchia kialakuldsinak koriban a merkantilizmussal szemben
az erds allamgépezet kialakitdsihoz sziikséges adébevételek rovid tdvii maximalizildsira tore-
kedett, {6 eszkoze az addprés volt .38

A merkantilizmus kifejezésnek kettds értelme van. Jelenti elsésorban az egyes allamok
meglehetdsen kdzpontositott hatalommal kormanyzé uralkoddinak gyakorlati gazdasdgpoliti-

84 . 18.

85 M. T. 375.

86 (5. 299.

87 I. Wallerstein: 1. m. 588.
88 yo. 772.
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kajat, egész gazdasigi rendszerét, de jelenti ezenfeliil e gazdas‘a'gi rendszernek bizonyos elméleti
fejtegetéseit is.39 .

A merkantilizmus torténetében két fazist kiilonboztethetiink meg: a korai szakaszt, ame-
lyet Marx monetarrendszernek nevez és a kifejlett merkantilizmust, amelyet',, tulajdonképpeni
merkantilizmusnak” vagy kereskedelmi merkantilizmusnak hiv.%0

Az elsd szakasz jellemzdje a nemesfémek, a pénz jelent8ségének tilhangsilyozdsa, feti-
sizdldsa. A pénz ekkor kincsként jelenik meg. A cél az, hogy a nemesfémeket a legkilonfélébb
médon az orszdgba csalogassik, és az ottlev nemesfémallomany kidramldsit megakaddlyozzak.

A masodik szakasz mar megragadja a lényeget és a termelés fokozasara torekszik az elsd
szakasszal szemben, megengedi bizonyos mennyiségili nemesfém felhasznaildsat a profit novelése
érdekében. A 17. szazadi merkantilizmus legf6bb jellemzsit a pénz- és nemesfémdllomdny, a
termelés, valamint a kilkereskedelem védelmében és fejlesztésében foglalhatjuk ssze. 91

Vajon milyen helyet foglal el Bathori gazdasigpolitikdja ebben a tekintetben, és mi-
lyen szempontok alapjan, mihez mérten mondjunk réla itéletet? A kérdés elsé részét egyelére
hagyjuk figgében, de a masodik részére mar most valaszolhatunk. Nyilvanvaléan nem lehet
egészében konzekvens, ha nyugat-eurépai példat vesziink viszonyitdsi alapul. Viszonyitani Er-
délyt mindenekel6tt magahoz kell, s erre véleményem szerint a legjobb példa, ha Bethlen Gdbor
uralkoddsat tekintjlik, és igy hasonlitjuk dssze a két fejedelem gazdasigpolitikajat. Anndl is in-
kabb, mivel Zim4dnyi Vera Bethlen Gabor gazdasigpolitikdjardl sz616 tanulmanydban irja, hogy
Bethlen gazdasigpolitikdja, noha komoly megszoritasokkal, de kimeriti a 17. szdzadi merkan-
tilizmus fent emlitett ismérveit.92

Ugyanakkor hozz4 kell ehhez tenniink, hogy maga Bethlen is intézkedéseit nem mintegy
a ,levegdben 1év3” merkantilista elvek alkalmazidsinak szandékival foganatositotta, hanem a
kindlkozd lehetdségeket ragadta meg jé érzékkel. 93

Nézziikk meg el8szor, hogy mik voltak a lényegi, koz6s vondsok a nyugati, ill. az erdélyi,
bethleni merkantilizmus kozt, és azutan azt, hogy milyen elemek vannak meg ebbdl Bathorinal?

1. Az egyik dontd ismérv az, hogy az uralkoddk, teoretikusok egységes nemzeti méretek-
ben gondolkoc:ltak.g4 Ugyanezt megtaldlhatjuk Bethlennél is, akinek a pénzigyek terén
tett intézkedései, egyrészt a nemesfémallomany védelme és torekvése a rossz pénz meg-

szuntetésére, masrészt a belsé vamok eltorlésére Erdély és a kirdlyi Magyarorszdg 7

varmegyéje kozt, mind az egységes belsd piac kereteiben valé gondolkodast tikrozi.

a) Bathori mar uralkoddsanak elején, 1571. dec. 6-an kdzrendeletet bocsait ki arany-eziist

{igyben, és egyben megdllapitja az eziistmarka bevaltasi arat.® 1573. januir 5-én Brassé

viros tanicsit utasitja, hogy a kitermelt aranyat és eziistot kiildjék be Szebenbe a

meghatarozott napra,” = s ugyanerre utasitja 1574. majus 27-én Beszterce varosit is.97

1580-ban megerdsiti az arany- és ezistvaltis fejedelmi jog:i.t.g'3 Az 1585. szeptember

19-24-i orszaggyiilés hatirozatai kozt hidrom olyan cikkelyt is taldlunk, ami a nemes-

89 Mriz Vera: Bethlen Gébor gazdasigpoitikdja. Szazadok 1953. 557.

90 Uo. 558.

81 Zimdnyi Vera: Bethlen Gabor fejedelem gazdaségpolitiksja. Szézadok 1982/6. 721.
92 Yo. 712.

93 Uo. 708.

94 Mréz V.:i. m. 562.

95 Veress E.:i.m. 1944. L. 156.

96 Uo. 226.

97 Uo. 289.

93 Trécsdnys Zsolt: Az erdélyi fejedelemség kordnak orsziggyiilései. Bp. 1976. 184.
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fémdallomany védelmét helyezi el6térbe. A 7. tc. kimondja, hogy: ,azok a gorogok és
olaszok, akiknek nincs levele kereskedésre ne jo)jenek be Erdélybe és aranyat ne vihes-
senek ki”.%9

A 8. tc.: ,Se vert, se por aranyat senki ki ne vigyen.” 100 4 9. tc. pedig a kovetkezdképpen
rendelkezik: ,Velenczei marhaért senki kereskedSember ne menjen, hogy az féle hedba
valé aprésaggal az orszig kincse ki ne hordassék” 1o (— a velencei marha itt nem 4llatot,
hanem velencei arut jelent).

Mindezekbdl az intézkedésekbdl vildgosan kideriil, hogy Bathon felismerte a nemesfém-
allomany védelmének jelent3ségét és szisztematikusan arra torekedett, hogy az arany és
az ezlist mind vert, mind egyéb formajiban a fejedelemség hatiran beliil maradjon és ne
folyjon ki Erdélybél. Ez vildgosan merkantilista ismérv, de ugyanakkor a merkantilizmus
korai fazisdnak ismérve, ugyanis a merkantilizmus korai gyakorlata szerint az orsziagban
levd pénz, nemesfém egyenld az orszig gazdasigaval.

Bathori mindjart uralkodasra jutdsianak évében egy olyan kereskedelmi parancsot bo-
csat ki, ami szellemében kisértetiesen hasonlit ahhoz a térekvéshez, amit Bethlen kivant
megvaldsitani, nevezetesen, hogy megsziintesse Erdély, a Partium és a fejedelemséghez
csatolt kirdlyi Magyarorszag 7 varmegyéje kozt fennalls vamokat, amik a kereskede-
lem novekedését gatoltak: 1571. jul. 22-én elrendeli, hogy Kolozsvar varos polgaraitdl és
arusaitél Erdélyben és a kapcsolt részekben (Partium) senki vamot szedni ne merészel-
jen 102

E nyilt parancs mellett tobb konkrét dologban valé eljaras is bizonyitja, hogy Bathori
mar jéval Bethlen eldtt ez utébbihoz hasonlé uton haladt a vampolitika terén is. 1572.
jan. 3-4an kelt kézrendeletében Daczd Gydrgyot és Kdlnoky Bélintot eltiltja Kézdivasar-
helyen a vémszedéstsl. 02

1572. febr. 1-jei levelében utasitja ugyanezen Daczé Gyorgy és Kalnoky Balint varhegyi
kapitdnyokat, valamint Kézdi- és Orbaiszék kiralybirdit, hogy vigyazzanak — a brassdi
arusokat Bereczken vamada&sra ne kényszeritsék a tisztek.104

Példaként felhozhatjuk még 1575. februar 3-1 levelét, amikor Szilvasy Imre gyalul udvar-
birénak ir, hogy a kapott panasz folytdn nézzen utana, kell-e a kolozsvariaknak Gyaluba
vamot fizetnitik, vagy nem.

Az elébb elinondottakbél vildgosan kideriil, hogy a pénz- és vampolitika terén tett in-
tézkedéseivel mar Bathon is igyekezett eldmozditani a belsd piac egységesedését.
Bethlen azonban nemcsak ,befelé” torekedett egységesitésre, hanem ,kifelé” a szomszé-
dos allamok felé is biztositani akarta a kereskedelem zavartalan bonyolédasat, felismerte,
hogy a fejlddés nem az elszigetelédés, a partikularizmus, hanem vildgméretekben az egy-
ségesedés felé vezet. 106
Ezt voltak hivatottak segiteni kereskedelmi szerz8dései a szomszédos allamokkal, va-
lamint azon kisérlete, hogy egységes pénzt vezessen be Erdélyben, Lengyelorszagban,
és a Roman fejedelemségekben, és hasonlé terve volt Erdélyt és Csehorszigot illetden

Szildgyi S.: EOE. III. 217.
Uo. 217.
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Veress E.: 1. m. 1944. 1. 130.
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is. Béthori ezen a téren sem marad alul Bethlennel szemben. Bathori, aki tamogatni
igyekezett az Erdély és Lengyelorszdg kdzt sz6v8dd kereskedelmi kapcsolatokat, 1583.
szeptember 7-i levelében azzal a javaslattal 1ép el8, hogy mivel mar Erdélyben is annyira
elterjedt a garas, hogy hasznéilatit nem nélkiilzhetik, ezért a fejedelemségben is hozzd
kellene 1itni veréséhez. Amint irja, segiteni is hajlandé ebben, t3bbek kozt felajinlja,
hogy mestereket is kiildene Lengyelorszégbél.lcw Ebbél vildgosan kideniil, hogy Béthori
is képes volt nagyobb méretekben gondolkozni, mint a belsS piac, a nemzeti keret, és
nila is megtaldlhat$ a szomszédos dllamokkal valé gazdasigi integricié gondolata.

. K8z3s vonis a nyugati és a bethleni merkantilizmusban a termelés, az ipar és a kereske-

delern fejlesztésére tett intézkedések.1%8 Bethlen a banyédszatot és az ipart foleg kilfoldi
mesterek, cseh, morva anabaptistik betelepitésével lenditette fel.

Bathorirél nem mondhatjuk el, hogy effajta nagyszabasi dllami telepitést végzett volna,
de hatirozott intézkedéseket késziilt foganatositani a binydszat terén, amint ezt az el6z0
részben elemeztiik.

Itt emlitettiik meg azt is, hogy az erdélyi banydszat Bethlen Gabor idején vesz nagy
lendiiletet és a banyaszat terén Bethlen jéval eredményesebb volt elédjénél. Noha je-
lentSsebb szamu kiilfoldi mesterrel az ipar terén sem taladlkozhatunk, anndl inkdbb van
viszont bizonyitékunk Bathor iparfejleszt8 torekvéseire. 1573. marcius 12-i Szeben va-
ros tanicsdhoz intézett levelében megengedi a vdrosnak, hogy hatdrain belil papirmal-
mot épitsenek és a papirt Erdély barmely részén éruljék.log Els8 latasra talan kissé
jelentéktelennek tlinhet szAmunkra ez az intézkedés, de egészen mas megviligitdsban
all elttiink a dolog, ha felidézziik egy fél évszizaddal kordbban megtdrtént esetet. Ez
pedig a kovetkezd volt. 1526 decemberében, amikor Jozefics plispok, Szapolyai 4j ko-
vete megjelent a velencei tanacs elott és dtadta Janos kiraly levelét, bocsanatot kért,
hogy a levél nem hartyara van irva, mint ahogy az kirdlyokndl szok4s, hanem papirra.
Mentegetdzésképpen azt hozta fel, hogy hartyit sehol sem lehetett kapni, sét, papirt is
Bécsbdl kellett hozatni.'!® A magyar kancelldriik papirsziikségletiiket kiilfoldrél elégi-
tették ki, kereskeddk iitjdn. A hazai papirkészités csak a 16. szazadban indult meg, s
igényét az iras elterjedésén kiviil a kialakulé hazai nyomdaipar is novelte. A 16. sza-
zadban Erdélyben papirmalom létesiilt, 1546-ban brassdi, 1563-ban a kolozevari.11! Eat
kovette a szebeni papirmalom létrehozdsa, Bathori uralkodasa idején. ,E papirmalmok
berendezése a papirkészités technolégidja és az eldllitott papir dltaldban azonos volt a
kiilfSldiekével” .} 12

Ha az dsszehasonlitast a kereskedelem terén folytatjuk, akkor is azt tapasztaljuk, hogy
Bathori nem marad el Bethlentdl, s8t bizonyos fokig Bethlen elédje kezdeményezéseit
folytatja. Bethlen 1623-ban a zsidé kereskeddk szamara ad ki kivaltsiglevelet, amely
szerint szabadon kereskedhettek a varosokban, 1627-ben pedig a gorog kereskeddk tligyét
is rendezte, amikor megengedte nekik, hogy aruikat meghatarozott helyeken eladhassik.
Az idegen kereskeddk Bathori Istvan kori tevékenységét szintén részletesen targyaltuk
dolgozatunk elsé felében. Ebbél vildgosan kidernil, hogy Bathori sok intézkedést tett az
idegen kereskedék javira az druforgalom fellenditésének érdekében, megemlithetjiik itt
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a gorogoknek adott 1583-as kivaltsaglevelét, ami a bethleni kivaltsiglevél elsképeként
foghatd fel.

Mindezek az intézkedések a termelés, az ipar és a kereskedelem fejlesztése terén mar a
markantilizmus mésodik szakaszdnak jellem'u'ii.l 13 yiszont ennek a masodik szakasznak
még csak kezdeti fokdval taldlkozunk, ugyanis a manufaktiraban valé foglalkoztatasra
sem Bathori, sem Bethlen nem gondolt. A nyugati médszerek Kézép-Kelet-Eurépaban a
térség gazdasigi-tarsadalmi fejlettségéhez idomultak, ill. ennek megfelel formakat mu-
tattak. Alkalmazkodtak ahhoz a kornyezethez, ahol a gazdasagi-tdrsadalmi struktirat a
nyugatinil sokkalta erésebben szotték it a feudalis szilak. fgy Erdélyben manufaktirik
helyett céheket taldlhatunk, még keletebbre menve pl. Oroszorszdgban ugyan megvan
a manufaktirdban vald foglalkoztatds, de ez a Nyugattdl eltérden a bérmunka helyett
jobbagyok robotjaval tortént.

. Specidlis vonas Bethlen gazdasigpolitikdjdban az Allami monopéliumok kérdése. Ezek

Nyugaton is megtalalhaték, de kordntsem vonatkoznak olyan sokféle cikkre, mint Er-
délyben. Bethlen nagyrészt a legfontosabb és nagy mennyiségben exportdlhaté cikkek
monopdSliumat sajititotta ki az dllam szAmdra, amelynek forgalmdt Nyugaton allamilag
tamogatott magankereskedelem bonyolitotta le.!'* Ezeknek a monopdliumoknak a meg-
jelenését Erdélyben szintén Bethlen Gabor nevéhez szoktik kotni. A valésidg azonban
az, hogy ezek mar Bathori Istvan alatt is léteztek. Az Ssszehasonlitds megkdnnyitése ér-
dekében a monopéliumok harom fajtijat kulonithetjiik el annak alapjan, hogy milyen,
ill. milyen eredetii cikkekre terjedtek ki. (a. Fémek — banyakincsek; b. mezdgazdasigi
eredetii nyersanyagok; c. é15 allat.)

Bathori korabdl egyetlen olyan monopSliumot ismerunk, amely banyakincsre vonatko-
zott (leszdmitva a nemesfémeket), ez pedig a réz volt. Mindjart uralkoddsra jutdsinak
évében, 1571. szeptember 7-én kelt levelében megtiltja a vorosréz behozatalat biintetés
terhe mellett.}13 Mig ezt a levelét Brassé varos tandcsahoz intézte, addig szeptember
17-én mar a szdsz universitasnak cimezve a kovetkez6képpen rendelkezik: hogy a feldol-
g0z4 ipar részére elegendd réz legyen az orszigban, megtiltja annak nyers allapotban
valé kivitelét.

Akit a kivitelben rajtacsipnek, annak aruja elkobzandd, s egy része a hatdsigot illesse,
kétharmada pedig Virad megerdsitésére forditand6.136 Ezt a rendelkezést egy nappal
késdbb Brasséval kiilon tudatja és egyben utasitja a virost, hogy akinek rézre van szik-
sége, az forduljon magahoz Bathorihoz, és pontosan adja meg, hogy mekkora mennyi-
séget igényel egy évben.}17 Majd szeptember 20-4n Beszterce viros tandcsanak rendeli
el, hogy hirdesse ki a vasarokon a rézkivitel dolgaban kiadott intézkedését. Ebben a
levélben irja még Bathori, hogy a réz teljesen fedezi a belsd szﬁkségletet.“a

1575. szeptember 26-4n pedig ugyancsak Besztercének irott levelében megtiltja az idegen
orszagbdl vald rézbehozatalt, mind nyers, mind megmunkalt zi.llapotbmx.119

Ennyi forras ill rendelkezésinkre a rézzel kapsolatos monopshium kérdésére, de vélemé-
nyem szerint ezek is egy dtgondolt gazdasdgpolitikat tikroznek. Bathori az elsd 1épésben
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megtiltja a rézbehozatalt, majd nyers dllapotban valé kivitelét. fgy a réz, amely egyéb-
ként fedezi a belsd sziikségletet, az orszdgon beliil keril felhasznalasra, fejleszt ve egyittal
a belsd ipart is. A kovetkezd 1épésben megszervezi a kézponti elosztast, és a rendeletek
vésirokon valé kozzétételére utasit, végil négy évre ra ismét megtiltja a réz behoza-
taldt, de most mar mind nyers, mind megmunkalt allapotiban, igy egyszerre nemcsak
osztonozve, de védve is a hazai rézipart a kiilfoldi cikkek versenyétdl. Tehat a fémeket,
banyakincseket tekintve Bathorindl csak a réz volt dllami monopélium. Ezzel szemben
Bethlen skaldja szélesebb volt ezen a téren — 8 ugyanis a kén, a higany, majd 1628-tdl
a vas egyedarusitdsi jogat sajatitotta ki az dllam szamdra. 0

A mezdgazdasigi eredetd nyersanyagok kozt kiemelked6 szerepet foglalt el a bor. Kivi-
telét mar 1560-ban is megtiltottak, igy ezen a vonalon Bathori mar félig kitaposott uton
haladt. 1572. januar 15-én kozrendeletet ad ki, melyben a szebeni mesterek konyorgé-
sére megtiltja a nyersbdrok és a kender kivitelét. Aki ezt megszegné, annak portékajat
kobozzik el, kétharmad része a kincstaré, egyharmad része azé legyen, aki a vétkest
elfogta.l21 A rézmonopdéliumnal emlitett fokozatossag itt is megvan, de még kovetkeze-
tesebben figyelhetjik meg ennek érvényesilését. Az 1578. apr. 24. — maj. 5. orszaggyllés
20. tc-e ismét megtiltja a bdrok kivitelét, hogy a ,mives nép” ne panaszkodjon driga-
séguk miatt,!2? majd a 21. tc. megadja a kiilonbdz3 borsk arfolyamat, végiil a 22. tc.
kimondja: ,semmi rendbeli ember bdrrel ne kereskedhessék, hanem csak a fejedelem és
az 8 nagysaga embere, az mives népnek azon aron adja az bért, az mint maga veszi, de
mindenek elétte az mives nép vehessen minden rendbeli bért.” 123

A kender esetében igazi monopéliumrdl nem beszélhetiink, mint amivel a réz, ill. a bér
esetében taldlkoztunk, mivel itt csak a kivitel tilos, az egyedarusitasi jog (monopdlium)
viszont a belsd kereskedelemre is kiterjed.

A kender kivitelét el8szor a bdr kapcsan mar ernlitett 1572. janudr 15-i kdzrendelet tiltja
meg, majd 1572. janudr 23-4n Bathori utasitja Daczé Gyorgy és Kilnoky Balint varhegyi
kapitanyokat, hogy ellendrizzék azokat, akik tiltott titon kendert meg mas terményeket
visznek kiilfldre.1 24

Ebbe a csoportba tartozik a viasz, de ez a kendertdl eltéréen az egyedarusitasi jog korébe
tartozott 1578 ban.}2% A mésodik csoportba sorolt cikkek koziil csak a viasz monopé-
liumit taldljuk meg Bethlennél, a bdré hidnyzik, csakigy, mint a poszt6é, amellyel a
kovetkezbkben foglalkozunk, viszont Bethlennél a méz is Allami monopdliumnak szami-
tott, ennek viszont Bathorinil nem taldljuk nyomat.

1572. januar 15-én Bathori kdzrendeletet ad ki a posztdkivitel ligyében. Ebbol megtud-
hatjuk, hogy noha az elmilt kolozsvari orszdggyiilés megtiltotta a sziirkeposzté kivitelét,
a posztéizemek konyorgésére megengedi annak kilfoldre széllitasat, mivel Erdélyben
nincs irdnta nagy kereslet. A sziirkeposzté mellett vildgossirga és fakdszind posztérdl
térténik emlités a forrasban.! 26 1578-ban pedig Bathori 4llami monopéliumma nyilvé-
nitja a posztéker&skedehnet.127
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¢} A marhaval és egyéb allatokkal valé kereskedés ligye mar egyszer, igaz, akkor mellékesen,
elSkeriilt dolgozatomban, a Levante-kereskedelem targyaldsakor, igy ezekre ismét nem
térek ki részletesebben, kivéve a marhakereskedelmet érint8 problémat.

Idézziik fel \Gjra az 1578 as orsziggyiilés 29. tc-ét.

»Se gorog, se mas ember ne j5jjon Erdélybe marhaval valé kereskedés végett”, aki pedig

a tilalom ellen vét, annak portékajat kobozzdk el. 128

Az allatokkal valé kereskedés terén vigy tiinik, szintén nincs ,tiszta monopélium” Bitho-

rindl, csak kiviteli, ill. behozatali tilalmakkal taldlkozunk, s nincs egyeddrusitisi jog a

legfontosabb kiviteli cikkre a marhara sem.

Ha az €l626 két csoport tekintetében Bethlen tovabblépett el3djénél, akkor még inkabb

ezt kell mondanunk a marha és a 16 monopéliumaval kapcsolatban, Bethlen ugyanis

ezekbdl hizott nagy jéovedelmeket. A monopdliumok tekintetében a végsd Gsszehason-
litds a kdvetkezs: Bathorindl mar egyértelmiien megvannak azok a kezdeményezések,
amiket késébb Bethlennél is megtaldlunk. A monopélium alé foglalt termékek, cikkek
skaldja azonban Bethlennél szélesebb és emellett pl. a marhakereskedelem terén Beth-
lennél egy magasabb valtozattal taldlkozunk. Bathori kordban négy cikk: a réz, a bér,

a viasz, a poszté, Bethlennél hét: a kén, a higany, a vas, a méz, a viasz, a marha, a

16 volt allami monopdlium. Mindez ugyanakkor semmit nem von le Bathorinak abbdl

a jelent8ségébol, hogy a kezdeményezés és az elsd sikerek vitathatalanul az & nevéhez

fiz6dnek. Mind Bathori, mind Bethlen azért kényszeriilt arra, hogy ezeknek a cikkeknek

a monopdsliumat az allam, a kincstar szamara sajatitsa ki, mivel Erdélyben a Nyugattal

ellentétben nem létezett olyan nagyszami és erds polgarsig, amely a termékek kereske-

delmét lebonyolithatta volna.

A merkantilizmussal szorosan 8sszefligg az abszolutizmus kérdése is. Erdélyben ugyan
abszolutizmusrdl nem beszélhetiink sem Bathori, sem Bethlen alatt, beszélhetiink viszont a
feuddlis centralizicié egy sajatos formdjardl, amelyben itt-ott mar mutatkoznak bizonyos ab-
szolutisztikus jelenségek. Sajatossdga alatt azt értjik, hogy ez a centralizdcié a kiilpolitikai
erbviszonyok alakuldsa és az ebbdl eredd fenyegetettség miatt lényegesen erdsebb anndl, mint
amit az orszag gazdasagi-tarsadalmi fejlettsége indokol. 12° A korményzat az llam legprimé-
rebb feladatara, a hadiigyre koncentral, pénzligyi bazisit rendben tartja, ami ezen til van, a
gazdasagi élet jelenségei irdnti érdekl6dés, a kincstan termelési dgazatok életének figyelemmel
kisérése stb. — ezek az abszolutizmus szerény kezdetei a 16.-17. szazadi erdélyi kormanyzat-
ban.!30 A merkantilizmus az abszolit monarchia kordnak gazdasagpolitikaja.

Az allam hatalmanak erdsitését, melyet gazdasagi Gton szolgalt a merkantilizmus, a belsé
kivaltsigok megtorésére iranyuld torekvés politikailag segitette els. 13! Tudjuk, hogy Bethlen-
nek is volt egy terve a nemesség megaddztatdsara, mindjart uralkodisa elején, de ez gyakorlati-
lag kudarcba fulladt. Vajon taldlunk-e nyomokat Bathori uralkoddsa alatt a nemesség hasonlé
megaddztatdsira utalé tendencidra? Egyértelmiien igen a valasz.

1583. november 16-4n kelt levelében 6s2t6kéli az erdélyi harmastanicsot valamiféle rend-
szeresebb jovedelem szerzésére. Példaként ajanlja a Lengyelorszigban altala bevezetett adékat
— mint pl. a s6r utdn szedett ad6, ami akkora Osszegre rig, hogy abbdl viselte lefolyt hadja-
rata minden kiiltségét.lsz Ez a fogyasztdsi adé Erdélyben szerinte még jobban bevalna, mivel

128 6.iligyi S.: EOE 1977. III. k. 136.
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ott a bor utdn is szedhetd lenne akdr ,csak egy-egy pénz minden veder utan, amit senki meg
nem érezne” 133 Par hénappal késébb, 1584. februdr 26-an ujra felhozza a boradé bevezetését,
megtoldva azzal, hogy nemcsak sziiretkor, hanem a bor eladdsakor is két-két pénzt szedjenek
és ezaldl még a vajda bora se legyen mentes.134 Tehst ha a vajda bora se lenne mentes, akkor
nem lenne kivétel maga az erdélyi nemesség sem. [gy tehit ez az intézkedés, ha kbzvetett mé-
don is ugyan, de mégis a nemesi adémentességen 1itott volna rést. Igen figyelemreméltd, hogy
a Bathori altal Lengyelorszigban bevezetett, és Erdélyben is életbe léptetni kivant fogyasztasi
addk kezdetei ez idS tajt jelentek meg szerte Eurépdban.

Elérkeztiink oda, hogy meg kell valaszolnunk a probléma felvizolisanak elején feltett
kérdést: azaz fiskalista vagy merkantilista volt-e Bathori gazdasigpolitikéja?

Bathori gazdasigpolitikija messze tiljutott a fiskalizmuson, ami a kincstar rovid tava
érdekeit tartotta szem elétt. Ha Bethlen gazdasigpolitikajit megszoritasokkal ugyan, de joggal
merkantilistdnak tekintjiik, akkor ugyamigy merkantilista volt Bathori gazdasigpolitikija is.

Ha az ipar és kereskedelem fejlesztésében (monopéliumok, bany4szat, idegen kereskeddk
tdmogatasa) el is maradt Bethlentsdl, a pénzpolitikdt tekintve egyenrangu volt vele, mig a
fogyasztdsi adé esetében messze tillépett rajta. Ha Bathori gazdasigpolitikajdt értékeljuk,
nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy Lengyelorszigbdl kevésbé lehetett kézben tartani a
gazdasagi élet minden szalat, mint Gyulafehérvarrél, mig Bethlen Erdélyre koncentrilhatott,
Bathorinak Lengyelorszag tigyeit is intéznie kellett.

A gazdasidgi gyakorlatot és elméletet hosszi korszakon it uralé merkantilizmusnak a
megvalésuldsi formdi azonban nemcsak iddszakonként, hanem orszigonként is szadmottevs el-
térést mutatnak, hiszen nem egy zart koherens rendszerrdl volt sz, hanem olyan alapelveknek
a felismerésérdl és gyakorldsirdl, amelyeket rugalmasan kellett alkalmazni az adott orszdg ko-
r\'ilme'nyeihez.135 Ehhez kapcsolédva kell ravilagitani arra, hogy mind Bethlen, mind Bathori
merkantilizmusa a periféria merkantilizmusa volt, amely igy sok tekintetben magatdl érthetd-
dden elmaradt a nyugat-eurépai dllamok gazdasigpolitikdjdnak eredményeitdl, médszereitsl,
és foleg lehetdségeitdl.

Magyarorsziagon vagy akar Erdélyben, amely dllamok csupdn binyatermékek és mezo-
gazdasigi termények kivitelével tudtak bekapcsolédni az éhajtott aktiv kiilkereskedelmi mér-
leget biztositani hivatott kiilkereskedelembe, a kivitel targy4t természetesen csak ezek a cikkek
képezték és képezhették. 136

Maiésrészt sem Bathorinak, sem Bethlennek nem volt ideje és lehetdsége, hogy keres-
kedelmi tairsasigokat alapitson és azoknak egyedarusitdsi jogot biztositvan, majd a tarsasig
adéibdl vegye ki az dllam h&szmit.,la7 hanem maguknak kellett kézbe venni a dolgokat, de
Bathori fogyasztdsi adéja mindenképpen, még nyugat-eurépai mércével mérve is, kiemelkedo
helyet foglal el.

fgy végeredményben Bathori gazdasagpolitikai intézkedései alapvetGen merkantilista jel-
leglick. Gazdasigi intézkedései magukban foglaljdk nemcsak a korai, hanem a késébbi, a tu-
lajdonképpeni merkantilizmusra jellemzd jegyeket is. Eppen ezért a premerkantilista jelzének
gazdasdgpolitikdjira valé alkalmazisit — az eldbbiekben leirt periféridlis sajatsagok figyelem-
bevétele mellett is — sokkal inkdbb csak mint idébeni megjel6lést tartom helyesnek, semmint

133 5. 110.
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nagyobb mindGségbeli elvi kiilonbség hangsilyozasit, akdr Bethlennel, akar a késdbbi, fejlettebb,
nyugat-eurépai merkantilizmussal vetjik Ossze.

V. Mérleg

A 16. szazadra megsziiletd viliggazdasdg hosszi idére meghatdrozta az egyes terile-
teknek a rendszerben elfoglalt helyét. Vildgossa valt, hogy Kozép-Kelet-Eurépa, mint mezs-
gazdasagi termékek és banyakincsek, ipari nyersanyagok szallitéja, ugyanakkor mint a nyugati
iparcikkek felvevdpiaca tud bekapcsolédni a vilagméretd munkamegosztisba. Erdély, mint a
ko6zép-kelet-eurdpai periféria legkeletibb, és egyben legutolsé dllomasa szintén betagolédott a
vilAggazdasigba, a roman fejedelemségek viszont mar kiviil rekedtek rajta.

Ennek a betagolédasnak vilagos bizonyitéka, hogy a merkantilizmus elsé hajtdsai a fe-
jedelemségben mar a 16. szazad masodik felében megjelennek és az elsé ,premerkantilista”
kisérletek éppen Bathori Istvan uralkoddsanak idejére kothetdk. A viliggazdasigba vald beta-
golédas mutatdja még ezenkivil az arforradalomnak a fejedelemségbe valé begytirtizése is.

Ha tendencidjaban, hosszi terminusokban nézziik a 16. szazadi Erdély gazdaséigi életét,
akkor azt kell mondanunk, hogy gazdasagi depresszio jellemzi. A vamok siirlis5dése, az utak bi-
zonytalansiga miatt a Nyugat-Eurdpdbdl indulé tavolsigi kereskedelem 6vatosabba valt. Azok
a kereskeddk, akik Erdélybe igyekeztek, hovatovabb mar csak egyetlen utat hasznéalhattak vi-
szonylag biztonsigosan, azt, amelyik Bécsbdl a Vag-volgyén at, ill. Krakkébdl a Karpatokon
keresztiil Kassara s onnan Kolozsvarra vezetett.!3® Azok pedig, akik még tovabb igyekeztek
(Brass6, Szeben érintésével a Balkanra, Isztambulba lehetett tovdbbhaladni), sok esetben a
hosszabb, de kevésbé zaklatott utat valasztottdk: Krakkébél Lvov érintésével érték el a roman
fejedelemségeket. Erdély gazdasigi kapcsolata Eurépaval igy érezhetSen meggyengﬁlt.lsg Igy
pl. az 1599-es kolozsvari harmincadnaplé a flandriai, olasz, rajnai teriletekkel valé 6sszekotte-
tés szdlainak meglazuldsit mutatja. E teriletrdl mar nem jon posztd és selyem, mint korabban,
mig a 16. szizad elején Szebenben és Brasséban is vannak ilyen aruk. A 16. szizad végére
eldtérbe kerilnek a sziléziai, cseh-morva termékek. 140

Kedvezétlenil hatott emellett a fejedelemség keleti irdnyti kereskedelmére a drindpo-
lyi békének az a cikkelye, amely megtiltotta a két roman fejedelemségnek, hogy legfontosabb
arucikkeivel Torokorszdgon kivill massal is kereskedjék. Ezt a monopéliumot nem lehetett a
valésdgban raer8szakolni a romén foldekre, a korlatozds mégis sokat artott az allamok arufor-
galrm'mak.l41 Erdély bekeritése, kereskedelmének egyetlen foutvonalra szorulisa egybeesett a
vildgtorténelem egyik legnagyobb gazdasigi fordulépontjival: megkezdédott a szazadforduld
nagy foldrajzi felfedezéseinek gyakorlati hasznositdsa.l?

Nagy vonalakban ezek az okai a 16. szdzadi erdélyi gazdasig depresszidjanak, de hozza
kell tenniink, hogy ezt a hanyatldst korantsem lehet egyenesvonalinak tekinteni, a révid termi-
nus vizsgalata azt mutatja, hogy a szdzad kozepétdl bizonyos fellendiilés észlelhetd, és ez igen
j61 megfoghaté Bathori uralkoddsa alatt. A gazdasdg megélénkiilésénél az objektiv okok mel-
lett mindenképpen nagy szerepet kell tulajdonitanunk Bathori személyes képességeinek. Kezére
kellett hogy jitsszon a fejedelemnek az, hogy uralomrajutisa idejére viszonylag normalizald-

138 Barta Gébor: Az erdélyi fejedelemség sziletése. Bp. 1978. 203.

139 yo. 203.
140 priékkényv. ... 301.
141 Barta G.:1. m. 203.
142 (5. 204.
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dott a Habsburg—torok-viszony a drindpolyi békével, és lezdrult a nagy hadjaratok iddszaka,
masrészt Bathori uralkodasa alatt mas jelleget Sltott a Habsburgok és Erdély viszonya, aminek
a gazdasdgi életben 1s tukr6zddnie kellett.

A személyes képességek és a kedvezd politikai helyzet mellett a Bathori kori Erdélynek
még maradtak olyan objektiv lehetségei, melynek segitségével némileg lazitani tudott a ,gaz-
dasagi bekeritettség” korlatain, mégpedig mindkét irdnyban, mind Kelet, mind Nyugat felé. Az
egyik tényezd, amelynek bizonyitasit a dolgozat elején kiséreltilk meg — a Levante-kereskede-
lem 1550 uténj fellendiilése s ennek kovetkeztében a Kelettel valé druforgalom erdélyi titjanak
u)jaéledése, ami a fiiszerek kozvetitésében ismét szerepet juttatott a szisz varosoknak és az
idegen kereskeddk bedramlasival az druforgalmat is élénkitette.

A maisik tényez$ a nyugat-eurdpai ipari centrum hatdsara kibontakozé szivéhatas, ami
Kdzép-Kelet-Eurépaban az agrarkonjunktiridban jelentkezett. A szédzad kdzepéig az aremel-
kedés az élelmiszerekre korldtozott és csekély mértéki volt. 143 Ugyancsak az 1550-t8l a 17.
szizad elsé éveiig az emelkedés minden Arucikkre kiterjedt, és ebben a periédusban volt a
legintenzivebb, a leghatirozottabb emelkedést pedig az élelmiszerek mutattak.!* Az 1557-es
nagy valsig utin ugyanis a magyar réz, bér stb. ara dllandéan csékkent, a biiza, szarvasmarha,
bor irénti kereslet viszont rohamosan n&tt.14°

A marhakivitel éppen Bathori uralkodasa alatt az 1570-80-as rovid terminusban érte
el csicspontjat a 16. szdzadban: ekkor jéval tobb mint évi szdzezer Allat keriilt exportalasra
Magyarorszagrol és Erdélyb('il.146 Nem véletlen tehdt, hogy erre az idészakra esnek az erdé-
lyi orszdggyiilés azon intézkedései, amelyek a gorog stb. kereskeddket igyekeznek korldtozni a
marhakereskedelemben. Hozz4 kell tenniink azonban az eldbb elmondottakhoz, hogy Erdély
marhaexportja a magyarorszagihoz képest sokkal kisebb volumenii volt, s emellett csak bért
tudott Nyugatra vinni. Ugyanakkor a lengyel buiz4val ellentétben mind a magyar, mind az erdé-
lyi szarvasmarhaexport azon teriiletek felé (Eszak—ltélia, dél-német varosok) iranyult, amelyek
maguk is karvallottjai lettek a 5 nemzetkdzi kereskedelmi ttvonalak athelyezddésének.}4”

Erdélyben mar Bathori Istvdn koridban jél érezhetd az a féloldalas gazdasigi fejlodés,
aminek leirasaval be is fejezem Osszegzésemet. A 16. sz. masodik felében a szisz kereskede-
lem visszaszoruldsaval parhuzamosan megn8 a Karinsebes-Kolozsvar Gtvonal jelentSsége és
Kolozsvar forgalma idSvel majd Brasséét is meghaladja.

1584-ben a hirmastanacs irja Bathorinak, hogy a karansebesi harmincadot, arni azelStt
»hem sokkal tett tobbet otezer forintndl, most hatezer forintért arendaltdk el” 143

Erdély élénk kereskedelmi kapcsolatot folytatott Béccsel, is, s ez kilonosen a 16. sz.
maésodik felében tett szert nagyobb jelent8ségre.

Itt is a kolozsvariak jartak az élen: 1579-ben pl. Kiss Imre kolozsvari, valamint bécsi
kereskeddk iizletk3tésérél torténik emlités.!#® A Béccsel valé kereskedés mellett a Térokorszag
felé irdnyuld kereskedelem is egyre inkdbb Kolozsvar kezébe keriilt. A viros egyre inkabb atvette
a kelet-nyugati kereskedelem erdélyi kozvetit8jének szerepét. 1573-ban és 1575-ben I1. Szelimtdl,

143 Zimdnyi Vera: Magyarorszdg az eurdpai gazdasigban 1600-1650. Bp. 1976. 27. A to-
vibbiakban: Zimdnyi V.: 1976.

144 o, 27.

145 1 Wallerstein: i. m. 277.

146 Zimdnyi V.:i. m. 1976. 80.

147 pach Zsigmond Pdl: A nemzetkdzi kereskedelmi titvonalak XVI.-XVIL. sz.-i thelyezd-
désének kérdéséhez. Szizadok 1969. 887.

148 oress E.:i. m. 1948. 74.

149 Emlékkényv. .. 303. .
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1576-ban pedig Bathori Kristéftél kaptak kivaltsiglevelet a torok foldon valé kereskedésre
vonatkozdan. Ezek a kivaltsiglevelek egyértelmiien aldtAmasztjdk a varos kozvetitd szerepére
vonatkozé allitisunkat, ugyanis a szultdn utasitotta a budai és a temesvari beglerbégeket, hogy
a kolozsvari kereskedéket ne zavarjdk Gtjukban a birodalom terﬁletén,lso ami egyértelmiien
egy nyugati (budai beglerbégség), és egy keleti (temesviri beglerbégség) irdnyi mozgastérre
utal.
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