GABRIEL GRODETSKY

Churchill belpolitikai ellenzéke
a Szovjetuni6 megtamadasa utin

A 20. szdzadot szokds ,a tOmegek részvétele” koraként jellemezni. A modern
korményok, amelyek politikdjukat a kozigazgatds nagyhatalmd gépezetének koz-
vetftésével valOsftjdk meg, kénytelenek kiilonféle csatorndkon megszerezni a la-
kossag egyetértését dontéseik igazoldsdul. Bdr ezt a fogalmat tobbnyire a békeid6k
tdrsadalmdnak és politikdjdnak finom szdvetére alkalmazzdk, legaldbb ugyanilyen
stllyal jelenik meg a hadviselés teriiletén is. A ,totélis hdbord” modern koncepci6ja
ugyanis azt feltételezi, hogy a csatatéren €s a hdtorszdgban kivivott siker szorosan
osszefiigg a tdrsadalom ideoldgiai, emberi és anyagi er6forrdsainak totdlis moz-
gOsftdsdval, mivel a modern hdborikat testiiletek €s hat6sdgok bonyolult és gyakran
igen nehézkes hdl6zata vezette.!

A 1L vildghdborabdl lesz@irhetd tanulsdgok azonban kérdésessé teszik, hogy
»a tomegek részvétele” valoban elbfeliétele-e a gySzelemnek. Churchill vezetd
szerepe, melyet egy vdlsdgos helyzet alakftott ki, éppenséggel a személyiség és a
helyzet dont6 fontossdgdt 14tszik elsGsorban igazolni. A hdbord sordn az alapvetd
dontéseket zavarbaejtd moédon olyan vezet6k hoztdk, akik a maguk rendkfviil
eltér6 modjan mind teljhatalmat élveztek. A személyiség elsGdleges szerepe sem-
miképp sem korldtozédott az autoritdrius rendszerekre.? Churchill és Roosevelt
is mindenhat6 hatalmat gyakorolt, melyet csak latsz6lag korldtoztak az alkotméanyos
formédk.®> Ezért aztdn nem meglepS, hogy a ,hadir” dnmagdban anakronisztikus
fogalmit oly nagy elGszeretettel alkalmazzdk a hadbords vezetés jellegének lefrd-
sakor.! Mértékében és stflusdban eltéré médon, de mindegyik nagyhatalom vezetSje
uralkodott a kormdny és a hadsereg vezetSi folott, s személyesen hatdrozta meg,
hogy mi hazdja politikai érdeke. Churchill egyediildli6 €s abszolit médon akndzta
ki hatalmdt. Onmagét védelmi miniszterré megtéve s a Védelmi Bizotisagot meg-
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alkotva magdnak biztositotta a legmagasabb szinti stratégiai dontéseket, s ugyan-
akkor a vezérkari fOnOkok irdnyftdsdt is. Nemcsak az 4ltaldnos stratégia kialaki-
tdsdban volt dontS szerepe, hanem beavatkozott a hadmiveletek napi irdnyftdsdba
is.> A kilpolitikdban Ggy sikeriilt megkeriilnie a kiliigyminisztérium szakért6 vé-
leményét, hogy felvdltva hizelgett és fenyegetSzott sajat kiliigyminiszterével szem-
ben, Sztdlinnal és Roosevelttel pedig személyesen tartott kapcsolatot. A minisz-
tériumokat és a kdzigazgat4s hivatdsos testiileteit a kabinet gyakori dtszervezésével,
hatdskorok dthelyezésével €s a minisztériumkdzi bizottsdgok szaporftdsdval tartotta
a kezében. Ezekkel a mddszerekkel teljes és kdzpontositott személyes hatalmat
szerzett a politika és a hadviselés iigyeiben.®

A személyes hatalom els6dlegességének mértéke megvildgitja az egyes kor-
ményzatok €és politikai kornyezetiik viszonydban meglévd kiilonbséget. Churchill
gyakran bédnt kegyetleniil beosztottaival, bar természetesen nem olyan mértékben,
mint Sztdlin, akinek szeszélyei id6nként a haldlt jelentették. A kormdnyzat md-
kodésének képlete azonban nyilvdnvaléan hasonld, amint azt Roland Lewin had-
torténész meggydzGen kifejti: ,,... halvdny az elvdlaszt6vonal a kozvetlen parancs
€s a Churchill 4ltal folyton alkalmazott machiavellista médszerek kozott, melyek
feldlelték a tandcsadOk folytonos vitdval t0rténé kifdrasztds4t, az atydskodo feddést,
a szénoklatot, az érzelmi rdhatdsokat, a kibivOok fortélyos megkeresését, s6t a
gydvasdggal val6 gonosz vddaskoddst is.””

Ha tovdbblépve azt vizsgdljuk, milyen céllal torekedtek a hatalomra, nehéz
nem észrevennink Churchill vdgyakozdsdt magdra a hdborira és a hatalomra.
Egyes torténészek megprobaltdk Churchill mindenhatésdgat azzal megkilonbdz-
tetni més hdborts vezet6két6l, hogy Churchill a hatalmdt ,nem hoédftdsra, hanem
a helyzet fenntartdsdra és visszadllitdsdra haszndlta”. Mig 4llitdsuk szerint Sztdlin
terjeszkedd hdboras célokat probalt megvalGsftani ideol6giai alapon, addig Chur-
chill egyediil a ndcizmus megsemmisitésére torekedett. Churchill térekvéseit azon-
ban legaldbb ugyanennyire a Brit Birodalom teriiletének megtartdsa jellemezte,
bdr ez a kérdés alighanem Orokre elddnthetetlen marad.®

Végs6 soron mik voltak hdt hatalmdnak forrdsai és korldtai? Churchill egyér-
telmiien mint vilsdgkezel§ vezetd emelkedett fol. Addig tarthatta meg és gyako-
rolhatta a legf6bb hatalmat, amig magdénak tudhatta és sajit javdra fordithatta
a nemzetnek a vilsdgkezelési moédszereibe vetett bizalmdt. Ne feledkezziink el
arr6l, hogy Churchill nem rendelkezett vildgosan koriilhatdrolhaté tOmegbazissal:
helyzete a politikai életben a partokon kiviil4ll6 fiiggetlen képvisel6€ volt. Vildgosan
latszik ez a konzervativ pdrt hibord alatti fokozatos poziciéveszt€sébdl, s abbol,
hogy Churchillnek nem sikerult hdbords sikereit hdbori utdni politikai t6kévé
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dtvdltania.® Beszédeinek szOhaszndlata ugyan a nemzet Hitler-ellenes szildrd el-
tokéltségét tikrozte, de a Brit Birodalomrdl alkotott hési vizi6jdt nem osztottdk
sem kollégdi, sem pedig a kozvélemény. Tekintélyének 4ltaldnos elfogaddsa sem
rejtheti el az ellentétes mélydramlatok jelenlétét.

Ez az esszé megprobdlja helyredllitani Churchill hdboris hatalménak eltorzftott
képét, e hatalom kiterjedését és korldtait vizsgdlva. Ekozben megkérdGjelezi a
II. vildghdbora sokkdtetes irodalmdnak megbizhatGsdgat, amelynek forrdsa mdig
nagyrészt Churchill sajat emlékirata. A Churchill-lel szembeni politikai ellendllds
a Szovjetuni6 elleni német tdmad4ds nyomdn, mely tart6s befolydst gyakorolt vezet§
szerepére €s vezetési moédszereire, esettanulmédnyul szolgdlhat mindezek vizsgéla-
tdhoz.

A Churchill-lel szembeni politikai ellendllds csaknem iires lap a hdbord tor-
ténetében, hivatalos életrajzir6jandl éppentgy, mint a tobbi nagy €letrajzban. A
legy6zhetetlenség képe annyira er6s, hogy a sikeres szembendlids gondolatdt gyak-
ran magatol értet6dGen elvetik. Az egyik jobb életrajzban Brendon fgy fr: ,,Chur-
chillt legaldbb olyan kevéssé befolydsolta bardtai ellenvéleménye, mint ellenségeinek
clienségessége. Egyik legnagyobd erlssége (bar néha gyOngeségének forrdsa is)
éppen az volt, hogy mindig f6lébe kerekedett az ellendlldsnak, bdrhonnan is eredjen
az, és rendiletlenil kovette sajdt 1tjar.”'* Ha emlitik is az ellendlldst, az csak
ritkdn kapcsol6dik olyan 1ényeges kérdésekhez, mint az oroszorszdgi hdbord, a
mdésodik front, vagy az amerikaiakkal illetve honfitdrsaival az alapvetd stratégiarol
¢és a hdboru céljairdl folytatott vita. Az ellenzéket rendszerint azzal intézik el,
hogy fellépésében a Tévol- majd a Kozel-Keleten elszenvedett vereségek miatti
mulé pesszimista hangulat tiikr6z6d6tt. Mdskor egészen egyszerGen gyerekes €r-
zésnek tulajdonitjdk, mely nem is annyira maga Churchill, hanem az 4ltala ki-
vélasztott vezet csoport tagjai ellen irdnyult.!

Churchillnek az emlékirataiban is tiikkr0z6d6 €kesszoldsa annyira magdval ra-
gado, hogy még a kételkedOk, sot kritikusai is gyakran elfogadjdk brillidnsan Kkifejtett
dlldspontjat. Alakjdnak emberfeletti méretét 4ltaldnosan elismerik. Isaiah Berlin,
a kivdl6 torténész pontosan adja vissza az 4ltaldnos véleményt, mikor ezt irja
Churchill hdbortis emlékiratair6l: ,,... tovdbb erfsiti a kozvéleményben megléve,
a szerz6 személyis€égének valodi tulajdonsdgaitél tObbé mdr nem elvdlaszthaté
ismert képet: egy, az €életnagysdgindl nagyobb férfit ldtunk, akinek személyisége
kisebb és nagyobb elemekbdl épiil fel, mint egy 4tlagemberé. Emberfelettien bétor,
er6s, s hatalmas képzelGer6vel rendelkezd torténeti alak, akit mdr életében Oridsnak
latnak. ... Elsopr6 ereji szénok, hazdja megmentGje, olyan mitol6giai hés, aki
legaldbb annyira a legenddk vildgdba tartozik, mint a val6sdgosba, egyszéval korunk
legnagyobb embere.”'? A Churchill-legenda leleplezése, az ember €s a mftosz szét-
vélasztdsa természetesen ma is szentségtorésnek szdmit.
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Bérmilyen meggy6z6 is a Churchill-emlékiratok szines, romantikus, drand6 el-
beszélése, ugyanakkor szélsGségesen egocentrikus is, s ezért gyakran tévitra vezet
a hdbori menetének értelmezésében. A. G. P. Taylor mir 25 évvel ezel6tt el-
hatdrolta magdt a Churchill t6rténetirdi erényeit zengs, akkor még 4ltaldnos vé-
leményt6l. Mdr akkor figyelmeztetett, hogy az emlékiratok bizony kritikus vizs-
gilatot igényelnének, s arra is rdmutatott, hogy ez a vizsgilat aligha val6szind,
mert az emlékiratok feltehet6en ,generdci6kra” meghatdrozzdk a hdbord torté-
netirdsanak irdnydt. Az6ta Churchill dldozatul esett az €letrajzok tdltengésének.
A r0la sz016 tudds felhalmozdGddsa gyakran inkdbb akadédlyozni mint segfteni
latszik minket abban, hogy megértsiik az embert és korit.B

A tOrténetir6i keretet még maga Churchill alkotta meg. Vildghdbord-torié-
netének el@szavdban kifejti, hogy Daniel Defoe-nak a Memoirs of a Cavalier-ben
(Egy lovag emlékiratai) alkalmazott médszerét koveti: ,,A szerzd a torténetet €s
a nagy hadi- €s politikai események sordt egyetlen egyén személyes tapasztalatainak
vezérfonaldra fdzi fel.” Mdra taldn mdr megérett az id6 arra, hogy a dicshim-
nuszokat valamivel kiegyenstlyozottabb véleménnyel viltsuk fel. A tort€énészeknek
magukévd kellett volna tenniiikk Churchill elvét, melyet Lord Kitchenerr6l frva
fejt ki: , Kiilonosen er6s kritikdra van sziikség, mikor egy nagy embernek probidlunk
igazsdgot szolgdltatni.” Az igazi feladat a val6di ember bemutatdsa lenne, nem
pedig a legenda tdpldldsa. A nehézségeivel és ellenfeleivel sikerrel megkiizd§ hds-
vér Churchill még gigdszibbnak és érdekesebbnek bizonyulhat.

Az 4llamférfi, torténész és filoz6fus Churchill sokoldalisdga alaposan megza-
varja azt, aki vezetését prébdlja meg értékelni. Az irodalmat két Osszeegyeztet-
hetetlen Churchill-figura uralja: az egyik a machiavellisztikus Orids, a mdsik az
érzelg6s-romantikus idealista.’s ‘A szok4sos Churchill-portré alapja ezekkel az el-
térésekkel egyiitt is mindig a rettenthetetlen hadir. Churchillt magdnyos bajnokként
4brdzoljdk, aki 1940-ben tér vissza a vadonbo6l, hogy 1940 nyardra az angliai csata
kozismert és népszerii vezére legyen. Ez az 6 ,nagy 6rdja” [,.finest hour”, ez
Churchill sajat kifejezése - a fordité megjegyzése] és tobbé-kevésbé ez a kép
marad meg réla a hdbori végéig.'s A val6sdgban a hdbord alatti brit politika
sokkal ellentmonddsosabb volt, mint ahogyan ezt a nemzeti koalfcié hdbord ut4ni
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mitosza sugallta.'” Hogy hitelesen dbrdzolhassuk ezt a férfit s jobban megértsiik
a kor f6 kérdéseit, elkeriilhetetleniil 4t kell tekinteniink, hogyan is bdnt Churchill
hazai és kiilfoldi ellenfeleivel.

Ez a dolgozat azért hangsilyozza a bels6 ellenz€k jelentSségét, mert ez segit
megérteni azt az €rzékeny egyensulyt, amelyet Churchill autoritdrius, csaknem
zsarnoki haboras vezetési médszerei €s a hittérben mindig jelenlévé demokratikus
korlatok kozott teremtett. Eppen e demokratikus vondsok tették lehet6vé, hogy
az ellenzék egydltaldn folléphessen. Gyakran nem a parancsszd, hanem a vita, a
kifdrasztds €s a fenyegetGzés szolgilt alkalmas eszkOziil akarata érvényesftésére.
A hangsuily persze gyakran dtcsiszott az €rvelésrdl a diktdtumra. Ezt maga Churchill
is elismeri: ,Csak kivdnsdgaim teljes{tését akarom, persze ésszerd vita utdn.”18
Azok, akik nem adtdk be a derekukat — kiilon6sen a tdrgyaland6 nehéz dészakban
—, kivétel nélkill mind meg is adtdk az 4rdt. Nem akdrmilyen névsort 4llfthatunk
ossze beldliik: a tdbornokok kozill Dill, Wavell és Auchinleck, a politikusok koziil
Eden, Halifax, Beaverbrook, Monckton és Cripps tartozik ebbe az el6kels korbe.

Az irodalom azon része, amely egydltaldn kitér az ellenzékre, ennek fellépését
a hdbori menetében 1942-ben bekdvetkezett borzalmas kudarcokhoz koti. Ki-
emelkedik koziillik a februdri vereség a Tdvol-Keleten és Tobruk mdjusi eleste.’
A nyilvdnos vitdkat és nyflt kritikdt azonban megel6zte Sir Stafford Cripps harcos
baloldali munkdsparti politikus, az akkori moszkvai brit kdvet Churchill elleni
fellépése az oroszorszdgi német tdmaddst kovetS idGszakban. Churchill emlék-
iratdban Cripps az enfant terrible szerepében jelenik meg, amit a szerz§ visszavetft
az 1930-as évek teljes id6tartamdra. Hogy Cripps szeszélyességét szembedllithassa
sajat stratégiai elorelatdsdval és bolcsességével, Churchill a jelent6ségénél messze
nagyobbra fijja {0l azt az esetet, mikor Cripps megtagadta, hogy 1941 4prilisdban
kdzvetitse Churchill nevezetes figyelmeztetését Sztdlinnak. Ez a pompds indft6kép
lehet§vé tette, hogy Churchill eltitkolja, milyen veszélyesen sokat veszftett tekin-
télyébGl 1941-1942 folyamén, és — bdrmilyen hihetetlen is ez ma — azt is, hogy
ugyanekkor Cripps tdnt Churchill legfgéretesebb utédjanak. Ha figyelembe vessziik
Oroszorszdg tdmogatdsdnak elsopré népszeriségét, akkor kiildndsen veszélyesnek
latszik Cripps €s a szovjet ellendllds szoros kapcsolata. Ugyanekkor a hdbords
kabineten beliil még Churchill legkdzelebbi munkatdrsai, Lord Beaverbrook és
Anthony Eden is elégedetlenek voltak a hdbord irdnyftdsdval.® Churchill IL vi-
laghdborid-toriénetének hidnyossdgaira tovabbi leleplez6 fényt vet, ha megvizsgaljuk
az errd] a fordulépontrdl frott tendenci6zus €s gyakran a 1ényegtol eltéré besz4-
molGjat.
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Churchill ugyan Ggy mutatja be Sztdlinnak kildott figyelmeztetését, mintha
az mérfoldké lett volna a nagy szovetség kialakuldsdshoz vezet6 Gton, a valésdgban
azonban ez kivételes 1€pés volt. 1940 mdjusaban, frissen kinevezett miniszterel-
nokként Churchill azt az ellenségességgel hatdros ,,visszafogott magatartist” kovette
a Szovjetuni6val szemben, melyet még az 1920-as évek kozepén alakitottak kit
A Ribbentrop-Molotov paktum kegkotése csak megerdsitette azt a Foreign Office
4ltal médr amdgy is gondosan 4polt fatalista politikai koncepcit, amely eleve
kizdrta az Oroszorsz4dggal valo egyittmitkddést — legaldbbis a hdborta idején.
Biztosra vették, hogy a semlegességi egyezmény csak az els6 1€pés a szildrd szovetség
kialakitdsdhoz2 A brit vezérkari f6nokok, akik mdr a szovjet hadvezetésben vég-
rehajtott 1937-1938-as tisztogatdsok el6tt is elfogadtdk a Foreign Office vélemé-
nyét, egyetértettek ezzel.? Csak felilletesen ugyan, de megvizsgdltdk a Nagy-Bri-
tannia és Oroszorszdg kozott esetleg bekOvetkez6 hadidllapot stratégiai hatdsit
is. Val6 igaz, a Szovjetuni6t két fzben nem sok vélasztotta el att6l, hogy hadba
lépjen Nagy-Britannia ellen: ¢el6bb a szovjet-finn hdborid alatt, majd amikor a
szovetségesek elhatdroztdk a bakui olajmezOk bombézasat. Csak Norvégia, Dénia
¢és Franciaorszdg német megszilldsa vetett véget ezeknek a terveknek, melyek
kidolgoz4sdban egyébként Churchill maga is részt vett.? Az alapotlet dtvészelte
1940 viszontsdgait, s6t Molotov 1940 novemberi berlini litogatdsa még meg is
erfsitette azt.® A brit hirszerzés ezért a ,Barbarossa” el6késziilleteinek bOséges
bizonyftékait az érvényes koncepcié szerint értelmezte. A szovjet hatdron torténd
hatalmas német felvonuldst — Churchill kés6bbi beszdmol6jdval ellentétben —
a jovendéSbeli német—szovjet tdrgyaldsok német érdekek szerinti befolydsoldsira
tett erd6fitogtatasként értékelték.”

A szovjet véltozat evetése alternatfv szOvetségesek keresésére késztette a bri-
teket. Mig Chamberlain a Németorszigra olasz és spanyol segitséggel és sikeres
gazdasagi bojkottal mért vereség délibdbjat kergette, Churchill Dél-Kelet-Eur6-
pdban s killbndsen a Kozel-Keleten nézett szovetségesek utdn. Churchilinek az
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emlékirataiban papirra vetett, tilsdgosan leegyszertsfté bedllftdsa szerint hdboris
céljai a ndcizmus megsemmisitésére €s a status quo ante bellum visszadllitdsdra
korldtoz6dtak. Ez a kulissza azonban eltakarja a miniszterelndk eredendfen im-
perialista tdrekvéseit, s a hdbord kindlta remélt lehetGséget Nagy-Britannia hanyatl6
nemzetkozi helyzetének helyredllitdsdra. Ezért az 0j, kelet-eur6pai hadszintér be-
1épése nem igényelte automatikusan a nagy stratégiai dtértékelését. Az orosz frontot
legjobb esetben is csak az Anglia elleni invédzi6t elod4z6 4tmeneti tényezOnek
tartottdk, amely lehet6vé teszi a kozel-keleti hadmiveletek folytatdsgt.?

Churchill-lel ellentétben Cripps a hdborit a hazai tdrsadalmi és politikai vél-
tozdsok katalizdtordnak tartotta. Cripps szerint a brit kormanypolitika ,,pillanat-
nyilag tOkéletesen biztonsdgos, egyenes haj6zis: nyerjik meg a hdborit és minden
eréfeszftést rendeljink ald ennek a célnak”. Cripps gyakran kifejtette ellenvéle-
ményét, s6t azzal vddolta a kabinetet, hogy az ,,az 1914 el6tti vildgban gondolkodik,
s elkeseredetten igyekszik ott is maradni, abbll a téves feltételezésbdl kiindulva,
hogy lehetséges folyton visszatekintve dlland6 helyet szerezni a biztonsagi szelep
mellett”.2® Churchill és Cripps homlokegyenest ellentétes nézetei nemcsak Orosz-
orszdg és a Nyugat viszonydnak dinamikus viltoz4sait tilkkrozi€k, hanem a brit
belpolitikdét is.

Crippset azért nevezték ki moszkvai nagykovetté, hogy Franciaorsz4g iszonyd
Osszeomldsa utdn megkiséreljék akaddlyozni szovjet-német blokk létrejottét. A
kialakul6 rendkivilli helyzetben Cripps, a parlament kisebbségi baloldali csoport-
jdnak tagja kivételesen fontos poziciéba Kkeriilt: mikdzben nyilt ellenzékben maradt
sajat kormdny4val szemben, 6 lett Nagy-Britannia kovete az egyetlen olyan eur6pai
nagyhatalomndl, amely még meg6rizte fiiggetlenségét. Kés6bbi rivalizdldsuk hat4-
sdra Churchill fgy mentegeti kévetvalasztdsdt: ,Nem voltam tisztdban azzal, hogy
a szovjet kommunistdk még a torykndl €s a liberdlisokndl is jobban utdljdk a
szélsGbaloldali politikusokat.”” Végs6 soron Cripps kinevezését az oroszok kez-
deményezték és kényszeritették rd a k6zOnyds minisztertandcsra, amelyet ebben
az id6ben teljesen lekotott a franciaorszdgi hdbord donté szakasza.®

Mint maga Cripps is elmondja, az Gj nagykdvet zdrva taldlta a Kreml Kapuit.
Az elzdrk6zds a németek provokdldsitol és a hidbord keletre helyez6désétdl valo
4lland6 szovjet félelemnek volt kdszonhetS. Crippset azonban még ennél is jobban
clkeserftette az, hogy sajit kormdnya alapkoncepci6jit sem sikeriilt megingatnia.
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O minden ellenkez6 l4tszattal szemben kitartott amellett, hogy a szovjet-német
kapcsolatok ingatag ldbakon 4llnak. Meg volt gy6z6dve Oroszorszdg Németor-
szdggal val6 alapvet6 szembendlldsarol, s arrél, hogy az oroszok tudatdban vannak
a kOzeled6 konfliktusnak. Edent és Churchillt azonban hasztalan prébdlta meg-
gyOzni arrél, hogy a brit kormdnyzat politikdja ,sz6 szerint a németek karjdba
taszftja Oroszorszdgot”, és hogy ez a koncepci6 lehetetlenné teszi az angol-szovjet
kapcsolatok olyan fokozatos javitdsdt, amely a hdbord kitOrésekor teljes stratégiai
egyuttmdkodéssé fejleszthetd. Ugyanakkor mindent megtett, hogy kikényszerftse
az egyetértést a hdbord politikai kovetkezményeir6l.>!

Churchill ugyan igyekszik elhitetni, hogy Cripps politikai jelent6sége nem ha-
zatérése utdn, 1942-ben nétt meg, hanem kordbban, moszkvai kdvetként szerzett
tapasztalatainak és hfrnevének koszonhetSen. Crippsnek a hdbort utdni Gjjdépf-
tésrol kifejtett nézetei azonban nemcsak a munkdspdrti politikusok szdmdra je-
lentettek lehetséges kdzOs platformot, hanem a ,,halad6é konzervatfvok” formdl6do
csoportja sziméra is. Pl. Sir Walter Monckton egyértelmien erfsftette Cripps
szembeszdlldsdt Churchill-lel, midén a kovetkez6 politikai tandcsokat adta neki:
»Tartok t6le, ha tdl sokdig marad jelenlegi, cseppet sem kiel€gitd helyzetében,
az csOkkentheti esélyét, hogy egy kicsit kés6bb mindnysjunkat vezessen. Az a
helyzet, hogy Winstonnak sem megfeleld utédja, sem megfelel$ alternatfvdja nincs.
Midra biztos vagyok abban, hogy Ernie Bevin nem megfelel6. Anthony [Eden]
tdlsagosan konvenciondlisan gondolkodik ahhoz, hogy nagy vezet vdlhasson belble,
a tobbiek kozott pedig hidba is keresnénk a megfeleld elmét €s jellemet ... Nancy
Astort6l kezdve a legkiilonfélébb emberekkel vitattam meg az On lehetséges vezetd
szerepét. Szerintem mindny4juknak tetszett ez a lehetOség.”

Mikor 1941 jiniusdban Crippset konzultdciéra hazarendelték Anglidba, a The
Times vezércikkben siirgette, hogy ,rendkfviilli képességeit a hazdhoz kozelebb
alkalmazz4k .. megerGsitve ezzel a Munkdspart képviseletét a nemzet legfels6bb
vezetésében”.?® Churchill kénytelen volt engedni a nyomdsnak, és titkos tandcsosi
kinevezéssel, valamint Moszkv4db6l val6 végleges visszatérése utdnra miniszteri bar-
sonyszék [géretével prébédlta megszerezni lojalitdsdt.

Az Oroszorszdg elleni német tdmad4s utdn azonban a lappangé ellentét ismét
felszinre tort. Ennek hdtterében egy olyan bels, angliai politikai dtrendez6dés
4llt, amely lehet6vé tette, hogy Cripps alapvet6 elvi politikai kérdésekben nyom4st
gyakoroljon a kabinetre. Amint l4ttuk, Churchill karizmatikus vezetSi szerepe
annak a pdratlan képességének volt kdszonhetS, hogy kétségbeejtd helyzetekben
reményt tudott felcsillantani.® Beszédei 4ltaldnos lelkesedést keltettek a nemzetben,
b4r azok minisztertarsai szdmdra gyakran tres frizisok halmazidnak tntek.* 1940-
1941 nehéz feltételei kozott, mikor Nagy-Britannia a puszta fennmaradésért kiz-
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dott, aligha volt lehetséges életképes ellenzék fellépése. Azonban a sorozatos brit
vereségek utdn, a ,Barbarossa” elGestéjén — amikor a hdbori vége tdvolabbinak
tGnt, mint valaha — a churchilli vezetésen mdr repedések kezdtek ldtszani, melyek
Oroszorszdg hadbalépése utdn tovdbb mélyiiltek.

Ekkor, elére nem ldthaté moédon, Churchillnek éppen politikai ellenfelei, Cle-
ment Attlee és Ernest Bevin siettek segftségére. Fenntartdsaik az Oroszorsziggal
val6 teljes kotelezettség-véllaldssal szemben abban gyOkereztek, hogy a Munkdspart
hagyominyosan mindig is tdrekedett a kommunista mozgalomt6l valé elhatdro-
l6dasra. Attlee az oroszokkal folytatott tdrgyaldsokon tanusftott rendkiviil merev
magatartdsdval a sajdt arculat igényén kiviil bizonyftani kfvinta: a munkdsparti
politikusok is képesek dllamférfiként viselkedni.’” Legal4bb ilyen vératlanul sz4lltak
szembe Churchill-lel addigi hdséges miniszteretanicsbeli emberei, Eden és Lord
Beaverbrook. A konzervatfv sajtémignds Beaverbrook annak idején rendkiviili
szervezOkészsége, az amerikai vezeté kOrokhoz fGz6dS j6 kapesolatai €s Churchill
személyes bardtsdga miatt kapta meg a hdboris kabinetben a hadiipari miniszter
(Ministry of Supply) posztjst. O azonban sajét politikai bdzis kiépftésére torekedett.
Ugy gondolta, a hadiipari minisztérium ritka j6 alkalmat ad arra, hogy — killdndsen
a munkdsmozgalom szemében — az oroszoknak nydjtott tdmogatds apostolaként
jelenhessen meg. Figyelembe véve Beaverbrook jokora befolydsdt a tOmegtdjé-
koztatdsi eszkdzokre, Churchill nem becsiilhette ald annak lehetGségét, hogy Bea-
verbrook témegmozgalom vezérévé vdlhat.3® Eden pedig igyekezett megszabadulni
attol, hogy a kozvélemény Churchill dédelgetett utédjaként kdnyvelje el. Edennek,
akir6l azt tartottdk, hogy Sztdlinnal valé 1935-0s taldlkozdsa 6ta az oroszok tisz-
teletét élvezi, Oroszorsz4g német lerohandsa alkalmat szolgdltatott sajat pozici6ja
ersftésére.’ Churchill, aki addig csak margindlisan €rdekl6dott az orosz kérdés
irdnt, most att6l tartott, hogy Eden talsdgosan is elkotelezi Nagy-Britannidt. Ezért
a kiligyminisztert kikapcsolva 4ttért a Sztdlinnal valé személyes levelezésre.®
Szlk tdrsasdgban Eden ki is fejezte ellenérzését, melyet Churchill ,szentimentalis
és hizelked6” t4viratai keltettek benne. Véleménye szerint ezek Sztdlint végil is
arra a helyes kovetkeztetésre fogjdk vezetni, hogy a ,hizelgés nem pétolhatja az
dgyikat™. "

Ez az ellentét val6szinGleg sosem keriilt volna felszinre, ha nem esik egybe
a kozvélemény — ezen belill is els6sorban a Munkdspdrt — Szovjetuni6 irdnti
rokonszenvének drdmai ndvekedésével. Ebben az id6ben Oroszorszdgot kritiz4lni
»egyenértéka volt az druldssal”.®? A Munkdspdrt lapja, a Daily Herald, amely 1939
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augusztusa utdn és a finn hiboru alatt minden mds napilapndl vadabbul tdmadta
az oroszokat, most hat hOnapon 4t lelkesilt f6cimekben és vezércikkekben di-
csOitette a szovjet hdboris erdfeszftéseket és dldozatokat. Oktoberben a Szak-
szervezeti Kongresszus szokdsos évi kozgyGlésén lelkes elismerésének adott hangot
»az orosz hadsereg és a nép csoddlatos képességei €s legySzhetetlen bdtorsdga”
irdnt, és tdmogatdsarodl biztosftotta Oroszorszdgot.® A kozvélemény véltozdsat el-
s6sorban az Anglidt fenyeget6 kozvetlen veszély elmildsa miatt érzett meg-
konnyebbiilésnek tulajdonithatjuk.

A kialakul6 ellenzéki egyiittmiikddés hamarosan kifejezetten politikai jelleget
Oltstt, mert f6 irdnya a brit hdborus er6feszitések — fOként a szovjet dldozatokkal
Osszehasonlitva megmutatkoz6 — elégtelenségének kritizdldsa lett. 1941 nyarat6l
dlland6an er6sddtek a mdsodik frontot kdvetelé hangok. A sajté mind fontosabb
szerepet jdtszott, mivel a teljes koalfcioban az egyesiilt parlament befolydsa egyre
csokkent. Két lap jart az élen: a Beaverbrook 4ltal szerkesztett Daily Express
azért kritizdlta Churchillt, mert késlelteti a mésodik front megnyitdsdt, mig a
Tribune magira a miniszterelnokre irdnyftotta nyilait. Még a The Times is megingott
hagyoményos kormanytdmogat6 szerepében.® Valamennyi lap Oroszorszdg t4mo-
gatdsat megakaddlyoz6 szovjetellenes elSitélettel vadolta a kormdnyt. A parla-
mentben azért tdmadtdk Churchillt, mert nem tdvolitotta el a kabinet ,miinche-
nista” szovjetellenes tagjait. Az érvek gyakran egyértelmi politikai tdmaddssal
pdrosultak. A baloldali munk4spdrti Bevan egészen oddig ment, hogy nyiltan fi-
gyelmeztette Churchillt: ha nem sikeriil segfteni Oroszorszdgnak, az als6hdzban
el fogja vesziteni a kovetkezd bizalmi szavazdst, s a segitségnydjtds kudarca a
parlamenten kiviili erfket is valtozds kikényszeritésére sarkallnd.%

Churchill vildgosan 14tta a miikodésbe 1épett politikai eréket, s tisztdban volt
a kozvélemény viltozdsaval is. A szovjet koveteléseket kozel-keleti stratégidjat
veszélyeztetl, az erGket megoszi6 tényezonek tartotta, de eltitkolta velilkk szembeni
ellenérzését. Hires junius 22-i esti beszédében szentesitette a meglepetésszerd
német tdmadds 4ltal kikényszerftett szOvetséget. ElGtte a kovetkezOket mondta
magdntitkdrdnak: ,Ha Hitler megtdmadnd a poklot, biztosan lenne legaldbdb néhdny
j6 szavam az 6rdogr6l az als6hdzban™.¥ A tOrténészek nagy részét sikerilt is
félrevezetni, és elhitetni velik, hogy Churchill tényleg feladta életresz6l6 kom-
munistaellenességét €s ,a t6le megszokott lelkesedéssel, elszdntsdggal és 4llhata-
tossdggal™*® jdtszotta meg az orosz kartyit.
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Churchill orosz politik4jat a legerSteljesebben Cripps birdlta. Kordbban, mikor
Cripps mozgdsszabadsdgat er6sen korldtoztdk korilményei, kOnnyd volt figyelmen
kiviil hagyni 4lldsfoglaldsait. Most azonban minden tekintet Oroszorszigra irdnyult,
s Cripps moszkvai tdviratai izgalmat keltettek a kabinetben. Churchill mér jilius
6-an ramendsen €rvel iizenetet kapott CrippstSl, s ennek tartalma lényegében
Osszefoglalta mindazt, ami nagykoveti megbfzdsa hitralévl idejében meghatdrozta
véieményét. Cripps 4lldspontja szerint ,olyan cselekvésre van sziikkség, amely bi-
zonyitja, hogy valoban készek vagyunk segiteni, még akkor is, ha az nekink is
kockdzatot jelent”. Figyelmeztette Churchillt, hogy korai lenne még biztosra venni
Oroszorszdg Osszeomldsat, s erre hivatkozva megtagadni a segitséget. Végs6 koO-
vetkeztetése szerint ,minden terileten életbevdgbéan fontos a gyors cselekvés, és
feltételezem, On is osztja ezen véleményemet”.®

Cripps, bar nem kapott vélaszt, tovdbbra is kitartott birdlata mellett. Julius
végén Roosevelt bizalmas €s befolydsos tanacsaddja, Harry Hopkins is 4tvette
Cripps véleményét, amikor rovid ldtogatdst tett Moszkvdban. Augusztus kdzepén
a Placentia Bay-i els6 csucstaldlkozén Hopkins — Churchill nyilvdnvalé megit-
kozése ellenére — tdmogatia az Oroszorszdggal valé egyittmikodés gondolatit
a harcmez6n, és Oroszorszag aktiv részvételét Eur6pa hdbori utdni Gjjaépitésében.
Churchill ekkor mdr kifejezetten dithos Crippsre, aki ,szemtelenségében oddig
ment, hogy 6t akarja kioktatni arr6l, mit kell tennie a kilpolitikdban”.5! M4r
Cripps levéltasat mérlegelte, azonban ennek vdrhat6 politikai kovetkezményei a
visszahfvés ellen sz6ltak. Feltételezte, ha nem veszi be Crippset a kabinetbe, Cripps
»pokolian kellemetlenné” vilhat. A Foreign Office is ,,Cripps kijdtszdsdval” vddolta
a miniszterelndkot.s?

Mire az oroszorszdgi hadjirat a 80. napjdhoz érkezett, Churchill vardzsa mir
hanyatléban volt. A parlamenti vitdban zajosan elmarasztaltdk a kabinetet, amiért
nem tdmogatja er6teljesen Oroszorszdgot.>* A kabineten beliili ellentétek és Cripps
ellenvéleménye segitett Churchillt rdébreszteni, hogy az Oroszorsz4g irdnti szé-
leskorid spontdn rokonszenvet jobb lenne felhasznilni, mintsem hagyni, hogy az
elsodorja 6t. Nyilvdnos szerepléseiben Churchill sokat emlegette az angol-szovjet
egyiittmikodés néhdny megvalGsult, nem til jelentSs esetét — mint pl. a korldtozott
hiborit Irdnban, a szovjet banydszok kimentését a Spitzbergdkr6l —, s kozben
természetesen sosem mulasztotia el a szokdsos dicséré szavakat a h6si ellendlldsrol,
mikozben az orosz ellendlloképesség irdnti jelentSs kételyeit persze eltitkolta. Ez
a bels6 ellentmond4s Sztdlinnal és Cripps-szel véltott Gizeneteiben is tikrozédik.
Egyrészt alaposan kidomborftotta annak a jelent6ségét, hogy beleegyeziek Szidlin
megnovelt segélyszillitmany-igényeinek kielégitésébe, mdsrészt azonban teljesen
elzarkozott a kozos stratégidnak még az elvi megfontolds4tol is. Nyfltan kifejtette,
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hogy a kozel-keleti brit siker egyardnt elsGdleges feltétele Oroszorszdg jovObeli
megsegitésének €s Németorszdg végsd legyGzésének.>

A churchilli politikdb6l kidbrdndult Cripps szeptember 5-¢n hirtelen dgy don-
tott, visszatér Londonba. Hogy ttjdnak a lehetS legnagyobb hatdst biztosftsa, ma-
géval vitte a moszkvai brit katonai misszi6 vezet$jét, Noel Mason-Macfarlane
altdbornagyot is. Cripps hazatérésének hire villimcsapdsként érte Churchillt —
egy kimerft6 parlamenti nap estéjén, amikor éppen az Oroszorszdggal kapcsolatos ,
dllaspont feliillvizsgdlatdt koveteld, egyre hangosabb véleményeket kellett leszerel-
nie. Cripps nyflt kihfvds4t nyilvdnval6an tdl kockdzatos lett volna figyelmen kiviil
hagyni, ezért Churchill személyesen fordult hozz4, hosszasan elismételve az eurépai
tehermentesité tdmadds ellen sz616 technikai érveket. Igyekezett lebeszélni Cripps-
et a merész kezdeményezések tdmogatdsardl, s kiginyolta az emberfeletti erdfe-
szitésre buzditd felhivdsat. Egyetlen békiilékeny gesztusként minddssze a kordbban
egyszer mdr befgért, de csak 1942 tavaszdra tervezett anyagi segitséget helyezte
ismételten kildtdsba. Az oroszoknak addig sajdt erejiikb6l kell boldogulniuk.®
Cripps napl6jdbol vildgosan kideriil, ekkor mdr rdjott, Churchill azért akarja 4l-
lom4shelyén marasztalni, hogy eltdvolitsa az Gtbol: , Tegnap este valéban elkese-
ritett az események menete, s a mo6d, ahogy itt bdnnak velink .. A katonai
missziok vezetGit is beleértve itt mir mindenkinek elege van abbdl, ahogyan a
kormdny velink b4nik. Ugy tinik, legtobbszor egyiltalsn nem tor6dnek a véle-
ményiinkkel.”

Szeptember 10-én Cripps megismételte: elszdnta magdt, hogy nem tolt még
egy telet Moszkvdban, hacsak a kabinet nem foglal el épit6bb jellegl dllaspontot
a haborid utdni rendezés kérdés€ben. Ezt az iizenetét azért kiildte, hogy megkimélje
Edent a ,meglepetéstSl és a csalédéstol”. Churchill szempontjdbol a legriaszt6bb
az izenet utolsd bekezdésének egy rejtélyes utaldsa volt, mely szerint Crippset
nem annyira egy Ujabb nehéz és magdnyos moszkvai tél gondolata késztetné ha-
zatérésre, hanem az angliai politikai élett6l valé elszigetel6dése, killdndsen ami
»a még megoldand6 problémdkat illeti”.’” Még alig indult el a diplomdciai fu-
tdrposta, mikor Cripps mdr meg is kapta Eden személyes levelét, melyet Eden
val6jadban Churchill-lel egyeztetve frt. Kettejik eltér6 stflusdra jellemz6 moédon
a levél egyszerre volt lelkendez6 és elbizonytalanfté. Elismerte Cripps odaad4s4t
feladata végrehajtdsdban, de rdmutatott, hogy visszahfvdsa ,mindenféle félrema-
gyardzdsra adhatna okot”, mikdzben Oroszorszig gigdszi kiizdelmét vivja. A levél
zdr6sorai hatdrozatlan id6tartamra elvetették a visszarendelés otletét: ,,On nem
akarhat azért visszajonni, hogy aztdn ne csindljon semmit. Winston megkért, tu-
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dassam, hogy legnagyobb sajndlatdra jelenleg nincsen ires hely a kormdnyban, s
a kozeli jovében nem is val6szind, hogy lesz.”*®

Cripps elso reakcioja meg nem alkuvo volt: kitartott hazatérési szdndéka mellett,
fiiggetleni] a frontok helyzetétdl é€s Eden levelének félreérthetetlen hangnemétol.
Viélasza csak tovdbb fokozta Londonban a nyugtalansigot: , Egydltaldn nem tartom
magamat itt nélkiilozhetetlennek! Nem szdmftok arra, hogy hazatértemkor a kor-
mdény alkalmazni kivdn, ezért fOlosleges a dolgonak ezen része miatt aggddni.
Nincsenek kétségeim afel6l, hogy rengeteg elfoglaltsdgot fogok majd taldlni az
als6hdzban és mdsutt... Arra viszont egydltaldn nem vagyok hajland6, hogy a dip-
lomdciai pdlya kedvéért végleg visszavonuljak a brit politikatol! Ugy érzem, kozeleg
az id6, amikor majd aktfvan részt kivdnok venni ezen a teriileten, bar nem ok-
vetleniil mint bidrmilyen kormény tagja vagy alkalmazottja... Konkrétan kozotheti
Winstonnal: nem vdrom t6le, hogy barmiféle 4lldst taldljon nekem, ez a magatartés
tdvol 41l t6lem!™

Crippsnek mér kordbbi, szeptember 10-i, még viszonylag mérsékelt hangg, , hajt-
hatatlans4gdt” bizonyft6 levele is elég volt a pdnikhoz. Oliver Harvey, Eden
élesszemd magantitkdra fgy kommentélta ezt naplojaban: ,Sem a miniszterelnok,
sem a kabinet nem akarja, hogy visszajojjon €s az ellenzéki vezér szerepét jdtssza.”
Harvey szerint ,,Cripps legaldbb akkora csapds a bardtainak (ahogy ezt a Mun-
kdspart jol tudja), mint az ellenségeinek”. Churchill annak ellenére is ragaszkodott
Cripps tovabbi szdmiizetéséhez, hogy ekkor mdr ,reménytelen nagykdvetnek™ tar-
tottdk, ,aki tobbet 4rt, mint haszndl”. Churchill tandcsa nyomdn hizelgé vélaszt
kildtek Crippsnek, melyben hosszan méltattdk a ,hatalmas szolgdlatot”, melyet
azzal tesz, ha a helyzet tisztdz6d4sdig a helyén marad.® Churchill és Cripps el-
idegenedése Beaverbrook moszkvai ldtogatdsinak elGestéjén egybeesett a front-
helyzet rosszabboddsdt kovetd Gjabb orosz vilsdg kialakuldsdval.

Moszkvdban Beaverbrook létvdnyos sikert €rt el, mert jelentds anyagi segitség
felkindldsdval prébilia rendbehozni az angol-szovjet kapcsolatokat. Az a buzgalom
azonban, amellyel ezt a sikert igyekezett otthoni politikai helyzetének megerdsf-
tésére kihaszn4lni, elidegenftette t6le Crippset, ugyanakkor elrejtette a targyaldsok
sordn felszinre keriilt jelentSs stratégiai véleménykiilonbségeket. Ezek az ellentétek
azonban nem sokkal Beaverbrook Londonba érkezése utdn, mir oktdber kodzepén
nyilvdnval6vd véltak, mikor a németek gyors, Moszkva irdnydba val6 elSretdrése
arra kényszerftette az oroszokat, hogy a kormdnyszerveket €s a kiilképviseleteket
Kujbisevbe menekitsék. A rohamosan romld korilmények azonnali és kozvetlen
hatdssal voltak Cripps helyzetére is. Beaverbrook fgy magdval vitte Londonba
Cripps Ujabb kérését is, hogy hivjdk haza konzultdciéra. A levélbll vildgosan
kiderilt az is, hogy Cripps véleménye szdmos kérdésben alapvetSen eltér a kor-
manyétol. Kovetelései egybeestek a parlament oktOber 14-i titkos ilésének igé-
nyével, ahol az Oroszorszdgnak nyijtandé segélyrdl volt sz6, s ahol olyan befolydsos
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képvisel6k adtdk el6 €s tdmogattdk a kdzvélemény talfitott kovetelését az Orosz-
orszdgnak nyujtando jelent6s tdmogatdsr6l, mint Philip Noel-Baker és Josia Wetg-
wood.®! A kabineten eluralkod6 politikai nyugtalansdg és a szovjet ugy tdmoga-
tdsdnak Beaverbrook moszkvai l4togatdsdt kovetd jelentGs novekedése miatt
Churchill ,.elszdnta magit, hogy a helyén tartsa 6t”. Az Oroszorszagrél folytatott
parlamenti vita napjan Eden az orosz fronton kialakult silyos helyzetet hasznélta
fel arra, hogy meggy6zze Crippset: ,hazatérése elkeriilhetetleniil a legkiilénbéz6bb
félreériésekre adna okot”. Ugyanakkor megigérte, hogy ,ha és amikor” a harctéri
helyzet stabilizalédik, felilvizsgdlja a kérdést.? Ilyen korialmények kozott Cripps-
nek nem maradt mds vélasztdsa, mint belenyugodni a megviltoztathatatlanba.

Nem sokkal kés6bb azonban, amikor Beaverbrook kiildetésének eredményte-
lensége nyilvdnval6vé valt, Cripps Gjra tdmadott. Ugy tiint, a moszkvai konferencia
igazolta félelmét, miszerint az oroszok meg vannak gy6zédve arr6l, hogy Nagy-
Britannia ,.csak kényeclmesen hitradSlve szemléli a helyzetet”. Figyelmeztette Chur-
chillt, hogy ,,ezt a meggy6zGdésiiket kizdrolag igazi cselekvéssel lehet megingatni”.
Végs6 konklizidja szerint Oroszorszdg csak akkor vészelheti 4t a valsdgot, ha
legaldbb egy brit hadtestet vezényelnek a front északi vagy déli szakaszira. Ez a
javaslat magdtol értet6d6en a Libidban régota esedékes offenziva Gjabb elhalasztas4t
jelentette volna, ami pedig Churchill tervei kdzott abszolut els6séget €lvezett.
Eden, aki remekiil értett ahhoz, hogyan héritsa el magatol a kellemetlen dontéseket,
végiil engedett Churchillnek, aki viszont elhatdrozta, hogy véget vet a Crippst6l
érkez6 birdlatdzonnek. Churchillt ebbe az irdnyba befolydsolta Beaverbrook ha-
sonlé hangvételd belpolitikai hadjdrata is.® OktOber 25-én Churchill réviden, de
hatdrozottan elutasitotta Cripps €érveit. Ragaszkodott ahhoz, hogy az Irdnban 4l-
lomdsozé szovjet hadosztdlyok feladata ,megvédeni sajat orszdgukat”, és hogy
brit csapatok esetleges kaukdzusi dllom4soztatdsa csak az észak-irdni ulénpéllésn
vonalak tdlterhelését eredményezné.™

Crippset cseppet sem hatotta meg a miniszterelndk levele. Vdlaszdnak mdr
az elsé sorai kéiségbevontdk Churchill érvelését: ,,Amikor siirgds sziikség van
serkentlszerre, egy vagy két csepp is sokat szdmft, akdr vodorr6l, akir pohdrrol
legyen sz6.”% A Beaverbrook 4ltal okozott kdrok jovdtételére adott gyakorlati
tandcsokndl is fontosabb a tdviratot zdr6 félreérthetetlen szemrehdnyés: ,,Ha sz0-
vetségesek vagyunk, amint On azt be is jelentette, egészen biztosan nem elég,
ha egyszerien azt mondjuk, nem tudunk csapatokat kiildeni a segftségiikre, hanem
legalabbis alkalmat kéne adnunk a kérdés megvitatasdra.” A tdvirat nyers hangja
pontosan tiikrozi Cripps elszdntsdgdt, hogy elutasit6 vélasz esetén kész ,lemondani
és hazatérni, hogy a lehet6 legtobb kellemetlenséget okozhassa™.% Cripps t4virata
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egybeesett Majszkij oktober 27-i, a hosszitdvu stratégia 6sszehangoldsdra vonatkozo
kérésével. Crippshez hasonldan a szovjet kovet is kifejtette Edennek, hogy ,6ridsi
politikai jelentGsége van annak, hogy az oroszok oldaldn é€s terilletén” brit csapatok
harcoljanak.*’

A kabineten belill ekkor volt a legnagyobb a kisegit6 hadmiveletért kifejtett
nyomds, amely azonban a hatalmi harcokt6l sem volt mentes. Paterndlis befolydsat
kihaszndlva Churchill szdmithatott még Eden tdmogatdsdra — egy bensOséges
vacsora, Eden régi, hadiigyminisztériumbeli dicsGségének felemlegetése és egy val-
lonveregetés: ,,A fiamnak tekintelek, ... én sem keresztezem a te utadat, te sem
az enyémet.” Mikor dgy ldtszott, hogy Beaverbrook aldakndzza Eden poziciéjat,
Churchill ezzel tudta megnyerni Edent: ,Kész vagyok késhegyig mené harcot foly-
tatni ellene.”® Beaverbrook vagy Cripps semlegesitése azonban jéval kifinomultabb
eszkOzoket kovetelt. Hogy meg6rizze a kabinet egységét €s szavahihet6ségét, Chur-
chill a megbékités eszkdzéhez folyamodott: a haditermelés megszervezését kizi-
rélagos jogkorrel Beaverbrookra bizva, az § javaslatait vélasztotta Crippsé helyett
ezekben a kérdésekben, s Beaverbrook Moszkvdban tett igéreteinek tObbségét is
tdmogatta.®

Oktober 27-€n a Minisztertandcs €s a Védelmi Bizottsdg megvitatta Cripps
és Churchill iizenetviltasat. Beaverbrook csak bdgyadtan 4llt ellen, gy Churchillnek
a kabinetet sikeriilt meggy6znie a csapatok Kaukdzusba kiildésének haszontalan-
s4gdr6l.® A Védelmi Bizottsdgban, addigi fellegvardban azonban Churchill nem
vért ellendllsba iitkozott. A katonai vezet6k mind ez ideig a Kdzel-Keletet tartottak
az egyetlen olyan hadszintérnek, ahol egy sikeres offenziva stratégiai eredményeket
hozhat. Cripps tdviratainak €és Majszkij ismételt kéréseinek hatdsdra azonban Eden
most roviden gy foglalta dssze véleményiiket, hogy a Kaukdzus lehetne ,,Orosz-
orszdg legjobb védelmi vonala”. Sir John Dill tdbornok, a birodalmi vezérkar
féndke hozzdsz6ldsdban — mely hattyddaldnak bizonyult — vdratlanul két, akkor
a Kozel-Keleten dllomdsozé hadosztily dtcsoportositdsdt javasolta, vagy mélyen
a Kaukdzusba, vagy Irdnba, a védelmi vonalak megerdsitésére. A bizottsdg leszavazta
Churchill ellenvetését, a vezérkari f6n0kok pedig nekildttak az elGzetes tervek
el6készitésének.™

Ez a Churchill stratégidja és hadvezetése elleni, Crippst6l szdrmaz6é kihivas
volt az els6 jele a miniszterelndk hatalmi helyzete megingdsdnak. Churchillnek
azonban esze 4giban sem volt aldvetnie magit a tObbségi dontésnek. Felmérve
a Crippsben megtestesild, egyre er6sodé fenyegetést, Churchill el6szor is sietve
megvilaszolta a nagykovet kihivo levelét. Célja persze messze nem az volt, amit
emlékirataiban 4llft: , Tdmogatni nagykOvetiinket szdmtalan megprébdltatdsa €s
nehézsége koOzepette, €s segiteni maginyos, sziszifuszi feladatdban.” Az iizenet
lényege kétségtelenill Cripps azon kotelességére vald hivatkozds, hogy ,,megpro-
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béltatdsa idején ott maradjon azzal a néppel”. A miniszterelndk ezt még némi
burkolt fenyegetéssel is megtoldotta: ,,Remélem, sosem kényszerillok arra, hogy
nyilvdnosan vitassam meg ezt az igyet.” Cripps azonban ekkor mar elvesztette
tirelmét. Véleménye szerint Churchill tdvirata ,,a legkevésbé sem segftett senkinek,
s kétségtelentil méltatlan volt kild6jéhez”. Az iizenet ,felhdborfté és oda nem
ill6”, s ami még rosszabb, er6sen emlékeztet az 1939-es tdrgyaldsok brit alapélldséra.
Cripps gy frt feleségének: ,Ha a legut6bbi tdviratb6l sem siil ki semmi, lehet,
hogy személyesen hozom vissza a levelet.””

Cripps Churchillhez intézett tdvirata pontosan mutatja felhdborod4sdnak mér-
tékét, ami egyébként a keleti hdbori kezdete 6ta egyfolytdban csak ndvekedett.
F6 érvével ismét csak Churchill stratégidjdba marva kifejti: ”A kormdny, Hitler
nagy haszndra, tovdbbra is két, egymdshoz szinte alig kapcsol6dé hédborit viv,
egyetlen, kdzds tervre alapozott hdbord helyeit.” Az ) kOrilmények dacdra az
oroszokat még mindig ,bizalom nélkill €s alsébbrendiként kezelik, nem pedig
bizalmas szévetségesként”. Cripps megismételte, hogy a stratégia magasszintd egyez-
tetésére van sziikség, valamiféle tdmogatdsra a ,szdrazfoldi fronton” és kozos
alapok lefektetésére ,az eurdpai békérSl”. Egy kovetkezd tdviratdban azzal fe-
nyegetdzott, hogy ,.ilyen kériilmények kozott lehetetlen folytatni munk4jdt”. Miutdn
Cripps tdviratdt desifriroztdk, Harvey — aki addig Eden kéiségtelen befolydsa
alatt Crippset kdzOnséges bajkeverOnek tartotta — elismerte, hogy az iizenet ,ala-
posan végiggondolt, bdr kissé keserd”. Churchill felismerve, hogy ez a tdvirat
milyen veszélyeket hordoz a stratégidr6l foly6é heves belpolitikai vita kozepette,
az Edennel és Beaverbrookkal folytatand6 megbesz€lés utdnra halasztotta a don-
tést.” Hogy megakadédlyozza Cripps és Beaverbrook lehetséges szovetségét, szem-
rehédnyést tett az utébbinak, amiért nem sikerilt kielégit6 m6édon megmagyardznia,
miért nem képesek a brieck techermentesité hadmiveletekre. Churchillt az aggasz-
totta, hogy Beaverbrook iigyetlensége Cripps malmdra hajtotta a vizet, aki , nyil-
vdnvaléan gyljti az anyagot ellenink”.™

Ebb6l a viharos id6szakbol szdrmazik Churchill sajdt verzi6ja hires, Sztdlinhoz
intézett figyelmezteté€sérSl. A dontd 16kést Beaverbrook emlékirata adta, amely
szerint Szt4lin a moszkvai konferencidn panaszkodott, hogy senki sem figyelmeztette
a Barbarossa tervre. Churchill Beaverbrookhoz intézett vélaszfeljegyzésében Cripps
»pimaszsiga” miatti vddakban tOr ki, amiért a nagykovet 4prilisban visszatartotta
a figyelmezetetd lizenetet. Az egész eseményrdl szélva Churchill Cripps ,nagy
felei6sségét” hangsilyozza, amiért ,6nfejl, kdrtékony médon kezelte ezt az tigyet”.”
Ennek a kés6di diihnek persze nem sok koze volt magdhoz a figyelmeztetéshez,
viszont j6l mutatta a késObbi Osszeiitkbzéseket €s keserves vitdkat. Az 1941-es
Oszi vilsdg mdr elfrevetiti a nagy szovetség lényegérl késébb folytatott vitdkat,
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s Churchill és Cripps 1942-es hatalmi harcdt. Churchill emlékiratai ezért anak-
ronisztikusan vetftenek vissza valamit egy kordbbi, teljesen eltéré helyzetbe.”

Churchill tovibbi l€épéseket is tett tekintélye helyredllitdsdra. Mindenekel6tt
elszdnta magit, hogy megakaddlyozza akdr egyetlen hadosztdlynak az orosz frontra
kiildését. A torténészek figyelmét mind ez iddig elkeriilte, hogy miként érte el
Churchill Dill tdbornok régen esedékes lemond4sat és sajat bizalmas tanicsaddja,
Alan Brooke vezérkari f6n0kké t0rténd kinevezését. November végére Churchill
eréfeszftései meghoztdk gyiimolcsiiket: a vezérkari f6GnOkok Gjjdszervezett tandcsa
clismerte, hogy miutdn az Oroszorszdgnak nytjtandd segitség ,rendkfviil kényes
politikai kérdéseket vet fol, a végs6 dontés joga kizdrélag a minisztereinoké lehet™.”

Beaverbrook pillanatnyi hittérbe szoruldsa kival6 lehetSséget jelentett Edennek,
hogy visszaszerezze befolydsat a kiiliigyek irdnyftdsdban. Ekkorra mdr 4ltaldnosan
elfogadott véleménnyé vélt, hogy Eden egyetlen lehetOsége a szOvetségesi viszony
szildrd alapokra helyezésé€re egy ujabb joszolgdlati Gt helyett csak a szildrd tények
tdrgyaldsdra szorftkoz6 moszkvai 1t lehet. Churchill azonban tovdbbra is ragasz-
kodott sajdt stratégidjdhoz. Edent megkeriilve, kdzvetleniil levelezett Sztélinnal,
akiben kétséget sem hagyott az Edenre kényszeritett korldtokrél. fgy aztdn Eden
kénytelen volt latogatdsdt ,puhatol6z6 tdrgyaldsoknak™ tekinteni, €s kihaszndlni
a Washingtonnal valé konzultdciOk sziikségességét, hogy .fékezhesse azokat az
orosz javaslatokat, amelyek kellemetlen kovetkezményekkel jarhattak”.™ Amint
védrhat6 volt, Eden a hatdrok €s a stratégiai egyiittmikddés problémdival taldlta
szemben magit. A kezdeti szivélyes 1€gkort gyorsan felvéltotta az elkeseredettség
és szembendllds. Az intezfv tdrgyaldsok végil holtpontra jutottak, de a feleket
semmire sem kotelez6 zdrokdzlemény €s a Kremlben rendezett, hivalkodé pompéja
bucsifogadds j6 propagandaanyagot szolgdltatott Sztdlinnak a bels6 mordl eme-
léséhez, s a németekkel szemben ldtvdnyosan domonstrilta az egységet. Eden a
maga részér6l igyekezett londoni politikai t6két kovdcsolni az iigyb6l.™

Egy hajszdlnyi remény ugyan még maradt a kapcsolatok javitdsdra, mert Eden
megigérie Sztdlinnak, hogy igyekszik rdvenni a brit kabinctet egy politikai egyez-
mény megkotésére. Az idSpont rendkiviil alkalmasnak l4tszott erre. Churchill nép-
szerdsége alaposan megfogyatkozott a megsemmisftS tdvol-keleti vereségek miatt.
Churchill és Eden kapcsolatdt még fesziiltcbbé tette a miniszterelndk Pearl Harbor
utdni hirtelen washingtoni ldtogatdsa, amely Eden véleménye szerint ,teljesen
eltereli a figyelmet moszkvai ldtogatdsomrdl”.® Végiil Cripps is csak raébredt,
hogy ,,Winston sokkal inkdbb szeretne engem Moszkvdban tartani, mint eddig
gondoltam”. Cripps most azon morfondfrozott, hogy vajon Monckton vdratlan
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kair6i kinevezése, melyet annak kujbisevi ldtogatdsa alatt hoztak nyilvdnosségra,
nem ,kisérlet volt-e arra, hogy eltdvolitsdk Anglidbol — Winston kedvelt médszere
szerint, melyet akkor alkalmazott, ha olyasvalakivel keriilt szembe, aki valamelyest
is fuggetlen”®

1942. janudr 23-4n végiill mégiscsak engedélyezték Cripps hazatérését. A koz-
vélemény Churchill egy évvel kor4bbi ,legszebb 6rdjdhoz” (,finest hour”) hasonlé
mdédon fogadta. Cripps elveinek s a kabineten kiviili €s belili halad6é konzervativok
elveinek hasonl6sdga rendkiviil komolyan fenyegette Churchillt. Ehhez jarult ra-
adasul az Oroszorsz4g irdnti lelkesedés konzervatfv kdrokben val6 vératlan fel-
er6sddése. Eden, aki Moszkvdban kozelebb keriilt Crippshez, most mindent el-
kovetett, hogy helyet szerezzen neki a kabinetben, bdr a jévevény sokat rontott
Eden addig magat6l értet6d6 ,trondrokdsi” helyzetén. Egy 1942 4prilisi kdzvé-
leménykutatds adatai szerint, ha Churchill-lel valami to6rtént volna, a megkérde-
zettek 34%-a Crippset, 37%-a Edent szerette volna l4tni a miniszterelnoki székben,
mig Attlee és Bevin messze lemaradt a maga 2-2%-édval. Kilonos, bdr nagyon
jellemz6 médon maga Eden is engedett a nyomdsnak, s elfogadta ,,az egyenlGség
feltételezését”. Amint Harvey-nak ekkoriban mondta: ,egészen elégedett lennék,
ha Cripps keriilne a 10-es szdm al4, én pedig védelmi miniszterként intézném a
hiboris iigyeket”.® [,a 10-es szdm ald” = Downing St. 10.,, a mindenkori mi-
niszterelnOk lakhelye — A szerk.] Attlee természetesen tisztdban volt azzal, hogy
Cripps veszélyezteti az § munkdspdrti vezet$ szerepét a kabineten beliil, azonban
nem sikeriilt megakaddlyoznia Cripps bekeriilését a hdborids kabinetbe.®

Ekdzben a Washingtonbdl visszatért Churchill a bfrdlatok kereszttGzébe keriilt.
A Prince of Wales és a Repulse hadihajok 1941 decemberi elsiillyesztése s a
Mal4j-f6ldon elszenvedett vereség Gjabb olaj volt a tiizre. Janudr mdsodik hetében
a Munkdspart t0bbsége Churchill javasolt rddi6beszéde ellen szavazott. Churchill
még sajat erGsségében, a Védelmi Bizottsdgban is dgy érezte, hogy ,,a toryk tdbbsége
is utdlja 6t; mindent megtett mdr, amit tehetett, és mar boldogan beadnd a derekit,
mert egy Ujabb als6hdzi »veszekedés« mdr tilmenne az emberi tlirOképesség ha-
t4r4n” .

Churchill ismét bevetette teljes parlamenti €s szénoki eszkoztdrdt. Bizalmi
szavazdsra kényszeritette a Hazat, és éppen akkor haligattatta el ellenzékét, amikor
az a legldrmdsabb volt.® Két nappal Londonba érkezésiik utdn, s még a parlamenti
vita el6tt sietve meghivta Crippset és feleségét Chequersbe, a miniszterelnok vidéki
hdzdba, ahol felkindlta Crippsnek a Hadigazdasdgi Minisztériumot (Ministry of
Supply). Mint Churchill — nyilvdnval6 megkonnyebbiiléssel — megjegyzi, a gyors
javaslat nem maradt eredmény nélkiil, mert Cripps tart6zkodott a vita sordn.
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Mindazon4ltal Cripps visszautasftotta a miniszteri bdrsonyszéket, mert az nem
jart egyiitt hdbords kabineti tagsdggal, és jelentGségét még tovdbb csdkkentette,
hogy Churchill Beaverbrookot szdndékozott megbfzni a haditermelés 4ltaldnos
irdnyftdsaval. Cripps ezen kiviil a Minisztertandcsban még jelenlévs ,megbékél-
tet6k” eltdvolitdsdhoz kototte belépését. Churchill azonban elutasftotta ezeket a
feltételeket, mert — amint Edennek megmagyardzta — inkdbb vdlaszt ,kezelhe-
tetlen kiiloncok helyett engedelmes partonkiviiliekbSl 4116 kabinetet”.®” Kozben
a kormdny presztfzse Gjabb mélypontra ért, mert a japdnok a Maldj-félsziget sikeres
elfoglaldsa utdn februdr 16-4n Szingapurt is bevették s hatvanezer brit katonat
ejtettek foglyul, valamint Auchinlecknek sem sikerilt dontést kicsikarnia Libidban.
Ujabb csepp volt a keser pohdrban a Scharnhorst és a Gneisenau német csa-
tacirkdlok fényes nappal végrehajtott, sikeres La Manche csatornai 4ttdrése honi
bézisaik felé.

Nagyon is nyilvdnval6an tér nyflott valamiféle 4j er6kct mozg6sito brit vezetés
szdmdra. Cripps febudr 6-4n vélasztokeriiletében, Bristolban elmondott, széles nyil-
vdnossidgot kapott beszédében birdlta a kormdny Oroszorszdggal szembeni maga-
tartdsdt és 4ltaldban a hdabord irdnyftasat. Ezt két nappal kés6bb a rendkiviil
népszerd ,,Ut6irat” radidbeszéd kdvette, mely vildgos €s egyszerii fogalmazdsival,
a nehéz helyzet beismerésével s Gjabb dldozatok kérésével nyerte meg a hall-
gatokat. (Mindezek a j6 tulajdonsigok késObb majd Cripps puritdn pénziigy-
miniszteri tevékenységében teljesednek ki.) Crippsnek ezt a beszédét Churchill
Dunkerque utdni, izz6 hangi beszédeihez hasonlftottdk.® Amint kés6bb maga
Cripps is megjegyezte, Churchill két dologtdl tartott: (1) a sajtotol, €s (2) attol,
hogy valaki népszer(ibb rddi6sz6nok lesz, mint 6”.% Ekkor mdr Churchill tisztelSi
is észrevették, hogy a nemzet kezd kicstiszni a minisztereln0k kezébdl. Nicolson
bevallotta napl6jinak: ,att6l félek, a kdzvélemény véltozdsa megfosztja Winstont
legenddjatol”. ,Tegnap esti rddiGbeszéde nem tetszett az embereknek. Az orszag
talsdgosan ideges és ingerlékeny ahhoz, hogy szép frazisokkal ki lehessen fizetni.”*

Churchill végiil engedett a nyomdsnak, bar ez a 1épése rendkiviil ravasz €s
kiszdmitott volt. Az els6 menetet Cripps nyerte meg, amikor februdr 23-4n lord
pecsétérként meghivtdk a hdborids kabinetbe, ahonnan ugyanakkor — kfvdnsiga
szerint — azonnali hatéllyal eltdvolitottdk David Margessont és J. T. C. Moore-
Brabazont, akiknek koziik volt a ,,megbékités”-hez. Cripps Beaverbrookkal szem-
beni kozismert ellenérzése kétségteleniil hozzdjdrult ahhoz is, hogy Churchill az
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Attlee-vel — Sztdlin Eden 4ltal kdzvetftett kovetelései folott — folytatott vita
sordn olyan helyzetbe hozta Beaverbrookot, hogy annak a lemondéson kiviil nem
maradt mds valasztdsa. A szovjet stratégiai és politikai kodvetelésekrdl indftandd
minisztertandcsi vita elestéjén Churchill nyilvdnval6an jonak ldtta megel6zni Bea-
verbrook, Cripps €s Eden befolydsos szovetségének kialakuldsdt. Beaverbrook le-
mond4sa egy fiist alatt eldont6tte a Beaverbrook és Bevin koOzti, a munkaerd
irdnyftdsdrol kialakult baljos vitdt is. Eml¢kirataiban azonban Churchill Beaverb-
rook lemonddsdnak elfogaddsat szivesebben indokolja annak ,.idegdsszeomlds4™-
val.%

Bar Crippsr6l ekkor mdr nyiltan mint leendd miniszterelnokrél beszéltek, s
ezt a kabinet is tényként fogadta el, 6 maga mintha utolsGként vette volna észre
a kindlkoz6 lehetOséget. Noha Oroszorszdgban fokozatosan rdébredt Churchill-lel
szembeni ellentéte élez6désére €s sajit ndvekvs népszeriségére, Cripps nyilvan-
valéan nem mérte fel a pillanat kindlta lehetGséget a maga teljes mélységében.
Abhelyett, hogy a politikai szinpad fGszereplSi kodzott képzelte volna el magit,
inkabb valamiféle radikdlis szerepet fontolgatott. Lényegében ,,a hdboris célok
nagy dontébirdja” és a hagyomdnyos, hittérbe hiz6do ,fiiggetlen ellenzékiség”
vélasztdsa k6zott ingadozott, s ez utébbi esetben a tervgazddlkodds és ,,.a profit-
termelés megsziintetése” mellett kotelezte volna el magdt.”

Churchill — vdratlan htzdssal — Cripps javdra lemondott az als6hdzi kor-
ménytobbség vezeté€sérll. Taldn eszébe jutottak Eden kordbbi 1dtnoki szavai, hogy
Cripps a parlamentben biztosan le fogja jdratni magdt.® Cripps 4j feladatkore
rdaddsul magiban foglalta a kabinet 4lldspontjdnak képviseletét az als6hdzban,
ami egyrészt bizonyos fokd lojalitdsra kényszeritette, misrészt meglehet6sen id6-
igényes feladat volt. Ezen a poszton Crippsnek komoly hdtrdnyt jelentett a politikai
tdmogatok hidnya, mert — mint M. Nicolson megjegyzi napl6jdban — a sikerhez
itt nem volt elég ,a tehetség, a becsiiletesség vagy a boOlcsesség, hanem »félel-
metesnek« kellett lenni, ehhez pedig tudni kell szavazatot szerezni a folyosén”.
Az biztos, hogy Cripps nem erre a posztra sziiletett. Ropke mézeshetek utdn a
H4zat irritdlni kezdte a képviselSkkel szemben hasznélt ,iskolamesteri hangja”
és tdvolléteik folytonos szimonkérése. Mint Herbert Morrison megjegyzi, Churchill
Higyesen véltoztatott feladatkort”.

Cripps marcius kdzepi, kdzismerten sikertelen indiai kiildetése teljes egészében
sajat Otlete volt. A beleivodott Oroszorszag irdnti lelkesedés tdpldlta Onbizalmit,
pedig indiai Utjdnak eleve alig volt esélye a sikerre. Ebben az esetben nem va-
dolhatjuk Churchillt Cripps helyzetének szdndékos gyOngitésével, mivel nem szor-
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galmazta ezt az utat. Churchill jéhiszemiségében azonban okkal kételkedhetiink,
ha figyelembe vessziik, hogy sajat fenntartdsai ellenére milyen készséggel fogadta
el Cripps ajdnlkozdsdt az itra, hogyan igyckezett alddsni Cripps helyzetét, mig
az Indidban tartézkodott, és milyen nagy nyomdst gyakorolt a kabinetre, hogy az
Cripps tdvozdsa utdn megviltoztassa véleményét. Amilyen ravasz volt, észre kellett
vegye az ellenz€k er6s6dését a Minisztertandcson belil. Eden éppen ekkor hatdrozta
el, hogy Cripps visszatérésekor ,frontdlis tdmadast kell indftani”. Churchillnek
egyébként is kapoOra jott, hogy Crippset tdvol lehetett tartani, €s figyelmét egy
megoldhatatlan problémadra sikeriilt irdnyitani akkor, amikor komolyan fontolgattdk
Eden javaslatdt a Baltikum szovjet bekebelezésének elfogaddsarSl. Cripps indiai
kudarca nem okozott ugyan azonnali hanyatldst népszertségében, de radikdlis és
baloldali korokben érzékelhet$ visszatetszést keltett.

Cripps viszont éppen Indidb6l valé hazatérése utdn kezdte teljes egészében
kifejteni a hdbord utdni 4jj4€pitésre vonatkozd terveit, melyeket ,radikdlisan és
meg nem alkuvéan szocialistdnak™ és a hdbort idOtartamdra kowdtt belpolitikai
fegyversziinettel Osszeegyeztethetetlennek tartottak.® E tervek ereje éppen pértok
folotti jellegiikben rejlett, amint azt haladé konzervatfv k6rokben elért figyelem-
remélté népszerfiségiik is mutatja. Churchillt azonban Cripps meghirdetett elveinél
jobban aggasztotta Cripps azon torekvése, hogy a hdbori vezetésében hatékonyabb
€s tudomdnyosabb irdnyt kivdnt megvaldsitani. Cripps 1942 nyardn sfkra sz4llt
egy Hadi Tervezési IgazgatGsdg létrehoz4dsdért, ezzel kivdnvan helyettesiteni a min-
denhat6 Védelmi Minisztériumot, amely Churchill f6 eszk6ze volt a kabinet meg-
kerillésére €s a stratégia csaknem teljesen Ondll6 meghatdrozdsdra. Cripps bele-
drtotta magit a harcol6 csapatok parancsnokainak kinevezésébe és mds hasonlé
ugyekbe is.”

Tobruk 1942. jinius 20-i eleste utdn a Cripps 4ltal megfogalmazott kihfv4s
kiilldnos silyt kapott. 1942 jiliusdban a bizalmatlansagrol folytatott vita egybeesett
El Alamein és Szevasztopol elestével. Churchillt téves stratégidval €és a hdbord
hibds irdnyitdsdval vddoltdk. A baloldali munkdspdrti Aneurin Bevan durvdn ki-
jelentette, hogy ,,a miniszterelnOk vitdt vita utdn nyer, mikdzben csatdt csata utdn
veszit el”. ,,Az orszdg kezdi azt vallani, hogy a miniszterelndk a vitdkat vivja tgy,
mint a hdborit, s a hdborut Ggy, mintha az lenne a vita.” Churchill ugyan 475:25
ardnyban megnyerte a szavazdst, de poziciéjdnak romldsa nyilvdnval$ volt.® Cripps
azonban csak akkor mutatott némi hajlandésdgot tdmogatok gydjt€sére, mikor a
kormdny Osszeomlani ldtszott, s még ekkor is arra szdmftott, hogy 6t megelSzve
el6sz0r Eden lesz a miniszterelnok.
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Ekozben Cripps tartds kapcsolata a vajmi kevés eredményt felmutatni tudé
kormdnnyal fokozatosan megviltoztatta politikai helyzetét. George Orwell taldléan
igy irt err6l: ,Nem tudok szabadulni att6l a meggy6z6déstSl, hogy Cripps mdr
az 6 emberiik. Persze nem pénzzel, vagy valami hasonl6val szerezt€k meg, sOt
nem is hizelgéssel €s a hatalom érzésével, mert ezek irdnt 6 valoszintleg érzéketlen.
Egyszer@en elég volt ehhez a felel@sség, ami automatikusan Ovatossd teszi az
embert.”1%

Mindez nem keriilte el magdnak Crippsnek a figyelmét sem, aki Oszre mdr
hajlott a lemondédsra. Amint feleségének kifejtette, szdmdra alapvetSen az volt a
fontos, hogy a kabinettel val6 egyiittmikddése sordn ,ne ken6djon Ossze annyira
szurokkal, hogy az kés6bb sosem olvadjon le”.** Cripps ekkor mdr nyfltan kritiz4lta
Churchill stratégiai elveit és vezetési médszereit. Szeptember 21-én igy figyelmez-
tette a miniszterelnokot: ,Véleményem szerint az ligyek irdnyftdsdnak jelenlegi
mdédja nem kielégit, s talsdgosan is a »mdrol holnapra €élés« az alapja. A hiboris
kabinet elsietve, sokszor a sziikséges informdciOk nélkiill dOnt stratégiai kérdé-
sekben, s gyakran a tobbi eseménytél elszigetelten szemléli azokat... Ugy gondolom,
ilyen koriilmények kozott helytelen dgy bedllftani, hogy a hdbords kabinet viseli
a hadvezetés felelOsségét, mivel nincs abban a helyzetben, hogy megfelelGen tel-
jesfthesse az ezzel jar6 kotelezettségeket”.1®

Oktéberben azonban Cripps lemonddsa silyos bajt okozott volna Churchillnek.
Ezért aztdn Crippset rdbeszélték, hogy lemond4sdt halassza az Eszak-Afrikdban
tervezett angol-amerikai partraszdllds utdnra. A honap végén Montgomery el-ala-
meini gy6zelme viszont annyira meger6sftette Churchill dnbizalmét, hogy az ekkor
mdr ingadoz6 Cripps-szel végrehajttatta a befgért lemond4st. Ezutdn azonnal fel-
ajdnlotta neki a repiil6gépgydrtdsi miniszter teljes embert kivdné, de a héborids
kabineten kivili posztjat. Churchill emlékiratdbdl vildgosan kideriil, milyen sz4n-
dékok vezett€k, amikor Crippset erre a miniszteri sz€kre irdnyftotta. Mint Kifejti,
egy ,fennkolt elvekkel biré rendkiviili intellektusnak™ a hivatali robot nélkiili
miniszterség ,erds, de veszélyes kisértést jelenthet”. Cripps energidit ezért ,gya-
korlatibb természetd cél szolgdlatdba kellett 4liftani”. Ahogy MacMillan sokkal
vildgosabban megfogalmazta, Crippset ,,a hdbori hatra 1év6 részére biztonsdgosan
bezdrtdk nagy erGfeszitést igényl6 hivataldba”.1®

Churchill magyardzata Crippsnek Moszkvdb6l valé hazatérése utdni jelentds
politikai emelkedésére szinte kidlt a valédi motfvumok megvizsgildsdért. Az On-
magdrol Kkialakftott rettenthetetlen hadiri képnek megfeleléen Churchill vajmi
kevés teret szentel a Cripps-szel folytatott politikai vitdknak, kilondsen a Cripps
visszatérését megel6z6 nyolc honap folyamdn. Egyetlen sz6 sem esik arr6l, milyen
egyértelmden megértette, mekkora vesz€lyt jelenthet, ha a visszatér6 Cripps kam-
panyt indft az Oroszorszdggal valé szdvetségért és 4ltaldban a hadicélok miatt.
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Ezzel szemben azt 4llftja, hogy a moszkvai élet nyomorisdga és az Anglidval
val6 rossz kapcsolattartdsi lehet6ség késztették Crippset hazahfvdsdnak kérésére.
Majd szdndékosan a valGsdgosndl kisebbnek 4llitja be Cripps kihfvdsdnak jelen-
t0ségét, azt sugallvan, hogy nagykoveti kiildetése révén szerzett, meg nem érdemelt
népszeriisége miatt ,néhdnyan a széls6baloldalr6l lehetséges miniszterelndknek
kezdték tekinteni”. Cripps siet0s beléptetését a kabinetbe azzal magyardzza, hogy
mint az egyik hadianyaggydr vezérigazgatGhelyettese mér jéval kordbban bizo-
nyftotta képességeit, s hogy 6 ,személyesen kedvelte”.!™

Mint az eddigiekbdl is kideriil, Churchill és a kabinet vildgosan 14tta: megériek
a korilmények az 4j, erSteljes vezetésre, kiilondsen a hazai fronton. Felvethetjiik
persze, hogy ha Churchill kiegyensilyozottabb médon bénik ilyen mesterien el-
lenfeleivel, ahelyett, hogy egyszerien eltitkolja az oroszorszdgi német tdmadds
utdni politikai nyugtalansdgot, az csak még jobban aldhidzta volna tagadhatatlan
politikai zsenialitdsdt. Cripps és Churchill politikai konfrontdci6ja egyre er6sddott
Cripps nagykoveti megbizatdsa idején. Moszkvai eredményei példdtlan lehet8séget
kindltak Crippsnek. Nyilvdnvalé a paradoxon: Churchill azzal, hogy Crippset a
zsdkutcdnak tartott a moszkvai nagykovetség elfogaddsdra birta, majd kés6bb Kki-
kényszeritette huzamos tdvollétét, épp az ellenkezGjét érte el annak, amit szeretett
volna. Cripps személyes pélydjamak Osszefondddsa a sokat emlegetett orosz ellen-
4ll4ssal, amellyel kapcsolatban a kormdnynak vajmi kevés dicsekednival6ja akadt,
végiil is Churchill egész hdboris miniszterelnOkségének legmélyebb valsdgat okozta.
Egyértelmd, hogy a kihivds nem kizdr6Slag a széls6baloldaltl szdrmazott, amint
azt Churchill szeretné elhitetni olvasGival. Az akkori ellenfelek k6zott ott taldljuk
egy€ébként legbizalmasabb tdrsait, nevezetesen Edent is. Val6jdban kordbbi baloldali
tdrsai szemében Cripps taldn még veszitett is népszeris€gébdl, mikor a kormany
szolgdlatdba lépett, s redlisan, s6t néha sommdsan vélekedett Oroszorszagrol. A
baloldal szerint Cripps magatartdsa ekkoriban pontosan megegyezett a halado
konzervatfvokéval.'®

Nem maradt titokban, hogy Cripps olyan nemzeti vezetként kivdnt szinre
lépni, aki majd eltakaritja a hdbord romjait, s lefekteti egy 4j, megreformalt
tdrsadalom alapjait. Ugyanakkor azzal is tisztdban volt, hogy Churchill helyett
nem lehet megfelel6 vezet6t taldlni a hdbord id6tartamdra. Azt is mondhatndnk,
hogy a lehetOség Cripp szdmdra nyilvanval6an kordn jott el. A megfigyel6k nem
értették, hogy Cripps ldtszlag miért ,€rtékeli ald Churchill persztizsveszteségét,
s nem fogja fol annak szinte elkerilhetetleniil sziikséges tdvozds4t”. Még 1942
augusztusdban is dgy tint, hogy Crippset ,teljesen lekoti a hdbord utdni Gjjaépités,
nem annyira azért, ahogyan az a jelenlegi politikdt befolydsolja, hanem azért,
mert biztos benne, hogy akkor majd 6 lesz a miniszterelndk, s mar most azon
gondolkodik, hogy akkor majd mit fog tenni”.’® Végiil is Crippsnek majdnem
egy évtizedbe tellett, mfg djra hasonlé helyzetbe kerilt, de addigra mdr haldlos
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beteg volt. Churchill arra haszndlta fel Cripps jellegezetes, a valosdgtol elrugasz-
kodott, nafv helyzetértékelését — amit csak tovdbb stlyosbitott szenvedélyes pre-
cizitdsa a rderGltetett feladat megolddsdban, mikdzben szdmtalan, hatdskOrén kf-
viiles kérdésbe is beleiitdtte az orrdt —, hogy eltdvolitsa Crippset a politikai
szfntérrél s egycsapdsra megfossza a Moszkviban elért jelent6s sikert6l. Egyenl6tlen
Osszecsapdsukban — amint arra Churchill még moszkvai nagykovetsége alatt fi-
gyelmezetette is — Cripps volt az eredend6 vesztes.!” A hdbord utdni belpolitikai
és nemzetkdzi rendezésre vonatkoz6 el6érzetei azonban az eljdvendS események
legvildgosabb és legkordbbi joslatdt szolgdltattdk.!%
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