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TOTH ISTVAN GYORGY

Nemesi konyvtarak Vas megyében a 18. szazad
masodik felében

A 18. szdzadi nemesség miivel6désének egyik legjobb forrdsat kindljak a hagyatéki
leltdrakban fennmaradt konyvjegyzékek. Harminc 18. sz4zadi vasi nemes hagya-
tékdban frtak Ossze konyveket. Ezek koziil mindossze hdrom volt 100 holdnél
kevesebbet birtokl6 kisnemes, korabeli sz6val taxalista. A nemesi 6sszefrdsok szerint
koriilbeldl 2500 taxalista nemesi csaldd élt a vdrmegyében a 18. szdzad derekédn,
fgy € harom konyvjegyzék inkdbb csak felvillanthatja ennek a rétegnek igencsak
szerény mivel6dési igényeit.

Ugyanakkor mintegy 250 birtokos nemes, azaz portalista csalddf6 volt Vas
megyében, 6k tébb mint 100 hold szdntot, jobbagyokat, néha egész vagy fél falvakat
birtokoltak. 27 vasi birtokos nemes kOnyvtdrdt ismerjilk a 18. szdzad mdsodik
felébdl, 1gy ezek viszonylag j6 ardnyban tikrozhetik ennek a rétegnek az olvasési
kultirajat.'

E jegyzékek elemzésekor vélaszt kerestem arra a kérdésre is, hogy milyen
mértékben tiikrozte egy—egy konyvtdr a tulajdonosa valédi érdekl6dését. Mds széval:
a nemesi karidk almdriumaiban sorakoz6 kotetek kOziil mennyi 6rokléddtt nem-
zedékr6l nemzedékre a familidban, és mely kotetek vallottak valéban az elhunyt
nemes szellemi 1dthatdrarél. Mdsrészt: olvastak-e ezek a nemesek olyan kdnyveket
is, amelyeket nem frtak Ossze a hagyatékokban, azaz pl. kolcson kaptdk Oket?
Es végiil: eljutott-e a felvildgosodss hatdsa a 18. szdzad miasodik felében a vasi
falvak nemesi udvarh4zaiba?

A taxalista nemesek konyvei

A 18. szdzadban csak a taxalista kisnemesek egy része tudta lefrni még a nevét
is, 1obbségiik csak keresztet rajzolt az iratok aljdra, fgy nem csoddlkozhatunk
azon, hogy ennek a rétegnek a hagyatéki leltdraiban csak elvétve taldlunk konyvet.
Igaz, az a 1ény, hogy egy leltdrtb6l hidnyzik a kOnyv, még nem feltétleniil jelenti
azt, hogy az elhunytnak nem is volt kdnyve. Lehetséges példdul, hogy amennyiben
a csalddi Biblidba bejegyezték a sziiletéseket és a haldlozdsokat, a fontosabb csalddi

1. Avasi nemesség rélegz6désére: Wirth Zsuzsanna: A nemesi kisbirtok differencidléddsa Vas megyében
a XVIIL szdzad kézepétdl a polgari forradalomig. In: Vas megye multjsbSl. Levélsri Evkonyv.
III. Szerk.: Kiss Mdria. Szombathely, 1986. 140-152.
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eseményeket, akkor ezt a kotetet eleve nem is tekintették a hagyaték részének.
Mivel a leltdrakban taldlunk Biblidkat és imakdnyveket is, ezért nem tételezhetjik
fel azt, hogy ezeket valldsos tiszteletbdl, mint szakrilis tdrgyakat nem fridk Ossze,
hiszen a szentképeket, feszileteket, kegytdrgyakat is az Orokség érté€kes részének
tekintették, €s akdrcsak a Szentirdsndl és az imakOnyveknél, ezeknél is feltiintették
a becsértékiiket. Lehet azonban — bdr konkrét adatunk nincs rd —, hogy az
imakdnyvek egy része mint emléktdrgy 6rokl6dott, a ledny megdrizte elhunyt édes-
anyja konyvét, abb6l iméddkozott, vagy eltemették a halottal és ezért nem frtdk
Ossze a tobbi tdrggyal egyiitt. Azt sem zdrhatjuk ki, hogy a kis értéket képviseld,
olcs6 kalenddriumokat, f6ként ha kordbbi évekre vonatkoztak, nem &rizték meg,
vagy nem tartottdk sziikségesnek dsszeirni. Néhdny esetben ezeket is lajstromozték,
azonban ezek a kivételes gondosssdggal késziilt 6sszefrdsok jelentették a kivételt.

E fenntartasok ellenére is megillapithatjuk azonban, hogy a részletesen Osszeirt
taxalista kisnemesi hédztartdsokbol kevés kivétellel mindig hidnyzik a konyv, és
ha egy-egy esetben ennek lehetett is mds magyardzata, az esetek tObbségében —
kozelebbr6l meg nem 4dllapfthaté ardnyban — ez mégsem jelentett mdst, mint
azt, hogy a legtobb vasi kisnemesnek egyetlenegy kényve sem volt. Minddssze hdrom
vasi kisnemes hagyatékdban taldltak kdnyvet.

1773-ban halt meg Csomahdzdn nemes Balog Istvdn. Hét darabban Osszesen
6t hold sz4nt6, ennyi volt a csekélyke birtok, ehhez jott négy szekér széndt ado
rét és egy, az atyafiakkal kozos, osztatlan erd6darab. Egy szobdbdl, kamrdbol,
konyh4bdl 4llt Balog Istvdn hdza, tehdt a néhai kisnemes paraszti sorban élt. Az
ingdsdgok kozott az eziistgydrik, a vékony eziist hajtd alig pdrt krajcdrt értek,
a hitvdny puska pedig egy forint 25 krajcirt. Ebben az igencsak szegényes ha-
gyatékban két ,,vitt” imakonyv is szerepelt, ez volt az egész konyvtar.”

Gazdagabb volt Bodei Ferenc hagyatéka, amelyet tizenhdrom évvel kordbban,
1760-ban a Jak melletti Kisunyomban frtak ¢ssze. Bodei uram hdzdhoz 33 hold
sz4nt6 és nyolc kaszds rét tartozott. Mentéjén eziistgombok, felesége ujjain eziist-

2. Vas megyei Levéltdr, Szombathely. (A tovibbiakban: Vas m. L.) Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.56.
IV/1/. A leltdrakban szerepld konyveket az Orszdgos Széchényi Kényvtdr és az Egyetemi Kényvtdr
katalégusai, valamint az aldbbi munkidk alapjan azonosftottam: Petrik Géza: Magyarorszdg bibli-
ogrifidja 1712-1860. I-1I1. Bp. 1888-1891.; Szabé Kdroly: Régi magyar kényvidr. 1. Bp. 1879,
Hermann Egyed—Eberhard:t Béla: A veszprémi egyhizmegye papsdgdnak konyvkultdrdja és konyv-
dllomdnya a XIX. szdzad elején. Veszprém, 1943, Szarvas Margit: Magdnkonyvidrak a XVIIL
szdzadban. Bp. 1939.; Kosdry Domokos: M(vel6dés a XVIII. sz4dzadi Magyarorszdgon. Bp. 1980,
A magyar irodalom torténete 1600-t61 1772-ig. Szerk.: Klaniczay Tibor. Bp. 1964.; Gdrdonyi Albert:
Magyarorsz4gi konyvnyomd4szat és konyvkereskedelem a 18. szdzadban. Bp. 1917.; Fildp Géza:
A magyar olvas6kozonség a felvildgosodds idején €s a reformkorban. Bp. 1978.; Alszeghy Zsoli:
A konyv és olvas6ja. In: Magyar mavelSdéstorténet. IV. Szerk.: Domanovszky Sdndor. Bp. €.n.
485-516.; Kirdly Ferenc: A konyv és olvasbja Keszthelyen a 19. szdzad elsé felében (Kézirat). A
18. szdzadi nemesek Kkiadott konyvjegyzékei kozil haszndltam: Mézsa Emd: Adatok a somogyi
udvarh4zak kényvkultrdjanak kérdéséhez a XVIII. sz4zad utols6 és a XIX. szdzad els$ évtizedeiben.
A Sirkozyek bibliotékdja. A Kaposvari Megyei Konyvtar évkonyve, 1958-1959. Kaposvar, 1960.
36-49.; Csatkai Endre: Régi soproni konyvgy(jt6k, konyvesbollok és olvasé kabinétek. Magyar
Konyvszemle, 63 (1939). 54-61.; Csdszdr Elemér: Kisfaludy Sdndor kdnyvidra 1795-ben. Magyar
Konyvszemle, 16 (1908). 314-318.; Zsoldos Bend: Egy XVIII. szdzadi bacsmegyei tdblablré kdnyviara.
Magyar Konyvszemle, 18 (1910). 284-285.; Horvdth Igndc: Revisnyei Reviczky J4nos Ferenc kényv-
tdra 1742-b8l. Magyar Kdnyvszemle, 13 (1905). 246-258.
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gylrGk jelezték a csaldd viszonylagos jomodjdt. A leltdr legvégén feltiintették a
4 kotetre rigé csalddi konyvtdrat is: két imakonyv mellett egy ,poesisra valé
konyv” és egy ,els6 iskoldra valé dedk histéria” kerilt el6. Ez a két tankonyv
arr6l tantskodik, hogy Bodei valaha elvégezhette a gimnédzium legaldbb néhdny
osztdlyat, a latin torténelemkOnyv mellett emlitett mdsik tankOnyv ugyanis a gim-
ndzium utols6 el6tti, poétikai osztdlydban volt hasznilatos. Bodei Ferenc azonban,
miutdn gimndziumba jart, visszatért a gazddlkoddshoz, és az olvasdssal 10bbé nem
tor6dott, konyveket nem vdsdrolt, legf6ljebb az imakonyveit forgatta.’

A harmadik taxalista kisnemes, akinek hagyatékdban konyvet is Osszefrtak,
Laky J6zsef volt. O a szdzad végén halt meg, 1797-ben leltdroztdk a kiridjat
Rempeholl6son, az el6bb emlitett Kisunyom szomszédsdgdban.’ 24 holdnyi szdn-
t6jat két oreg I6val mivelte, birtoka alapjdn a taxalista nemesek dtlagdhoz tartozott.
Amikor az dsszefrOk kinyitottdk az almdrium fikjait, régi puskdkat, pisztolyokat,
rossz kardokat taldltak, a harcos nemesi milt rozsddsod6 emiékeit. Ebben a lel-
tdrban is utoljdra fridk Ossze a konyveket, Osszesen hét kotetet, valamennyi valldsi
tdrgyG volt. Taldltak egy Biblidt, egy gradudlt, azaz protestdns énekeskOnyvet,
hdrom imddsdgos konyvel, egy katekizmust és Johann Arndt német evangélikus
teologus egy konyvét. Ennek cimét nem jegyezték fel, és mivel a 18. szdzadban
tobb munkidja is megjelent magyar forditdsban, nem tudjuk, hogy melyiket Orizte
Laky J6zsef, de mindenképpen jdmbor olvasmdny volt. Mig az el6z6 két kisnemesrol
nem derilt ki, hogy milyen felekezethez tartoztak, Laky uram konyvei tantsdga
szerint biztosan protestdns volt. Laky J6zsef stirdin forgathatta kicsiny konyvtdrat,
err6l tanaskodik, hogy hirom szemiivege is volt, ezekre minden bizonnyal olva-
sdskor volt sziiksége.

A nemesség alsé rétegében mindossze hdrom hagyatékban taldltunk konyveket,
azaz a kisnemesség korében még a 18. szdzad vége felé is kivételes volt a kdnyvek
irdnti igény. Ennél a hdrom nemesnél Osszesen 12 kotetet frtak Ossze, ebbol
kett6 volt iskolai tankOnyv, az Osszes tObbi kotet valldsi tdrgya volt: egy Biblia,
egy €nckeskonyv, egy jambor olvasmdny, egy katekizmus és hat imakOnyv. Az
Osszes konyv pontosan fele volt tehdt imakonyv, nemcsak a parasztok, de a taxalista
kisnemesek is ezt forgattdk a leggyakrabban.

Néhany kotetes portalista nemesi kdnyvtarak

Egyetlenegy konyvet taldltak 1754-ben Tarr6dfin Cseh Istvdn birtokos nemes ha-
gyatékaban, egy kézzel fr1, tehdt nem nyomtatott német nyelvii imakonyvet.® Ezt
val6szinGleg felesége, a német nevi Han (Hahn) Zsuzsanna hozta magdval. A
hédzaspar katolikus volt, ezt eldrulja a gdmbolyG bér 14ddb6l el6keriilt négy darab
rdmds Boldogasszony-kép; ezen kfviil a né€hai nemes és felesége valldsossdgit bi-
zonyftotta tovdbbi hdrom Jézus szive kép, hét kis szentkép, hdrom feszilet €s

Vas m. L. IVIA. Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.4/a.

Vas m. L. IV/1A. Arvaiigyi iratok 22.cs. Fol.227skk. (1797). Végrendelete: Uo. 22.cs. 28k. 5.z
Uo. 22. cs. fol.235. Egy fekete tokos, egy vords tokos és egy ,puszita”, azaz tok nélkiili okuldr.
Vas m. L. IV/if. Arvaiigyi iratok Fasc.2. No.11. 1754.
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egy szenteltviztart6 is. A leltdr készit6i még egy tovdbbi kézirdsos kOnyvre buk-
kantak a pohdrszékben, ez ,egy hosszi kdnyv, amelyben egyet-mdst magédban felirt”
Cseh uram. Minden val6szinGség szerint a halott gazdasagi feljegyzéseit tartalmazta
ez a ,hosszi kdnyv”, ugyanis tobb vasi nemesi csaldd levéltdrdban maradtak fent
ilyen hossztikds alaki fiizetek, benne kézzel irt robot-, dézsma- vagy hegyvim-el-
szamol4sokkal.” Cseh Istvdn a portalista nemesek alsé rétegéhez tartozott, 72
hold saj4t szdnt6ja mellett harom jobbdgya volt. Feljegyzései a ,hosszi kdnyvben”
bizonyftjdk, hogy frdstud6 ember volt, kdnyvet azonban a felesége német ima-
gylGjteményén kiviil nem tartott.

Valamivel t6bb kényv akadt néhdny mdsik vasi nemesir portdjan. A szomszéd
faluban, a kemenesaljai Ostffyasszonyfdn leltdroztdk 1771-ben Kiss Mihdly és fele-
sége, Kiss Zsofia négy 4rvdjénak javait.® Kiss Mihdly a birtokos nemesek tehetds,
a kereskedésbe is bekapesol6do kdzéprétegéhez tartozott. 13 jobbagy szolgélt neki,
kidridjahoz 66 hold szdnt6 tartozott. Gulydja 63 marhdbol 4llt, 51 sertése és 298
birkdja volt. E jészdgok dnmagukban is a jomo6dad jobbigytarté nemesek kozott
jelolnék ki Kiss Mihdly helyét, 6 azonban 4llatkereskedéssel is gyarapftotta va-
gyondt. Egyik rokona a néhai nemesir kereskedésének folytatdsdra vett fel tisztes
summadt, 2200 forintot Kiss Mihdly 0rokségébol, és ebbSl a pénzbdSl a székesfe-
hérvari vdsdron vett hizott okrok egy részét a leltdr Osszedllitdsdig mar el is adta.
Kiss Mihdly ezenkiviil sokaknak adott kolcsOnt is, fgy is forgatta a pénzét, a
hagyatékdban nem kevesebb, mint 51 adéslevelet taldltak. Kiss uram gazdagsdgat
mutatja az az Osszeg is, amely Ozvegye haldokldsa alatt tint el igencsak gyanis
korilmények kozott a pénzesasztal fiokjabol: 1100 forintnyi aranypénz utdn nyo-
moztak.

A vagyonhoz nem tdrsult szellemi gazdagsdg: Kiss Mihdly hdzdndl Osszesen
kilenc konyvet frtak ¢ssze. Kiss uram is protestdns volt — minden bizonnyal,
miként a kemenesaljai nemesek 4dltaldban, evangélikus —, ez kideriil a kdnyveibSl
is: két magyar nyelvii Biblia és egy tovabbi djtestamentum mellett két gradudlja
(protestdns énekeskOnyve), két szintén protestdns imakdnyve volt, ezenkiviil ,,német
hist6ria”, azaz német nyelvd, torténelmi tdrgyd koOnyv és egy német szOtdr —
ebbdl 4llt az egész kOnyvtdr. A két ut6bbi kOnyvet az iskoldban, taldn a soproni
gimnédziumban forgathatta, a tobbi hét pedig mind valldsos olvasmdny volt.

1746-ban 6si birtokdn, Egyhdzasszecs6don vették szdmba a néhai Szecs6di Istvan
4rvdit illet6 ing6sdgokat.’ Az ingatlanokat nem frtdk Ossze, annyit tudunk csak,
hogy a Rabdn tidl, a hegyhdti Gerse faluban 87 juha volt, és egyhdzasszecs6di
gazdasiga mellett a zalai Barabdsszegen is volt egy kisebb majorsdga. Bdr fgy
foldbirtokai nagysdgdt nem ismerjik, arany és eziist ékszerei, ggémdantos, rubintos
aranygylrii, az eziistgombos nddpdlca, a laddkban felhalmozott, igen sok drdga
ruha egyértelmien jelzik Szecs6di uram gazdagsdgdt. Az iveg és bddog ,szent-
ségek”, az eziist és mdrviny olvasOk pedig azt is eldruljdk, hogy Szecs6di Istvdn

7. Lisd Vas m. L. XIII/43. Weéres csaldd levéltdra, gazdasdgi iratok, XIII/3S., Szelestei cs. It.,
Magyar Orszdgos Levéltdr (tovdbbiakban: MOL) P 701. Vidos cs. It., 18. sz4zadi iratok

8. Vas m. L. IV/1A. Fasc.3. No.47. Felhd Ibolya: Az trbéres birtokviszonyok Magyarorszigon Méria
Terézia kordban. Dundntdl. Bp. 1970. 328. 120.sz

9. Vasm. L. IV/1/. Arvaiigyi iratok Fasc.1. No.36. A csaldd geneal6gidjat lsd: Nagy Fvdn: Magyarorszig
csalddai czimerekkel és nemzékrendi t4bldkkal. X. Pest, 1863. 540-541.
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katolikus volt, a hdrom magyar nyelvd, ,,asszonynak val6” imakonyv pedig a felesége
valldsossdgdt mutatja. Ezen kiviil tovdbbi hat konyvet taldltak a levelesldd4ban,
»Ki imadsdgos, kik historicusok”, jegyezték fel az OsszefrOk, egy mdsik 14d4bol
pedig egy decrerum, azaz tOrvénygyljtemény is elGkeriilt. Némi jog, torténelem
és imakonyvek — eddig terjedt Szecs6di Istvdn érdeklGdése.

Szecs6di Istvdn unokdja, Szecs6di L4szl6 Kelemen Terézidt vette feleségiil.
1787-ben 6 lett kiskord s6gorai, Kelemen Mihdly és Imre gydmja, ekkor osztottdk
fel néhai ap6sa, Kelemen L4szl6 javait.' Kelemen uram Szentléndrton, ahol a
kiridja is 4llt, kett, a zalai Pakodon tovabbi nyolc jobbédgyot birt. 54 hold szdnt6ja
és egy mdsik hdza volt Rdbahfdvégen, tovibbd pincéje préshdzzal és szOlovel.
Nemcsak ezek a birtokok jelzik, hogy tehet@s ember volt, de az a tény is, hogy
mig sok vasi nemes haldlakor teljesen eladésodott, addig 6 2472 forint behajtand6
kintlévéséget hagyott a gyermekeire.

Kelemen L4szI6 szentléndrti kiridjdn Osszesen kilenc konyv volt, ezekr6l azon-
ban kozelebbit nem tudunk, mert az Osszefr6k csak annyit jegyeztek fel roluk,
hogy ezek ,kilomb-kilomb féle matéridkrul sz6ll6k”. Barmilyen 4ltaldnos is ez
a megfogalmazis, mégsem annyira semmitmondd, mint azt els6 pillantdsra gon-
dolnank. fgy ugyanis biztosak lehetiink abban, hogy ebben a kilenc kotetben nem
csupa kalenddrium vagy imakodnyv volt. Tobet tudunk a kozeli mez6vdrosban, a
rébahfdvégi hdzanal tartott 6t kotetr6l. Egy kézzel frott konyvbe a perekben hasz-
ndlatos formuldkat jeyyezték be, emellett a kor két alapvetd jogi kézikonyve,
WerbGczy Tripartituma €s Huszti Istvdn Jurisprudentia practicdja 4lltak, ,,szakics
¢s orvos konyvvel egyiitt”. Ez ut6bbi kett6r6l nem tudjuk, hogy nyomtatott kdnyvek
voltak-e, vagy pedig — ami val6szinibb — kézzel recepteket és gydgymoédokat
frtak-e beléjik. A nemesi csalddokndl gyakran 6roklodtek ilyen kézirdsos, hasznos
tudnival6kat tartalmazé konyvek." A szentlénarti konyvek tartaimat nem ismerjiik,
de gy is megdllapfthatjuk, hogy akdrcsak négy évtizeddel kordbban meghalt rokon4t,
Kelemen L4szI6t is f6ként a jog érdekelte.

A 18. sz4zad legvégén, 1799-ben a hegyhdti dombok kozott megbtvo kis faluban,
Andrasfan leltdroztdk egy vasi nemes, PeSczy Ferenc hagyatékit.” Arvdjanak, a
hétéves Borbdldnak sem anyja, sem apja utdn semmi Ordkjogon birt ingatlana
nem maradt, dllapftottdk meg az Osszefrok. Ami csekély javakat birtak, dgy mint
6,5 hold szdnt6t, egy hold sz6l6t és par kaszds rétet, ezek mind zilogban voltak
nidluk. Az istdll6val egyiitt Osszesen 105 forintra értékelt hdzban minddssze egy
szoba, konyha, kamra volt. A berendezés is szerény: a szobdban feny6fa bitorok
litak, a rozzant pohdrszékbsl Ontilakat, 6ntényérokat vett ki a viceszolgabiro.
Az istll6ba két lovat, egy tehenet és egy tin6t kotdttek be, hat sertést taldltak
a hidasban — ennyi volt az egész éllatdllomdny.

PedSczy Ferenc hdza szegényes volt, Osszesen 13 kotetes konyvidra azonban ha
nem is nagy, de vdltozatos tartalmid. Hirom jogi konyve volt: egy térvénygytjtemény

10. Vas m. L. IV/1X. Arvaiigyi iratok 18.cs. 1787. jélius 5. Nagy I.: i. m. X. 54.

11. Kosdry D.. i. m. 170., Bencze Jézsef: Adatok a magyar népi empirikus 4liatgy6gydszathoz. Orvos-
torténeti Kozlemények 1967. 42., 65., 70., 79. (vasi példak).

12. Vas m. L. IV/1/A. Arvaiigyi iratok 27.cs. 23.k. 8.sz.
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és két jogi mutat6. Feltehetéen mind a ,dicciondrium”-ként, mind pedig a lexi-
konként Osszefrt kOnyv latin sz6tdrt rejtett, a logika és a latin nyelvii 4llattan
pedig tankonyvek lehettek. Ot valldsi tdrgyd konyve kozil kett§ zsolosméskonyv,
ketté pedig az Osszefrd szerint teol6gia, bdr nem zirhatjuk ki, hogy a leltdroz6
a katolikus nemes valamelyik latin imakonyvét vagy egy jdmbor olvasményt, amely-
nek latin cimét nem értette, ,teoldgidnak” mindsitett. A ,Paraenesis” Barclay
protestdnsellenes vitairata volt, és val6szinileg vallém térgyd lehetett a ,Kirdlyok
ujjmutat6ja” is, de ezt nem sikerilt meghatdrozni.”

1781- ben Pe6czy Imre Vas vdrmegye viceszolgabirdjaként fratott Ossze egy ha-
gyatékot." Nem tudjuk, hogy rokona volt-e a 18 évvel kés6bb meghalt PeSczy
Ferencnek, és ha igen, milyen fokd a rokonsdg. Nagyon valGszin@nek tiinik azonban,
hogy Pebczy Ferenc csak a mechanikus osztdlyozds alapjdn lenne a taxalista kis-
nemesek kozé€ sorolhat6, és val6jdban szerény hagyatéka ellenére egy birtokos
nemes famflia lecsiszott, taldn elad6sodott tagja volt. A kis bibliotéka, amely
latin nyelvi munkdkat, gimndziumi tankOnyveket, sz6tdrakat tartalmazott, a ,,régi
jobb napok™ Orizgetett emlékét jelenthette, akdrcsak a leltdrozdskor elSkeriilt ki-
csiny kard.

Jogi kézikdnyvek, imakonyvek, esetleg Biblia, egy—egy ,histérikus” konyv, régi,
meglrzott tankOnyvek, szOtdrak, valamint orvossdgok és konyhai finomsdgok va-
16szindleg kézzel frt receptjei — ennyibdl 4llt e négy nemesidr: Kiss Mihdly, Szecs6di
Istvdn, Kelemen L4sz16 és Pedczy Ferenc konyvtdra. Az olvasds szdmukra 4ltaldban
nem szorakozdst, hanem valamilyen hasznos ismeret megkeresését jelentette.

Egy hatareset: az Ostffy-konyvtar

1784-ben osztottdk fel a gyermektelenil ethalt Ostffy Ferenc ing6sagait. Az Ostffy
famflia, mely geneal6gidjat az Arpdd-korig vezeti vissza, Vas megye egyik legrégibb
és legel6kel6bb — bdr nem igazdn vagyonos — nemesi csalddja volt. Ostffy Ferenc
és szintén magtalanul elhalt fivére, Kéroly egyiittesen Ot jobbagyot €s két zsellért
birtak, ezenkfviil 582 mérd kuridlis szdnt6foldet, réteket, sz616ket, 54 szarvasmarhdt,
146 ll)slrkél azaz a koOzepesen tehetOs vasi birtokos nemesek kozé sorolhatjuk
Oket.

Ostffy Ferenc hagyatékdban mindOssze hdsz konyvet taldltak, ami hatdresetet
jelent: 4 mar nem mondhatjuk, hogy csupan néhdny kotetet tartott, de azt sem,
hogy szép konyvtdra volt. Az Ostffyak buzgé evangélikusok vollak A halott apja,
Ostffy Mihdly az egyh4zkeriileti feliigyeld tisztségét is betoitotte.' A halott nemesiir
konyvei kozt is a valldshoz kapcsolodéak voltak tilsdlyban: a hisz kotetbdl legaldbb
tizenegy sorolhat6 ide. Volt hdrom Biblidja, 6t imakonyve, két énekeskdnyve és
egy prédikdcioskOnyve. A valldsi tdrgyd konyvek ardnya ennél valGszinGleg még

13. Joannis Barclaii: Paraenesis ad sectarios. Agriae, 1774.

14. Vas m. L. Arvaiigyi iratok IV/1/f. 24.cs. 20.k. 3.sz.

15. MOL P 533. Osiffy cs. It. 3.cs. 6. tétel B.2.A. A csalddi geneal6gia: Uo. 3.cs. 1. tétel. Nagy I:
i. m. VIIL. 292-295.

16. MOL P 533. Ostffy cs. it. 6.cs. 57. tétel. Ostffy Mihdly iratai.
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magasabb, hat kotetr6l ugyanis nem jegyezt€k fel, hogy mirdl sz6ltak. A hisz
konyvbOll legaldbb hat, koztik egy Biblia, egy gazddlkoddsrél sz6l6 konyv, egy
imakonyv és egy prédikdciés kotet német nyelvi volt. Az Ostffy csaldd Vas megye
északkeleti, szinmagyar részében €lt, fgy a német nyelvii kdnyvek magas ardnydt
az magyardzhatja, hogy az Ostffyak minden bizonnyal a soproni evangélikus gim-
ndziumot ldtogattdk, ott kerilltek kapcsolatba a német kultdrdval.”

Az ingésdgokat, Osszesen 140 tételt, a rokonsdg Ggy osztotta fel, hogy egymis
kozott licitdlva megvasaroltdk a tdrgyakat, fgy a bitorokat, az edényeket, a fegy-
vereket és a konyveket is. Kilencen védsdroltak kényvet: Ostffy Borbéla férje, Csd-
fordi Toth Ferenc hat kdnyvet vett, a t6bbi rokon mind 1, 2 vagy 3 kétetet. A
vidék tekintélyes evangélikus nemesei kozil kerilltek ki a konyvvadsarlé rokonok:
a halott s6gorai voltak Kisfaludy L4szl6, Vidos JOzsef, Karcsay Antal és Zmeskal
Sdmuel. Két nemesasszony is licitdlt: Horvdth Sdmuelné (aki feltehet6en Ostffy
Julianna elsé férje, Mank6biikki Horvdth J6zsef révén volt rokon) egy imakdnyvet
vett 15 krajcdrért, mig Ostffy Lajos felesége, Karcsay Teréz egy énckeskOnyvet
vasdrolt. A leltdrban szerepl6é Budakeszi Pdl és VOrds P4l egyazon személy: Bu-
dakeszi Wedres Pil, aki Ostffy Ferenc unokahigidt, Lepossa Juditot vette feleségiil,
fgy tartozott az el6kel6 csalddba. (Az 6 apjdnak, a 24 évvel kordbban meghalt
Weores Mihdlynak hagyatékdban irtdk Ossze az egyik leggazdagabb tartalmi vasi
nemesi konyvtdrat, amelyre még visszatérek.) O az Ostffy-hagyaték szétosztasakor
egy Biblidt és egy ismeretlen cimi kis német konyvet vdsdrolt, azaz nem igyekezett
killonosebben gyarapitani az apjdtdl 5rokolt majdnem szdzkotetes konyvtdrat. Fenn-
maradt gazdag levelezésébdl is ugy tlnik, hogy inkdbb a gazdasdga foglalkoztatta,
nem a konyvek.'®

A koOnyvek cimét nem mindig jegyezték fel, igy ez a leltdr nem ad pontos
képet Ostffy Ferenc érdekl6désérdl. Azt azonban mindenképpen megdilapithatjuk,
hogy ebben a nemesi kOnyvtdrban is a valldsi tdrgyt konyvek voltak tilsdlyban.

Amikor 1751-benharmadszor is kiadtdk Ats Mihdly népszerd jsmborsdgi mun-
kdjat, a Boldog haldl szekerét, a névtelenség homélydba burkol6dzé ,.editor” tobb
kemenesaljai nemesnek ajdnlotta a mivet, akik mint az ,evangélika gyilekezet
érdemes dajk4i”, feltehetGen pénzadomanyokkal segitették a jénai kiad4st.”” Koztik
taldljuk a halott apjdt, Ostffy Mihdlyt, valamint Weores P4l apjdt, Wedres Mihdlyt,
tovdbbd Vidos Jozsefet, aki taldn azonos a 33 évvel kés6bb osztozkod6 rokonnal.
A Karcsay, Kisfaludy, Horvdth, Zmesk4l, Lepossa csalddokbdl is felsorolt az ajdnlds
dldozatkész nemeseket, tObbrol biztosan tudjuk, hogy apja vagy nagybdtyja volt
az ostffyasszonyfai kiridban 1784-ben megjelent nemeseknek. A hiszkotetes Ostffy-
bibliotéka nagyobbik felét alkottdk a valldsos munkdk: Biblidk, énekeskonyvek,
ezekbdl vasdroltak az Osszegytlt rokonok is. A vdlaszték nem volt nagy, igy nem
tudjuk, hogy érdekelte-e mds is ezeket a sokszorosan Osszehdzasodott evangélikus

17. A halott, Ostffy Ferenc apjdnak, Mihilynak soproni tanulményaira l4sd: MOL P 701. Vidos cs.
It. 2.cs. No.4. é Uo. az 1696-98. évi iratok.

18. Vas m. L. XII1/43. Weores cs. It. 1.cs. 1770. november 23.; MOL P 533. Ostffy cs. It. 6.cs. 62.
tétel, 3.cs. 10. tétel, 11. tétel; Vas m. L. Weores cs. It. XIII/43. 2.cs. Osztilyos egyezségek. A
rokonok kdzt az Ostffy, Kisfaludy, Zmeskil, Vidos csalddok tagjait taldljuk. Wedres P4l levelei:
Vas m. L. Weéres cs. It. XI11/43. Gazdas4gi iratok.

19. Ats Mihdly: Boldog halsl szekere... Jéna, 1751.
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nemeseket, az azonban bizonyos, hogy szivesen védsaroltak a valldsukhoz kapcsol6dé
kOnyveket.

Maids vasi nemesek gazdag koOnyvidrat tartottak az udvarhdzukban, ezek kozil
azonban sajnos nem mindegyiket irtdk Ossze részletesen.

Gazdag koOnyvtarak, ismeretlen tartalommal

A kOnyvek sommds lajstromai is sokat eldrulnak a 18. szdzadi vasi nemességrol,
bar nem a kOnyvtdrak tulajdonosait, hanem az azokat leltdroz6 szolgabirdkat,
virmegyei eskiidteket jellemzik, akik ldthaté Srommel meriltek el 'a kilonféle
l16szerszZdmok és fegyverfajtdk részletez6 lefrdsdban, de — a persze lényegesen
kisebb ért€ki — konyvek mdr nem keltették fel a figyelmiiket.

Mir a 17. sz4zadbdl taldlunk erre példdkat. A Nddasdy csaldd mellékdgdbol,
a Darabos-4gb6l szdrmaz6é Nddasdy Imre 1630 koriil kelt hagyatéki leltdra 61
tételben sorolta fel az ingésdgokat. Az ismeretlen Osszefr6 részletesen leirta a
fegyvereket, a szOnyegeket, a 16szerszdmot, a lobogoét, a daru- és kocsagtollakat,
a kilonbozd posztofajtdk végjeit, a halott konyveit tartalmazé 14d4t azonban fel
sem nyitotta, megelégedett azzal, hogy a lista vége felé sommdsan feltintette:
van még ,egy kis boritott 14da teli konvel”.” ’

1697-ben a Vas megyei Simonyiban tdborozvan végrendelkezett az el6keld sdros
megyei familidbol szdrmazé Keczer Sdndor dragonyos hadnagy, végrendeletét a
vasvdri kdptalanndl helyezve letétbe. A hadnagy a legnagyobb részletességgel sorolta
fel a hagdt illet6 ingosdgokat, koztilk a nagy értéket aligha képvisel6 ,viola szinid
Ocska alsé szoknydt”, és mds kilonboz6 haszndlt holmikat is. A konyveket azonban,
mint fél évszdzaddal kordbban a Nddasdy-hagyaték Osszeirdja, csak sommésan em-
liti: ,egy lapos ldda teli kOnyvvel”. Igen jellemz6 az is, hogy mit tartott mégis
annyira fontosnak Keczer Sdndor, hogy kiilon megemlitse: csak egy Tripartitum
és két nagy Cicero keltette fel az érdekl6dését, tiikkrozve a latintuddsra és a jogi
ismeretekre alapozott korabeli nemesi miveltséget.”!

A 18. szdzadban is akadt nem egy inventdriumot készit6 nemes, aki szdmdéra
a konyvek nem sokat jelentettek. 1758-ban sOptei kidridjukban fridk Ossze Botka
Zsigmond és felesége, Orczy Anna javait. Az Osszefrdst készittet6 szolgabir6 rész-
letesen szdmba vette nemcsak az ékszereket, de a kiilonféle kisért€kd haszndlati
tdrgyakat is, majd szinte odavettette a felsorolds végére: ,vagyon még is egy dec-
retum, két koponyeg”. Igen val6szinGtlen, hogy az el6kel6 és gazdag nemesir,
Botka Zsigmond kOnyvtdra minddssze egy torvénykonyvbdl 4llt volna, a szolgabird
azonban nyilvdn nem tartotta fontosnak, hogy Osszeirja a konyvtdrat, amelyre a
részletes inventdriumban még utalds sincs.”?

20. Vas m. L. XIIl/40. Vajda cs. It. 7.cs. Végrendeletek. é.n. Nagy I: i. m. VIII. 18-27. MOL P
1314. Batthydny cs. It. Missiles No. 32 733-32 736. Utols6 levele 1627. mércius 18-4n kelt. Uo.
No. 32 769

21. Vas m. L. Vasvdri kdptalan It. Testamenta Fasc.7. No.8., Nagy I: i. m. VI. 144

22. Vas m. L. IVAA. Arvaiigyi iratok Fasc.2. No.23.
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Csak a torvénykonyv érdekelte Babochay L4szl6 ingésdgainak leltdrozéjat is.
Babochay Ldszl6t nem szdmfthatjuk a vasi nemességbe, mert apja, Babochay P4l
tdbornok 1720-ban bdrésdgot kapott, igy a csaldd az arisztokrédcidba emelkedett.
Babochay L4szl6 1748-ban (sszeirt vagyona azonban nem az arisztokratdk, hanem
a jomo6did nemesek hagyatékdhoz hasonlitott. Hisz kdnyve volt, ezek kdziil ismét
csak mind®ssze egy Corpus Juris érdekelte az OsszefrOt, aki a tovdbbiakbol csak
annyit tartott sziikségesnek lejegyezni, hogy ,a tobbiek pedig kisebb historicus
konyvek”. Ezeknek nyilvdn az €rtéke is kisebb volt, mint a bérkodtéses torvénytaré,
de ha az Osszefrot érdekelték volna a kOnyvek, bizonydra alaposabban szemiigyre
veszi Oket.”

Szintén csak a dekrétum, azaz a t0rvénykOnyv keltette fel az 1758-ban leltdrt
készftd Loncsics Jozsef Vas vdrmegyei eskiidt figyelmét, amikor szdmba vette
Diniel Istvan konyvt4rt.”* D4niel uram josz4gai és ingésdgai egyar4nt arra utalnak,
hogy a jobbigytarté portalista nemeseknek a szegényebb vagyonui rétegéhez tar-
tozott. K€t vagy hdrom jobbdgya volt, ezenkiviil 62 hold szdnt6ja és némi elha-
nyagolt sz616je Bozsokon. Bucsui kiridjdban két almdriumbo6l Osszesen 32 kdnyve
keriilt el6, de a leltdrt készit6 eskiidt ezekrSl csak annyit jegyzett fel, hogy a
dekrétumon kiviil vannak még ,,mds kényvek” is, a tartalmukrél semmit sem frt.

Még ennyit sem tudunk Mohos Antal kOnyvtdrar6l. 1771-ben leltdroztdk Mohos
Antal hoddszi kuridjat. Az ingatlanokat ekkor nem vették szdmba, négy évvel
kordbban, az drbérrendezéskor azonban 17 telkesjobbdgyat tiintették fel, azaz jo-
maéda birtokos volt.” Mohos Antal val6szintleg fia volt annak a Mohos Jdnosnak,
aki 1726-ban lett a dundntili kerileti tdbla einOke. A hagyatékban taldlt iratok,
amelyek a Batthydny-csalddtol a 17. szdzadban nyert inscriptiokrol szoltak (pénz-
kolcson, esetleg szolgdlat fejében tartds haszndlatra kapott birtokadomdny), sejtetik
a csaldd felemelkedésének utjdt. Az arany €s eziist €kszerek pedig éppugy az
elhunyt gazdagsdgat jelzik, mint az, hogy hdrom évtizeddel kordbbi h4zassdgko-
tésekor ezer arany hitbérrdl szerz6dott a feleségével. Mohos uramnak szép konyv-
tdra lehetett, mert fréasztala mellett kOnyves almdrium 4llt, ennek tartalmit

23. Vas m. L. [IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.l. No.27. Nagy I: i. m. 1. 79. Az &sszefr6k hasonlé médon
riadtak vissza az Erdédyek konywvtirdnak leltdrozasatol is. (Uo. IV/1/f. Fasc.2. No.d. 1753. és
Fasc.4. No.39. 1794) 1753-ban tettek osztélyt egymds kozott ErdSdy Ldszl6 és Lajos gréfok utédai.
A vorGsvéri kastélyt a kikiildott szolgabirdk részletesen felmérték, berendezését leltaroztdk, de a
kényvtdrhoz nem nydltak: ,, Az font frt 6reg almdrium folott vagyon az Bipliotheca reg t4bldkra,
kiben is feles konyvek vannak, de azon Bipliothecdban 1évS konyveknek elenchusa Horvatorszdgban
maradott, azt {61 nem nyitottuk, s6t ink4bb bepocsételtiik.” Az inventdrium készft6i ldthat6 6rommel
tapasztaltdk, hogy a konyvtar katal6gusa nem volt a helyén, és fgy a kdtetenkénti leltdrozds f4radsdgos
munk4jatél megmenekiiitek. Négy évtizeddel kés6bb, 1794-ben az ErdSdy grofok fiizesi uradalmat
és a hozzdtartozé gyepfiizesi kastélyt frtdk Ossze. A kOnyvtdrrél azonban — létezésén kivil —
most sem tudunk meg semmit: ,,A Bibliatéka szobdban kemén f4bul valé tiveges konyvtarté nagy
almdrium benne lév6 kdnyvekkel, mely ezen alkalmatossiggal fine securitatis et successionis [a
biztonsdg €s az 6rokdsok érdekében].. bepdcesételtetett. Mely almériumban minémd konyvek le-
gyenek, abban zdrt elechusa meg fogja mutatni.” A leltdroz6k megint csak nem véllaltdk a kényv-
cimek lejegyzését, fgy a bepecsételt almdrium tartalmédr6l semmit sem tudunk.

24. Vas m. L. XIII/40. Vajda cs. It. 7.cs. 1758. november 5.

25. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.44. 1771. Nagy L: i. m. VIL 537. Felhs I: i. m.
330.
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azonban sajnos nem frtdk oOssze, a viceszolgabiré megelégedett azzal, hogy mind
a négy ajtajat bepecsételte.

Az 1777-ben elhunyt Boros Lajos gazdag és el6kel6 vasi nemes volt. Két
kdridjdhoz Osszesen 33 jobbdgy tartozott, 6 maga kirdlyi tandcsos, az Gcese pedig
Vas viarmegye jegyzOje volt. A gasztonyi kdridban az Gj id6k jeleként mdr ,ba-
rometrum”-ot is taldltak. J6 lenne tudni, hogy a modern kdnyvek is hasonloképpen
érdekelték-e Boros Lajost, az Osszefr6k azonban ezittal is csak a kOnyves almd-
riumot vették szdmba, arrél, hogy ennek tartalmit is feljegyezzék, lemondtak.”

Ugyanebben az évben, 1777-ben leltdroztdk Mdrkusécon néhai Czigdny Pil
javait. 13 jobbdgy szolgilta, hdirom malma, szép szélei is jelzik: jomOdi nemesur
volt. 51 kotet konyve koziil a ,dedk és nagyobb értékleket” egyetlen fia, Antal
kapta, a ,,tobbit pedig, melyek magyarok €s aprébbak, az 6t ledny koz€é folosztattak”.
A szolgabfirét szemmel l4that6lag csak a jogi konyvek érdekelt€ék, a Corpus Jurist
és egy ,criminalis praxis”-t cfm szerint is feltiintetett, a ,,t6bbi aprobbak” maér
kevésbé keltették fel az érdeklSdését.”

Sajnos, semmit sem tudunk a mennyiségében mdsodik legnagyobb 18. szdzadi
vasi nemesi konyvtdr tartalmédr6l. 1765-ben csempeszi kastélydban (ami a korabeli
sz6haszndlatban nagyobbfajta kiridt jelentett) leltdroztdk néhai Vords Zsigmond
ing6s4gait.® Voros uram elsé feleségét6l, Rosty Ann4dt6l maradt hdrom 4rvét
Anna legidGsebb batyja, Rosty Kdroly kapitdny, a mdsodik feleséget, D6czi Rézsdt
pedig Doczi Ferenc képviselte. Az elhunyt nemesir mindkét felesége az el6kels
nyugat-dundntidli birtokos nemességb6l keriilt ki Voros Zsigmond ingatlanait
nem f(rtak Ossze, de tudjuk, hogy a két évvel késobbi Grbérrendezéskor dzvegyének
19 telkes jobbdgya, négy hdzas és két hdzatlan zsellérje volt.” A kastély belsd
berendezése is tikkrozi a csalddnak a vasi nemességen belil elfoglalt elokel6 helyét:
tizenkét személyes eziist étkészlet, 19 rend igazgydngy, 54 achdtkdves gomb Kkeriilt
el6 a 14d4kbol, a legnagyobb értéket azonban alighanem az ,,0reg gyémant kovekkel”
diszftett €kszerek jelentették. A csaldd katolikus volt, ezt egyértelmiivé teszik az
ereklyék, az ,apdcamunka” Sziiz Mdéria kép, a szentképek és kegytdrgyak.

Ebben a gazdagsagrol drulkodo kastélyban nem kevesebb, mint 166 kotet kony-
vet taldltak az OsszefrOk, 4m az ,,idOknek rovidsége miatt” egyenként megvizsgalni
»kik miriil tractdllanak, vagy minémi authorok légyen”, nem lehetett — riadt
vissza a feladatt6l a leltdrt készitd szolgabirS. Bar a konyvek tartalmat nem ismerjik,
a 166 kotetes csalddi konyvtdr mindenképpen széles kord intellektudlis €rdeklGdésre
vallott. Az fgy is kideriil a leltdrbdl, hogy hét kotet ekkor a rumi plébdnosnél,
Elek Sandorndl volt, ami azt bizonyftja, hogy a nemesi bibliotékdk Kincsei kol-
csOnzés utjdn is terjedtek a falusi kdridk, parokidk kozott. A 166 kotetbdl csak
egyetlenegynek ismerjiik a tartalmdt, ez egy kalenddrium volt: ezt kiilon feltiintették,
mert VOr0s uram ebbe jegyezte fel a sertései szamat.

26. Vas m. L. [V/IA. Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.67. No.69. 1777. 4prilis 28.

27. Vas m. L. IV/1£. Arvailgyi iratok Fasc.3. No.64.

28. Vas m. L. IV/1f. Arvaiigyi iratok Fasc3. No.17. Nagy I: i. m. 1X. 778.

29. Turbuly Eva: Zala megye kozigazgatdsa a XVIIL. szdzad els6 felében. Levéltari Kozlemények 62
(1986). 277., 292.

30. Felns I:i. m. 332, 424.
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Nem ismerjiik kOzelebbr6l a Szombathely melletti Senyefdn laké Szombath
(Zombath) Gyorgy konyvtdrst sem.” Szombath Gyorgy is a j6médi birtokos ne-
mesek kozé tartozott, haldlakor 1749-ben négy faluban Osszesen kilenc jobbdgya
€élt. 202 hold sz4nt6, egy malom, szOl6k, rétek, egy darab erdd alkottdk birtokdt,
ezen osztozott hét €16 gyermeke. 2007 forint 50 déndr behajtandé addssdgot hagyott
hitra, addsai kozott taldljuk a jaki apdtot és Festetich Kristéfot is. Jomédinak
mutatjdk Szombath GyOrgyot az ékszerei is: eziist étkészlet, egy rubinttal kirakott
arany gydrd, eziist gombok, kapcsok, aranyozott, eziistdzott kardok keriltek el6
az almdriumokbdl. A konyves 14ddban nem kevesebb, mint 63 kOnyvet taldltak.
A szép kOnyvtdr koteteit azonban nem jegyezték fel cim, szerint, igy csak azt a
hdrom kdtetet ismerjiik, amelyet egy mdsik nemesir, Tdnczos Gyorgy kért kolcson:
egy imakonyvet, egy Corpus Jurist és az 1715., 1723. és 1729. évi orszdggytliések
torvénycikkelyeit. Torvények és imakOnyv: ezeket tartotta sziikségesnek Tédnczos
uram, hogy kikdlcsondzze. Tovdbbi hdrom konyvet taldltak Szombath uram gaz-
dasdgi iratai kozOtt: egy ,hazikdnyvet”, amely kézzel frott gazdasdgi feljegyzéseket
tartalmazott, valamint két kalenddriumot, ,némelly connotatiocskdkkal [kis fel-
jegyzésekkel], mellynek dregjebikében vagyon cédula 4”. Akédrcsak Voros Zsigmond,
aki a sertések szimdnak alakul4sét jegyezte be a kalenddriumédba, Szombath Gy6rgy
is ezekbe f{rta be, amit a gazdasdg koriil megorokitésre mélt6nak taldlt.

Szombath GyOrgy Koszegen tanittatta a gyerekeit, cselédei kozott taldlunk
ugyanis egy szolgalot, aki K6szegen a ,dedkok mellett” lakott. A nemesir leg-
id6sebb fia, J6zsef még négy €vvel kordbban, 1745-ben elesett a poroszokkal vivott
hiboriban, igy K6szegen nyilvdn a két kisebbik fid: Istvdn és Mihdly tanult. Mivel
a hdzban Osszefrt szentképek egyértelmivé teszik, hogy a csaldd katolikus volt,
a két nemesifji minden bizonnyal a készegi jezsuita gimndziumba jért.

A nagyszdmu konyv és a gyermekek tanittatdsa egyardnt jelzik a gazdag nemestr
szellemi igényességét. Ennek részletei azonban homdlyban maradnak, mert az
osszefrok megelégedtek azzal, hogy a konyvesldddt gondosan lezdrtdk és a kulcsot
cltették.

Nem tudunk tobbet a csdszdri hadsereg alezredese, Mez6szegedi Szegedy Antal
biblioték4jdr6l sem, akinek inglsdgait 1773-ban bekOvetkezett haldla utdn lajst-
romoztak az acsddi kudridjdban. A Mezl8szegedi Szegedyek a nyugat-dundntili bir-
tokos nemesség fels6, gazdag és elSkelS rétegéhez tartoztak. Antal apja, Szegedy
P4l Vas vdrmegye, majd Zala alispdnja volt, 1obbszor is megvdlasztottdk orsz4g-
gyilési kovetnek. Higai kozil Innocentia Orsolya-rendi apdca, fejedelemasszony
lett, Zsuzsanna egy el6kel6 vasi nemeshez, Szarvaskendi Sibrik Ferenchez, Judit
pedig Festetich Krist6fhoz ment férjhez. Ha férje még nem is, ségora és fia mér
grofok lettek, felemelkedtek az arisztokrdcidba. A halott alezredes Occse volt Sze-
gedy J4nos, a kor egyik legjelentSsebb jezsuita jogtudosa, akinek killénboz6 munk4it
a vasi nemesek hagyatékaiban is tobbszor Osszefrtak.”

31. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.l. No.43.

32. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.52. Szegedy Antal végrendelete valaha a Vas m. L.
Szegedy cs. It. XIII/34. 36.cs. 14.sz. alatt volt, de ma mér nincs meg. A Szegedy-csalad torténete:
Joannes Szegedi: Rubricae sive synopses titulorum, capitum et articulorum universi juris Ungarici.
Tymaviae, 1734, 228-230.
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A Szegedyek gazdagsdgdt mutatja a hagyaték is: hdrom aranyira, nagy gyémantos
gytrd, arany dobozok ¢s 378 aranyérem kerilt €16 az almdriumfiokokbol. A ruhdk
gombjai, kapcsai éppigy aranybol késziiltek, mint a nddpélca gombja. A leltdrbol
az is kideriil, hogy mind Szegedy Antal, mind pedig felesége, Gundl Teréz konyv-
szeretd emberek lehettek. Sajnos, az €kszereket igen gondosan lefr6 leltdrozok
az Osszehasonlithatatlanul kisebb értékii konyveket csak darabszdmra jegyezték
fel. Hirom helyen, koztiik a feleség almariumdban, nem kevesebb, mint 124 kotetet
taldltak, ezek tartalmdr6l azonban a jegyz€kbll semmi sem deriil Ki.

Ismerjik az Antal hagyatékit Osszefré unokatestvér, Szegedy Igndc javainak
leltarat is, aki Vas és Zala megyék tdblabiraja, kirdlyi tandcsos volt, és 1796-ban
halt meg.*® Harminchét vasi és zalai faluban voltak kisebb-nagyobb birtokai. A
rengeteg ékszer felbecsiiltetésére (j6 résziik azonos az Antal negyedszizaddal ko-
rébbi hagyatékdban Osszeirtakkal) Bécsbol kellett ékszerészt hivatni. Az arany €s
eziist drdgasdgok mellett az OsszefrOk a konyvekre megint csak nem forditottak
figyelmet: ezeket nyilvdn a bepecsételt almdriumok rejtették. A hdzigazda széles
szellemi ldthatdrat a falon fiiggé képek is eldrultdk: a sok szentkép mellett ott
fuggtek ,két kisebb fekete rdmds pogdn bolcsek képei”. Az 6tvosi kiridban pedig
a kisasszonyok szobdjdban nemcsak ir6 almdrium, de konyvtartd asztal is 4llt,
bizonydra voltak tehdt konyveik is szép szdmmal. Ezekr6l azonban éppen tdgy
nem tudunk semmit sem, mint a nagybdcsi, Szegedy Antal biblioték4jarol.

Részben ismert portalista nemesi bibliotékéak

A vasi nemesek hagyatéki leltdraib6l kitinik, hogy a moédosabbak koziil sokan
nem egy helyen tartottdk a bibliotékdjukat: akadtak, akik két udvarhdzat is laktak,
és mind a ketiSben voltak konyveik. Mds esetekben a konyvtdr egyik része a
nemes vidéki kuridjadban, mdsik része a vdrosi hdzdban 4llt, ilyenkor a két konyv-
anyag eltéréseibdl kovetkeztethetiink gazddjuk szellemi fejlédésére, érdekl6désének
véltoz4saira.

Nehezebb helyzetben vagyunk a Zobothin- és az Egervary-csaldd két, egyazon
évben, 1793-ban kelt hagyatéki leltdrdnak elemzésekor, itt ugyanis az 6rokségnek,
koztik a konyveknek csak egy részét vették jegyzékbe, a konyvtar nagyobbik felérdl
forrdsunk nem t4jékoztat.

1793-ban Szombathelyen drverezték el a Zobothin Ferenc drvét illetd ingosa-
gokat.™ Az el6kel6 nemesi csaldd Szombathelyt6l mintegy tiz kilométerre, Nagy-
unyomban élt, mig Zobothin uram magdban a pispokvarosban lakott. Ezért 4r-
verezték el ott az ingdsigait, amelyek nem mutattak kiillondsebb gazdagsdgra: az
osszesen 451 forint 25 krajcdrért eladott holmik kozott két arany6ra (49 illetve
25 forintért kelt el), egy tiz forintra értékelt harmadik 6ra és egy 39 forintos

33. Vas m. L. IV/I. Arvaiigyi iratok Fasc.4. No.d3. 179%.

34. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.4. No.36. 1793. Feltehetéen Zobothin Lajos hagyatékardl
van sz6, ez azonban csak feltevés, mert a leltdrb6l nem deriil ki Zobothin Ferenc apjdnak a
neve.
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diszr}tslha jelentettek értéket, a tObbi targy par forintot éré ruha, dgynemd, terftd
volt.

Az 4rva, Zobothin Ferenc, tovdbbra is Szombathelyen maradt, ezért némi agy-
nemdt, abroszokat, haszndlati tdrgyakat kivettek a ,kotyavetyéb6l”, és ezeket szd-
mdra Szombathelyen hagytdk. Mivel ezek kozOtt a tedskanna és a rézsarkantyd
mellett kalamdris, porz6, krétatart6 is szerepelt, feltehet, hogy a fid ekkor még
tanult, feltehetSleg a ferencesek szombathelyi gimn4ziumdban.

Nem keriiltek 4rverésre a k6nyvek sem: a hagyatékban 12 kotetet taldltak,
amelyeket jegyzékbe vettek €s Nagyunyomra kiildtek. Minden bizonnyal az ottani
udvarhdzban 411t a csalddi bibliotéka, errél és egydltaldn a Szombathelyen kiviili
javakrol azonban semmit sem tudunk. Csak azt a 12 kotetet ismerjiik, amelyeket
Zobothin uram a vdrosban magdn4l tartott — fgy viszont biztosak lehetiink abban,
hogy ezek nem OseitS]l 6rokolt és régbta az almdrium polcain porosodé kotetek
voltak, hanem val6éban a halott érdekl6dését tiikrozik.

A tizenkét konyvbOl csak egy jogi targyd: Huszty Istvdn rendkiviil elterjedt
kézikOnyve, a Jurisprudentia practica. Gyakorlati célokat szolgalt egy német leve-
leskOnyv is (Anweisung zum Briefschreiben). A halott katolikus volt, Lip6t és Jozsef
csdszdrok arcképei mellett Migazzi érsek portréja is dfszitette a szobdjét, és volt
egy szenteltviztart6ja is. A vakbuzg6sdg azonban tdvol dllhatott Zobothin uramt6],
akinek kOnyvei kozott csak egy kotetet taldlunk, mely cime alapjdn val6szindleg
imakonyv volt, jdmborsdgi munkédkat pedig hidba keresnénk. Olvasta azonban a
Biblidt latinul és volt egy német nyelvii kOnyve a valldsfiloz6fidrol. Két konyvet
taldn az iskoldban hasznalt valamikor (mivel Szombathelyr6l ezeket is Nagyunyomra
kiildték, nem lehettek a vdrosban tanulé 4rva tankonyvei): Justinus rémai tOrté-
netir6 Histotriae Philippicae cimG munkdja iskolai olvasmdny volt, a Szent hists-
ridnak summdja pedig a kor népszeri tankdnyve. TOrténelmi érdekl6dését tikrozte
Justus Lipsius 4llamelméleti munkdja, valamint Paulus Stransky Csehorszagrol
sz616 lefrdsa.® Hédrom kotetet egyértelmtien az irodalomhoz sorolhatunk: ez a
mivelt nemes latinul olvasta Fénelon Telemachosat, Barclay Argenis cimi lovag-
regényét, és forgatta a vasi nemesek korében is népszerd Faludi Ferenc Nemes-
emberét,

Zobothin uram foly€konyan olvasott németiil, és nemcsak a Biblidt és 4llam-
elméleti munkdkat, de a korabeli népszerii regényeket is élvezni tudta Cicero
ekkoriban még nagyon is €16 nyelvén. KOnyvidrdnak csak egy roredékét ismerjiik,
ez az alig egytucatnyi kotet azonban tiikrdzi sokoldali szellemi érdekl6dését.

15 kotetet frtak Ossze 1793-ban az Egervary-csaldd osztozkoddsakor.” Ez a
tizendt konyv azonban éppen UGgy nem a csaldd teljes bibliotékdja volt, mint
ahogy az Osszefrt tObbi javak is csak egy, az ,0Oreg 4ggal” folytatott nagyobb
osztdly részét képezték. Az Egervdry-csaldd Vas megye egyik el6kel6 és jomodi
birtokos nemesi famflidja a 17-18. szdzad folyamdn t6bbszor is kerilt ki kozilik
vasi szolgab{r6. A csaldd vagyondt nem ismerjiik pontosan, az ingatlanok felosz-

35. Osszefrtak egy arany karikagydrdt is, de ez igencsak vékony lehetett, ha 30 krajcar volt a kikislt4si
4ra, az ezistgyOrGt alig hdrom krajcarért kiniltdk, csak egy arany fiilbevalé ért 2 forintot.

36. Paulus Stranszky: De republica Bojemica opus utilissimum. Amstelodami, 1713.

37. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok 8.cs. 5k. 1.sz. ,C” 1793,
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t4sar6l nem keriilt el6 frds, csak a Vince €s Mdria drvdkat illetd ing6sdgok in-
ventdriumat sikeriilt megtaldlni. A rdbahidvégi kiridban feljegyzett gyémdntos arany
€kszerek, eziist evfeszkOzOk €s mds eziisttdrgyak azonban viligosan mutatjdk a
famflia gazdagsagat.

Az evbeszkOzOket, €kszereket, az dgynemiit a két testvér felosztotta egymds
kozott, kOnyveket azonban — jellemz6 médon — csak a fid kapott. Nem tudjuk,
hogy Vince ekkor hany éves volt, 4m a neki jutott konyvek mind olyanok, amelyek
gimn4ziumi és jogi tanulmidnyokhoz sziikségesek. Mar patvarista volt a fiatal Eger-
véry, vagy csak reméliék, hogy el6dei nyomdba lép, ezt homdlyban hagyja az
Osszefrds. A 15 kotetb6l hetet a gimndziumban haszndlhatott Egervdry Vince:
tankony volt a Methodus dignoscendi syllabarum, akdrcsak Emmauel Alvarez spanyol
jezsuita Magyarorszdgon is rendkfviil népszerd latin nyelvtana, tovdbb4 a ,retorika”,
mely val6szintleg azonos egy mdsik spanyol jezsuitdnak, Cyprianuus Soareznek
a nagyszombati nyomddban a 18. szdzad folyamdn srdn kiadott tankOnyvével, a
De arte rhetoricdval. Valamelyik katolikus gimndziumban forgathatta a fiatal ne-
mesdr a ,phrasilogia”-ként Osszeirt kotetet, Franz Wagner osztrék jezsuita latin
szOtdrét is. A latin szemelvény-gyiljteményt (Flores elegantiae poeticae) szintén a
gimndziumban haszndltdk, és iskolai kiadvany lehetett a Cicero leveleit tartalmazé
kotet, akdrcsak Ovidius episztoldi.®

A fennmarad6 nyolc kotet mind jogi kézikonyv, ezeknek Egervdry Vince mint
patvarista ldthatta hasznit: Werb6czy Tripartituma, Huszty Jurisprudentia practicdja,
Szegedy Tyrociniuma a 18. szdzadi jogdszok legfontosabb kézikonyvei voltak. Jogi
tankOnyv volt a természetjog elemei (Elementa juris naturalis), akdrcsak a kdnon-
és a polgdri jog Osszefoglaldsa, €s jogi tanulmdnyai alatt hasznosfthatta a kdnonjogot
tartalmazé, illetve magyardz6 masik harom koényvet is.”

Ismét megdllapfthatjuk, hogy a latin nyelvre és a magyar jogra alapozott nemesi
miveltség keveset véltozott a 18. szdzad folyamdn: az apa tankOnyveit, kézikOnyveit
a fid megdrokolte és nyugodtan haszndlhatta azokat.

Gazdag koOnyvtard vasi nemesek

1749-ben frtdk ossze Kubiczky Gyorgy nagyolb6i kiridjat. A jobbagyokrol, a ma-
jorsagi sz4antokrol, a kuridrol mar kordbban osztélyt tettek, igy ezeket nem ismerjiik
k6zelebbrol, csak azt tudjuk, hogy a halott j6médd, jobbigytarté nemes volt. Ezt
tdmasztjdk ald az Osszefrt nagyérté€ki ingosdgok is, a szentképek pedig eldruljdk,
hogy katolikus volt. A kdridban nem kevesett, mint 90 kotet konyvet, valamint
kOzelebbr6l nem ismert kéziratokat leltdroztak.” A gazdag és véltozatos anyagi
bibliot€ka azonban a csalddi kdnyvtrak elemzésének egyik legnagyobb buktatojdra
figyelmeztet: nagy valGszinfiséggel 4llfthatjuk ugyanis, hogy a szép kOnyvtdr nem
Kubiczky GyOrgy szellemi érdeklSdését tiikrozi.

38. Mészdros Istvdn: A tankonyvkiadds torténete Magyarorszdgon. Bp. 1989. 34-35.

39. Boda Emé: A hazai jog oktatdsa a patvaridn. In: Emlékkonyv Kolosvary Bilint jogtaniri mdko-
désének negyvenedik évfordul6jdra. Bp. 1939. 47-61. Kosdry D.: i. m. 159.

40. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.l. No.45. 1749.
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A 18. szdzadi nemesi kOnyvtdrakban, a jog és a tOrténelem mellett, s6t azokat
megel6zve, a valldsi tdrgyd konyvek foglaltdk el a legfontosabb helyet. Kubiczky
uram hagyatékdban két kézzel frott és hat nyomtatott imakdnyv mellett megtaldljuk
Loyolai Szent Igndc, Ferrerius Szent Vince valamint Gonzaga Szent Alajos é€let-
rajzait. Ezek a szdzad katolikusainak gyakran forgatott olvasmdnyai voltak, mds
vasi nemesi hdzakban is Orizték Oket, akdrcsak Kempis Tamds konyvét, a Krisztus
kdverését. Kubiczy uram konyvei kOz6tt azonban olyanok is el6keriiltek, amelyek
€élesen eliitnek a nemesek 4ltal forgatott imakonyvektdl €s jambor olvasmédnyoktol.
A brevidrium négy kotete, a kézzel frott és nyomtatott teoldgiai traktdtusok,
akdrcsak a ferences reguldk, vagy Eusebius egyhdzatya mévei mdr nem illeszthet6ek
be a 18. szdzadi katolikus nemess€g olvasmdnyai k6z¢. Ezek egykori tulajdonosa
minden val6szinliség szerint egy katolikus pap volt, akinek koOnyvtdrdt egyenesagi
leszdrmazottak hijdn a rokonsédg 6rokolte. O forgathatta szemindriumi tanulmdényai
alatt Szent Agoston munkdit, és 6 készithette a kézirdsos jegyzeteket Arisztotelész
logik4jarol. Ugyancsak 6 vehette haszndt felszentelése utdn a mér emlitett bre-
vidriumnak, amelynek mind a négy kotete megvolt Kubiczky uram polcdn. Va-
l16szindleg 6 hasznélta a zsolozsmdskdnyveket, bdr ezeket mds hagyatékok tanisdga
szerint a katolikus vasi nemesek is forgattdk. O késziilhetett szentbeszédeire és
temetésekre a prédikdcios kotetekbll: a Concionator extraordinarius, Sebastianus
Textor német nyelvii prédikdcidinak gydjteménye két példdnyban is megvolt a
Kubiczky-kiridban, és szintén két példdnyt taldltak az Armatura fortium in fide
cimd, Paddnyi Bir6 Mdrton veszprémi plispok el6szavdval megjelent litdnidskonyv-
b6l is. Ugyancsak ez az ismeretlen pap-rokon olvashatta a kormenetekrol €s a
gyondsrol szol6 konyveket is.”

Ez a papi 0rokség egybeolvadt egy gyakorl6 jogdsz (minden bizonnyal Kubiczky
Gyorgy) konyveivel. Ezek kozott nemcsak a korabeli jogi kézikonyveket irtdk
Ossze, amelyeket mdr tobb vasi nemes hagyatékdban megtaldltunk, igy két Tri-
partitumot, egy Corpus Jurist, a kiillonbozd orszdggytléseken elfogadott tOrvény-
cikkelyeket, de jogi tankoOnyvek, jegyzetek, s6t értekezések is — mint példdul
Heinrich Cocceji Juris publici prudentia cimi munkdja — 4lltak a nemesi kuria
polcain. Hat kézzel irt formuldskOnyv, ,egy bizonyos konyv a polgdri jogrdl”,
hdrom szintén kézzel frt jogi kompendium jelzik, hogy gyakorlé jogdsz, iigyvéd
vagy bir6 konyveire bukkantunk. A két kdnonjogi kOnyv a konyvtdr bdrmelyik
rétegéhez tartozhatott, a pap és a jogdsz egyardnt haszndt vehette, akdrcsak Szenci
Molndr Albert és Calepinus latin szétdrainak.

A matematikdr6l €s a fizikdrol sz616 kOnyvek gimndziumi tankdnyvek lehettek,
éppen ugy, mint a ,magyar kronika” cimi torténelemtankOnyv. A négy Okori
auctor: Vergilius, Cicero, Curtius Rufus és Florus romai torténetir6 munkdit is
gimnazistaként forgathatta Kubiczky uram. A lovak orvosldsdrol sz616 konyv viszont

41. Sebastianus Textor: Concionator extraordinarius. Augsburg, 1713. Armatura fortium in fide. Gy6r,
1756. Hermann Egyed—Eberhard: Béla: A veszprémi egyhdzmegye papsdginak kdnyvkulitrdja és
konyvilloménya a XIX. szdzad elején. Veszprém, 1942. 195. Az Orokldtt konyvidrak probléméjdra:
Robert Darrson: Reading, Writing and Publishing. In: The Literary Underground of the Old
Regime. Cambridge-London, 1982. 177-178.
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a feln6tt nemesdr érdeki6dését tiikrozhette — egyike azoknak a Kisszdmid mun-
kdknak, amelyek a vasi nemesi kOnyvtdrakban a gazddlkoddshoz kotSdtek.

A nagyOlb6i karidban lajstromozott konyvekbdl tehdt csak megszorftdsokkal
kovetkeztethetiink az elhunyt nemestr szellemi érdekl6désére. A koOnyvtdr na-
gyobbik részét Kubiczky Gyorgy mést6l 6rokolhette. Az 6 kdnyveihez tartozhattak
azonban a jogi munkdk, a felnSttkorban is meg6rzott tankdnyvek és a lovak
gyogyitasarol szolé kézikonyv. Ez volt a jogot végzett, gazddlkod6 nemes sajat
kdnyvtdra, amelynek alapjdn semmiképpen sem tarthatjuk méveletlennek.

A 18. szdzadi portalista nemesi hagyat€kok koziill Wedres Mihdly és Nagy
D4vid kuridjdban frtdk Ossze a leggazdagabb konyvtdrakat. E két bibliotéka részletes
elemzését azonban erfsen megneheziti, hogy ellentétben a legtébb kOnyv-
tdrjegyzékkel, ez a két Osszefrds csak mdsolatban maradt rdnk. Nagy Dévid ha-
gyatékdrol a szolgabfré szép tisztdzatot készittetett, Wedres Mihdly leltdrdnak
maésolata azonban egy sietGsen frt, javitgatott fogalmazviny.

Bdrmilyen kalligrafikusan frt is Nagy Ddvid kdnyvjegyzékének mdsol6ja, a nyil-
vdn nem értett konyvcimeket sokszor félreolvasta. ,Hieremiae Bruxelli opera” a
negyedik kotet a leltdrban, ez azonban nem a nem létez6 Briisszeli Jeremids,
hanem Jeremias Drechsel, latinosan Hieremias Drexelius 17. szdzadi német jezsuita
miveivel volt azonos; Szorényi Sdndor, a Philippicae Sadrae cimu prédikdcidskotet
szerzje pedig ,Serenyi péter” lett a misol6 tolla nyom4n.”

Wedres Mihdly kOnyvei jegyz€két olvasva nemcsak azzal a nehézséggel keriiliink
szembe, hogy egy hevenyészett mdsolatot tartunk a keziinkben, amelynek készitGje
tobb kdnyveimet félreolvasott, de az is kitiinik, hogy az eredeti jegyzéket a szol-
gablro6 diktdira az frédedknak, aki killondsebb gondolkodds nélkiil jegyzete le nem-
csak a lepedSk és tanyérok leirdsat, de a meg nem értett kdnyvcimeket is. Az
frédedk még Szegedy Jdnos jezsuita jogtudos igen elterjedt kézikOnyvét, a kor
jogdszainak egyik legfontosabb segédeszkdzét, a Rubricae sive synopses cimi kdnyvet
sem ismerte €s ezért a cfmét haboz4s nélkiil ugy frta le, ahogy hallotta: ,Szegedianae
Lubricae”(!). Xenophon ,Senophon”, a szdmtankdnyvet fré6 német Weidler ,,Vajd-
ler” lett, Bartholoméus Ziegenbalg evangélikus missziondrius nevét pedig — nyil-
vdnval6an hallomds utdn — ,Csigenbokh”-nak frta. Amikor azutdn a kdnyveket
sorban kézbe vevl szolgabfré kijavitotta magit, az frédedk ezt is javitds nélkiil,
sz0 szerint jegyezte le: ,Terentiusnak tragoedidja vagyis comoedidja”. °

Bar a rossz mdésolatok alapjdn néhdny konyv cfmét nem sikeriilt pontosan
meghatdrozni, a két konytdrjegyz€kb6l mégis kovetkeztethetiink e két nemesir
szellemi érdekl6désére.

1760-ban halt meg Wedres Mih4ly, és hogy a két feleségétSl sziletett drvdi
kozott ne legyen veszekedés, Osszefrtdk a javait.* Néhai Wedres Mihdly nem volt
gazdag ember. Nem tudjuk pontosan, hogy hdny hold foldje volt: szdni6foldjeit,

42. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok 24.cs. Fol.206-212. 1781.

43. Vas m. L. IV/IA. Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.11. 1760. Bartholomius Ziegenbalg: Ausfiihrliche
Missionsberichte. Halle, 1710-1770. A ,Lubricae™: J. Szegedy: i. m.

44. Weores Mihdly elsS feleségétSl, Unger Eleon6ratél sziletett az ekkor 18 éves Pil & 16 éves
Istvan, a mésodik feleség€tSl (aki ekkor mir szintén nem volt az él6k sordban), Armpruszter
Erzsébett6l pedig Mihdly. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.3. No.1l.
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rétjeit ugyan részletesen Osszefrtdk, de sok alkalommal nem adtdk meg a holdak
sz4mdt, megelégedtek a ddl6 helyének pontos lefrdsdval. A birtok azonban val6-
szinGleg alig érte el a portalista nemesek kategéridjdnak als6 hatdradt, a sziz
holdat, bar értékét a killonbOz6 erddrészek emelhették. KO6szegi hdza mellett azon-
ban rokoni kapcsolatai is egyértelmlien a portalista nemesek kozott jelolik ki
Weores Mihdly helyét: legidGsebb fia, az ekkor 18 éves P4l, kés6bb Leposa Juditot
vette feleségil, és fgy rokonsdgba kerillt a megye el6keld evangélikus nemeseivel,
az Ostffyakkal, Vidosokal, ami egy vagyontalan taxalista kisnemesnek aligha sikeriilt
volna. Vele, Budakeszi Wedres Pdllal az Ostffy-hagyatékban maradt kdnyveken
0szt0z6 rokonok kozott taldlkoztunk mar.*

Wedres Mihdlynak volt egy emeletes kGhdza Készegen és egy kis kiridja a
kozeli faluban, Nemescsén. A nemescs6i kiria mindOssze egyszobds volt, és a
hozz4tartozé istdlléval egyiitt ,6vitt voltokra nizve romladozott dllopotban” ta-
laltdk. A vdrosi hdz viszont, bar nem becsilték fel, komoly értéket képviselhetett:
a kOszegi bels6vdrosban, a Fels6 kapuhoz kozel, a Var mellett 4llt Wedres uram
emeletes k6hdza, hdrom nagy és 6t kisebb boltozatos szobdval, tetején zsindellyel.

A birtokos nemesek rétegébe tartozott a halott az Osszefrt ruhdk, €kszerek
alapjan is: eziist étkészleteket, eziist gombokat taldltak a ldddkban, nadpélcdja
gombija is eziistbdl késziilt, ezenkiviil 10 arangy@rd, négy aranyboglar és egy arany-
14nc jelentett nagyobb értéket. A nemescséi kiria omladozott, ez arra utal, hogy
Wedres uram bekoltdzott a vdrosba. Mind a két helyen voltak azonban konyvei:
Nemescs6n 35, a kdszegi hdz almdriumdban pedig 64 kotetet frtak Ossze, tehdt
egy hfjdn szdzkotetes bibliotékdja volt. A két kOnyvidr Osszetétele ardnyaiban
nagyjab6l megegyezett: mindkét helyen a vallds és a jog domindlt. Nemescson
14 kotet valldsi targyd €s 8 jogi kOnyvet vettek lajstromba, K6szegen 32 kotet
foglalkozott a valldssal és 13 kotet a joggal. Nem nagyon kilidnbdzdtt a tdbbi
kOnyv tartalma sem: elsGsorban tankdnyvek voliak.

Nemescsén egy logikatankdnyvet vettek fel a leltdrba, tovdbbd két latin auktort:
Terentiust és Ovidius, ezeket is gimndziumi tanulmdnyai alatt forgathatta Wedres
Mihdly. K6szegen 9 tankOnyve volt: Molndr Gergely iskolai nyelvtana, Christo-
phorus Cellarius, azaz a hallei Christoph Keller valamelyik tankonyve, Conradus
Dietericus harom hittankdnyve, egy tovabbi hittankdnyv, két filozdfia és Weidler
matematika-konyve. Ezeket éppen Ggy a gimndziumban hasznilhatta valamikor
Wedres Mihdly, mint az 6t Okori szerz6: Aesopus, Vergilius, Xenophon, Livius
és Curtius Rufus miveit. A 18. szdzadi nemesi kdnyvtdrakban szinte kivétel nélkiil
megtaldljuk @ gondosan meg6rzott tankdnyveket. Erdemes volt ezeket a parkraj-
cdros koteteket is eltenni, hiszen a szdzad folyamdn a bevdlt tankdnyveket djbol
és 0jbol kiadtdk, {gy azoknak a kés6bbi generaciok is hasznét vehették.

A nemescsOi és a kOszegi kOnyveken beliil az egyes 1émakOrok ardnya igen
hasonl6, anndl nagyobb azonban a kiilbnbség abban a tekintetben, hogy milyen
jdmbor olvasmdnyokat, vagy milyen jogi konyveket tartott Wedres uram a falusi,
illetve a vdrosi hdzdban. A valldssal foglalkoz6é konyvek k&zo6tt taldljuk Nemescson

45. Vas m. L. Wedres cs. It. XI1/43. 1.cs. 2.cs. 3.cs. és S.cs. iratai (peres iratok, birtokdsszefrdsok,
levelek).
46. Mészdros I: i. m. 33-38., 47, 50-51., 57.
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egy latin €s egy magyarnyelvi Biblia mellett Johann Arndt két, meg nem nevezett
kotetét. Szent Agoston miivei és Paszk4l papa élete mellett 411t Luther kis ka-
tekizmusa, tovdbba 6t imakonyv, koztik Ats Mihdly mive, az igen népszerd Arany
ldnc.

Sokkal gazdagabb és Osszetettebb a valldsi anyag a kdszegi hdzndl: itt taldlunk
katolikus konyveket is, fgy egy litdnidskonyvet a Szenthdromsagrél, Paolo Segneri
olasz jezsuita Vera sapientia cimd lelkigyakorlatos konyvét és Lépes Bdlint gyori
plispok konyvét, amelyeket a gyakran feliletes leltdr imdknak (Orationes) nevez,
val6szinibb azonban, hogy csak félreértette a hosszi és tekervényes barokk cimet:
Az halando és ftéletre menendd teljes emberi nemzetnek fényes tiikore, amely val6jdban
elmélkedés. A Kkatolikus jamborsdgi irodalom kotetei valdszinlleg egy katolikus
rokonnal keriiltek a csalddi bibliotékdba, bir természetesen azt sem zdrhatjuk ki,
hogy a mdvelt evangélikus nemes maga volt kfvdncsi rdjuk. Taldlunk KOszegen
is evangélikus katekizmusokat és énckeskonyveket, mfg a ,Catholicus lutheranus”
cimmel Osszefrt kotet valészindleg Johann Mayer konyve volt, amelyet Petrdczi
Kata fordftott magyarra: Pdpista valldsra hajlott lutherdnusok lelkek ismeretének
kinja.' Mellettiik 4llt Jakob Spener 17. szdzadi drezdai evangélikus fré valamelyik
milve és egy konyv a gilyarabsdgra hurcolt magyar prédikdtorokrol.

Weores Mihdly valldsos ember, buzgd evangélikus volt. Ezt bizonyftja a polcdn
taldlt egyik kotet, egy idvds elmélkedéseket tartalmazé konyv, Ats Mihdlynak a
Boldog haldl szekere cfmd munkdja is. Ezt Wedres Mihdly bizonydra killonos
becsben tartotta, hiszen — mint ldttuk — t0bb mds kemenesaljai nemes mellett
Oneki ajdnlottdk. A hagyatékban Osszefrt nagyszdmu énekes- és imakonyvnek, el-
mélkedésnek haszndt vehette egy valldsos nemes is, Wedres uram konyvtara azon-
ban nem csak a sajdt érdeklodését tiikrozi: nagy valszintséggel kijelenthetjik
ugyanis, hogy mfg Kubiczky GyOrgy bibliotékdjaba egy katolikus pap, addig Weodres
Mihdly konyvidrdba egy evangélikus lelkipdsztor konyvei keriltek. Ezt meg-
konnyithette, hogy Weores kiridja az evangélikusok artikuldris helyén, Nemescsén
4llt, ahol volt templon, iskola €s lelkész is, €s ugyancsak volt evangélikus templom
a szabad Kirdlyi varosban, Kd&szegen, ahol Wedres Mihdly masik hdza 4llt.

A Koszegen taldlt két Biblidrol egyértelmi, hogy lelkész kOnyvtdrdba tartoztak.
Ellentétben ugyanis a nemescsOi kiaridban taldlt latin és magyar Biblidval, ez a
két Ujszdvctség gorog nyelvd volt, latin illetve német fordftassal. Igen val6szindtlen,
hogy ezek egy evangélikus nemes olvasmdnyai lettek volna, sokkal inkdbb felte-
hetjik, hogy egy lelkipdsztor forgatta Oket, akdrcsak a magyar nyelvi prédikacios
kotetet és az Onus pastorale (A lelkipdsztor terhe) cimi konyvet. O hasznilhatta
a bibliai tdrgyak mutatéjdt és 6 forgathatta a tdvoli foldrészek evangélikus
missziéirol sz6l6 beszdmoldkat is.

Nagy kiilonbség volt a készegi €s a nemescs6i konyvtdr kozott a jogi mivekben
is. Wedres uram NemescsOn tartotta az alapvetd jogi kézikOnyveket, amelyeket
mads nemesi kiridkban is gyakran megtaldlunk: a Corpus Jurist, Huszty Jurisprudentia
practicdjat, WerbGczyt. A kOszegi konyvek koziil az orszdggyilési torvénycikke-
lyeket, a biintetSjogi eljardsok kézikdnyvét, valamint Szegedy Janos két munkdjat:

47. A magyar irodalom (6rténete 1600-t6l 1772-ig. i. m. 140., 354.
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a Tyrociniumot és a Rubricae-t megtaldltuk mds birtrokos nemesek udvarhdzdban
is. A kOszegi hdzban azonban olyan jogi konyvek is 4lltak, amelyek széles kori
érdekl6désre és fels6bb tanulmdnyokra utaltak: Christian Thomasius, Pufendorf,
Justus Lipsius, Hugo Grotius, Becker és Corvinus van Beldern munkai. Akdrcsak
Kubiczky Gyorgy esetében, most is val6szinl, hogy a hagyatékban egy jogot végzett
ember — minden val6szinlség szerint maga Wedres Mihdly — és egy lelkész
konyvei keveredtek.

A 18. szdzadi vasi nemesi kOnyvtdrak koziil mind a kdtetek szdma, mind azok
sokoldald tartalma alapjdn az 1781-ben meghalt Felsébiikki Nagy Davidé volt a
leggazdagabb. A Sopron és Vas vdrmegyében birtokos Fels6biiki Nagy csalddbol
szdrmaz0 nemes javait a kdridjdban, a Szombathely kozelében fekv6 Toronyban
frtdk Ossze.® Nagy D4vid konyvtdra 185 kotetbdl 4llt, és szerencsénkre a leltart
készit6 viceszolgabir6, PeGczy Imre nem elégedett meg azzal, hogy megszdmlalta
a koteteket, amelyeket a ,rozzant kdnyvtartd almdrium” rejtetf, de egyenként
lejegyezte a cfmiiket is (bdr a legtdbbszor szerz6 nélkiil).

A halott nemes Fels6biiki Nagy Istvdn soproni alispdn unokdja, Fels6biiki
Nagy Lajos fia volt. Ingatlanai koziil csak egy omladozé malmit frtdk Ossze,
melynek fele bdtyjat, Nagy Lajos kapitdnyt illette. Az drbérrendezéskor a két
fivér 49 teljes jobbdgyot birt Vas megyében, ez €s a sok ,argenteria”, eziisttargy
éppugy gazdagnak mutatja Nagy D4vidot, mint az a tény, hogy 2759 forint Kifi-
zetend6 passzfv ad6ssdgdval szemben 8494 forint behajtand6, aktiv addssdga volt,
azaz tekintélyes summaéval, 5735 forinttal tobbel tartoztak neki, mint 6 masoknak.”

Nagy Dévid jogot végzett ember lehetett, amikor ugyanis elsé feleségétSl, a
német Anna Maria Penterrederint6l elvdlt, akkor az asszony tébbek kozott
visszakovetelt t6le 115 forintot, amely Osszeget ,,még juratus kordban ugyan, de
mdr eljegyezve ... egyszer is, mdsszor is igen nagy sziikségében és ura atyja elétt
titkolt adGssdgainak kifizetésére adott” neki.® Nagy uram jogdszi tanulményaira
utal a konyvtar tiz jogi szakkonyve is: a Corpus Juris mellett Huszty alapvetd
kézikonyve, a Jurisprudentia practica, két, a magyar joghoz késziilt mutatd, az
1729. évi orszaggytiés tOrvénycikkelyei és tobb jogi értekezés, tankdnyv 4lltak a
polcokon. Jogot tanulva forgathatta Justus Lipsius el6addsait is, a Sancti Ivonis
Advocati cimmel lejegyzett kotet pedig minden bizonnyal egy, a nagyszombati
egyetem jogi kardn tartott tanévnyité beszédet rejtett, ahol az iigyvédek és egyben
a nagyszmbati jogi kar védOszentjének, Szent Ivonak a segitségét kérték.”

28 kotet volt tankdnyv, iskolai olvasmdny. Léttuk, hogy a 18. szdzadban csak
lassan véltozott az iskolai tananyag, a tankdnyveket gondosan megoérizi€k, apar6l

48. Vas m. L. [V/1/f. Arvaiigyi iratok 24.cs. Fol. 206-212. 1781.

49. Nagy I: i. m. VIIL 36-37., valamint Varga Ferenc geneal6giai kutatdsai alapjin Felhd L: i. m.
244., 330.

50. Vas m. L. IV/12/. Polgéri perek Fasc.2¢9. No.50. ,,C” 1771. janudr 3., Fasc.267. No.27. 1771.
november 20., Fasc.269. No.50. 1771. janudr 28. ,A”, ,B”.

51. Iiyen tanévnyit6 beszéd volt: Csubai Mdtyds: Panegyricus Divo Ivoni, dum inclita facultas juridica
in universitate Tirnaviensi anniversarios eidem tutelari suo honores persolveret. Tyrnaviae, 1774.;
Erczl Andrds: Divus Ivo, panegyrica oratione celebratus. Tyrnaviae, 1741.; Glozer Gdbor: Divus
Ivo oratione panegyrica celebratus. Tyrnaviae, 1752.;Grueser Alajos: Divus Ivo dictione panegyrica
celebratus. Tyrnaviae, 1754. stb. Findczy Erné: A magyarorszigi kézoktat4s torténete Méria Terézia
kordban. 1. Bp. 1899. 135.
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fidgra Oroklodtek. Nagy Ddvid polcain is ott sorakoztak a latintanftidson alapul6
gimndziumi oktatds legfontosabb kézikonyvei, Alvarez nyelvtana és prozdédidja,
Soarez retorikdja. Val6szintileg a gimnizium retorika-osztdlydban forgatott Nagy
Dé4vid hdrom tovdbbi, az ,€kesszOldsra” vezet§ tankOnyvet is. Mellettiik allt két
poesis-tankdnyv, egy torténelemtankdnyv és egy szdmtankonyv. Ovidius, Vergilius,
Aesopus, Curtius Rufus, Cicero, Florus és Cornelius Nepos miveir§l csak felté-
telezhetd, hogy a latintanftdst szolgdlo, iskolai hasznélatra késziilt munkdk voltak,
Justinusr6l azonban tudjuk, hogy magyardzatos kiadds volt, Senecdtdl pedig egy
frazis-gyGjteményt taldltak (Flores Senecae). Az iskolai olvasmdnyokban szerepl6
Okori személy- és helynevek megériését segitette a kisalakd ,didklexikon”, a Par-
nassus illustratus.”

A toronyi udvarhdz polcain a valldshoz kapcsol6d6 kdnyvek voltak tdlsilyban,
ez a 72 kotet a konyvtdrnak majdnem kétdtodét (38,9%) tette ki. Nagy uram
katolikus volt, ezt bizonyitjdk a szobdjdban figgs szentképek €ppiligy, mint konyv-
tdra Osszetétele. A 72 kotet kozott nincs egyetlenegy Biblia sem, ugyanakkor igen
sok imakOnyvet, elmélkedést, zsolozsmdskOnyvet, katekizmust, aszkétikus munk4t
taldlunk. Sz4mos imakonyv kapcsolédott a katolikus Méria-kultuszhoz.” Homili-
dkat €és szentek életrajzait is lajstromoztak az Osszefrok, akdrcsak hitvitdzé iro-
dalmat, példdul Szentivinyi Mdrton jezsuita Tumis Babel cimi, a lutherdnusok
és kélvinistdk tévedéseit tdimadé munk4jdt.>* A kegyes olvasmanyok és imakonyvek
jO része azonban nyilvdnvaléan nem Nagy D4vidé volt, hanem 6roklédott a csa-
lddban. Erre utal példdul, hogy Jeremias Drechsel német jezsuitdnak a toronyi
udvarhdzban nemcsak OsszegyGjtott miivei voltak meg, hanem Zodiacus christianus
cfmd aszkétikus munkdja is, ez utébbi két példdnyban. Két példdny volt Nagy
Dévid uram hdzdban Kempis Tamds igen népszerd konyvebSl, a Krisztus kovetésébdl
is, akdrcsak Szent Agoston elmélkedéseibol.

Az Osszeir6 a magyar cimeket is latinra forditotta, f{gy nem tudjuk elkilonfteni
a latin és a magyar imakOnyveket. Taldlunk egy horvdt nyelvli imakonyvet is,
Miridhoz sz616 imddsdgokkal. Ezt a Sopronban 1781-ben azaz haldla évében
megjelent kis kdnyvecskét taldn ajandékba kapta Nagy David.” A hét német nyelvi
imakonyvbdl és jambor olvasménybodl feltehetGen Nagy Ddévid els6 felesége, az
osztrdk Anna Maria Penterrederin imadkozott.

Magyar irodalmat az 1781-ben elhunyt mdvelt nemesur szinte egydltaldn nem
olvasott. Igaz, Nyéki Vords Mdtyds Tintinnabulum tripudantium-ja latin cime el-
lenére [magyar irodalmi alkotds, a 17. szdzadi barokk koltészet jelentSs teljesft-
ménye.* Az utols6 ftéletet és a pokol kinjait barokk dagallyal ecsetel6 verssorokat
azonban val6jdban a valldsi targyd kdnyvekhez, a jdmborsdgra serkent6 olvasmi-
nyokhoz szdmfthatjuk, akdrcsak Barclay népszer mdvét, a protestdnsokat ,,int6”

52. Parnassus illustratus. Tyrnaviae, 1728. Mészdros I: i. m. 34-36., 43-45., 48.

53. Cultus Mariae, Liliolum Marianum, Sanctissimum cor Mariae, Virgo refugum, Fasciculus mariani
amoris.

54. Szentivdnyi Mdrton: Turris Babel seu confusio doctrinae fidei inter modernos acatholicos. Tyrnaviae,
1731. A szentek koziil Szent Ignic, Szent Agoston, Szent Benedek és Szent Romuald (tévesen
mint Ronivaldus) életrajzait fridk Gssze.

55. Marianszko czveche selézni pri Kalvarij pobrano i Marij offrovano. Sopron, 1781. °

56. Nyé¢ki Voros Mdtyds: Tintinnabulum tripudantium... Tymaviae, 1729.
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Paraenesist. Csak Barclay mdsik mive, a népszerG regény, az Argenis, valamint
Antonio Guevarra lelvelei és egy kozelebbr6l nem ismert epigrammagy(jtemény
sorolhatéak az irodalomhoz, ezeket Nagy Ddvid latinul olvasta.

Olvasott Nagy uram ezen kfvill is irodalmat — németil és francidul. Nagy
D4dvid konyvtdra a 18. szdzadi vasi nemesek bibliot€kdi kozott egydildllo nyelvi
gazdagsdgaval, hat nyelven taldlunk benne konyveket. A horvdt imakényv nem
feltétleniil bizonyftja, hogy a nemesir tudott horvitul, az olasz nyelvvel pedig
Nagy uram csak ismerkedett, hiszen egyetlen olasz kényve egy olasz nyelvian
volt. A magyaron kfviil azonban kOnyvei tantsdga szerint Nagy D4vid nemcsak
latinul és németiil, de francidul is jol olvasott. 24 kotet német nyelvii kOnyve
volt, ezek koziil azonban sokrél nem tudunk ennél tdbbet, mert az Osszefré csak
annyit jegyzet fel: ,,Germanicus”, esetleg egy sz6t a cfmbdl, példdul ,germanicus
sub titulo Briefe”. Tiz kotetrdl valdszind, hogy szépirodalom volt, tovdbbi hdromrdl
pedig biztosan tudjuk, hogy német nyelvl vigjadt€kokat tartalmaztak. Egy német
nyelvi kotet tankonyv volt, hét pedig valldsi tdrgyG: imdk, prédikdciok. Német
nyelvii volt egy frott, tehdt nem nyomtatott szakdcskOnyv is, ez is éppendgy szdr-
mazhatott a német feleségt6l, mint egy kordbban €1t német anyanyelvi nérokontol.

Egy francia nyelvtan mellett tovabbi hét francia nyelvii kOnyvet tartott Nagy
D4vid, ezeket valészintleg 6 maga visdrolta. Az Osszefr6 francidul egyédltaldn nem
tudott, fgy csak korilbelili cimiiket ismerjiik. Két kOnyv volt valldsi tdrgyd, a
Szent GyOrgyrdl sz6l6 és a blnbdnati letkigyakorlatok. A két francia—német nyelvi
»secretarius” levélmintdkat tartalmazott, egy konyvr6l pedig csak annyit tudunk,
hogy — amennyire az Osszelr6 latintuddsa alapjdn kibettizte — a politikusokrol
sz6lt, mig tovadbbi két kotet tdrgya a szerelem: , Liber gallicus discurrens de amore”,
»Gallicus le Amur”(!) — ezek minden bizonnyal a szépirodalomhoz sorolhatdak.

FelsObiiki Nagy Ddvid volt az egyetlen vasi nemes, akinél sajit miveit is fel-
soroltdk: két Ginnepi beszéde (panegyricus) is szerepel a leltdrban. Ezekr6l nem
tudunk tobbet, fgy csak feltételezhetjiik, hogy latin nyelviiek voltak, és még abban
sem lehetiink biztosak, hogy nyomtatott és nem kézzel frt beszédekrdl van szo.
Mégis ez a két ,,oratio” azt jelzi, hogy Nagy uram nem hidba forgatta a szénoklattani
munkdkat, valamilyen innepi alkalommal, ha a sziikség megkfvdnta, maga is kész
volt szénokként el64llni.

Nagy D4vid sokoldali érdeklSdését tiikrézte egy kzelebbrSl nem ismert kOnyv
a banydszatrol, egy hadtudomdnyi értekezés, valamint egy munka VI. Kédroly csdszir
érmeirdl, akdrcsak a dohdnytermesztésr6l és a sOlymdészatr6l sz616 latin tankol-
temények, bar ezek a Vergilius eklogdit utdnz6 versek inkdbb a latin stflusgya-
korlatok, mintsem a praktikus mezOgazdasagi kézikOnyvek kozé tartoztak.”’

A vasi nemesek koziill Nagy Dévid az egyetlen, akinek kOnyvidrdban a kOnyvek
mellett foly6iratokat taldlunk. Ezek is német nyelviiek voltak: az Europdische
Postilion cimid augsburgi folyGirat hét kotetét fridk Ossze a toronyi kdridban. Ez
azonban bizonyfthatéan nem a halott nemes érdeki6dését tiikrozi: a folyGiratot

57. [Pray Gyorgy:] De institutione ac venatu falcorum libri duo. Tyrnaviae, 1749. és De tabaco ge-
orgicorum libri duo. Tyrnaviae, 1744.
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1723 és 1731 kozott adtdk ki, példanyait tehdt Nagy Ddvid valGszindleg nagyapjatol,
Fels6biiki Nagy Istvdn alispant6l orokolte.*®

Nagy Ddvid gazdag bibliotékdjdnak kincsei nem maradtak elzdrva. ,Maga a
boldogult dr kiadott” egy—-egy kozelebbr6l nem ismert kotetet két nemesurnak,
koztiik a kés6bbi vasi alispdnnak, Vajda Antalnak; egy harmadik nemes, Pigner
Samuel pedig egy sz6tdrt kapott kolcson. A toronyi kiridbol kdnyvet kolcsdnz6k
koziil a leginkdbb a vasi alispdn, Békdssy Janos felesége keltheti fel a figyelmiinket:
az asszonyndl koleson van franczia kOnyv egynyihdny” — jegyezte fel a leltdrozé
viceszolgabfrd. Az tsszefrt 7 francia kOnyvnél tehdt 16bb volt Nagy uram birtokédban,
és ezek forogtak a vasi birtokos nemességen beldl, ahol ezek szerint mdr a ne-
mesasszonyok kozott is akadt francidul joi tudo.

Erthets, ha az 1781-ben elhunyt nemestr konyvei kozott még nyomit sem
leljik a magyar felvildgosoddsnak. Mivel német é€s francia konyveit csak igen
sommadsan frtdk Ossze, lehetséges — bdr az ismert cimek alapjdn nem valészind
—, hogy ezek kOzOtt esetleg akadtak az 0j korszakot tikkr6z6 munkdk is. A gazdag
kOnyvtdr azonban 1781-ben még a régi, hagyomdnyos nemesi miiveltséget mutatta
a valldsos koOnyvek tulsdlydval, a megOrzOtt gimnidziumi tankOnyvekkel, a jogi
kézikOnyvekkel és a hagyomdnyos nemesi irodalmi miveltséggel: az Okori latin
auktorok és Guevarra, Barclay miveivel. A t6bb nyelven olvasé nemesur francia
konyveket tartott €s kolcsOnzott, de a magyar irodalom egydltaldn nem érdekelte,
a 185 kotet kozott ilyen mi csak mutatéban akadt — FelsSbiiki Nagy Ddvid
még Faludit sem olvasta.

Az ismert vasi nemesi bibliotékdk kozil a felvildgosodds irdnti fogékonysdgot
legjobban egy 1794-ben eldrverezett kOnyvtdr mutatta. Kubiczky Gyorgy 1749-ben
leltdrozott kOnyvtdrdt megismertiik mdr, ldttuk, hogy a valldsi munkdk nagy gaz-
dagsdga nem az 6 érdekl6dését tiikrozte, hanem minden valGszinlis€g szerint egy
pap-rokon kOnyveit Orokolte meg. Kubiczky unokdja volt Kunn L4szl6, szintén
jomodi vasi nemes, az 6 szombathelyi hdzdndl irtdk Ossze 1794-ben a szdzad
egyik legvaltozatosabb tartalmg, legélénkebb szellemi €rdeklddésrdl taniskodo vasi
konyvtdrat. Ez azonban nem Kunn L4szl6é, hanem egy, a hdzdndl laké nemesé,
Roszt Gyorgyé volt.”

Roszt Gyorgy konyvidra 32 cimet tartalmazott 55 kotetben. Roszt uram is
Orizgette iskolai tankOnyveit, €s volt egy — valoszinileg latin — sz6tdra is. Tiz
kOnyv jogi munka: a Corpus Juris, Huszty Jurisprudentia practicdja mellett t6r-
vénycikkelyeket és egy német nyelvi, a bifrésdgokrdl sz6l6 kdnyvet doboltatott ki
a varmegyei eskiidt. Taldlunk azonban a hagyatékban olyan komoly jogi érteke-
zéseket is, amelyeket hidba keresnénk a WerbOczyt, Husztyt olvas6 vasi nemesek
kuridiban, igy Karl Anton Martini két konyvét (Jus civitatis, Jus naturae), Sonnenfels
egy meg nem nevezett munk4jdt, valamint Johann Gottlieb Heineccius német
jogtudos Jus civitatis cfmid értekezését. A tOriénelmet egy német nyelvi vilagtor-
ténelmen kiviil egy kdzelebbrol nem ismert életrajz képviselte, valamint Pray Gyorgy
Annales Regni Hungariae cimid mive, amelynek négy kotetét a hdzigazda, Kunn

58. Der Europiische Postilion. Bibliographie der Zeitschriften des deutschen Sprachgebietes bis 1900.
1. Hrsg. Joachim Kirchner. Stuttgart, 1969. 93.
59. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.4. No.40.
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Lészl6 vette meg 25 forintért. A 18. szdzadi vasi leltdrakban ez volt messze a
legdrdgdbb konyv.

Ami Roszt Gydrgy konyvidrdban feltlnd, az a valldsos kdnyvek szinte teljes
hidnya és az irodalmi anyag gazdagsiga. Egy német nyelvd pdsztorlevél mellett,
amelyet a plébanos visdrolt meg, egy, a papdrol sz616 hdromkrajcdros kis fiizet
az egyetlen valldssal foglalkoz6 konyv Roszt Gyorgy hagyatékdban, és ez ut6bbirol
sem tudjuk, hogy vajon tisztelettudéan vagy éppen gunyorosan irt-e a katolikus
egyhdz fejér6l. Egy szenteltviztart6é vildgosan mutatja, hogy Roszt katolikus volt,
mégsem taldlunk a hagyatékdban sem imakOnyvet, sem jambor olvasmdényt.

Imakdnyvek és szentek élete helyett Roszt Gyodrgy esténként kortdrs irodalmat
olvasgatott: a német irodalmat hat md, koztik Rabener mfveinek nyolc kotete
és Wieland Abderiten cimi regénye képviseli. A kor magyar irodalm4b6l Mészéros
Igndc Kartigdmjét, Faludi valamelyik mavét és Révai Miklos verseit taldljuk meg
a polcokon.

ElGkeriilt a kdnyvek kozOtt egy Voltaire ellen frt cifolat is. Ezt az Osszeird
el6észor Voltaire mévek nézte, €s csak alaposabban megnézve javitotta ki magat:
val6jdban Voltaire miveinek cdfolatarol van sz6. Ez Alexovics Vazul volt pélos
szerzetes Pozsonyban 1781-ben megjelent Voltaire-ellenes munkdja lehetett. Va-
16szinileg Voltaire-t tdmadta egy mdsik konyv is Roszt Gyorgy hagyatékdban:
Nonnotte apit kétkdtetes mlve azonos lehet Nonnotte Voltaire-ellenes nagy vi-
tairatdval, amelyet ugyancsak 1781-ben Pozsonyban két kotetben, német forditdsban
is kiadtak. Bar mind a két kOnyv a francia filoz6fus ellen hadakozik, felteheto, .
hogy ezek a kotetek, ha a visszdjarol is, de Roszt Gyodrgynek a Voltaire tanai
irdnti érdekl6désér6l tandskodnak.®

Német és magyar irodalmat olvals6, Voltaire irdnt érdekl6dé mivelt nemes
volt Roszt Gydrgy. Ennél azonban alig tudunk tobbet ennek az izgalmas konyv-
tdrnak a tulajdonosdr6l. A hagyat€kbol kideriil, hogy fizetést hizott Kunn L4szI6t6],
akinek hdz4n4l lakott. Val6szintleg titkdr vagy hdzitanité volt, s6t esetleg mindkett6
egyszerre. Kunn Ldszl6t gyermeteg frdsa €s suta helyesirdsa nem mutatja igazdn
mdvelt embernek,” Roszt konyveib6l azonban megvisdrolta Pray mdr emlitett
Annaleseit, egy Faludit és Mészdros Ignic Kartigdm cimi regényét. Val6szind,
bdr nem bizonyfthat6, hogy a hdzitanft6-titkdr serkentette gazddja igényét a md-
veliségre.

Nemesi csaladok, amelyekbdl tobb konyvtarat is ismeriink

Néhdny vasi nemesi csalddbol tobb konyvtdr jegyzéke is rdnkmaradt, és ezek
Osszevetésével megdllapithatjuk, hogy a kOnyvtdrak kialakitdsdban milyen nagy

60. Die Irrthuemer des Herm von Voltaire, aus dem Franzdsischen des Herrn Abtes Nonnotte iibersetzt.
I-I1. Pressburg, 1781.; Hajdu Pdl: Egy fejezet a Jézus Tarsasdg Voltaire elleni kiizdelmébsl (P.
Claude F. Nonnotte). Bp. 1935.; Kozi-Horvdth Jézsef: Alexovics Vazul, a legnagyobb pélos sz6nok.
Gy6r, 1930.

61. Vas m. L. IV/12/c. Polgiri perek Fasc.312. No.20. 1779. december 1. Fasc.341. No.58. 1785.
szeptember 10.
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szerepe volt a tdrsadalmi helyzet kijelolte tdg hatdrokon belil az egyéni érdek-
16désnek, mentalitdsnak: kozeli rokonok hagyatékdban is igen eltéré nagysdga és
szinvonald bibliotékdkat lajstromoztak.

Egy igen el6kel6 vasi nemesi famfilia sarja volt Lukafalvi Zarka Lajos, Zarka
Istvdn vasi alispdn bétyja, aki 1755-ben halt meg. Otszobds tanai kiridja tizenegy
kéoszlopédval tekintélyt sugdrzott, ehhez 258 hold szdnt6fold, réiek, erdorészek
tartoztak. A nemesi birtok a sorozatos osztdlyok nyomdn 4lland6an aprézédott,
Zarka Lajos 21 jobbdgya nem kevesebb, mint kilenc faluban élt. Egy vendégfogad6
€s egy kocsmahdz fele, egy jobbdgytelek harmaddnak szintén fele, egy malom
egynyolcad része tartozott Zarka uram hagyatékdhoz. Ez az ,octavalitds” és a
t6bbi megosztott tulajdon a régebbi osztdlyok emléke lehetett.” A tanai kdridban
a vasas l4ddbol rengeteg drdgasdg keriilt el6, fgy két gyémdntos aranykereszt,
rubintos, gyémdntos, smaragdos aranygy(rik mutattdk: gazdag ember tdvozott az
€16k sordbol. A nagyszobdban konyves almdrium 4llt, ezt azonban az Osszefrdskor
nem nyitottdk fel, fgy tartalmar6l semmit sem tudunk — mindenesetre, ha kilon
konyvszekrénye volt, Zarka Lajos nem lehetett miveletlen ember.

Harom évvel kés6bb, 1758-ban frtdk Ossze Bddonfin Lukafalvi Zarka JOzsef
hagyatékat.®’ J6zsef az el6kel6 familia elszegényedett tagja volt — nem tudjuk,
mennyire k&zeli rokona volt Zarka Lajosnak. Neki nem voltak jobbdgyai, és jéval
kevesebb szdnt6t, minddssze 83 holdat birt. Sokkal szerényebb a-hédza is, mint a
tizenegy oszlopos tanai kiria: ez két szob4bdl, konyhdbdl, kamrdbo6l 4116 zsindelyes
h4z volt, mely ,,mir mind jobbdra Oszvd diilt”. Mig Lajosndl rengeteg ékszert
taldltak, Jozsefn€l hidba keresnénk gyémadntos gyirdket: mindOssze egy par arany
fiigg6t és eziist kanalat frtak Ossze, az ev6eszkOzOk legnagyobb része azonban
6nbol késziilt, és a sétapdlca gombja se arany vagy eziist, hanem csak réz. Zarka
Jozsef haldlakor mdr teljesen elad6sodott. 3443 forinttal tartozott rokondnak, az
emlftett Zarka Lajosnak, 18 hold f6ldjét is elzdlogositotta, és kiilénboz6 tartozdsok
fejében a gyOngyOk, eziistkések, kanalak, eziist sétart6k is sorra a hitelez6knél
maradtak.

Zarka JOzsef egyik drvdja KoOszegen, nyilvdn az ottani gimndziumban tanult,
a csalddban teh4t volt igény a tanultsdgra. K6nyv azonban minddssze ketté keriilt
el6 a bddonfai hdzban: egy dekrétum (t0rvénykOnyv) és egy imakonyv.

Nem a Zarka csaldd volt az egyetlen vasi nemesi famflia, amelynek tagjai
kozott akadt, akinek szép kdnyvtdra volt, és akadt, aki csak egy-két kotetet tartott
a hdzban. Azt, hogy valamely nemesnek mennyire volt igénye a kdnyvek olvasdsdra,
a tdrsadalmi helyzet szabta korldtok kozott az egyéni mentalitds hatdrozta meg.

Két, kdnyveket is tartalmazé hagyatéki leltdrat ismeriink két évtizeden beliil
a Lippits csalddbol is. 1782-ben halt meg Lippits Imre és 1801-ben leltdroztdk-
Lippits Sdndor javait. Imre és Sdndor valoszinileg fivérek (esetleg unokatestvérek)
voltak, KemeneshGgyészen egymds mellett 4llt a két csaldd kiridja is, a telket
nyilvin egy kordbbi osztdlykor vagtak ketté. A csaldd genealdgidjat nem ismerjiik,

62. Vas m. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.2. No.13. 1755. Ekkor a csal4db6l keriilt ki a vasi alispén,
Lukafalvai Zarka Istvdn is. R4ba Helytorténeti Mdzeum, Kérmend. Torténeti dokument4ci6, 886.sz.
1754. méjus 2.

63. Uo. Fasc.2. No.24. 1758.
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de azt tudjuk, hogy Lippits Boldizsdr 1749-ben Vas virmegye alisgénja volt, vagyis
a Lippitsek a megyei el6kel6 birtokos csalddok kozé tartoztak.

A két hagyat€kbol az 1782-ben meghalt Imré€ a szerényebb. HOgyészi kiridja
alig egy évvel haldla el6tt €piilt Gjra egy tdzvész utdn. A négyszobds téglaépilethez
120,5 hold szdnt6fold, tovabb4 rétek csatlakoztak. Mindodssze harom zsellérje volt,
Lippits Imrét tehdt csak megszorftdsokkal sorolhatjuk a jobbdgytarté nemesek
kozé. Husz Okor, 14 sertés és kétszdz juh volt az 4llatdllomdnya, a birtokhoz
tartozott még egy kis sz616 és egy préshdz.

Lippits Sandor ezzel szemben Otszobds, cseréptetds kShdzban lakott. Kilenc
zsellérje volt, tehdt haromszor annyi, mint a rokondnak. Foldje is tobb: 164,5
hold sz4nt6, 102 kaszds rét ,vildglott ki az ingenieur mapp4jabol”. Szimos helyen
szétsz0rt jOszAgai az atyafiakkal osztatlanok maradtak, ezek drend4jabol rd dsszesen
€vi 1160 forint jutott. Lippits Sdndor pénziigyei is sokkal jobban 4lltak 1801-ben,
mint két évtizeddel kordbban Imréé. Imre kintlevGségeibsl haldlakor az addssdgok
kifizetése utdn csak mintegy kétszdz forint maradt, Sdndor drokségében azonban
passzfv addssdgot csak a.temetési koltségek, a cselédek fizetése jelentettek, ugyan-
akkor 11028 forint behajtand6 Osszegrol talditak kotelezvényeket az almdriumdban.
Adosai kozott volt példdul a gy6ri alispan, Sibrik Antal is dtezer forinttal. Sdndor
jobb anyagi helyzete (amelybe valdszinileg belejatszott mar az 1790-es évek hdboris
konjunktirdja is) megldtszott az ingsdgokon is, hdzdban aranyérdt, gyémantos
arany €kszereket, ,agdtk6” dobozkdt, 45 eziistkanalat frtak Ossze. Imre 6rdja csak
ezistbll készilt €s €kszere is joval kevesebb akadt. A ,csesztokai [czestochowai]
képre valé arany gylrit” mindkét leltdrban feltintették, ezt Sdndor valoszinileg
Imrét6l 6rokolte.

Minket természetesen mindkét hagyatékban a legjobban a konyvek érdekelnek.
A gazdagabb Sdndornak volt nagyobb konyvtdra: S5 kotet. Boros Ferenc szolgabiré
azonban sajnos nem érdeki6dott a konyvek irdnt, €s bdr igazdn részletes leltdrt
készitett, a konyvekrdl csak annyit jegyzett fel, hogy azok ,killombfélék”. Imre
hagyatéka joval sommdsabb, de szerencsénkre Balogh JOzsef szolgabfré 1782-ben
sziikségesnek tartotta a ,konyvek specificdtijat” is, igy a feleakkora, 27 kotetes
konyvtar minden egyes darabjdt ismerjiik. A konyvidrban a jog (7 kotet) és a
vallds (8 kotet) a meghatdrozo, de Lippits uram érdeklGdése e két teriilleten joval
tilterjedt.

Lippits nyolc konyve volt vallasi tdrgyd. A Lippitsek katolikusok voltak, Sdndor
hélészobdjdban az 4gy felett nemcsak fesziilet, hanem Szilz Mdridt 4brdzol6 szent-
kép is fiiggdtt, és Imre hdzdban is hat nagy szentképet taldltak. Azt pedig, hogy
Lippits Imre és Sdndor egyardnt a katolikus valldst kovetiék, az is bizonyftja,
hogy Imre haldlakor egy imakdnyve éppen Sdndorndl volt kolcson. Lippits Imre
imddkozott az Officium Rdkdczianum és az Officium Hebdomadae Sanctae cimd
litdnids kotetekbdl, és olvasta Paddnyi Bir6 Mdrton 1750-ben megjelent Enchiridion
de fide cimd munkdjdt is, mely annyira élesen Iépett fel a protestdnsok ellen,
hogy még Mdria Terézia is jonak l4tta betilttatni.” Lippitsnek volt azonban egy

64. Vas m. L. IV/1£. /\:va\'ig_vi iratok 21.cs. Fol.26-32. Ad No. 3079. (1782. Lippits Imre) és Uo.
22.cs. Fol.213-226. (1801. Lippits Sandor). Az alispan: Nagy [: i. m. VIL 124.
65. Kosdry D.: i. m. 88.
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magyar nyelvd Biblidja is, amelyr6l a leltdr azt tiintette fel, hogy ,rongyos €s
kOzos” volt, ami arra utal, hogy nemcsak gyakran forgattdk, de ebbe jegyezt€k
fel a csalddi eseményeket is, és ezért €z a halottnak a csaldd tObbi tagjaval koz0s
tulajdona volt.

A hét jogi konyv kozott taldljuk WerbSczy Tripartitumét, Szegedy Jdnos va-
lamelyik muavét, val6szintileg legnépszeribb konyvét, a Tyrociniumot, tovabba Ki-
tonich Jdnos szintén igen sokat forgatott jogi kézikOnyvét, a Directio methodica
processus judiciariit. Ezenkfviil torvénycikkelyek, valamint a magyar jog két mu-
tatéja, egy kézzel frott és egy nyomtatott jogi ,.zsin0rmérték” (ez utébbi minden
val6szindség szerint az emlftett Szegedy Jdnos egy mdsik konyve), valamint egy
tovabbi jogi kézikonyv jelezték, hogy Lippits Imre a jog irdnt érdekl6d6 ember
volt, aki valdszinileg jogot tanult, és kés6bb maga is részt vett a varmegyei bf-
rdskoddsban.

Hét tovabbi kotet tankonyv volt, vagy pedig olyan munka, amelyet az iskoldban
forgathatott Lippits Imre. A nagyszombati kiad4sd vildgtoriénet €ppuigy tankOnyv
volt, mint Magyarorszdg foldrajza (feltehet6en ez is Szegedy Janos mive), amelyet
ekkor Lippits Sdndor kolcsonzott ki. A néhai nemes gimndziumi latin tanulmdnyai
alatt haszndlhatta a szinonimdk gydjteményét, akdrcsak Cicero leveleinek kiaddsat,
amely a 18. szdzadi latintanulOk egyik leggyakoribb olvasmdnya volt. A Nucleus
selectissimarum epistolarum pedig latin nyelvd levelezOkdnyv, mely a legkiildnbo-
z6bb alkalmakra tartalmazott levélmintdkat. Valdszinileg az iskoldban tanult Lip-
pits Imre Timon Sdmuel jezsuita torténelmi-foldrajzi Osszefoglalojabol (Imago
antiquae et novae Hungariae) és a bibliai torténetek rovid Osszefoglalasabol is.*

A torténelmi targyd négy kotet kozott megtaldljuk a kor két igen népszerd,
latin nyelvid dllambdlcseleti munkdjit: Ambrosius Marlianus Theatrym politicum
cfmd mavét és Antonio Guevarra idealizlt €életrajzdt Marcus Aureliés csdsz4rrol,
a Horologium principumot.”” Ezenkivil forgatta Lippits Imre a magyar vezérek és
kirdlyok arcképcsarnokdt, a Mausoleumot is, és bdr a tankoényvekhez soroltam
Oket, a bibliai torténetek és Timon Sdmuel konyve is Lippits Imrének a histéria
irdnti hatdrozott érdekl6dését mutatjdk. A szépirodalmat azonban minddssze egyet-
lenegy kotet képviselte: Bod Péter Szent Hildrius cimd anekdotagyGjteménye. Ol-
vasott ezen kivill Lippits Imre egy kertészeti munkdt is, a Pozsonyi kertet, amely
minden bizonnyal Lippay Jdnos 1753-ban ism¢t kiadott 17. szdzadi munkdja volt.

Lippits uram konyvtdra hden tiikrozi egy, a felvildgosoddstol még nem érintett,
mivelt katolikus nemes érdeklddési korét: imakonyvek, jambor olvasmanyok, jogi
kézikonyvek alkotidk a bibliotéka gerincét. Lippits Imrét érdekelte a t0rténelem,
Marlianus €s Guevarra latin nyelvi konyvei pedig jelzik, hogy nemcsak jogi kom-
pendiumokat, de igényes torténelmi munkdkat is tudott latinul olvasni. Szfvesen
derilt az anekdotdkon, a magyar irodalombol csak ennyi vonzotta. Egyike volt
azon nagyon kevés ismert hagyatéka vasi nemesnek, aki a mezGgazdasdgra, pon-

66. Kosdry D.: i. m. 146. Mészdros I.: i. m. 48-59. Samuel Timon: Image antiquae et novae Hungariae.
Kassa, 1742. Nucleus selectissimarum epistolarum. h. és €. n. (Csonka példanya OSZK 238923.)

67. Ambrosius Marlianus: Theatrum politicum. Augustae */indelicorum {Augsburg) 1741. Antonius
Guevara: Horologium principum. Jaurini [Gy&r], 1742.
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tosabban a kertészetre vonatkoz6 munkét is tartott a hdzdban. Mint sok mds
vasi nemesir, Lippits Imre is meg6rizte iskolai tankonyveit, hiszen tudta, hogy
annak a kés6bbi generdciOk is haszndt vehetik — az egyik tankoOnyvet Lippits
Sdndor val6ban kolcson is kérte. J6 volna tudni, hogy mennyiben moédosult ez
a vildgkép két évtizeddel kés6bb, Lippits Sdndor mit 8rokolt meg rokondtdl és
milyen Gj kotetekkel gyarapftotta konyvidrdt? A sommds leltdrb6l azonban csak
annyi vildgos, hogy 1801-ben a szomszédos kdridban, Lippits Sddor hagyatékdban
mér kétszer akkora kOnyvtdrat, 55 koétetet taldltak az Osszefrok.

A Hertelendi csalddb6l négy évtizeden beliil hdrom konyvtdrat is ismeriink:
1752-ben Hertelendi Imre konyveit frtdk dssze, majd a kdvetkezd €vben Hertelendi
Eva férjének, Rumi Boldizsdrnak, 1789-ben pedig Hertelendi Imre fidnak, Gyorgy-
nek a kdnyvtdrat.

A Vasban ¢s Zaldban is birtokos, el6kelé Hertelendi-csaldd sarja, Hertelendi
Imre ing6 javait 1752-ben leltdroztik a gasztonyi kdrigjdban.®® Foldbirtok4t ekkor
nem frtdk Ossze, gazdagsdgdt azonban j6l mutatja az emeletes kiria, mely zsindelyes
téglaépiilet volt, ,oszlopokon csindlt folyoséval”, felil hdrom ,becsiiletes szobdk-
kal”, alul egy negyedik szobdval, pincével. A hdz mellett majorhdz, istdllok, pajtdk
dlltak. Mindez éppugy arra utal, hogy jomoda birtokos nemes hagyatékat irtdk
Ossze, mint az almdrium fi6kjdbol elOkeriilt nagyért€kd ékszerek, rubintos, gyé-
mdntos gylrdk, fillbevalok. A sok kegytdrgy, a falakon fiiggs szentképek, a szen-
teltviztarté vildgossd teszik, hogy Hertelendi uram katolikus volt.

Hertelendi Imre konyvei két csoportra oszthatéak: ima- €s tankOnyvekre. Az
almdriumban 4llt a Lelki fegyverhdz cimi imakOnyv, mellette Beniczky Péter éne-
keskOnyve. Tiz tovdbbi konyvet taldltak az almdrium tetején: ezek ,rész szerint
spiritualis [valldsi], rész szerint penig tanulni valé kOnyvek” voltak, valamint egy
kézzel frt filoz6fia, nyilvdn iskolai jegyzet. Ezek a tankonyvek és a kézfrdsos fi-
lozofiai jegyzet éppigy Hertelendi Imre valamikori gimndziumi tanulmdnyainak
emlékei lehettek, mint a tdredezett 1éz korzd (,,rezes cirkdlium”). Még egy Corpus
Jurist is felvettek a lajstromba, ezt sokat forgathattdk, mert mdr szakadozott volt
és a kapcsok is letdriek rola. Ezenkfvill csak imakonyvek, jambor olvasmdnyok,
valamint gondosan meg6rzott iskolai tankOnyvek keriiltek el a gasztonyi kiridban.
Ennyib6l 411t Hertelendi Imre 14 kotetes konyvtdra, ilyen szlikre szabott volt
szellemi horizontja.

Rumi Boldizsdr, akinek javait 1753-ban a vasi Rumban vették szdmba, felesége,
Hertelendi Eva (az el6bb emlitett Imre unokahtiga) révén szintén Hertelendi-rokon
volt. Akdrcsak a Hertelendiek, a Rumi-csaldd is Vas megye el6kel6 famfilidinak
egyike volt, amelybSl mér a 16. szdzadban keriilt ki vasi alispdn. Rumi Boldizsr
bétyja és drvdinak gydmja, Rumi L4z4r Vas vdrmegye szogabirdja volt, a nemesi
felkeléskor alezredesi rangot viselt. Rumi Boldizsar két 4rva lednyt hagyott hitra,
a fiatalabb, Michaela apéca lett, az id6sebb, Magdolna tdvoli rokondhoz, az emlitett
Hertelendi Imre fidhoz, Gyorgyhdz ment feleségiil. Ismerjiik férje hagyatéki leltdrat
és konyvtdrat is.”

68. Vasm. L. IV/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc.2. No.2. 1752. A Hentelendy csalddra: MOL P 312. Hertelendy
cs. It. 3.cs. 2. tétel, (geneal6gidk), 1.cs. levelek, zdloglevelek 1741., 1755., 1757., 1766., 1773. Nagy
L:i. m. V. 104-107, IX. 817-822.

69. Vas m. L. [V/1/f. Arvaiigyi iratok Fasc2. No.5. 1753.
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Rumi Boldizsdr 241 hold szdnt6jdval és 18 jobbdgydval joméda birtokosnak
szdmfitott. Gulydsa 64 tehenet Orzott, kandsza 169 sertésért felelt, a konvencios
juhdsznak pedig 282 juhot adtak a Keze ald. Rajtuk kiviil majorgazda, két kocsis,
kertész, béreslegény tartoztak a cselédséghez. Szdmba vették Rumi Boldizsar kdnyv-
tdrdt is. Ez darabszdmra nem volt kicsi, hiszen hdzdndl 26 kotetet frtak Ossze,
ebbdl azonban 21 kotet kalenddrium volt.

Akdrcsak Hertelendi Imre, Rumi Boldizsédr is a katolikus valldst kovette. Ezt
apdcdnak 4llt kisebbik lednydn kiviil szdmos kegytdrgy is bizonyitja: ,,apré szent-
ségeket”, Jlorétémi” (lorettoi) cseng6t, ereklyéket lajstromoztak a szobdkban. A
kalenddriumokon kiviil csak két imakoOnyv (Szenthdromsdg dicséretérdl, Immares-
cibilis gloriae corona), valamint Ferrerius Szent Vince 15. szdzadi spanyol domi-
nikdnus hittérité €életrajza szerepel a katolikus nemes hagyat€kdban. Tovdbbi két
kis kOnyvecskér6l nem tudunk kOzelebbit, ezek valdszindleg nem is nyomtatott
konyvek voltak, mivel ezeket a ,,némely aprolékos {rdsok”, azaz a halott feljegyzései
kozott leltdroztdk.

Feltdn6 és a vasi nemesek hagyatéki leltdrai kozott egyediildllo a kalenddriumok
nagy szdma. Altaldban hidba keresiink kalenddriumokat a nemesi h4ztartdsokban,
pedig ezek a 18. szdzadban tfzezerszdmra keriiltek ki a nyomd4kb6l.” Nem va-
16szind, s6t egyenesen kizdrhat6, hogy a vasi kidridkba ne jutott volna a kalen-
ddriumokbol, hidnyuk okdt ink4dbb abban kell keresniink, hogy egyrészt ezek a
kis kiadvdnyok igen olcs6k voltak, mar Gjonnan sem képviseltek nagy értéket,
mdésrészt pedig az adott esztend6hdz kotddtek, hamar aktualitdsukat vesztették,
és ezért val6szfnid, hogy sokan eldobtdk az elrongyolddott, lejrt fiizeteket, ha
elmuit az az esztendS, amelyre vonatkoztak.

Rumi Boldizsdr esetében tehdt kétszeresen is szerencsénk van: kivételesen pe-
dins ember volt mind az, akinek a holmijait Osszefrtdk, mind pedig a leltdrt
készft6 Zanathy Boldizsar viceszolgabfr6. Rumi Boldizsdr rendet tartott az iratai
kozott, leveles ldddjaban kotegekbe kotve dlltak a levelek, koztilk a hisz kalen-
ddrium. Gvaddnyi J6zsef 1796-ban megjelent kolteményében, az Egy falusi notd-
riusnak testamentomdban igy végrendelkezett a haldoklS: 6rokiil hagyom ,régtél
fogva gytjtott bibliothecdmat... kalenddriumok ezen szép konyvtdrom, szépen
Osszekotve vagyon Otvenhdrom”. Akdrcsak Gvaddnyi h6se, Rumi uram is ,szépen
Osszekdtve” eltette a lejart kalenddriumokat.” Aprélékos figyelemmiel nézett korbe
a néhai nemestr portdjdn a viceszolgabiré is. Bdr az els§ szoba lefrdsdt azzal
fejezte be, hogy a pohdrszék fi6kjdban vannak még ,mds afféle aprolékossdg,
mellyeket szdm és nevezet szerént conscribdlni [Osszefrni] nem lehet, 4gy mélténak
lenni nem is étéltiink”, valéjaban nagyon is szfvesen merilt ¢l a részletekben. A
kis szobdban az egyik almdriumfiokban példdul Zanathy Boldizsdr nem restellt
»kilenc egész és ennyihdny apré darab enyvet” is leltdrba venni. Joggal feltéte-
lezhetjiik tehat, hogy mds nemesi udvarhdzakban is voltak kalend4riumok, csak
egyrészt, ha érvényiik lejdrt, nem tették el ezeket olyan gondosan, mint Rumi
Boldizsdr, mdsrészt pedig csekély becsértékiik miatt a leltdroz6k nem vették fel
Oket az inventdriumba.

70. Gdrdonyi Albert: A XVIII. szdzad legkeresettebb konyve. Magyar Konyvszemle 65 (1941) 232-244.
71. Kulcsdr Adorjdn: Olvas6kozonségiink 1800 tdjan. Bp. 1943. 31-35.
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Rumi Boldizsar szellemi ldt6hatdra nem volt tilsdgosan tdgas: a hdrom ima-
konyvon, illetve kegyességi olvasmdnyon kivil egyetlen szellemi tdpldléka a ka-
lenddrium volt. Ugyanakkor igen sok levelet taldlunk a hagyatékdban: a részle-
tesebben szdmba nem vett missilis leveleken kivill (ma ezeket nevezziik levélnek)
tovdbbi 222 irat keriilt el6 a hagyatékbol, fOként a levelesldddcska rejtekfiokjabol.
A csalddi levéltdr, az Osi birtokrol sz616 iratok nem Boldizsdrndl voltak, azokat
batyja, L4zdr Orizte. A Rumi Boldizsdr hagyatékdban Osszelrt 222 levél tehdt
val6ban sajdt irata lehetett. A peres iratok mellett 57 darab ,hdzi feljegyzés™ és
39 nyugta keriilt el6, 19 irat pedig a szolgdk konvenciojdt rogzftette. A rejtekfiokban
Orz6tt iratokbdl kideril, hogy a nemesdr a gazdasigit frdsbeliséggel igazpatta.
Rumi uram s@rdn forgatta a tollat: kdridjaban kiilén fréasztal (,egy fré6 almirium,
vulgo Schreibtis”), papfrvdgé oll6, kalamdris, tiszta papfros taniskodtak arrél,
hogy gyakran foglalkozhott frdssal. Rumi Boldizs4r szfvesen irt leveleket, gazdasigédt
frasbeliséggel irdnyftotta, kOnyvet azonban szinte csak kalenddriumot olvasott.

Két évtizeddel Rumi Boldizsar haldla utdn, 1773 mdjusdban halt meg a bityja,
Rumi L4z4r tdblabir6. Alig ¢l évvel kés6bb kovette 6t a sfrba felesége, az 59
éves Pdrisi Bécsmeégyei Terézia asszony, aki szintén régi és elOkleld vasi nemesi
famflia sarja volt. Osi birtokdn, a rumi templomban temették el, fia, Rumi Jézsef
kés6bb Sopronban kinyomatta Csody P4l vasvdri kanonok halotti beszédét. A
temetést végz pap beszédében sziikségesnek l4tta kiemelni az elSkel6 nemes-
asszonyrOl, hogy .idegen asszonyi rendtiil kdlcsdnz6tt és orszdgunkban bécsuszott
moédi cifra 6ltdzetekben nem kabdozott, hanem szokott deli magyar nemesi ru-
hdjdval” megelégedett. Terézia asszony utdn konyvek is maradtak: ,jelenségiil hagy-
ta holta utdn maga egynihdny vélogatott szép imddsdgos kOnyveit €s rosariumit.
Oh, ha szollani tudndnak ezek a konyvek és olvasok!™ — kidltott fel a szénok.
A vasi birtokos nemesség fels6 rétegéhez tartoz6 nemesasszony techdt nemcsak
ruhdzatdban nem kovette a ,,ndjmodit”, de hdtrahagyott kdr;yvtéra, sz€ép imddsagos
konyvei is a hagyomdnyos vallisos miveltséget tikrozték.”

Rumi Boldizsdr a kalenddriumait forgatta, sdgorndje pedig az imddsdgos kony-
veit, a korszerd miveltség egyikiikig sem jutott el. Rumi Boldizsdr veje azonban
mdr szép konyvtdrat hagyott hdtra, amelyben megtaldljuk a magyar felvildgosodds
fréinak munkdit is.

Hertelendi Imre fia, Rumi Boldizsdr veje volt Hertelendi Gyorgy szorgabfro,
akinek javait 1789-ben frtdk Ossze Gasztonyban, az apjdtél Oroklolt kidridban. A
virmegye legvagyonosabb koznemesei koz€ tartozott, 74 jobbdgy szolgdlt neki.
Sz0616i, szant6foldjei, akdrcsak a tobbi 18. szdzadi vasi birtokos nemes famfilidké,
a csaladi osztdlyok kovetkeztében sokfelé szétszorva fekidtek.™ Hertelendi Gyorgy
apja és aposa kOnyviardt egyardnt ismerjik, fgy j6l le tudjuk mérni a csalddon
beliili fejlédést. Mig apja, Hertelendi Imre 1752-ben 14 kotetet hagyott hétra, és
a kovetkez6 évben aposdndl 21 kalenddrium mellett mindGsze hdrom konyvet
taldltak, addig Hertelendi GyOrgy karidjdban 1789-ben mdr 58 konyvet frtak ossze.

72. Alae duae. Két szdmyak (Parizsi Bicsmegvei Therésia asszonynak, Rumi L4zir ozvegyének ..
bicstztatdsa). Sopron, 1774.

73. Vas m. L. IV/IA. Arvaiigyi iratok 14.cs. Fol.64. Hertelendy Gyorgvre és csaladjara: Vas m. L.
XI1i1/15. Hertelendy cs. 1t. Vegyes iratok 1767.
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Ebben a kOnyvtdrban is a vallds domindl: az 58 kotetbOl nem kevesebb, mint
33 valldsi targyd. Biblidt a katolikus nemes nem tartott, anndl t6bb viszont az
imakOnyv, a kegyességi irodalom, a jdmbor olvasmdny. A Szenthdromsaghoz intézett
fohdszokat tartalmaz6 kis imakonyv kézzel frott, a t6bbi nyomtatott volt. Nagyajtai
Cserey Farkas imddsdgos kOnyvébll, az Isten anyjdnak... dicséretébll négy példany
is el6keriilt a kdridban. Molndr Janos magyar jezsuita prédikici6i mellett forgattdk
egy mdasik jezsuita, Petrus Canisius valamelyik mivét, feltehet6en egy katekizmust
is. A Hertelendi-kdridban is megvolt a katolikus 4jtatossdgi irodalom egész Eu-
ropaban egyik legnépszeribb konyve, Kempis Tamds Krisztus kovetise cimi mun-
kdja, akdrcsak Nicolaus Avancinus német jezsuita mave, a Krisztus Jézus élete és
tudomdnya, amelyet lllyés Andras fordftott magyarra. Az 6 oOccse, Illyés Istvdn
esztergomi kanonok frta a Lelki tej cimd katetikus beszédgyiijteményt, a Herte-
lendi-kdridban ezt is olvastdk. Cortonai Szent Margit csoddlatos megtérése két pél-
ddnyban is megvolt a bibliotékdban, ahol megtaldljuk a két népszerd jezsuita
szent, Loyolai Szent Igndc és Xavéri Szent Ferenc €letrajzait is. Jdimbor olvasmany
volt A purgatdriumbéli lelkek dllapotia is, a spanyol Martin de Roa munkdja,
amelyet Taxonyi Jdnos magyar jezsuita fordftott le.* Nem kimondottan épiiletes
olvasmédny volt, hanem az egyhdzra vonatkozé ismeretek tdrhdza Az Anya-
szentegyhdznak ceremonidi €s Az Anyaszentegyhdznak torténetei cimi kotetek, ez
utébdi annak a magyar jezsuitdnak, Molndr Janosnak népszerd mive, akinek pré-
dikdcioit is megtaldltuk a Hertelendi-hdzban.

A konyvek tobbsége, 58-bol 33 tehdt valldsi tdrgyu volt: imakOnyv, kegyes
olvasmany. Hat tankonyvet és iskolai segédkOnyvet riak ¢ssze a kOnyvidrban. A
filozofiai traktdtus és a ,dialectica” €éppugy tankOnyvek lehettek, mint ahogy minden
bizonnyal a gimn4dziumban haszndlt, erkdlcsdssé csonkftott kiadds volt a mellettiik
taldlt Ovidius. Gimnaziumi tankOny volt Cyprianus Soarez portugil jezsuita re-
torikakOnyve is. Megtaldljuk ezenkiviil a leltirban B¢l Mdtydsnak a magyarul
tanulé németek szdmdra {rt nyelvkdnyvét, a Der ungarische Sprachmeistert €s egy
német-latin szotdrt. A jogot 6t kotet képvisclte: a Corpus Juris Hungarici mutatdja,
Szegedy Jdnos népszerd kézikdnyve: a Tyrocinium, egy, a biintet6jogrol szo16 konyv,
egy ,praktikus traktdtus” a csddperckrol €s egy perrendtartds, mely utobbi kézzel
frott, tehdt nem nyomtatott kényv volt. Molndr Janos egyhdziorténcetén kivil,
amelyet a valldsi tdrgyd konyvekhez soroltunk, tovdbbi hdrom tdfténelmi munka
allt Hertelendi uram polcdn: a Theatrum Historicum ¢imi kiadvany és Stdjerorszig
latin nyelvi torténete, valamint a Mausoleum, a magyar vezérek €s kirdlyok verses
arcképcsarnoka.

Sok nemestarsdval ellentétben Hertelendi Gyorgy nem elégedett meg a jdmbor
olvasmanyok, a jogi és torténelmi midvek forgatdsdval, hanem kora szépirodalmaét
is olvasta. A Murdnyi Vénuszrol sz6lé konyv feltehetéen Gyongyosi Istvdn 17.
szdzadi kOlteménye, és Hertelendi uram forgatta a 18. szdzad egyik legnépszeribb
konyvét, Bod Péter Szenr Hildrius cimi gyGjteményét is. A Batthydnyak németijvari
tiszttartdjdnak fidbol Romdban €16 tudés jezsuitdvd lett Faludi Ferenc mdveit
szfvesen olvastdk a vasi nemesek is: Hertelendi Gyorgynél Faludi hdrom mive

74. A magyar irodalom (6riénete 1600-t61 1772-ig. i. m. 422-426.
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is megvolt: a Szent ember, az Udvari ember és a Nemes urfi. A test6rir6 Baroczy
Sandor két forditdsa (Erkolcsi levelek és Erkolcsi mesék) mellett megtaldljuk a
konyvtdrban egy mdsik testrir6, Bessenyei Gyorgy draméjat, a Hunyadi Ldszlé
tragédidjdt is. A felvildgosodds képviseldi, a testOrir6k mivei mellett olvasta Her-
telendi a felvildgosodds €s a protestantizmus diihodt ellenfelének, Szaitz Lednak
Igaz magyar cfmi terjedelmes vitairatdt is, amelyet Mdriafi Istvdn 4lnéven tett
kozzé.

Mi az, amit 6r0kolt Hertelendi Gyorgy, és mely konyvei tiikrozik a sajdt ér-
dekl6dését? Hertelendi Imre, az apa kOnyvtdrdban 12 imakodnyv, jdmbor olvasmany
és tankonyv volt, ezekbdl keriilhetett néhdny darab a fia birtokdba is, bar azt a
két kotetet, amelyet cim szerint szerint ismeriink az apai hagyat€kbol, a Lelki
fegyverhdz cimil im4ds4gos konyvet és Beniczky énckeskodnyvét, a fidndl nem taldljuk
meg. Lehet, hogy az apindl leltdrozott, szakadozott Corpus Juris azonos a fitindl
talélt Index Corporis Juris-szal, de mivel ez a torvénygyGjtemény rendkiviil elterjedt
volt a nemess€ég koOrében, kordntsem sziikségszerl, hogy ugyanaz legyen a két
kotet. Hertelendi Imre kézzel frt filozofiai jegyzete viszont valészinidleg megegyezik
a negyven évvel késObb a fidndl leltdrozott filozéfiai traktdtussal. Mint mir tobb
esetben lattuk, az apa tankOnyvét a fia is haszndlhatta, hiszen a gimn4ziumi tananyag
csak lassan véltozott a 18. szdzad folyamdn.

Hertelendi Gydrgy t6bb mint harminc imakonyve, kegyességi olvasmdnya nem-
csak sajat jamborsdgdt tikrozhette. Erre utal, hogy a Kortonai Szent Margitnak
csuddlatos megtérése két példdnyban is elSkeriilt, Cserey Farkas imakdnyvébdl
pedig egyenesen négy darabot is taldltak, ezeket Hertelendi Gyorgy nyilvan 6rokolte.
A valldsi tdrgyt konyvek kozott ugyanakkor egyetlenegy sincs (pl. brevidrium,
teol6giai érteckezés stb.), amelyik ne lehetne meg egy buzgln valldsos katolikus
nemesnél vagy nemesasszonyndl, amelyek megléte tehdt arra utalna, hogy valamely
pap-rokon bibliot€k4jat orokolte meg Hertelendi uram. Val6szinid, hogy a Rumi
Boldizsdrndl dsszefrt két imakonyv egyike, a Szenthdromsdg dicséretérdl sz616, azo-
nos volt a vejénél Osszefrt, a Szenthdromsdghoz intézendé imdkat tartalmazé kis
konyvvel. Ez ut6bbi kézirdsos imakdnyv volt, amelyr6l ezért feltehetd, hogy Orok-
16dott a csalddban.

Bél Mdtyds németeknek irt magyar nyelvkonyve, a Der ungarische Sprachmeister
nem lehetett a magyar anyanyelvi Hertelendi vagy szintén magyar felesége, Rumi
Magdolna olvasmdnya, a német-latin sz6tdrnak is csak német anyanyelvi ember
vehette haszndt. Ezeket Hertelendi a két mdsik német nyelvii kOnyvvel, egy ka-
tekizmussal (Erster christlicher Unterricht) €s egy imakonyvvel (Lauretanischer Gna-
den Schatz) egyiitt feltehetGen egy német anyanyelvii rokonatdl 6rokolte.

Hatdrozottan Hertelendi Gyorgy sajét érdeklédését tiikrozik viszont a szép-
irodalmi mivek, ilyeneket sem apja, sem apdsa kOnyvtdrdban nem taldlunk. A
leltarozott konyvek egy része Hertelendi GyOrgy haldlakor, 1789-ben még tilsa-
gosan friss volt ahhoz, hogy azt feltételezziik, ezeket is valakit6l 6rokolte. Igaz,
a leltdrozé egyik kotetnél sem tiintette fel a megjelenés évét, de Faludi Ferenct6l
a Nemes urfi 1771-ben, a Szent Ember 1773-ban, BarOczi Erkolcsi meséi 1775-ben,

75. Mdriafi Istvdn: 1gaz magyar. h.n. 1785. Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszdgon 1825-ig.
Bp. 1888. 199-200.




Nemesi kOnyvtdrak Vas megyében 253

Bessenyei Hunyadi Ldészléja pedig 1772-ben jelent meg el6sz6r. Szaitz Le6 Igaz
magyar cfmG mGvének els6 kotete pedig csak 1785-ben jelent meg, felichetSen
ez volt meg Hertelendinek, az utols6, a negyedik kotet megjelenését (1790) mdr
meg sem érte.

A birtokos nemesek szdmdra a 18. szdzadban a kOnyv nem volt elérhetetlen
kincs. Ostffy Ferenc 1784-ben felosztott hagyatékdban a német nyelvi Biblidt 3
forint 32 krajcdrra becsiilték, ennyit ért egy almdrium vagy 4gy is. Az imakOnyvek,
énekeskOnyvek 4rit pedlg 10-15 krajcdrban 4llapftottdk meg, akdrcsak egy seprd
vagy egy kopii értékét.™ Az, hogy ki mekkora konyvtdrt gytjtott, ebben a rétegben
csak az egyes nemesek érdekl0désétll, egyéniségétll fiiggstt. Ezt a legjobban a
kemenesaljai Mihdlyfdn €16 Koltai Vidos csaldd példdjdn igazolhatjuk. Ez a familia
evangélikus volt: Vidos J6zsefet, Idttuk, az ,evangélika gyiilekezet érdemes dajkdi”
kozt emlitette Ats Mihdly konyvének ajdnldsa, és a két ismertetend6 hagyatékban
sem taldlunk egyetlenegy szentképet sem, protestdns Biblia-fordftdst, imakdnyvet
azonban anndl tobbet.

1787-ben vették szdmba egy kemenesaljai nemes, néhai Koltai Vidos Janos
hagyatékdt. Mint a 18. szdzadban a legtdbb vasi birtokos, 6 is a csalddi osztdlyok
nyomdn sokfelé apr6z6d6 joszdgot birt: hat jobbdgya a kiria mellett, Mih4lyfdn,
kett6 a szomszédos Somjénben, tovdbbi kett6 Csdngén €lt, ugyanott volt még
egy, a batyjdval kozOsen bfrt jobbagya is. Sokfelé szétszérddva fekidt 109 holdnyi
allodidlis szant6foldje is. Jomodunak mutatja az elhunyt nemesurat 4llatdllomdnya,
fgy tiz lova és 582 juha is, akdrcsak a mihdlyfai kdridban Osszefrt 24 tétel arany
és eziist €kszer, valamint a fiokos almariumbol elSkeriilt 685 forint készpénz és
a 2982 forintrdl sz6l6 kotelezvények. A tehetds nemesnek azonban minddssze
négy kdnyve volt: egy nagyalaki Kérolyi-Biblia, egy kis katekizmus, egy Idvességes
elmélkedések cfmi jdmbor olvasmdny, valamint egy 6t krajcdrt €r6 vildgtorténelem,
amely nyilvdn tankdnyv volt. A jomé6di nemestrndl, Vidos Jdnosndl dOsszesen
hdrom valldsi tdrgyd koOnyvet és egy régi tankdnyvet taldltak — ebbdl 4llt az
egész konyvtdr, ami nem vallott nagy szellemi igényre.”

Az 4rva, Vidos Eva javait két gydmja, a halott két testvére, Vidos Séndor
Vas varmegyei eskiidt és Vidos Mikl6s jelenlétében fridk Ossze. Ez ut6bbi minden
bizonnyal azonos Koltai Vidos Mikl6s mihdlyfai nemesirral, aki 1805-ben halt
meg. A kozeli rokonsdgra utal, hogy az § javait is mihdlyfai kiridjdndl vették
szdmba, €s a fOldjei is j6részt ugyanazokban a falvakban fekiidtek, mint Vidos
Janos birtokai.

Vidos Mikl6snak sokkal t6bb jobbédgya €s szdnt6foldje volt, mint feltételezett
bétyjanak, a 18 évvel kordbban elhunyt Jdnosnak: 32 telkes jobbédgya, 16 zsellére,
7 drenddsa volt, a 487 hold allodléhs sz4nt6, 359,5 kaszds rét és 54 kapds sz610
tekintélyes vagyonnak szdmftott.™ Vidos Mikl6s két kiridjsban, Mihdlyf4n és Ma-
gyargencsen hdrom tizenkétszemélyes eziist étkészletet, arany pecsétgytriket, arany-
orat, gyémdntos aranygytriket és még sok mds aranyékszert lajstromoztak, a nad-
pélca gombja €és az egyik kard fogantyija pedig elefdntcsontb6l késziilt. Mind az

76. MOL P 533. Ostffy cs. It. 3.cs. 6. tétel B3.d.
77. Vas m. L. IV/IA Arvallgyl iratok 39.cs. 2791.sz. ad no.729. (no. 1384/787)
78. Vas m. L. IV/IA. Arvaiigyi iratok 31.k. 4.sz. 1806.
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ing6sdgok, mind az ingatlanok leltdra megerGsiti: Vidos uram a kdznemesség
vagyonos fels6 rétegéhez tartozott.

Vidos Mikl6s 1805-ben halt meg, azaz 6t esztendOvel tilélte a 18. szdzadot,
igy bibliotékdjat csak megszoritdsokkal sorolhatjuk a 18. szdzadi vasi nemesi konyv-
tdrak kozé, bdr nyilvdnvalo, hogy az Osszefrt konyvek nagy részét még az el6z6
szdzadban visdrolta. Mihdlyfai karidjdban 54, mig magyargencsi udvarhdziban 37
kotet kOnyvet taldltak, osszesen tehdt kilencvenegy kotetes tekintélyes konyvtdra
volt. A két kdnyvtdr eltérd Osszetétele, Ggy tnik, Vidos MiklGs szellemi fejlédését
tikrozi. A mihdlyfai udvarhdz konyvei kozott a vallds mellett elsGsorban a jog,
valamint az iskolai tankdnyvek domindltak. Az 54 koétetbdl 15 volt valldsi tdrgyu:
az evangéliumok mellett prédikdciokat, imakdnyveket, jdmbor olvasméinyokat ta-
ldlunk. 17 koOtet volt tankOnyv vagy iskolai olvasmdny: Joachim Lang Collogquia
Latina cim( latin tankOnyve két példdnyban is megvolt Mihdlyfdn, ezenkfviil latin
szdveggy(djteményt, tovabbi latin tankOnyveket, Rhenius latin nyelvtan4t, latin mon-
dattant és egy Cicerot frtak Ossze; egy német és egy magyar nyelvian mellett két
foldrajzkOnyvet leltdroztak, tovdbbd egy hittankonyvei. Mindezeknek a Vidos-csaldd
tagjai a gimn4ziumban vehették hasznat.”

14 jogi konyv jelezte, hogy Vidos Miklos jogot végzett ember volt. Igaz, a
szakadozott Corpus Juris forgatdsdhoz nem kellett magasabb végzetiség, de a hdrom
kézirdsos jogi jegyzet, a magyar jog szintén kézzel frt mutatGja, a Justinianust
magyarazé el6addsok €s Jacobus Menochusnak a vitds jogi kérdéscket taglalé
kilencszdzoldalas hatalmas fOlidnsa, valamint a cs6dtorvényekrdl irt értekezés el-
4ruljdk, hogy a kOnyvtdr gazddja valamikor jogot tanult. A jogi konyvek egy részét
egyformin hasznéltdk a 18. szdzad elején és végén, fgy egyik-mdsik kotet lehetett
akdr Vidos nagyapjdé is. A Corpus Jurist akdr szdz éve nyidhették mar a Vidosok,
és Menochius 1686-ban megjelent mive is droklédhetett a csalddban.* A jézsefi
kor perrendtartdsa és az 1797. évi orszdggyilés torvénycikkelyei azonban azt bi-
zonyftjak, hogy a jogi konyveknek legaldbbis egy részét maga Vidos uram gydjtotte.

Vidos Mikl6s hdrom 4rvdt hagyott maga utdn: Zsuzsanna kisasszony mellett
két fia volt, a 18 éves Jdnos a ,hazai tOrvényt tanulta”, mig a 14 éves Lajos
gimndziumba jart. A mihdlyfai kdridban Osszefrt tankonyvek, jogi kézikOnyvek
tehdt nem a gyerekeké voltak, hiszen ebben az esetben magukkal vitték volna
azokat a vdrosba, ahol tanultak. Ezek a kOnyvek minden bizonnyal Vidos Mikl6s
konyvei lehettek, bar nem kizdrt, hogy mar 6 is 6rokolte az 4ltala haszndlt tan-
konyvek egy részét.

A torténelmet Istvanffy és egy Szavojai Eugén-€letrajz képviselte, €s a mihdlyfai
kiridban az irodalomhoz is mindossze két kdnyvet sorolhatunk erds fenntart4-
sokkal: az egyik cime feltehctSen Briefe volt, ezt ugyanis az 0sszefré mint , Epistolae
Germanicae™-t jegyezte fel, de azt, hogy ki és mir6l irt leveleket, nem tudjuk.
A mdsik konyv, mely mint ,Gyges Gallus” szerepel a jegyz€kben, val6szintleg
francia nyelvli volt. A tisztdzatot készit6 {rnok igen maveletlen ember lehetett,
aki nemcsak Bél Mdtyasr6l nem hallott soha, ezért frt Bél Mihdlyt, de még Az

79. Mészdros I: i. m. 49., 54-61.
80. Jacobi Menochii: De praesumptionibus conjecturis signis et indiciis commentaria in sex libros.
Coloniae Allobrogum [Genf], 1686.
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igaz keresztyénség rendkiviil népszerd szerz6jének, Arndt Janosnak a nevét is el-
ferdftette. Ha a commentarius sz6 is nehézséget jelentett az frédedk szdmdra, és
Lcommentartiot” gydrtott belSle, akkor Gallicus helyett nyugodtan frhatott Gallust,
de azt, hogy a konyv cime mi lehetett, legfeljebb taldigathatndnk.”!

Egészen mds kép fogad benniinket, ha a mésik, a magyargencsi kiria konyvei
kozott néziink szét. TankOnyvet itt alig taldlunk. Wagner Phraseologia cim@ sz6-
tdrdnak egy tjabb példdnya segftette Vidos uramat a latin k6nyvek olvasdsdban,
és egy francia nyelvtan eldrulja, hogy ezt a nyelvet is tanulta. Magyargencsen
Vidos Mikl6s jogi kOnyvet egydltaldn nem tartott, a vallds azonban 15 kotettel
ebben a bibliotékdban is fontos helyet foglalt el: imakonyveket, hittankdnyveket
itt is szép szdmmal frtak Ossze, Luther katekizmusdbol egyet mér taldltunk Mi-
hélyfdn, itt tovdbbi négy példdny kerilt €l6. P4riz Pdpai Ferenc Pax corporisa és
egy mésik orvosi kézikonyv, a Széchényiek haziorvosa, Kiss Jozsef Egészséget tdrgyald
katekézise (Sopron, 1794.) mellett egy kertész és orvosi konyv 4llt a polcokon,
ez ut6bbi taldn kézzel frodott.” Vidos Mikl6st a lovészat is érdekelte: egy német
nyelvi ,Lovaglémesterség” mellett egy, a lovak gy6gyitdsardl sz616 kézikOnyvet
is forgatott. Hdrom tOrténelmi tdrgyd kOnyve volt Magyargencsen. Magyarorszag
latin nyelvd tOrténelmér6l kozelebbit nem tudunk, 4 koronds magyarorszdgi ki-
rdlynék nyilvdn Décsy Antal 1795-ben magyarul kiadott, azonos cimid munkdja,
amely Gizelldt6l, Szent Istvdn feleségétdl a megjelenéskor uralkod6 Ferenc csdszdr
feleségéig 60 magyar kirdlyné €letét mutatta be. 4 magyar korondk rovid histdridja
pedig minden bizonnyal Pétzeli J6zsefnek a korona visszahozatala alkalméval 1790-
ben megjelent kis kotete volt.®

Vidos Mikl6s magyargencsi konyvtdrdban gazdag kortdrs irodalmi és publi-
cisztikai anyagot is taldlunk. Faludi Nemes emberét mis nemesek kOnyvtdraiban
is felleltiik, ez még a hagyomédnyos nemesi muaveltség része volt. Rabener szatfrikus
leveleit németiil, szatfrdit azonban magyar forditdsban olvasta ez a mivelt nemesiir,
akdrcsak a kor divatos regényeit, Gellertt6l a Svéd grofné torténeteit és MarmonteltSl
a Belizdriust.*

Az Estvéli id6toltések” cimmel lejegyzett kdnyv val6szindleg Faludi Ferenc
Téli éjtszakdk vagyis a téli est idének unalmai enyhfté beszédek cimi mtvének
elferditése, de az is lehet, hogy a kor kedvelt olvasmaénya, e%' német elbeszélés-
gytjtemény, a Neue Abendstunden cimének szabad forditdsa.” Két publicisztikai
fras a felvildgosodas terméke: az egyik a Zakarids levelei, Szatsvay Sdndor ginyos
egyhazellenes pamfletje, a masik A védelmeztetett magyar nyelv, Bar6czi Sdndor

81. Szavojai Jend €letrajza feltehetSen a Des grossen Feld-Herrns Eugenii von Savoyan ... Helden-
Thaten. [-VI. Niimberg, 1739. illetve ennek egyik kétete. Vidos Mikl6st az okkultista tudom4nyok
is foglalkoztattdk: két, a természet rejtett titkait fiirkész8 munkat is taldltak néla. Az egyik Heinrich
Cornelius Agrippa 16. sz4zadi német alkimista valamelyik munk4ja, feltehetSen a De occulta phi-
losophia, a misik Lemnius Occulta naturae miracula cfmd mdve. V6. Kosdry D.: i. m. 619-621.

82. Mdtyus Istvdn: A j6 egészség meglartdsanak mé6djsrol. Ut6sz6. frta: Szlasky Mdria. Bp. 1989.
481-482. Kosdry D.: i. m. 170-171.

83. Décsy Antal: Koronds magyarorszagi kirdlynék. Pest, 1795. Pétzeli Jézsef: A magyar koronidnak
rovid histéridja. Pest, 1790. Ballagi G.: i. m. 302. :

84. Gyorgy Lajos: A magyar regény kezdetei. Bp. 1941. 213, 217.

85. 1. m. 257-261.
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ropirata. Val6szfnileg II. Lip6tot kdszontdtte ,,A Toszkdnai viltozdsokrdl” cimd
kotet, mely taldn német nyelvd roplap volt.* Vidos Mikl6s magyargencsi konyvei
kozt megtaldljuk Révai Mikl6s 1787-ben kiadott Elegyes verseit is.

A magyargencsi kiiria gazd4ja tehdt mar magyarul olvasta kora irodalm4t: nem-
csak Faludit és Rabenert forgatta, de a Svéd gréfné torténeteit és a Belizdriust is.
Olvasott magyarul verseket is, a kortdrs Révai Mikl6s kolteményeit. Erdekelte
ezenkivil a nyelvkérdés, hiszen megvette B4roczi Sdndor err6l szOl6 ropiratét,
és a nemesir, aki 30 imakOnyvet €s jdmbor olvasmdnyt tartott polcain, melléjiik
helyezte Szatsvay vitriolos valldsellenes ginyiratit — igaz, ez nem az 6 felekezetét,
az evangélikusokat, hanem a katolikus egyhdzat és a rémai papdt tette nevetségessé.
Feltehetd, hogy a mihdlyfai kdria jogi kézikonyvei és tankOnyvei Vidos Mikl6s
kordbbi érdekl6dését tiikrozik, mfg a Magyargencsen Osszefrt regényeket, verses-
koteteket, ropiratokat élete kés6bbi szakaszdban olvasta, amikor mdr eljutottak
hozz4 a felvildgosodds eszméit tiikkr6z6 koOnyvek is.

Kik ajdnlottdk ezeket a kOnyveket Vidos Mikl6snak, hogyan figyelt fel rdjuk?
Nem tudjuk, a hagyatéki leltdr err6l nem adhat felvildgosftdst. Az azonban bizonyos,
hogy mint kemenesaljai birtokos nemes, Vidos MiklGs €lete utolsé éveiben a
magyar irodalom hdrom fontos alakjdval is kapcsolatba keriilhetett.

A Vidos Mikl6s haldldt megel6z6 években a kozeli Nemesddmolkon volt evan-
gélikus lelkész Kis Janos. Igaz, 6t az utékor nem annyira kolteményei, mint inkdbb
onéletirdsa miatt tartja szdmon, de Berzsenyi felfedez6je, Kazinczy levelez6 bardtja,
finom {zlésG literdtor volt. A szomszéd faluban €16 evangélikus nemesur feltétleniil
kapcsolatban 4llt a gyiilekezet lelkészével, err6l Kis Jdnos onéletrajzdban is meg-
emlékezik, bdr nem az egyes személyeket, csak a csalddokat emlfti: Kemenesaljén,
»€ kies vidéken sok nemesurak s azok kozott evangélikusok is nagyon szdmosan
laknak, kik a hajdan igen hfres és még most is jeles Ostfy csalddnak szélesen
eldgazott maradéki. Ezek koziil gyiilekezetemben legszebb disszel fénylettek a Vidos,
Barcza, Berzsenyi ... neviek.” A gyiilekezet tudds papja és a mivelt nemesar
minden bizonnyal kOnyveket is kolcsondztek egymdsnak, s6t joggal tehetjik fel,
hogy Vidos egyik Magyargencsen Osszefrt konyve, a rejtélyes ,,Kdzméri Ferenc
trhoz Széphalmon nétt konyv” Kis Jdnos egy Kazinczynak ajanlott munkéja volt:
az i és n bet(kb6l m, a c-bdl €& a z-bSl r, azaz Kazinczyb6l Kdzméri lett a
tudatlan m4sol6 tolldn.”

A Vidos Mikl6s haldla elStti években Vas megyei birtokain lakott Kisfaludy
Séndor. Arrél, hogy megldtogatta-e tdvolabbi rokonait, a téti, laki, asszonyfai
Kisfaludyakat, akik Magyargencsen, Csongén, Somjénben és Lakon Vidos Miklds
birtokos szomszédai voltak, nincsen adatunk, bar val6szintnek tinik. Feltételez-
hetS, hogy ez esetben felkereste a magyargencsi és mihéslzfai udvarhidzak mivelt,
az irodalom irdnt érdekl6d6 gazddjat, Vidos Mikldst is.

A kor egy masik nagy fr6ja esetében azonban a kapcsolat t6bb mint feltéte-
lezhetS. Ugyanezekben az években a Mihdlyfa szomszédsdgaban fckvé SOmjénben

86. Ballagi G.: i. m. 171, 580-581. II. Lip6t roplapokban magasztaltatja toszkdnai kormdnyzdsat:
Emst Wangermann: Vom Joseph I1. zu den Jakobinerprozessen. Wien, 1966. 10

87. Kis Jdnos Emlékezései. Bp. 1985. 929-930.

88. A magyar irodalom t6rténete 1722-161 1849-ig. Szerk.. Pdndi Pdl. Bp. 1965. 329-330.
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lakott Berzsenyi Déniel. Amikor Vidos hagyatéki leltdra lefrta, hogy hol fekszenek
a sOmjéni foldjei, kik a szomszédos birtokosok, gyakran taldlkozunk ,Berzsényi
uram” nevével. A szomszédos nemesek nem kerili€k el egymdst. Beszélgettek-e
irodalomr6l, konyvekrSl, nem tudjuk, legfeljebb felt€telezhetjiik. Kapcsolatukat
azonban félreérthetetieniil bizonyitja az a kotelezvény, amelyct Vidos Mikl6s ha-
gyatékdban taldltak: 1802. jinius 8-4n Berzsenyi Ddniel ur és Takéts Zsuzsanna
asszony S000 forint kolcsont vettek fel Vidos Miki6st6L”

Osszegzés

A vasi nemesség két, élesen elkiiloniilé részre tagozodott: a taxalista kisnemesek,
és a birtokos nemesurak, a portalistdk rétegére. A taxalista kisnemesek hagyaté-
kdban csak kivételképpen taldltunk konyvet, ezek koziil is két tankOnyv Kivételével
valamennyi valldsi targyd volt, a legtoébb imakdnyv. A kisnemesek tobbsége még
a 18. szdzad végén is frdstudatlan volt, érthetd tehdt, ha portdjukon csak elvétve
akadt kOnyv. A nagyobb éri€kd, diszesebb Biblidk vagy 10rvénytdrak megvasarldsatol
ugyan a magas 4r is elriaszthatta Oket, a 18. szdzad mdsodik felében azonban
mdr pdr krajcdrért, egy sOpa vagy egy szita drdért is lehetett kevésbé dfszes kOnyvet
kapni. Nem a vagyoni tehetség, hanem a szellemi igény hidnyzott a ,bocskoros”
nemesek korében.

A birtokos nemesek szdmdra mir nem jelentett akadélyt a szépkotési konyvek
esetleg magasabb 4ra sem. Itt kizdrélag az egyéni mentalitds, az adott nemes
igényei dontodtték el, hogy ki hdny kényvet tartott az almdriumban és azok milyen
tartalmaak voltak. Nem jatszott fontos szerepet a nemesek valldsa sem: a katolikus
és az evangélikus nemesek kozott egyardnt akadt szép konyvtdrat biré, illetve
csak imakOnyvet, t0rvénygytjteményt forgat6. Egy-egy familidn beliil is igen eltérd
bibliotékdkat leltdroztak: akadt, aki sok és viltozatos tartalmi konyvet olvasott,
mfg ugyanannak a csalddnak mds tagjai megelégedtek néhdny tankOnyvvel, ima-
konyvvel.

A nyomtatott kOnyvek mellett nemzedékrdl nemzedékre drokiédiek a vasi ne-
mesek kozott a kéziratos kOnyvek is: imdk, receptek, gydgymodok lefrdsai, ezek
azonban ekkor mdr csak a kOnyvanyag toredékét tették ki.

A nemesi udvarhdzakban csak kevés, a mezOgazdasdgrol sz616 konyvet Oriztek.
Ezek koOziil is a dohdnytermesztésrdl, illetve a s6lymdszatr6l sz616 latin tankol-
temények inkdbb a koltészet, mintsem a hasznos ismereteket terjeszt§ szakkonyvek
kozé tartoztak. Csak egy-két, a lovdszatr6l illetve a kertészetr6l sz6l6 munka
tekinthet6 valoban mezOgazdasdgi szakkonyvnek. A nemesurak a jogrol és a his-
16ridrél sz6l6 konyveket olvastak, a gazddlkodds tudnival6i ekkor még fOként
széban terjedtek.”

89. Vas m. L. IV/IA. 31.k. 4.sz. 1806. p. 399/a. 13. ponl. Merényi Oszkdr: Berzsenyi Déniel emlékkdnyv.
Szombathely, 1976. 113-144. Kis J. i. m. 927.

90. Siskovich Nepomuki Janos pélos prefektus 1760-ban azt jelentette R6méba, hogy a Szepességben
a katolikusok f6ként ,a szentek €letérdl és az evangéliumi torténetekrdl sz616 kdnyveket forgatnak.”
De ezek olvasisa is ritka — tette hozzd —, ,mert a parasztokat nem tanftjdk frni-olvasni, a
magyar nemesség pedig f6leg a hazai jogrél sz6l6 konyveket olvassa.” Archivio di Popaganda
Fide, Roma, SC Ungheria et Transilvania vol.S. fol.480/. 58. pont. A fentieket Siskovich viltoztatas
nélkiil frhatta volna a korabeli Vas megyérdl is.
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Kevés vasi nemes olvasott szépirodalmat — els6sorban Bod Péter Szent Hildriusa
¢és Faludi Ferenc mdvei voltak népszerGek. FolyGiratokat a nemesség Vas megyében
nem forgatott, csak a kivételesen mivelt Fels6bitkki Nagy Ddvid hagyatékdban
frtdk Ossze az Europdische Postillion cim német foly6irat néhdny kotetét, ezeket
azonban j6 fél évszdzaddal kordbban adtdk ki, magyar folyGiratot pedig a vasi
udvarhidzakban hidba keresnénk.

A koOnyvek leltdra sohasem tiikrozi pontosan gazddjuk érdeklGdését. A kOnyv-
tdrak 4ltaldban konzervativabbak tulajdonosaikndl — sok kotetet orokoltek, két
esetben sikerillt elkilloniteni egy-egy vasi nemesi bibliotékdn beliil egy katolikus
pap, illetve egy evangélikus lelkész kdnyveit. Ugyanakkor természetesen a vidéki
udvarhdzak lakéi sem csak a sajdt kOnyveiket olvastdk. A leltdrak készftésekor
szdmba vették a kikodlcsOnzott koteteket is, innen tudjuk, hogy a bibliotékdk ér-
dekesebb kOnyvei eljutottak a szomszédos kuridk gazddihoz is. Békdssy alispan
felesége 1781-ben francia kényveket kolesdnzott Nagy Dévid toronyi udvarhdzibol
— azok a vasi nemesek, akiknek volt erre igényiik, megtaldltdk a moédjat, hogy
€riékes konyvekhez jussanak.



