TUSKES GABOR-KNAPP EVA

Padanyi Biré Marton és a dunantdli protestantizmus

Paddnyi Bir6 Mdrton veszprémi piispok alakjdt, tev€kenységét és a vallasi életre
gyakorolt hatdsat hosszi id6n 4t egymdstol igen eliérfen ftélte meg a katolikus
és a protestdns egyhdztorténetirds. Ennek az oka az egyoldald felekezeti szem-
pontokon tdl els6sorban az, hogy a puspok mékodésére vonatkozd forrdsok j6
része ma is feltdratlan. Kiillobndsen érvényes ez a megéllapftds Pad4nyinak a pro-
testdns felekezetekhez fiz6d6 viszonydra. Ez ugyan a killonb0z0 nézetek egyik
f6 itkoéz6 pontja, mégis t6bb jelentSs forrdscsoport ez ideig részben vagy teljes
egészében elkeriilte a kutatds figyelmét.

A forrdsok részleges feltdrtsagdn és az egyoldali forrdsismereten kfviil nehezfti
a téma vizsgdlatdt az a korilmény is, hogy a torténetifrds 4dltaldban szfvesebben
foglalkozik a t6rténeti folyamatok olyan szereplGivel, akik egy adott elképzelés
szerinti fejlédés irdnydba hatnak, un. el6revivé vagy eléremutaté jelenségek, mig
az adott korban tdlhaladottnak, kevésbé korszerlinek mindsitett megnyilvdnuldsaik
rendszerint kevesebb figyelemben részesiilnek. Ennek a megkdzelitésnek egyik ve-
sz€élye abban rejlik, hogy az adott tori€neti korszakokrdl igy megrajzolt kép 16-
redékes marad, mivel hidnyoznak belGle a korszak lezdr6 fejezetének, utérezgé-
seinek sajdtossdgai. Kiilondsen fenndll ez a veszély akkor, amikor valaki nem az
6t kOzvetlenil megel6zd évtizedekhez kapesolddik, hanem — mint példdul Paddnyi
a kezd6d6 felvildgosodds idején a barokk fénykordhoz — egy kordbbi korszakhoz
nyidlik vissza. Taldn nem sziikséges kiilon bizonyftani, hogy az ilyen, a maguk
kordban ,korszer(tlen”-nek, megkésettnek szdmft6 személyiségek vizsgdlata nem-
csak az 6ket megel6z6 korszakok megértését teheti teljesebbé, hanem hozzijdrulhat
az éppen sziilet6ben 1€v6 4j keletkezési kOriilményeinek, torténeti sajatossagainak
tisztdzdsdhoz is.

Pad4nyi Bfr6 Mdrton miikddését egyetlen mondatban Osszefoglalva gy jelle-
mezhetjiik, hogy a sajdt kordban egy szik tdrsadalmi réteg szdmdra mdr konzer-
vatfvnak szdmft6 eszméket vitt tovdbb és kozvetitett a szélesebb rétegek felé.
Ha azonban olyan kérdésekre keresiink vdlaszt, hogy példdul ez a kozvetitd te-
vékenység milyen eszkozokkel, milyen tdrsadalmi, politikai, valldsi korilmények
kozott, a mindennapi élet és valldsossdg szempontjdbol milyen gyakorlati ered-
ménnyel ment végbe €s milyen tdrsadalmi reakciGkat véltott ki, akkor mér lé-
nyegesen bizonytalanabb talajon mozgunk a vélaszaddsban. Ezért a tovibbiakban
a Padényi és a protestantizmus kapcsolatdra vonatkozé f6bb nézetek €s a téménkra
Osszpontos{t6 életrajzi vdzlat utdn a piispdk protestdnsokat is érint6 egyhdzszervez6
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és pasztordcios tevékenységének, dhitatirodalmi munkdssdga vonatkozé részeinek
és a szélesebb rétegek valldsossdgdra gyakorolt hatdsdnak djraértelmezésére tesziink
kisérletet. Kilonos figyelmet szeretnénk ford{tani az ilyen szempontb6l csak részben
kiakndzott forrasokra. Mindezen tilmenSen Pad4nyinak a protestantizmushoz fi-
20d6 viszonya fényt vet az abszolutisztikus 4llamhatalom és az egyhdzak kapcso-
latdnak eddig kevésbé vizsgdlt teriileteire a 18. szdzad kozepén, valamint a valldsi
tirelem gondolatdnak és az 4llam politikai stabilitdsdnak Osszefiiggéseire.

1. Historiogréfiai attekintés

Padédnyi korabeli protestdns megft€lésére nyomtatott forrds a sajtGcenzira miatt
nem 4&ll rendelkezésre. Anndl figyelemreméltobb Pados Ferenc esperes Paddnyi
haldla utdn 12 évvel, 1774-ben keletkezett kéziratos feljegyzése a veszprémi re-
formédtus egyhdzmegye eldrvult eklézsidir6l.'! Ebben az esperes a korabeli tanu-
sgtételek €s frott forrdsok alapjdn tdrgyilagos hangnemben hi képet rajzol Bir6é
Mirton er6szakos templomfoglaldsair6l, protestdnsok elleni pereskedéseir6l, fe-
nyegetéseir6l, a vairmegyei hatalom protestdnsok elleni felhaszn4l4sdrol stb. Thury
Etele a 19. szdzad végén a zdnkai reformétus templom visszafoglaldsa kapcsdn
mér Bir6 ,,diihongései”-rél, ,,6rjongésig vitt kegyetlenkedései”-rél fr.2 Ezt kovetSen
a protestdns torténetirds a kortars katolikus piispokok kozil Paddnyival foglalkozik
a legtobbet, s a figyelem Enchiridion de fide c. konyvére Osszpontosul. A Zsi-
linszky-féle egyhdztdriénet példdul foglalkozik a md keletkezési korilményeivel,
tartalmdval, diplom4ciai kovetkezményeivel, ugyanakkor Birét ,kozonséges tehet-
ségli ember”-nek nevezi, s bér stflusdtol nem tagadja meg az eredetiséget, benne
megfitélése szerint ,az er6 durvasiggal pdrosul”, konyve hangjit pedig, melyben
— mint frja — ,eretnekilddzésre izgatott”, ,bardolatlan”-nak, ,,usz{t6”-nak mond-
ja? Ugyanez a munka mdsutt megemliti a Bir6 pispoksége idején bebortdnzott
protesténs lelkészeket,! valamint a prédikatorok ,,val6sdgos 1ld6z8 rémé”-nek mon-
dott piispok vizitdci6it a reformdtus lelkészeknél.’ A Bir6 Sandor és Szildgyi Istvdn
szerkesztésében 1949-ben megjelent reformdtus egyhdztorténet a Mdéria Terézia
kordban djraindul6 ellenreformdciés hullim bemutatdsa kozben mér valamivel
térgyilagosabban, de Iényegében hasonl6é értelemben sz61 Bir6 vizitdcioir6l.® Ezek
a kiragadott példék jelzik, hogy Bfr6 elfogulatlan megitélése és tevékenységének
tanulményoz4dsa a protestdns egyhdztorténetirdsban milyen nehézségekbe iitkozik.
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Mig a protestdns torténetirdsban a Paddnyi-jelenség terén a protestans-gydlolet
irdnydban mutatkoznak bizonyos torzitdsok és tilzdsok, a katolikus egyhdztorté-
netirds els6sorban a pispok téritd és egyhdzszervezetS tevékenységének eredmé-
nyességét hangstlyozza. Hornig Kdroly Paddnyi naplGjdnak kiaddsa kapcsdn nem
ad 4tfogé értékelést, a szempontunkbdl leginkdbb érdekes, ROmadba kildott két
puspoki jelentés adatait pedig minden kommentdr nélkil kozli.” Pehm Jozsef
terjedelmes Paddnyi-monogréfidja alapos forrdsfeltdrds nyomdn Kiegyensidlyozott
véleményalkotdsra tOrekszik ugyan a piispOok protestdnsokhoz vald viszonydnak
megité€lésében, a protestdnsokkal kapcsolatos modszereit és elképzeléseit mégis
tobbhelyiitt a 20. szdzadi szempontok alapjdn igyekszik igazolni.® Hermann Egyed
egyhdztoriénete szerint Paddnyi tev€kenységét az teszi érthet6vé, hogy a torok
uralom alatt 4116 teriileteken felbomlott katolikus egyhdzi szervezetet akarta hely-
redllitani, s az egyhdzszervezés fénykordt a Dundntdlon Padédnyi piispOksége idejére
helyezi.” Hermann inkdbb pozitfv emberi vondsait hangsilyozza, kimutatja a pro-
testansokrol vallott felfogdsdnak el6zményeit €s korabeli padrhuzamait, s felhivja
a figyelmet arra, hogy a pispOk az egyhdzmegyéje teriileti integritdsat fenyegetd
horvit katolikus papokkal szemben is ugyanolyan eréllyel 1épett fel, mint a pro-
testantizmus ellen.'® Az Enchiridion kapcsén Pehm nyoman Hermann utal arra,
hogy a kdnyv udvari megitélésében a politikai bonyodalmakto6l val$ félelmen Kkiviil
szerepet jatszott az udvari kOrOk eltdvoloddsa is sajét kordbbi -egyhdzpolitikai
nézeteikt6l." Mindez mutatja, hogy bar a katolikus egyhdztdriénet t6bb ponton
Gj megvildgfitasba helyezi Bir6 Mdrton alakjit és a protestantizmussal kapcsolatos
tevékenységét, véleményalkotdsa mégsem mentes az egyoldaldsagoktol.

Végiil vessiink egy pillantdst a felekezetekhez nem kapcsolédo, ,vildgi” tOr-
ténetfrds Paddnyi-képére. Marczali Henrik példdul Bfr6 Mértont ,kemény, ener-
gikus, magyaros”, ,megalkuvast nem ismer6” embernek mondja, mikdzben széles
egyhdzioriéneti €és -politikai hattér el6tt mutatja be az Enchiridion elézményeit,
fobb tételeit és az 4ltala kivaltott reakciokat.” Marczali felhfvja a figyelmet arra
is, hogy az ellenreformdcié tdmaddsai ebben az id8szakban sokhelyiitt dacos el-
lendll4st véliottak ki, és a valGsagos valldsi helyzet megitélésében Gvatossdgra van
sziikség.” Szekfd Gyula 4tfogé t6riéneti szintézisében fiiggetlen ftéletet alkot, ami-
kor a 18. szdzadi katolikus uralmi torekvések keretében a protestantizmusra vo-
natkozo nézetek kozott Bir6ét a legszélsGségesebbnek nevezi, alapvetd tévedéseit
pedig az 4llamhatalom katolikus joindulata irdnti tdlzott optimizmusban, a ka-
tolikus egyhdzi tradicf6 hitterjesztésrdl vallott felfogdsdval valoé szembekeriilésben
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és az dllam egyhdzi célokra t6rién6 igénybevételében rejlé veszélyek fel nem
ismerésében jeloli meg."* Szekfi a magyar barokk dllam- és tdrsadalomfelfogdst
jellemezve hosszan idézi Paddnyinak az 1741. évi orszdggy(ilésen, Mdria Terézia
korondz4sa alkalmédval elmondott egyik beszédét,” amely egyben példdzza Bir6
nem mindig elismert képalkotd fantdzidjdt, sz6noki képességét és irodalmi tehet-
ségéL.’® A nézetek killonbozOségének érzékeltetésére érdemes megemliteni, hogy
mivel6déstoriéneti szintézisében Kosdry Domokos Pad4nyit a katolikus restauricio
Gjabb szakasza ,killonosen elszdnt és erdszakos képvisel6jé”-nek és ,iinnepélyesen
bonyolult barokk szénoklatok szerz6jé”-nek nevezi, majd rdmutat arra az ellent-
mond4sra, amely a magyar protestantizmus fizikai megsemmisftésének gondolatdt
felvetd Enchiridion betiltdsa és Bir6 gyakorlati térité tevékenységének zavartalan
folytatdsa kozott megfigyelhetS."” Az idézett példdk alapjdn megéllapithatjuk, Pa-
dényi Bir6 Mdrton és a protestantizmus kapcsolatdnak képe a kiillonboz6 indittatdsi
torténeti megkozelftésekben egymdstdl tobb ponton eltér6 vondsokat mutat, ami
mdr dnmagdban is kell6képpen indokolja a kérdés behat6é vizsgdlatat.

2. Eletpélya

Bir6 Midrton 1696-ban sziiletett a csallokozi Paddny faluban, praedidlis egyhazi
nemesi csalddbol.”® Sziilei vegyeshdzassdgban élnek: apja kiterjedt rokonsdgdval
egyiitt reformatus, anyja katolikus. Az alist4li reformatus templomban keresztelték,
keresztsziilei is reformdtusok. Ennek kapcsdn érdemes felidézniink, hogy a 17.
szdzadi ellenreformdcié olyan vezet§ egyéniségei, mint Forgdch, Padzméiny, LOsy
¢és Kollonich érsekek is mind protestdns szdrmazdsGak. Apja még sziiletése el6tt
meghalt, a fiit anyja 6zvegyen neveli 3-4 éves kordig, amikor mdsodszor is férjhez
megy, fidt pedig Jaszdroksz4lldsra viszi és tovabbi nevelését katolikus rokonsigdra
bfzza. Alapfoku tanulmdnyait a jezsuitdkndl, a piaristdkndl és mds katolikus gim-
niziumokban folytatja nehéz anyagi koriilmények kozott. Veszprémben kéri fel-
vételét a kispapok kozé, a teolOgidt Nagyszombatban végzi, 1722-ben szentelik
papp4. A kovetkez6 évben a Fejér megyei Bicskére keriil plébdnosnak. A csaknem
teljesen reformétus lakossdgi mezGvdrosban a 16. szdzad Ota nem jart katolikus
pap, de Batthydny Lajos kancelldr, a helység kegyura 1701-ben elvette a refor-
métusoktol a templomot és a katolikusoknak adta. Bicskei plébdnosként Padényi
mintegy kicsiben mindazokat az eszkdzOket igénybe veszi, amelyekkel majd veszp-
rémi pispokként is élni fog: a telepiilés életrendjét szabdlyoz6 tOrekvéseit (ha-
rangozds, munkatilalom stb.) az egész lakossagra, igy a reformdtusokra is kiterjeszti;
az anyakonyveket szigorian vezeti; vegyeshdzassdgot nem kot; a temetéseken, ame-
lyekre a reformétusok is eljdrnak, magyar beszédet mond; a katolikus templom
tornydbol kordbban elvitt harangot visszaszerzi; restauréltatja a plébdniaépiiletet.
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1728-ban a fels60rsi prépostsdg javadalmasa, a kovetkez6 évben veszprémi ka-
nonok lett, 1733-t6] veszprémi székesegyhdzi f6esperes, 1734-161 pedig piispOki
helyndk. Fels6orsi prépostként eszkozidra tovdbb boviil: a préposti fundusrol a
reformatus lelkészt €s iskolamestert eldzi, épiileteiket lebontatja, plébdnidt szervez,
az 4ltala helyredllittatott templom felszentelésekor a veszprémi katolikusok és a
helybeli reformdtusok kozott Osszeiitkdzésre is sor keril. Piispdki helyndkként
azt az Acsddy Addmot képviseli, akinek korabbi mikodése nem hagyott mély
nyomokat az egyhdzmegye torténetében.”” A betegeskedé Acsddy lthatéan mér-
sékelni igyekszik radikdlis intézkedéseit, 1739-ben el is mozditja a helynokségbol,
majd megbékiil vele. Az 1741-es pozsonyi orszdggy(lésen a veszprémi kdptalan
kovete, itteni szereplése nyomdn a legmagasabb korok is felfigyelnek rd. Az or-
szdggyGlésen Bir6 a pozsonyi ferenceseknél kiildnbz6 alkalmakkor Osszesen négy
beszédet mond, melyekben Mdria Terézidt dicsofti, ugyanakkor tartézkodik bar-
miféle nyflt protestdns-ellenes megnyilvdnuldst6l.™ Acsddy haldla utdn, még piis-
pOkké val6 kinevezése elStt az egész egyhdzmegyére érvényes rendeletet ad ki,
melyben t0bbek kozott megtiltja a vegyeshazassdgokat, az ezekbdl sziiletett mindkét
nemi gyermekek katolikus szellemi nevelését frja el és a protestdns lelkészeknek
is megtiltja a vegyes valldsi jegyesek Osszeaddsat. Pispoki kinevezésével 1745-ben
egyben Veszprém virmegye fOispdnja és inkdbb névleges cimként a kirdlyné kan-
celldrja lesz, majd 1746-ban magyar kirdlyi tandcsosnak, a kovetkezd €vben pedig
val6sdgos belsé titkos tandcsosnak nevezik ki, ami egyben utal arra, hogy pélydja
csticsdn a kirdlyi udvar teljes bizalmdt élvezi.

PiispOki kinevezésével egy olyan, a fél Dundntilra kiterjed$ egyhdzmegye €lére
keriil, amelynek pilispoki székhelyét 16bbségében protestdnsok lakjak, amelyben
a torok uralom alatt a falvak mintegy hdromnegyed része elpusztult, a Katolikus
egyhdzszervezet, -igazgatds és birtokrendszer szétzildlédott, a lakossdg tdbbsége
valamelyik protestdns felekezethez tartozik, s a kevés szdmi Katolikus alsGpapsdg
sem 4ll hivatdsa magaslatdn.”® Az el6bb emlitett ok is hozzdjarult ahhoz, hogy
plispoki palotdjat nem Veszprémben, hanem a 17. szdzad vége 6ta hfres zardn-
dokhelye révén az er8s6d6 dundntili katolicizmus egyik kdzpontjdnak szdmito
Siimegen kezdi épfteni. Nagy lendiilettel fog az immdr az egész egyhdzmegyére
kiterjed6 egyhdzszervezd és pasztordcios tev€kenységhez, melynek elvi-teolGgiai
alapjait az 1750-ben megjelent Enchiridion-ban fejti ki részletesen.”! A mive 4ltal
cléidézett magas szint nemzetkdzi diplomdciai bonyodalom: a magyar protestdnsok
kérésére I1. Frigyes kdzvetve intervenidl a pdpandl, majd az, hogy a csdsziri udvar
a konyvet elkoboztatja, jelent6s megridzkédtatdst okoz neki, pdlydja mintegy belsé
torést szenved. Nem sok sikerrel vesz részt az 1751. évi orszdggytlésen, jogi harcai
és perei — koztiik els6sorban killonbozd protestdns gyiilekezetekkel, valamint
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19/a Paddnyi Bir6 Mdrton: Firmamentum Regnorum... Posony, 1741., Ué.: Diplomatica Securitas... Po-
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€gyé€b jeles napokon mondatott ... prédikétziok.. Gy6r, 1761. 57-77., Ud.: Majestatica Sessio...
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20. Pfeiffer Janos: A veszprémi egyhdzmegye legrégibb egyhdzldtogatdsai (1554-1760). Veszprém, 1947.
12-23.

21. Paddnyi Bir6 Mdrton: Enchiridion ... de fide, haeresiarchis, ac eorum affectis... Gy6r, 1750.
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sajat egyhdzmegyéje szerzeteseivel és a zdgrabi piispdkséggel — ettdl kezdve szinte
dllando6sulnak, fSispdni tevékenységét két alkalommal kirdlyi bizottsdg vizsgélja
felil. Udvari kapcsolatai lazulnak, egy kirdlyi rendelet engedély nélkiili kinyom-
tatdsaért 1757-ben a kirdlyn6 nemtetszését nyilvanftja ki. 1752-ben és 1757-ben
terjedelmes jelentést kild R6mdba egyhdzmegyéje valldsi helyzetérdl és eddigi
tev€kenységér6l, amelyért mériéktart6 elismerésben részesiill. K6zben élland6an
kiizd az Enchiridion egyhizi engedélyezéséért, amely azonban csak kozvetleniil
halédla el6tt adatik meg neki. PiispOksége utolsé éveiben csalédott, visszahiz6do,
faradt, keserli ember, egészségi dllapota romlik, haldla el6tt két évvel ut6dlasi
joggal segédplispOkot kap, s 1762-ben 67 éves kordban meghal. Hal4dla utdn nem
sokkal alakja korill megindul a legendaképz6dés, emléke a szélesebb rétegek ko-
rében hosszi ideig fennmaradt.

3. Egyhazszervezés

Az életpdlya vidzlatos 4ttekintése utdn vegyiik szemiigyre Bir6 Mdrton egyhdz-
szervezd tevékenységének a protestdns felekezeteket is érinté fObb vondsait. Az
1745. december 8-4n Kkelt Kirdlyi rendelet értelmében Biré megbizdst kap az egy-
hdzmegyéje terilletén €i6 nem katolikus lelkészek, imahdzak megldtogatdsira is,
a piisgék tehdt az egyhdzmegye egész lakossdgit hatidskorébe tartozénak tekint-
hette.” Egyhdzldtogatdsai sordn kovetkezetesen felkeresi a protestdns templomokat
¢és lelkészeket, ez utGbbiakat kikérdezi, a protestdns gyiilekezetekben is prédikal.
Megkétszerezi a fOesperességek szdmidt, gondot fordit a papképzésre, s legf6bb
torekvései kozé tartozik a katolikus plébdnidk, tanft6i dlldsok és templomok sz4-
mdnak novelése, aminek érdekében a régi épitmények helyredllitdsa és djak emelése
mellett — szikség esetén fOispdni hatalmdval is élve — a protestdns tulajdonban
1évé templomok elvételétSl €s a protestdns egyhdzi tisztségviselOk eldzésétdl sem
riad vissza. A veszprémi egyhdzmegye terilletén a 17. szdzad kOzepére csaknem
500-r6l S-re csOkkent plébdniaszdm a szdzad mdsodik felében lassan emelkedni
kezd, majd piispokségének kezdetére 90-re novekszik;® Bir6 17 év alatt ezt a
szdmot csaknem megkétszerezi?* Emellett 93 j templomot épft, az egyhdzme-
gyéjében helyresllitott templomok és kdpolndk szdma Osszesen 112, 28 helyre
pedig katolikus iskolamestert vezet be.”

A plébdnidk létesfiésének egyik els6 1épése gyakran a protestdns kézben 1€v6
templomok el-, illetve visszafoglaldsa. Bir6 idejében tobb, mint {élsz4z templomot
¢és imah4zat foglaltak vissza els6sorban a protestdnsoktdl, de mds felekezetiiekt6l
visszaszerzett templomrol is tudunk.”® Nem egy alkalommal leromboljék a mds-
valldstak kezén 1€v6 templomokat, akaddlyozzdk a protestdns imahdz haszndlatdt,

Pehm J: i. m. 119.

Perrdk M.: i. m. 15, 20, 24.

Pehm J: i. m. 457-458.

I. m. 458-462.

I. m. 462-463. v6. T6th Endre: A belsésomogyi reformitus egyhdzmegye Méria Terézia kordban,
Csurg6, 1940. 23-25.
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elGzik a prédikatort vagy iskolamestert, s6t né€ha a protestdns lakossdgot is. Ezekben
az esetekben Bfr6 a néha egyoldaltan értelmezett kirdlyi rendeletekre, a féldesiri
jogra vagy kordbbi katolikus birtokldsra hivatkozik, s sziikség esetén virmegyei
vagy kegyuri tdmogatdst is igénybe vesz. A megszerzett vagy Gjonnan épftett temp-
lomot elldtja a sziikséges egyhdzi felszerel€ssel, katolikus papot ésfvagy iskola-
mestert vezet be, akinek fenntartdsdrol gondoskodik. Azokon a helyeken, ahol
ilyen dton nem remélt gyors eredményt, fgy mindenekel6tt a vegyes valldsi és a
protestdns t8bbségi telepiilléseken, a harcot jogi dton folytatta, ez sokszor éveken
4t elhdzodow.”

Mindennek kovetkeziében jelent6s mértékben 4talakult nemcsak az egyhdz-
szervezet, hanem a valldsgyakorlat szerkezete is az egész egyhdzmegye teriiletén,
amit a protestdns lelkésszel, illetve lakossdggal rendelkez6 telepiilések szdmdnak
véltozdsa is jOl €rzékeltet. A 17. szazad kozepi 16 protestans lelkésszel szemben
a 18. szdzad els6 harmaddnak végén 141 telepiilésen taldlunk protestdns lelkészt
az egyhdzmegyében, a részben vagy teljesen protestdns telepiilések szdma 159.
Ezek koziil minddssze 7 helyen van katolikus pap, 22-ben a szomsz€édos plébdnos
vagy szerzetes ldtja el a szolgdlatot.”® Bir6 pispoksége alatt ¢sszesen 28 helyr6l
Gzik el a protestdns lelkészt, azoknak a hclycknek a szdma pedig, ahol ez id6
alatt a protestdns valldsgyakorlat megsziint, Osszesen 40.”° Ez azt mutatja, hogy
a protestdns lakossdgu telepiilések szdma Bir6 idcjében csaknem egyharmaddal,
a protestdns lelkésszel rendelkez6 telepilések szdma pedig csaknem egynegyeddel
csokkent. Ez a csOkkenés akkor igazdn szembetling, ha figyclembe vessziik, hogy
a katolikus plébanidk, tanfioi 4lldsok és templomok szdma ugyanebben az id6-
szakban részben éppen a protestdns egyhdzszervezet visszaszoritdsa miatt nott.
Mindemellett Bir6 Mdrton egyhdzszervezd tevékenysége tobb alkalommal jelentfs
ellendlldsba itkozoit: az évekig elhiz6d6 peres igycken s a bizonyos mértéki
stabilizdcion kivil ezt tanusftjdk azok az esctck is, amikor a protestdnsok tett-
legességhez folyamodtak.™

4. Pasztoracid

A katolikus egyhdzszervezet kiépitése csupdn a Keretet adta Bir6é sz€les kori
pasztordcios tevékenységének, amelyben a protestdnscllencs tendencidk ismét el§-
térbe keriltck. Kilondscn kedveli a nagy tomegeket megmozgatd, 1atvanyos, s
éppen ezért a mas felekezetdekre is hatdssal 16v6 dhitatformakat.” Felvirdgoztatja
a kormeneteket, zardndoklatokat, specidlis alkalmakra vald népi 4hitatgyakorla-
tokat, a szentck — fgy els6sorban Vendcl — tisztcletét, sulyt helyez az egyhdzi

27. Pehm J.: i. m. 179. v6. Balogh Jézsef: Tiz esztendd Somogy varmegye vall4si harcaib6l (1740-1750).
Regnum  1944-1946. 31-39.

28. Pfeiffer J.: i. m. 14., Peardk M.: i. m. 17., 43.

29. Pchm J.: i. m. 464-465.

30. I m. 221-223. v6. Bozsoky Pdl Gers: Adalékok Scgesd nemzeti és valldsi toriénctéhez (kézirat).
Périzs, 1983. 110-112.

31. A tovébbiakhoz vo. Pehrn J: i. m. 137-154.
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¢év jeles iinnepeire, s mindezt nemcsak a szigorian ellenérzott papsdgon keresztiil
teszi, hanem szdmos innepi megnyilvdnuldson maga is részt vesz. Legkedveltebb
dhitatformdja a szenthdroms4g-kultusz, amit — nem utolsé sorban protestdnsellenes
szinezete miatt — széles korben terjeszt. Ez az 4hitatforma Kozép-Eur6pdban a
16-17. szdzadban é€li fénykordt: a térokkel és a protestantizmussal vivott harcban
a katolikus hitvallds szimb6luma, s egyben része a csdszdri hatalom vall4si legi-
timacidjdnak.” A 18. szdzad kdzepére a fels6 tdrsadalmi rétegek korében mind-
hdrom vonatkozdsban veszft aktualitdsdbdl, Bir6 mégis alkalmasnak taldlja arra,
hogy segitségével a szélesebb rétegek valldsi életét fellenditse, s hathat6s eszkdzként
haszndlja fel a protestdns felekezetekkel szemben. Az 4hitatformdval még bicskei
plébdnos kordban keriil kdzelebbi kapcsolatba, amikor a kirdlyi udvar 4ltal 1725-ben
megszervezett budai szenthdromsé4g tdrsulat el6tt prédikdl. A tdrsulatot pilispbkként
az egész egyhdzmegyére Kkiterjeszti, s tdrsadalmi, valldsi hovatartozdsra valé tekintet
nélkil minden hivét a tdrsulat tagjdnak jelenti ki. A tdrsulati tagoknak Kkiilén
szabdlyokat és 4hitatformdkat szerkeszt, amclyeket t6bb nyelven nagy példdny-
szdmban nyomtatdsban is megjelentet.” Ezck koziil legelterjedtebb a szenthdromsdg
naponta kdzOsen végzett angyali olvas6ja,* amelyet gyakran maga vezet be ott,
ahol még nem ismerik. A mégikus vondsoktdl sem mentes Gjholdvasirnapi kor-
meneteket is Osszekapcesolja a szenthdromség-tisztelettel, amikor hordozhat6 szent-
hdaromsdg szobrokat készittet, €s a kdrmeneteken ezeket viteti a legnagyobb fénnyel.
A kiilon erre a célra készittetett hdromszogletd perselyben dsszegyilt adomdnyokat
karitatfv, szocidlis célokra fordittatja. A veszprémi székesegyhdz el6tt 1750-ben
hatalmas szenthdromsdg szobrot emeltet, amely el6képe az egyhdzmegye szdmos
telepiilésén feldllittatott, szerényebb méretd €s kvalitdsi koztéri szenthdromsag
emiékeknek. A szenthdromsdg-tisztelet fokozdsa érdekében megjelentetett kiad-
vdnyaiban nemcsak a kultusz protestdnsellenes vondsdt hangsilyozza, hanem fel-
haszndlja ezeket a protestantizmussal kapcsolatos gyakorlati elveinek (fgy példaul
a vegyeshdzassagok tiltdsdnak, az ilyen hdzassigbo6l szdrmazé gyermekek katolikus
nevelésének, a katolikus iinnepek protestdnsokra is kotelez6 voltdnak)® a hirde-
tésére is. Mindezek alapjdn nem csoddlkozhatunk azon, hogy — mint maga frja
egyik levelében — a szenthdroms4ggal kapcsolatos dhitatgyakorlatok jelentds szdmii
attérést eredményeztek.

Bir6 pasztoricids tevékenységének mdsik hatdsos eszkoze a prédik4ci6. Beszé-
deit, melyek a benniik rogzitett kiildnbdz6 néphagyomdnyoknak és Bir6 protes-
tantizmushoz val6 viszonydnak egyardnt fontos forrdsai, rendszerint magyar nyelven,
népies stflusban mondta, majd utébb kidolgozva nagy szdmban, tobb kiaddsban
nyomtatdsban is megjelentette. A nem katolikus felekezetek pellengérre dllftdsdban
véltozatos nyelvi eszkOzoket haszndl: a protestantizmus ndla ,lelki sdntik4las”,
seleiktiil nyomzott s6tétség”, masutt ,nagyraldto, fennyen nézd, f6bb poko kevély™™,
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»-a magok értelme és agyok veleje utdn jar6, okoskodé eretnekek”-rél beszél.®
A beszédek alkalma €s tartalma kozott 4ltaldban szoros a kapcsolat: fgy példdul
a Szt. Simon és Jud4s apostolok napjdn 1724-ben mondott beszédében a szentekrol
vallott kélvini tanftést birdlja,* az 1729-ben drnapjdn ,szdmtalan kélvinistasdg és
lutherdnussdg jelenlétében” mondott beszédében az oltériszenlségrdl vallott ka-
tolikus és protestdns tanftds killonbségét ismerteti,® egy masik prédikéciéjéban
pedig a hazassdgot ,,6rd6gi taldlmany”-nak mond6 protestdns felfogdst kdrhoztatja."
Szemére hdnyja a protestdnsoknak, hogy térit6 torekvéseik elsésorban a katohkus
Eur6p4ra irdnyulnak, és a vildg tdvolabbi, pogdny részeire nem mennek térfteni.*
Tobb alkalommal a protestantizmus idegen eredetét hangstlyozza a régi magyar
katolikus hittel szemben.® A ,csupa eretnek helységnek”-nek mondott Hajmds-
kéren példdul fgy sz6lftja meg hallgatoit: ,,ne igyekezzetek mar €z utdn magatoknak
4j vezért, ugy mint Kélvinus Jdnost, Luther Mdrtont, vagy mds akdrmelly amit6
hamis 4j profétdt keresni és szerezni: Ne mennyetek vissza Egyiptusba az 6¢rdognek
hatalma ald”, majd fgy folytatja: ,Mdr most kiilondsen titeket szollitlak meg hagy-
mdskéri kdlvinista lakosok. Oh szegény hisban zabdll6 és biidds hagymédban gyo-
nyorkdd6 Egyiptusok, vagyis Egyiptusnak rabjai, szolgdi”. Ezt kovet6en hosszi
etimologizdldsba kezd, melyben a telepiilés nevét hasznélja fel a megtérésre valo
felszolftasra.* Nem sok gyakorlati eredménye lehetett ennck a beszédnek, mert
Bir6 hat év milva, 1752 hisvétjan ismét Hajmdskéren prédikél abbol az alkalombdl,
hogy a kdlvinista prédikdtort €s iskolamestert eldzette, az oratériumot lerombol-
tatta, pedig a faluban csak ,kevés szdmi egyiigyd rémai hiten 16v6” van.”® Az
1746-ban M6ron mondott beszédével a telepiilés kegyurdnak azt a szindékit t4-
mogatta, amivel az a kdlvinista prédikdtor haldla utdn meg akarta akaddlyozni
Gj prédikdtor behozdsat.* El6fordul az is, hogy a protestdns felekezetek pozitfv
értelemben szerepelnek a prédikdcioban. Egyik, Szt. Mdrton napi beszédében pél-
ddul a templomba jérdsban buzg6 protestdnsokat igy allitja példaként a katolikusok
elé: ,ezck a lutherdnusok és kdlvinistdk alig hallydk a harangszot, legottan nem
csak vasdrnapokon, de még hétkdznap is ugyan tolyongva sietve sietnek az 6
imadsdgos hdzokba. Egyediil mi anya hiti katholikusok... olly restek, gondvise-
letlenek és magunk felejtettek vagyunk, hogy majd legnagyobb tunyasdgot mutatunk
a mi lelkiink Gdvosségének keresésében.”” Ez az idézet egyben rdvilagit arra,
hogy Bir6 f6 céljai koz¢ tartozott a ,hideg katolikusok™ valldsossdgdnak fel€b-
resztése €s hitben val6 megerGsitése.
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Beszédeinek Kkedvelt alkalmai voltak a nyilvdnos 4ttérések, amelyek minden
bizonnyal jelentSs hatdst gyakoroltak a szélesebb rétegekre. fgy példdul 1746-ban
Szt. Marton napjdn a veszprémi székesegyhdzban egy zsid6 csaldd,® 1747 nagy-
csiitdrtokjén a nemesdédi prédikdtor,” 1748-ban Siimegen két, sziil6foldjérsl valé
kdlvinista és egy morvaorszdgi zsid6,® ugyanebben az évben Veszprémben’' és
Magyarbarnakon*? a magyarbarnaki kdlvinista prédikitor, ugyanez év advent ne-
gyedik vasdrnapjdn a veszprémi sz€kesegyhdzban tobb killonbdzé helyr6l szirmazo
Kélvinista és felekezet nélkili személy,” 1749 Péter és P4l napjdn ugyanott a
hoboli kélvinista prédikdtor’ 4ttérése alkalmdval mond beszédet. Ezekben a pré-
dikdciokban Bir6 az 4ttérieket dlddsban részesiti,” példaként 4llftja a még lelki
vaksdgban sinyl6dok” elé, az 4ttért prédikdtorok tanultsigdra, magas életkordra
hivatkozik, s kiillondsen az ,igazsdgot mar megismers, de még kélvinista név alatt
lappang6”-kat ostorozza® Az 4ttért lakossdgh telepilésekre 16bbszor visszatér,
mint példdul Fels6orsre, ahol 1756-ban mondott beszédében ellentétre Epftve tob-
bek kozott ezt mondja: ,valamikor setétség voltatok, most pedig vildgossdg az
urban”, majd az adott helyzetre az eltévedt juh és a j6 pdsztor hasonlatét alkal-
mazza,”’ ami arra enged kovetkeztetni, hogy kétség meriilt fel benne az 4ttértek
hitbeli 4llhatatossdga fel6l. Ha valamilyen ok miatt nem vehet részt egy jelentls
egyhdzi eseményen, prédikdci6nak is beill6 hosszi buzdité levelet kiild, amit a
jelenlévGknek felolvasnak. fgy példdul a nagyberényi plébdnos beiktatdsa alkalmaval
1746-ban kelt kinevez6 levelében a hivek kotelességeinek felsoroldsa kdzben gy
fr: ,,azok is, akik nem a mi aklunkbdl valok, semmi gonoszat felSletek ne mond-
hassanak, s6t inkdbb azoknak is lelki épiiletére legyen a ti keresztényi jdmbor
és istenes magatok viselése.”® Az igy kinevezett Benignus Farkas ferences szerzetes
Bir6 egyik kedvelt embere lehetett, mert még ugyanebben az évben siimegi gvar-
didnnak teszi meg. A magyardzatot sfrfelirata adja, amely szerint életében tobb,
mint 2000 eretneket térftett a katolikus hitre.”

Ez az adat egyben dtvezet Bfr6 pasztordciés munkdjdnak a protestantizmushoz
fdz6d6 viszony szempontjidbol meghatdrozo teriiletéhez, a tulajdonképpeni térité
tev€kenységhez. Az el6bbiek mdr ravildgitottak arra, hogy Bir6t nem lehet egy-
szerden er6szakos térfiGnek nevezni; eszkdztdra ennél lényegesen viltozatosabb
volt. Térft6 tevékenysége az Osszes nem katolikus felekezetre kiterjed, az egyhdz-
megyéjén kivili teriiletekrSl és olyan tdrsadalmi csoportokbdl is vannak 4ttérdi,
amelyekre er6szakkal nem lehetett hatni. Egyik korlevelében {gy utasftja plébdnosait
a katolikus hitr6l mas felekezetre 4ttértekkel valé bandsmdédra: ,Ha valamelyik
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hitehagyo tiszti fenyitOsz€k elé keriil, az ilyenekhez tiistént Krisztus gyengédségével
és szelfdségével kozelitsen a plébdnos; kedvességgel oktassa 6t a hit alapelemeire,
és 1gy vezesse vissza Krisztus akldba. Aki ingadozik, azt kolostorba, szemindriumba,
illetGleg plébdnosokhoz, iskolamesterekhez juttassdk, a hit elemeire oktassdk, ru-
hdval, €lelemmel l4ssdk el, magasabb tanulmédnyokra segitsék. Ha pedig ehhez
nincs tehetsége, adjdk jO katolikus iparosokhoz mesterségre. A vegyesvalldsd szii-
16ket kedveskedve vegyék rd, hogy gyermekeik katolikus valldsdak legyenek.”®
Az suérteket megkiildnboztetett gondossdggal vette koril: a volt lelkészek koziil
tobbet udvardban tartott, elldtott vagy mdshol helyezett el, az egyik 4ttért isko-
lamesternek pénz kiildott, a gondozatlan vagy mdsvalldsdak nevelésére jutott ka-
tolikus vagy mds felekezethez tartozo elhagyott gyermekeket pedig Siimegre vitette
és ott gondoztatta. Hogy mennyire tisztdban van ezeknek az 4ttéréseknek a t4-
volabbi mozgdsité hatdsdval, mutatja az az adat, amely szerint az egyik attért
kélvinista lelkészt vizitdcios kOrdtjain magdval vitte.®! Sajit rokonai 4ttérését az
1746-ban kardcsony napjdn Veszprémben mondott prédikdci6jdban szinpadi ele-
mektSl sem mentesen gy adja el6: ,Midon fgy pispoki oltézetben prédikdllanék
itten és illyenképpen széllftandm meg az €des atydmmal egy testvér, hatvanegy
esztendGs Padanyi Bir6 Janos batydmat is: Jarullyatok hozzdja €s vildgosodgyatok
meg. Aki is ezen sz6kat hallvdn, legottan az egész nép elStt Istok fidval egyiitt
szfnem eléjében jdrulvdn, és ott letérdepelve, €g6 gyertydkat tartvdn kezeikben,
és kezeikkel az én Olemben 1év0 szent evangéliomot illetvén, a Kalvinus tévely-
gésének setétségébiil a rémai kdzOnséges igaz hitnek vildgossdgdra jottek: mellyriil
is nyilvdnossan valldst tévén, és a Kalvinus bolyongdsdnak ellene mondvin, a
Krisztus szent testét is az én kezeimbill mind a ketten magokhoz vették.”®
Bir6 természetesen nemcsak maga téritett, hanem kanonokjait is térit6 dtra
kiildte, ha meghallotta, hogy a protestdns prédikédtor valahol meghalt vagy elment.
Példdja masokra is hat az egyhdzmegyében és annak hatdrain tdil. Tobbszor el6-
fordult azonban, hogy a térit6 tOrekvés erélyes ellendlldsba iitk0zott, mint példdul
Lovason, ahol az érkez6 kanonokokat és kiséretiiket az asszonyok soprikkel ker-
gették ki a falubol.® Az 4ttértek szamdr6l a Roémdba kiildott két piispoki jelentés,
valamint mds forrdsok Osszevetése alapjdn kaphatunk némi képet, az adatok azon-
ban nem mindig pontosak és néha ellentmondanak egymésnak. Az 1752. évi jelentés
szerint az 4ttériek szdma az egyhdzmegye teriiletén Biré pilispokségétSl kezdve
Osszesen 2524 £6,* ehhez jarul az 1757. évi jelentés szerint tovabbi 1250 személy,*
ami j6l mutatja, hogy a téritések lendilete Biré piispoki idejének masodik felére
valamelyest aldbbhagyott. Az 1752. évi jelentés szerint B{r6 sajat munkdja révén
Osszesen 145-en katolizdltak.* Az 4ttériek nem mind tartottak ki a katolikus hit
mellett: a forrdsok 1757-1762 kozott példdul 200 protestdns hitre visszatérét em-
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ltenek.”” Az 1752. évi jelentés rendszertelen adatai a nem katolikus lakossagrol
terilleti bontdst nem tesznek lehetdvé,® az 1757. évi jelentés viszont az 4ttértek
szdmdt terilleti &s felekezeti bontdsban is kozli,” a nem katolikus felekezetekhez
tartozok Osszlétszdmdra pedig csak kovetkeztetni tudunk. Az 1752-ben az egy-
hdzmegyében Osszefrt dsszlélekszdm megkozelfti a 150 ezret, 1757-ben pedig mint-
egy 115 ezer katolikusr6l adnak szdmot. Ezeket az adatokat hitelesnek elfogadva
tehdt a lakossdgnak ekkor mdr csak alig valamivel tObb, mint egyttdde tartozik
valamelyik nem katolikus felekezethez. Az 4ttértek szdimdnak terilleti bontdsa az
1757-es jegyz€kben a térftések intenzitdsdnak terilleti ingadozdsa mellett a nem
katolikus felekezetek ardnyanak helyi eltéréseire és a téritések asszimildci6jdnak
felekezetek kozti kilonbségére is utal. Eszerint a legtdbb 4ttér6t a veszprémi
esperességben jegyezték fel, ennél valamivel kisebb az 4ttértek szdma a palotai,
fehérvdri, segesdi, tapolcai és kanizsai esperesi keriiletben, a rdckevei, budai, kaposi,
keszthelyi és zalacgerszegi esperességekben pedig még ennél is kevesebb. Az 4t-
tértek felekezeti megoszldsit vizsgilva a reformétusok Osszességiikben kb. egy-
harmados tObbséggel szerepelnek az evangélikusokkal szemben, a fehérvéri, ta-
polcai, kanizsai és keszthelyi esperességben azonban az evangélikusok vannak
kisebb-nagyobb tdbbségben. Ezeknek az adatoknak tovabbi teriileti bont4sdra nincs
moéd, de Osszevetésik az ugyanerre a teriletre vonatkozd, nagyrészt még kiadatlan
Padényi-féle vizitdciokkal és protestdns Osszefrdsokkal tovdbbi kovetkeztetésekre
adhat lehet6séget.®™ MdsfelSl az értelmezésnél figyelembe kell venni azt is, hogy
a regisztrdlt dttérések szdmadatai jOl kiegészitik az egyhdzszervezet 4talakuldsa
alapjdn arrél a folyamatrdl rajzolt képet, melynek sordn, nem utolsé sorban éppen
Bir6 tevékenysége révén, a Dundntdlnak ezen a részén a 17. szdzad végéi6l kez-
dodoen a felekezetek kozti hatdrok eltolédnak, a homogén protestdns teriiletek
valldsi egysége megbomlik, a katolikusok és protestdnsok kozti ardny megvaltozik,
s a kordbbi protestdns t0bbséggel szemben fokozatosan a katolikusok jutnak tdl-
salyra.

5. Egyhazpolitikai hattér

Ha most egy pillantist vetiink Bir6 Mdrton nem katolikus felekezetekkel vaid
~ kapcsolatdnak udvari megftélésére, sajitos kettGsséget tapasztalunk, ami fényt vet
az dllam és az egyhdz kozti viszony alakuldsdra és utal arra az alapvetS szemlé-
letvdltozdsra is, amely Bécs egyhdzpolitikdjat ebben az id6szakban jellemezte. Bir6
palydjanak felfelé fvelése és pispOksége elsé éveinek pozitiv 4llami ériékelése
arra enged kdvetkeztetni, hogy Osszhangban van kora eszméivel. Egyrészt valéban
ez az az id6szak, amikor nemcsak Ausztridban, hanem a Habsburg-birodalom
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m4és részeiben is jjdélednek az ellenreformécids tendencidk.” Erdélyben példdul
a rekatolizdcios folyamat udvari tdmogatdssal az 1730-as, 1740-es években éri el
tetépontjat, de még 1774-ben is sor kerill protestdns parasztok kirdlyi rendelettel
10rténé 4ttelepitésére a birodalom egyik részéb6l a mdsikba.”! M4sfelSl azonban
megfigyelhetS, hogy az ekkor szembendllé katolikus €s protestdns tOrekvéseknek
mdir nem a Kiilonboz6 felekezetek dllami tdmogatdssal t0riénd konfrontdcidja volt
a c¢élja, hanem az 4llam és a katolikus egyhdz latsz6lagos egyetériésének formdjédban
mdr az dllam és az egyhdz kozti kapcsolat reformjdnak, a kettd szétvdlasztdsdnak
tendencidi jelentkeztek.” Lassan megvéltozik az uralkod6i hatalom valldsi erede-
t€r6l és az dllam szerepér6l alkotott felfogds, és az uralkod6kép is elszakad mi-
tolégikus, valldsi gyOkereit6l. Ezzel pdrhuzamosan a Habsburg-h4z valldsossdgdnak
politikai funkcidja fokozatosan hdttérbe szorul, s az uralkod6hdz egyre szélesebb
On4ll6sagra t0rekszik az egyhdzi igyek intézésében.” A bécsi kormdnyzat egyre
ink4bb ellenzi a valldsi béke barmilyen megzavardsdt™ (fgy példdul az egy Gjabb
nemzetkoOzi konfliktus lehetGségének elkeriilése érdekében betiltott Enchiridiont
megel6z6 és kovetd évtizedekben kiadott hasonld szellemi protestdnsellenes ro-
piratokat is elkobz6 kirdlyi rendelet sujtja), és fokoz6d6é mértékben magdnak
igyekszik fenntartani az egyhdzpolitikai kérdések intézését. Bécs Romdhoz fiz6d6
viszonya fiiggetlenebbé vilik, s a katolikus egyhdz fokozatosan instrumentalizdl6dik
az 4llam kezében. Az 4j egyhdzpolitikai felfogdsnak kezd részévé vilni a valldsi
tolerancia gondolata, amely mér a szdzad harmadik évtizedétSl felmeriilt a Habs-
burg-birodalom kiillonbtz6 részein felfedezett titkos protestdns mozgalmakkal kap-
csolatban.”

A valldsi tolerancia gondolatdnak jelentkezését szélesebb tdrsadalmi, politikai,
gazdasdgi Osszefiiggésekben vizsgdlva Eurdpa abszolutisztikus berendezkedésd 4l-
lamaiban a 17-18. szdzadban kiilénbdz6 modellek figyelhet6k meg. Az adott hely-
zetben érvényesiilld modellt tdbbnyire az 4llamhatalom, az uralkodd egyhdz, a
kiillonbdz6 tdrsadalmi csoportok €s a koztik 1év6 viszony jellemz6i hatdrozzdk
meg. Ezek kdziil fontos tényez6nek szdmitanak az dllamhatalom politikai stabilitdsa,
az dllamegyhdz Ondllésdga és gazdasigi ereje, valamint a kilpolitikai helyzet és
az uralkod6 fclekezeten kivili felckezetek nemzetkozi kapesolatai.”™ Mindezt a
vizsgdlt jelenségre alkalmazva: a Habsburg-birodalomban az 4llam politikai legi-
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timici6ja egészen Mdria Terézidig valldsi fogaimakkal t6riént.” Amikor azonban
a monarchia hivatali szerkezetének kdzpontosité dtszervezésével megkezd6dott az
dllami berendezkedés és irdnyitds, a hatalom szerkezetének dtalakuldsa €s a valldsi
tartalmak kiiiresedése, ugyanakkor széles kOrd tdrsadalmi, gazdasdgi reformtevé-
kenység indul, ez a folyamat legitimdcios krizist eredményezett el6szOr az uralkod6
elit korében, majd pedig a tdrsadalom egyre szélesebb rétegeiben. A vallssi tiirelem
gondolatdnak el6térbe keriiléséhez jelentGsen hozzdjdrult az a tény, hogy stabi-
litissdnak meglrzése, a politikai és valldsi konfliktusok egyiittes jelentkezésének
elkerilése érdekében az dllamhatalom a kordbban héttérbe szorftott felekezeteknek
egyre sz€lesebb mozgasteret tett lehet6vé.™ Ehhez jarul, hogy id6kdzben a katolikus
egyhdzon belil is talsilyra jutott a protestantizmussal szemben tiirelmet tanus{té
dllaspont: a Bir6 Mdrton el6tti és alatti id6szakban a magyar piispdkdk a pro-
testdnsok jogait biztosité torvényeket egy-két kivételtSl eltekintve igyekeztek meg-
tartani.” Ilyen egyhdzpolitikai h4tiér el6tt érthets, hogy a 17. szdzad eretnek-
szemléletét és -gyakorlatdt feldjitd Biré protestdnsellenes torekvései, melyek tobb
tekintetben az 4dllami eszkodzOkkel dolgozé és a tdmogatds érdekében 1. Lip6t
apostoli kirdlysdgat hirdet6 Kollonich-féle idGszak emliékét idézték fel, egyre in-
kdbb anakronisztikussd vdlnak, széls6séges nézetei és eszkdzei udvari és katolikus
egyhdzi korokben is egyre kevesebb megértésre taldlnak.

6. Osszegzés

Az attekintés vegere érve megdllapfthatjuk, hogy Padédnyi Bir6 Mérton és a pro-
testantizmus kapcsolatdnak vizsgdlata j6 alkalmat kindlt annak a folyamatnak a
bemutatdsdra, melynek sordn egy dtmeneti korszakban €16, elveiben és gyakorla-
tdban egy kordbbi korszakhoz visszanyil6 egyhdzi vezet6 a megvéltozott tarsadalmi
¢s egyhdzpolitikai viszonyok kovetkeztében szembekeriil sajdt kora kibontakozé
eszméivel. A jelenségr6l igyekeztiink nem az egykord szerepl6k, egyik vagy mdsik
felekezet egyoldalisdgaval ftélkezni, hanem arra figyeltiink, hogy a kiilénb6z6 felek
hogyan és miért keriiltek szembe egymdssal. Bir6 egyhézi regenerdcios torekvéseit
szdrmazdsan és életpdlydjan kivil érthet6vé teszi az a tény, hogy a torok uralom
alatt 4llt orszdgrészben jelentGs késéssel, tulajdonképpen csak az 6 idejében kez-
dédhetett meg az az ellenreforméciés folyamat, amely az orszdg tobbi részében
mar a 17. szdzadban végbement. Felfigyelt arra, hogy a torok aldl felszabadult
terilleten a katolikus egyhdzi szervezet helyredllitdsa vontatottan halad, minek
kovetkeziében a Dundntdlon kialakult a kiilonboz6 felekezetek viszonylag békés
egymés mellett €lése. Ebbe a helyzetbe nyilt bele radikalis eszkdzokkel, de az
uralkod6é korokben ekkor mdr a felvildgosodds eszméi terjedtek, s torekvései nem
illettek bele az id6kodzben megviltozott egyhdzpolitikai koncepci6ba sem. Tevé-
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kenysége nyomdn jelentSs valtozdsok kovetkeztek be a Dundntul vall4si térképén,
az dlala kozvetitett kulturdlis megnyilvdnuldsok szdmos vonatkozdsban t6bb €v-
tizedre meghatdroztdk a dundntili népi katolicizmus arculatdt. Sorsa paradigma-
tikus ért€kd, s a klasszikus barokk valldsossdg formdinak széthulldsa mellett e€l6re
vetiti a valldsi tiirelem elvének tOrvénybe iktatdsat és a felvildgosodds dramlatdnak
szélesebb kord érvényesiilését.



