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INSEGES EVEK BIHARBAN
1814-1817 KOZOTT

Sorozatosan voltak visszatér6 "aszdlyok
vagy éppen tilzottan csapadékos évek 1813-17 kozott' A kedvez6tlen id6jaras
silyos kovetkezményekkel jar Bihar megye teniletén. Az inséges évek nyoman a
megye teriiletén nagyardnyi vindormozgalom 1ép fel. Mint a korabeli dokumen-
tumokbdl kitetszik, elsGsorban zsellérek de a jobb anyagi helyzetben levé jobbigyok
kozill is sokan hagyjdk el lakhelyiiket, hogy mds vidéken nézzenek megélhetés
utdn. Mivel a vandormozgalom a foldesurak, esetiinkben a véaradi piispokség érdekeit
sérti, a hat6sdgok kénytelenek ismételten foglalkozni és megoldast keresni e prob-
Iéméra.

1817, jinius 9-én Vdradolasziban iilést tartott Bihar megye kozgydlése.? E gy(lés
részletesen foglalkozik az elvandorlasok iigyével, és az igy iiressé valt telkek kér-
désével. Mint a fennmaradt jegyz6konyvbol kitdnik, nagyon aggasztOnak taldltik
a helyzetet és megolddst kerestek, mivel aratds ideje kovetkezett, Az elvandoroltak
egy része foldjét bevetette és a termény begy(jtése nagy gondot okozott. Voltak
esetek, mikor az elhagyott foldet mais jobbigyok vetették be. A legtobb esetben
azonban az iressé vilt telkekhez tartozd kiils6 szintdk szdntatlanul és vetetleniil
maradtak. A k6zgydlés hatGsdgilag elrendeli részletes Osszeirds elkészitését falvan-
ként: ,azonnal conscribdltassanak oly formdn, hogy minden individudlis con-
scriptonak eleibe vétessen az egész helységben taldlhat6 urbarialis hizaknak szdma,
azokbdl mennyi depopuldlédott. Hany a lakésoknak, kiilonosen pedig a zselléreknek
és a folddel bir6 gazddknak a szdma és mennyi volt ennek el6tte 3 esztendGvel?
— hogy e szerint a helységek erejének €s tehetségének fogyatkozisit az el6bbivel

1 Karlovszky Endre: A burgonya meghonosodisa Erdélyben. Magyar Gazdasigtonéneti Szemle 1896.
311. A szerz6 egy 1814-cs zarindi jelentést idéz, hogy az egész tavasz folyaman ,kemény hidegek
s reménytelen havazisok, nydron kdros araddsokat okozott sdrd es6zések, s veszedelmes felh6szaka-
désok” voltak. Osszel a ,kemény héharmat s a havazis okozott kint”. Az id6jirds kedvezéilen volt
1815-ben is. George Baritiu: Parti alese din istoria Transilvaniei (Vdlogatott részek Erdély torténetébsl)
I. (1889) szerint soha nem litott éhinség sijtotta Erdélyt. A sorozatos esés évek 1816-17-ben énék
el csiicspontjukat. Samuil Goldemberg: Eghajlat és tonénelem (Eghajlat-torténeti adalékok a XVI-XVII.
szdzadb6l a roman fejedelemségek tonténetéhez). Vildgtonénet 1975. 25. sz. 81-99. szerint a milt
szdzad eleje egy hidegebb éghajlati korszak az északi félekén.

2 LAz 1817. esztend§ jilius 9<¢n V[dradjolasziban tartatott tekintetes nemes Bihar Virmegyének
kozgydlésébsl a Dezertus Fundusok irdnt kikiildou deputicidjénak vélekedése.” Nagyviradi lllxmi
Levéltir. Romai Katolikus Piispokség. Gazdaségi iratok. 2534. iratcsomé 99-103.
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6ssze hasonlitvdn, annyival ink4dbb 4ltal ldtni és tekintetbe venni lehessen.” Az
osszeirds az 1813-as helyzetet veti &ssze az 1817-es képpel.’ Maradtak azonban
rink adatok 1816-b6l és 1817-et kdvetden is. Az Osszeirdsban azonban az elvan-
doroltak nevei és jarandGsédgai, valamint a hasznilatukban lev6 telek nagysédga
személyenként is fel vannak tiintetve.

Az Osszeirds nyomén érdekes kép rajzolédik ki. Mindenekel6tt értékes adatokat
taldltunk a fiiggé viszonyban €16 parasztsdg Osszetételét illetGen. Kiderithet§ tehit
az egyes falvakban 1év6 jobbdgyok és zsellérek szima. Az 1816-os adatokat nem
Osszegeztiikk, mivel nem maradtak rdnk minden egyes telepiilés adatai, illetve az
Osszefrds 1817-hez viszonyftva is hidnyos. fgy nem teszi lehet6vé az Osszevetést.
Mivel az 1817-es conscriptio adatai a legteljesebbek, elsGsorban ezt tanulmanyozzuk.
Itt is maradtak ki falvak, de a rdnk maradottak elég 4tfogé képet adnak az 1813-
1817-es inséges évek e nagy népmozgasardl.

Az Osszegz6 tdblazat (lisd a tanulmény végén) Osszedllitdsdt neheziti, hogy
ott, ahol nincs elvandorolt, nem koézlik, mennyi a jobbagyok €s a zsellérek szdma.
Kozlik azonban, hogy hdny telek van és azon hdny hdz 4ll. Ahol nem tudtuk
kideriteni, hogy a lakossdg tdrsadalmilag hogyan oszlik meg, azaz mennyi a zsellér
és mennyi a jobbigy, a tdbldzatban kérddGjellel jeloltiik. 1816-ban az elvandorolt
csalddf6k nevét is kozlik a forrisok és megadjdk, mennyi koziilikk a jobbigy vagy
a zsellér. Itt egyes eseteckben a csalddtagok szdmdt is megtaldltuk. 1817-ben az
iires hézakat tiintetik fel és azt, mennyi a helyben maradottak szima tirsadalmi
kategérianként megosztva. Felmeriil a kérdés: az iires hiz teljes elvandorlist jelsl-e,
vagy esetleg csak a csaldd egy része, a munkaképes személyek mentek el? A
fenti adatok teljes elvindorldsra litszanak utalni.

Az elvindorlésok mellett az inség k&vetkeztében fellép6 elhaldlozasok is csok-
kentik a lakossdg szdmdt. A zsellérek konnyebben hagytik el a telepiiléseket,
mivel fold hidnydban kevesebb szil fdzte Gket a nemesi birtokokhoz. (Az trbér-
rendezések utdn jobbigynak az szdmitott, akinek a jobbdgytelke 1/8-ndl nagyobb;
az oktdvandl kisebb telek mar zsellérnek szdmitott.) A tdbldzat szdmadatai alapjin
kiszdmithat6, hogy mig a jobbdgyok koziil 669 csalidd vette kézbe a vandorbotot,
az Osszes jobbigyok 22,7 szizal€ka, a zsellérek koziil 321 csalad nincs a lakhelyén,
az Osszes zsellérek 45 szdzaléka. Az iires hizak szima 27.9 szizalék. Kés6bb sok
esetben van utalis romosan 4ll6 hdzakra, ami arra utal, hogy ezek koziil egyesek
kés6bb is lakatlanok maradtak, mivel az elvandoroltak mar nem tértek vissza,
illetve lakdik elhaltak az inség éveiben. Kiilontsen nagy az elvindorlas a kévetkez6
helységekben: Agris 63%°, Poklusa 64,1%°, Olcsa 52,6%', Kalicsa 52,5%°, Bogy

3 Uo. 2534. iratcsomé. Az Osszeirds falvanként, a jobbigyok és zsellérek bels6, valamint kiilss
foldjeivel egyiitt tonént.

Az elvindoroltakra vonatkoz6 1816-0s Gsszeirds. Jelezték, kinek az esetében van remény

szerint a visszatérésre. Uo. 2534. iratcsomé 47-64.

Uo. 2534/174.

Uo. 2534/182.

Uo. 2534/184.

Uo. 2534/18S.
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50%°, Briheny 47%'°, Bokkia 46%'' az 4tlagos 28 szdzalékkal szemben! Mi volt
az oka ezen helységek esetében a nagy migraci6nak? Agris, Bogy, Briheny és
Olcsa esetében a foldhidny. Az Osszeirdsban felt(ntetett jobbdgy és zsellér kézen
levé fold nagysdga a legtobb esetben kicsi, Agris esetében alig egy vékés esik
egy személyre. Nem 4ll fenn a foldhidny Poklusa és Kaldcsa jobbdgyaindl. Itt
elég nagy az elvindorolt jobbdgyok haszndlatban levé foldteriilete. Kaldcsin dtlag
22 vékis esik egy személyre. Olcsa és Kaldcsa mér sikvidéken fekszik, itt esetleg
a talaj min6sége jtszott szerepet. Mindezekhez szocidlis okok jarultak: a jobbagy-
terhek, az fnség éveiben felhalmozo6dott adéssdg stb.

A mir emlitett megyegyllés jegyz6kOnyve utal arra is, hogy hova vandoroltak
el a parasztok:'? ,Mindezen megyebéli elvandorolt lakosoknak, kiknek itthon h4za,
foldjei, gyiimolcstsei vagy pedig vetései is vagynak, az itthon val6 megjelenés e
foly6 esztend6 [1817] Szent Mihdly napja rendeltessen hatdr id6iil, mely terminus
nem csak ezen megyében currentdltasson, hanem mas virmegyékben is, gy mint:
Szatmdr, Szabolcs, Békés, Heves, Arad, Csongrdd, Csandd, Temes és Torontil
varmegyékben, gy szintén a Kin és Hajdd keriiletekben, Debrecen vérosiban is.
Ezen terminusig minden elhagyott fundusok, valamint szintén azoknak minden
névvel nevezend( idei gyapja, a foldes urasigok felvigy4zédsa alatt a communitdsoknal
maradjanak sequestrumban.” Tehdt a viandormozgalom elsGsorban a szomszédos
sikvidéki teriiletekre irinyult. Az ottani megélhetési viszonyok az aszdly alatt is
kedvez6bbek voltak. Trécsinyi Zsolt is rdmutat, hogy 1815-ben Ko6zép-Szolnok
megyébdl a lakosok €lelmiszerkeresés végett a szomszédos megyékbe jarnak dol-
gozni."” Hasonl6 médon mis vidéken prébaljsk kiegésziteni szkss megélhetésiik
Als6-Fehér megye havasi részeinek parasztjai, Hunyad megye lakoi, kik a Bansdgba
jdmak ki dolgozni. R4 kell itt mutatnunk arra, hogy egyes mez6gazdasigi munkdk,
mint példaul a cséplés, munkaerSsziikséglete nagy, fgy egyes mezGgazdasigilag
fejlettebb megyék nagy szdmi munkaer6t tudnak felvenni.

A vindormozgalmat nem csupin a rossz idGjardsi viszonyok okoztik. A pa-
rasztsig nehéz anyagi helyzetét silyosbitotta a feudilis kizsdkményolas fokozéd4sa.
fgy a mez6gazdasagi drutermelés n6vekedése (elsGsorban a gabonafélék termesztése)
egyiitt jart a robotnapok szdmdnak emelkedésével. Ha az idGjaras kedvezGtlen volt
és a ledolgozand6 robotnapok felhalmoz6édtak, a jobbigyoknak méar nem maradt
idejiik sajat munkdjuk elvégzésére.

Igaz, e korszakban az 4llam, hogy az adéalapot megtarthassa, a nemesség
visszaéléseit igyekszik cstkkenteni €s a kizsidkmainyoldst korddban tartani. Mint
Tr6csanyi Zsolt frja Az erdélyi parasztsdg torténete cimd konyvében:'* az 4llam
a foldesurakat arra sz6litja fel, hogy juttassanak gabonakolcstndket jobbdgyaiknak.
Azonban fels6bb helyr6l is érkeznek segélyek. A véradi levéltirban sok segélykér6

9 Uo. 2534/187.

10 Uo. 2534/134.

11 Uo. 2534/177.

12 Uo. 2534/99-103.

13 Trécsdnyi Zsolt: Az erdélyi paraszisdg torténete 1790-1849. Bp. 1956. 186.
14 1. m. 190.
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levél maradt fenn, melyben az €hhaldl sz€élén teng6d6 jobbdgyok tdmogatast kémek.
Igy a Csatdr helység 4ltal a piispokség prefektirdjdhoz benyijtott kérelemlevél'®
nyomonisigos képet fest a parasztsig helyzetér6l: ,,Olyanok is vagynak kozottiink,
kiknek két-harom hete is van, hogy egy falat kenyér hdzokban nem volt, krumplival
é16skodnek, de mar az is elfogyott, némely résziik maléskenyérrel €1, de ha azzal
sem élhetiink, mert nincs tengerink, mir annyira vagyunk, hogy nincs mit enniink.”
E kérést 1817 februdrjiban ,,50 csatdri adéfizet6k™ nyidjtottdk be a piispokséghez,
de az 4prilisi kukoricasegélyért benyijtott kérelemlevélben mar 161 csatdri személy
neve szerepel.'® Nagypatakr6l is tdmogatist kémek a piispokségt6l, mint foldes-
uruktol. 1817 tavaszin kérelmiik nyomén tiz pozsonyi mér§ kukoricit utalnak ki
szdmukra a piispokség gabonaraktdraib6l.”” Ugyancsak 6k egy mésik kérelmiik
nyomin 12 4/8 pozsonyi mérG zabot kapnak.'® Bihar helység lakéi azzal indokoljik
segélykér6 leveliiket, hogy az inség kovetkeztében mar mindeniiket eladtdk.” Végiil
telkenként fél véka kukoricit kapnak, ami szdnalmasan kis mennyiség.” Mocs4r
helység 1817 mdjusiban 20 5/8 pozsonyi méré szemes kukoricit kap tidmogatis
gyanint, 330 rajnai forint értékben, de mikor a helység a piispokségtSl ijabb
segélyt kér, akkor mar 20 mér6 kukoricit kapnak, 500 rajnai forint értékben.”
Az sszes kolcsonoket ,,Mindszent napjén™ kotelesek visszaadni. Altaldban minden
tdmogatis visszafizetési hatdrideje az Gsz, ennek ellenére még kés6bb is sok helység
kiizd ad6ssdgai visszafizetésével.

A jobbigylakossignak juttatott terménysegélyek tételei kdzt a kukorica és a
zab mellett burgonya is szerepel. E ndvény elterjedéséhez hozz4jarultak az 1813-1817
kozti aszdlyos évek. A hatGsdgok is sziikségesnek lAttdk e névényt népszeriisiteni.
A mir emlitett Bihar megyei kozgydlés igy ecseteli a burgonya el6nyos tulajdon-
sdgait: ,,Egyébként minthogy k6z6nséges gazdasigbéli tapasztalis szerint az ugarolast
nagy munka megkimélésével és amellett haszonnal is el lehet olyformédn keriilni,
hogy az ugar foldek kolompérmal bévetnék, amelynek kapdldsa 4ltal szintén tgy
mint szintissal, a fold gabonatermesztésre alkalmassa tétetik, ugyanezért Shajtana

15 Nagyvéradi Allami Levéltsr. Rémai Katolikus Pispokség. Gazdaségi iratok, 2539. 175-177.

16 Uo. 2539/175. az 1817. februdr 24-i kérelemlevél ,mintegy 50 csatdri ad6fizetSk™.

17 Uo. 2540/146.

18 Uo. 2540/144. Lisd még 1817. méjus 19-ét, mikor tengent kapnak hitelbe azzal, hogy Szent
Mihdly napig vissza kell fizetni: ha nem, minden ingé és ingatlan vagyonukat elvesztik. Uo.
2540/142. Nagypatak a gabona-kolcsonzéskor elSterjesztett folyamodvényéban elpanaszolta, hogy
A mostoha id6nek egynéhdny esztendékig jirdsa miatt a hatirunkon elvetett mindennémd magnak
termésében annyira megcsalatkoztunk, hogy tobbnyire lak6saink kozil igen kevesen jutottak az
elvetett magnak visszanyerésére, melyb6l szdmrmazott mostani rajtunk uralkodd, és netalin tdn még
ennek utdnna kovetkezend6 nagyobb inségnek eltivoztatdsira nézve” fordultak segélyémt. Uo.
2540/141. A piispokség képviselSi 1817. jinius 4-én elitéliék a nagypatakiakat, mivel a helység
nem volt drvizeknek kitéve. A vetések rossz termését kipblolta a b szilva-termés. Megvidoljik
a nagypatakiakat, hogy nem teljesitik a foldesdr irinti kotelességiiket. Nem lehet napszémosokat
kapni és csak akkor tartézkodnak otthon, ha tudjék, hogy élelem-segélyt kapnak. Uo. 2539/207.

19 Uo. 2540/111.

20 Uo. 2540/114.

21 Uo. 2540/149-151. Mocsér helység még kap a foldesintdl ot pozsonyi mér6 szemes tengerit. Pozsonyi
mérSjét 17 rajnai forintént és négy pozsonyi mérén ,kolompint”, pozsonyi mérSjét 4 rajnai forinttal
szdmolva, a tavaszi vetés céljira. Uo. 2540/148.
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ezen deputicié {a megyei kozgydlés kikiildott bizottsdga], hogy a jovendGre nézve
a foldesurasigok kozbenjardsindl fogva minden lakosnak kotelességekbe tétetne,
hogy ahol csak a hely komyiildllisai engedik, a magok ugarfoldjeiket kolompérral
bévessék.”

Amint a fentiekb6l kitetszik, itt mir a burgonya szant6foldi elterjedésérSl van
sz6. Ekkor a krumpli mir mint konyhakerti névény elterjedt, de gyorsabb meg-
honosod4sit nagyban akadilyozta a szokatlan termésd ndvénnyel szembeni ellen-
szenv. A sziikség éveiben hasznosnak bizonyult a burgonya. Elterjedése pedig
hozz4jarult, hogy az 1813-17 kozti évek éhinségei ne ismétlédjenck meg a to-
vdbbiakban. A nép befogadta és megismerte a burgony4t. Krumpliért folyamodik
Gyepes lakossdga.> Kérésiik nyoméan 20 pozsonyi mér6 vet6gumot kapnak. Szintén
burgonyasegélyben részesiilnek a miri6iak.” A piispokség gazdasigi iigyeit ezuton
intéz6 Kirdlyi Kamara intézkedik, hogy a pispokség grandriumaibdl (gabonaraktdrak)
20 pozsonyi mér6 vetnival6 krumplit kapjanak. A kolcsOn visszafizetésére kezességet
véllalnak nemcsak azok a lakosok, akiknek a krumplit szétosztottik, hanem az
egész kozOsség. Mocsar helység 1817 4prilisdban 4 pozsonyi mér6 krumplit kap
tavaszi vetésre,* Nagypatak pedig 3-at.”® Krumpliért folyamodnak a béliek is. Ké-
résiikben rdmutatnak, hogy az uradalom egyik pincéjében 130 mér6 krumpli taldlhat6.
Egy utasftds ennek kapcsdn rimutat, hogy nem ajdnlatos a vet6gumot kordn kiosztani.
A nagy inség kovetkeztében a sz(kolkod6 lakossdg esetleg vetés helyett elfogyasz-
tand. Eppen ezért elrendeli, hogy csak abban az esetben osszanak ki vetGgumdt,
ha a fold mar el6 van készitve. A notdriusok pedig 4llandéan ellenGrizzék, hogy
mindet elvessék. A vet6magot egyébként a piispokség raktiraib6l az egész kozosség
garancifja mellett a bir6 és két eskiidt vehette fel. Az uradalom kés6bb a fizetés
elmulasztisa esetén az egész kozOsségen behajthatta a tartoz4st.?®

Habdr a tartozdsok visszafizetésének hatdrideje azon év Gsze, mikor a segélyt
kaptdk, ennek visszafizetése késébbre tolédik. El6fordult, hogy a notdriusok vagy
ispAnok maguk kérték a halasztdst, litva a falvak nehéz helyzetét. Példa erre BéL.
A Kirdlyi Kamardhoz kildott jelentésiik utal rd, hogy a kamara rendelete folytin
a piispokség graniriumibdl t6bb alkalommal részesiilt gabonasegélyben, a kijelolt
hatdrid6re (1817 6sze) azonban nem tudott fizetni”’, ,,mivel azon gabona, mely a

22 Uo. 2540/182. Magyargyepes lakossdga 25 pozsonyi mér§ vetni valé tengenit és 20 pozsonyi mér§
krumplit kér. A tengeriért 17 rajnai forintot, a krumpliért 5 rajnai forintot szimolnak fel. 57 embert
emlitenek a kérelmez6k kozdit.

23 Uo. 2540/168. A mirléiak a pispokség ,.grandriumébdl” 21 pozsonyi mérS vetnival6 szemes tengerit
és 20 pozsonyi mér§ ,vetni val6” krumplit kémek. A tengerit €s a krumplit is 17 rajnai forintos
dron szdmoljak fel. Hogy id6ben vissza fogjdk adni, kezességet véllaltak nemcsak azok, akik
tengeriért és krumpliént folyamodtak, hanem az egész kozosség. ., Az Osszes birdk €s lakosok mind-
nyéjan egyén, egy mindannyién”. 1817. fprilis, Vérad-Olaszi.

24 Uo. 2540.

25 Uo. 2540/124. A gabonasegélyben részesiiltek szdma j6val nagyobb, mint az itt felsoroltak. A
korabeli gabonasrak egy 1817. janudr 25-i jelentés szerint a vaskoShi piacon a kovetkezSk voltak:
egy kobdl tiszta biza 52 fi, egy kobdl szemes tengeni 32 fr, egy kobodl drpa 28 ft, a zab- és
krumplifr ugyanannyi. Uo 2540/59.

26 Uo. 2540/33-34.

27 Uo. 2540245. A bélieknek a Kirflyi Kamardhoz felterjesztett beadvénya, 1817. december 5.
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lakosoknak kiosztatott, jobbrészt olyanoknak adatott, kiknek legkisebb médjuk sem
volt, hogy az élet [élelmiszergabona] megszerzése 4ltal egy napr6l a més napra
taplalhattik volna, kik jobbaddn vildgra menvén, egyebet az puszta teleknél nem
hagytak. 2-szor jobb része azon lakosoknak, meghaldlozvan, semmi vagyonuk nem
maradott, amibfl a megett é&s magnak kiadott gabon4t is natura vagy kész pénzben
visszafizethesse.” A tovdbbiakban még utalnak r4, hogy megmaradt lakossdg csak
a vagyon elprédilsa és feldldozdsa 4rdn tudnd a tartozisait torleszteni. Igérik,
hogy két év alatt visszafizetik a tartozdsaikat. Az uradalomnak is haszna szdrmazik,
emlékeztetnek a beadvanyban, mivel igy ,,t0bb jobbagyokat €s nagyobb boldogsigban
fogja Oket szimldlni” az uradalom, azaz nem koévetkezik be Wjabb elvindorlas
vagy az elvindoroltak visszatérnek.

Az €éhinség az 1817-es évben befejez6dik. Kovetkezményei azonban még tébb
éven 4t érezhetdk. Az elvandoroltak sem témek mind vissza. Az 1819-es részlegesen
rdnk maradt §sszeirdsbdl l4thatjuk, hogy sokan még ekkor is tdvol tartézkodnak.
Az 1819-es Osszeirds egyik célja az volt, hogy azokat szdmbavegyék, kik mar
nem térnek vissza. A nagyiirdgdi 6sszeirds példdul ezt a cimet viseli:?* ,,Conscriptioja
azon jobbdgyhelyeknek, melyeknek gazddjuk a miilt szdk esztend6ben az éhség
miatt jobbigyhelyeiket elhagyvan elvindoroltak, kiket nem tudni, élnek-e vagy
mér megholtak.” Janosda esetében pedig .consciptioja azon dezertus fundusoknak
[tres telkeknek], melyeknek gazddi elvandoroltak, é€s reménység sem lehet hozz4,
hogy valaha visszajojjenek”.® Sajnos, sem a jinosdai, sem az iirbgdi ispansig
falvai nem szerepelnek az 1817-es Osszefrdsban. Mégis megemlitenénk, hogy az
Urbgdhoz tartozé Kard6n 1819-ben még mindig 19 csaldd van tdvol, Apétiban
21. A jdnosdai ispansdghoz tartoz6 Tulkdn ez id6 tdjt 49 csaladrdl jegyzik fel,
hogy még nem tért vissza. Nyilvin az elvindoroltaknak egy nagy hédnyada csak
idGlegesen tdvozik, de mint lithat6, sokan véglegesen elhagyjdk falujukat, és mds
vidéken, esetleg az Alf6ldon telepednek le. Zsellérek esetében nincs is sok veszi-
tenivalGjuk, hiszen sok esetben még hizzal sem rendelkeznek, Kardén és Apitiban
példaul csak egy-egy esetben jegyzik fel, hogy a bels6 telken van hdz, de ezt is
mdés haszndlja. A t&bbi esetben nincs hdz a telken. Itt a tdvollévék mind zsellérek.
Az elvindoroltak csekélyke jovedelmeként az Usszefrds a telken vagy a réten levs
szilvast emliti.

Mint a fentickbdl l4ttuk, komoly kdvetkezményekkel jirtak az inség évei. Hatdsuk
azonban az elkdvetkezend6 években is érz6dik. Elég olyan tényezdkre utalni, mint
példdul az allatilloméany nagymérvii cstkkenése, s mivel a f6 mezGgazdasigi mun-
kédkat allati er6vel végezték el, hidnyuk nagy nehézségeket okozott.

28 Uo. 2534/211-212.
29 Uo. 2534214,



a) Arad megye

A helység hédzak »folddel zsellér elvindorolt | elvandorolt | Gires hdzak’ »foldes 2sellérek 1819-ben

neve szdma' biré jobbégy’ zsellér gazda” széma’ sem tért
jobbagy"' jobbdgy’ vissza

Arkus 66 51 15 6 10 29 34 3 1

Archis

Beél 157 120 37 2 17 64 68 25 5

Beliu

Tagad6 Megyes 78 64 14 8 4 10 56 12 7

Tagadau

Mozsirla 60 49 20 1 4 10 35 15 +

Mocirla

Krajova 60 20 40 7 10 20 20 20 +

Craiva

Kis laka 74 61 13 19 10 24 44 6 7

Chislaca

Koroj 26 24 2 3 1 2 22 2 +

Coroi

Szék

: 4

Saliste de B. 60 0 20 8 4 20 28 12 9

Nyermegy 25 13 12 3 1 9 9 7 6

Nermis

Barzest 30 20 10 5 - 10 16 4 1

Birzesti

Grés 104 30 74 5 5 24 26 55 7

Groseni

Kdrénd 7 34 37 7 9 32 26 13 15

Carand

NVHYVHIE M3A3 SAOISN]



A helység hézak ,folddel zsellér’ elvindorolt | elvandorolt | Gires hézak’ | ,,foldes zsellérek 1819-ben
neve széma' biré jobbsgy zsellér’ gazda” széma’ sem tért
jobbsgy™ jobbsgy' vissza
Hagymés 120 69 51 12 3 32 64 24 6
Hasmas
Bél Orvényes
) 28 10 18 1 — 6 7 15 1
Urvisu de B.
Kumanyesd 32 26 6 4 1 10 pe) - -
Comanesti
Botfej 40 10 30 - 2 18 10 12 2
Botfei
Agris
) 46 27 1 3 3 29 15 10
Agrisu Mic 9 *
Nagy Maros 49 35 14 6 3 19 30 — 1
Marausi
Benest 32 30 2 - - 5 26 1 +
Benesti
Bokkia
4 4 — 4 21 24 _
Bochia 5 5 1 1 5
Szakics 35 15 20 2 5 15 9 1 1
Secaci
Kis Maros 27 20 7 4 — 11 13 3 2
Stoinesti
Csontah4za
S ; 4 _
Cuntest 2 28 14 19 10 17 25 +
Bél Rogoz
Rogoz de Beliu 33 2 11 3 8 9 19 5 .
Siad 58 54 4 10 5 24 30 2 +
Siad

Jeimagyarfzat: 1 = 1813; 2 = 1816; 3 = 1817; + = nincs adat

SYALYKN IVADQOH



b) Bihar megye

A helység h4zak »folddel zseliér’ elvandorolt | elvandorolt | iires hézak’ { ,,foldes zsellérek 1819-ben
neve széma' bir6” Jjobbégy* zsellér’ gazda” szdma’ nem tért

jobbigyok' jobbagy vissza
B . 45 45 —_ 1 —_ 3 42 +
Barasti
Szerbest

. X 51 4 6 18
Sirbesti 2 ® 33 *
Als6verzar
v i de J. 61 52 9 5 18 43 +
FelsGverzar
70 7 15
Varz. de Sus 6 3 12 33 *
Kerpenyeth 100 87 13 7 13 87 +
Carpinet
Lehecser_ly 108 9 2 2 nincs puszta telek +
Leheceni
Vaské Szelistye
. 7 2

Saliste de V. 73 2 1 3 70 +
Pojana 74 72 2 3 16 s8 +
Piona
Kristyor
Cristior 104 103 1 9 12 92 +
Kalugyer 112 109 3 15 2 90 +
Ponoarele
Szohodol
Sohodol 78 76 2 11 23 55 +
Kimp 55 54 1 7 31 +
Cimp

NVEUVHIE NIAT SADISN]
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A helység hézak ,,folddel zsellér’ elvindorolt | elvandorolt | iires hdzak’ | ,,foldes zsellérek 1819-ben

neve széma' bir6” jobbagy* sellér’ gazda” széma’ nem tért
jobbagyok' jobbagy’ vissza

Kollest 55 ss — 10 2 20 35 - +

Colesti

Briheny 65 56 9 2 1 31 34 — +

Briheni

Sust

Sustiu 55 46 9 4 — 9 46 8 +

Lunka 108 66 42 5 5 17 66 Y +

Lunca

Hat4r

Hotarel 46 35 - 8 5 9 40 — N

Gyigyiseny

Ghighiseni 112 112 —_ 3 1 26 86 — +

Rieny 84 84 - 5 4 31 53 - +

Rieni

Petrileny

Petrileni 73 3 — — - 10 63 - R

Stress

Dr. P. Groza 50 50 - — — 15 35 —_ +

Segyest

. 6 — — —

Seghiste 8 86 3 10 76 +

Herzest 54 23 24 1 1 16 19 — +

Hirzesti

Als6 Kimpdny 70 66 4 1 3 9 61 — +

Cimpani de J.

Fels6 Kimpdny 64 20 44 1 2 2 62 4 +

Cimpani de Sus

SYALYW IVADAOH



NVEHVHIE HAAT SADFSN]

A helység hézak ,folddel zsellér’ elvéndorolt | elvindorolt | dres hdzak’ | ,,f3ldes zsellérek 1819-ben

neve széma' bir6” jobbagy’ zsellér’ gazda” széma’ nem tért
{obbsgyok' jobbégy’ vissza

Segyestyel

Seghistel 40 40 — — — 10 30 —_— +

Fondcs 90 51 39 — - 25 59 39 +

Finate

Ré;bénya 13 ? 2 _ . nincs puszta telek +

Baita

Vaskéh 61 60 1 — — 23 38 — +

Vascau

Poklusa

Poclusa de Beliu 19 19 - 7 3 12 7 - M

Olrtls 130 130 - 5 3 38 92 — +

Ucuris

Oltsa 95 95 — 33 2 50 4“ - +

Olcea

Szaldcsa 135 135 — 49 1 71 64 - +

Calacea

Bogy

: 6 33 3 7 1 8 8 —_

Bodis 3 1 1 +

Arad & Bihar| 44, 3033 711 406 192 1089 2362 390 .

Osszesen:

Jetmagyarfzat: 1 = 1813; 2 = 1816; 3 = 1817; + = nincs adat
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