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Az aldbbiakban Kdddr Jinos és Mihail Szergejevics Gorbacsov elsé talilkozdjinak jegyzo-
konyvét kozoljiik teljes terjedelemben. A jegyzokonyv orosz nyelvii példanydt V. Muszarov jut-
tatta el a Historia cimii folydirat szerkesztdségébe. A folybirat a jegyzbkionyv egy részét meg is
Jelentette (Historia 15 [1993] 3. 23-25.). A szoveget csak az ditalunk legszitkségesebbnek tar-
tott jegyzetekkel egészitettiik ki. (A szerk.)

JegyzGkonyv

A kOlcstn0s Gdvozléseket kovetden Kadar Janos koszonetét fejezi ki azért a lehet@ségért,
hogy elvtdrsi megbesz€I€st folytathatnak. Ezittal nem kell semmiféle egyezményt €s szerz6-
dést aldirni.

Mihail Szergejevics Gorbacsov: Nagyon j6. Ezek a mi esetiinkben mintha mind ald lenné-
nek irva. Nagy jelentdséget tulajdonitunk az On ldtogatdsdnak. Egy év milva lesz harminc
esztendeje annak, hogy On Magyarorszdron, az MSZMP é€lén egész munkdssdgat a szocialis-
ta tdrsadalom felépllésének szenteli. A pért és az orszdg az On irdnyitdsa alatt nagy sikereket
¢rt el. Magyarorszdg jO nevet szerzett mind a szocialista bardti kozOsségben, mind az egész
vilagon. Ugy vélem, hogy 1986-ban még vissza fogunk térni az On jubileumdra.'

Szeretném hdngsulyozm hogy az elmult évek folyamdn kapcsolataink ntvekvd iitemben,
toretlendl fejlédtek, ezeket nem zavartdk meg komoly nehézségek. Természetesen akadtak
bonyolult problémadk, de ezeket sikerrel oldottuk meg, annak kOszdnhetden, hogy benniin-
ket mindenkor 6sszekotdtt a kozds célokért folytdtott harc, a barétsag, az egyuumdkﬁdés

Nagyra becsiiljiik azt, hogy személycsen is el@segitette a szovjet—-magyar egyiittmiikodés
elmélyitésct. Az SZKP-n beliil tartosan megszildrdult az az dlldspont, mely szerint Kadar J4-
nos — a mi jébardtunk — igazi marxista-leninista személyiség.

Kiddar Jinos: Nagyon koszonom. Orémmel t6lt el az On beszéde. Mdr elég régéta isme-
retségben dllunk,” de els@ izben folytatok Onnel mint az SZKP KB fétitkdrdval tdrgyaldso-
kat. Bdr [ez] a talélkozé hivatalos [jellegd], de én mindenekelStt alkotd besz€élgetésnek tekin-
tem.

Szeretném még egyszer koszonteni Ont az SZKP KB f6titkdrava toriént megvdlasztdsa
alkalmabdl és sok erdt és nagy sikereket kivanni Onnek ezen a felelds poszton. Err6l szimos
okbdl kifolyolag beszélek. MindenekelStt a szovjet nép irdnti nagy tisztelettd! vezettetve,
amelynck mindenkor a legjobbakat kivdntam. De errél k6z0s érdekeinktél vezettetve is be-

1 Valdban, egy év miilva M. Gorbacsov aldirdsdval iidvozlS levelet kiildiek Kaddrnak. A levél szove-
gét ismertették az MSZMP aktivéja el6tt.

2 KAadar Janos 1970-es évek végén ismerkedett meg M. Gorbacsovval, midén a Szovjetuniéban,
Kiszlovodszk vdrosdban pihent. M. Gorbacsov akkoriban az SZKP Sztavropolszki Keriileti Bizott-
sdgdnak elsé titkdra volt.
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szélek, mert ha a szovjet nép konnyebben I€legzik €s €1, akkor mi, a szocialista orszdgok ab-
bdl csak nyerni fogunk.

Ami pedig sajdt személyes érzéseinket illeti, kérem ne értsenek félre. J. V. Sztdlint csak
egyszer lattam, akkor is messzirdl. Ez 1948 mdjusdban tortént a Vords téren. Engem és ba-
rdtomat, Rajk LaszI6t, aki kés6bb a személyi kultusz dldozata lett, azért kiltek ki a Szovjet-
uniéba, hogy megismerkedjiink a szovjet tapasztalatokkal.

A kés@bbiekben sikertilt tobbszor is taldlkoznom, egyiittmdkodndm Ny. Sz. Hruscsovval,
L. L. Brezsnyevvel, Ju. V. Andropovval és K. V. Csernyenkéval. On, Mihail Szergejevics, az
SZKP KB 6todik ftitkdra, akivel taldlkozom. Mdr Vars6ban szoltam Onnek arr6i, hogy On
a legfiatalabb fétitkar. Ez nagyon lényeges. Oszintén és mesterkéltség nélkiil meg szeretném
mondani, hogy mi megértettiik azokat a nehézségeket, amelyek a Szovjetuniéban az utébbi
esztend@kben felmeriiltek. Tudtuk, hogy L. 1. Brezsnyev az utébbi idészakban nem tudott
hatékonyan dolgozni. Ju. V. Andropov nagy tettet vitt véghez, a szentek koz¢ lehetett volna
6t iktatni; mennyit dolgozott, nem kimélve magat! K. V. Csernyenkénak szdmos ok miatt
nehéz volt munkdlkodnia. O szdmunkra kevésbé ismert ember volt. Ezért egy aktiv, tevé-
keny {6titkdr megvélasztdsa nagyon lényeges kérdés.

Beszélgetésiinket elkezdve szeretnénk néhédny dolgot elmondani a magyar torténelemro,
mindenekel6tt az 1956. €vi ellenforradalomrol €s annak okairdl.

Orszdgunkban 1953 nyardra a helyzet felett€bb fesziiltté valt. Jinius kdzepén Moszkvdba
hivtdk Rakosi Mdtydst €s hiveit, valamint Nagy Imrét s Dobi Istvant. Moszkvéban élesen bi-
raltdk az MDP vezetdségét. A tdrgyaldsokon sok elvtdrs vett részt, tobbek kozott Berija is.
Egészében véve valGs €s silyos problémdkat vetettek fol: a partunk munkdjdban tapasz-
talhat6 hidnyossdgokat, melyek részint a szemé€lyi kultusz jelenségeiben jutottak kifejezésre,
az abszurd gazdasdgpolitikat, a kultdra teriiletén az abnormdlis jelenségeket €és az €letszinvo-
nal elmaradottsdgat. A magyar kiildottség elfogadta ezeket a felvetéseket s egyetértett a kri-
tikdval.

Budapesten 6sszehivtdk a KB plénumit, ahol kezdetben nyiltan €s 6szintén felvetették
mindezeket a problémakat. Tobbek kozdtt megnevezték azokat a személyeket is, akik a hi-
bdkért felel@sek voltak. Sz6 esett a szocialista torvényesség megszegésérdl s megdallapitottdk,
hogy Rékosi M. maga adott utasitdsokat a letartoztatdsokra €s a kinvallatdsokra. Rdkosi M.
szintén beismerte hibdit, mint ahogy elismerte feleldsségét a gazdasdgi hibdkért Gerd, a ka-
tonai tévedésekért Farkas s a kulttra teriiletén a kialakult helyzetért Révai. A plénum kiilén
hatdrozatot hozott mindezekben a kérdésekben. Ez tortént a plénum elsé napjan. A kovet-
kezG nap a magyar vezetdk tudomdsdra jutott, hogy Moszkvdban letartGztattdk Berijat. Né-
melyek hangulata megvdltozott. A hatdrozatot igy nem is hoztdk nyilvdnossdgra. (Ugy ter-
vezziik, hogy ezeket most mint trténelmi anyagokat kinyomtatjuk.*)

De az emberek tudomdsdra jutott, hogy 1€tezik a plénumnak valamilyen dontése; errdl
kétféle értelmezésben értesiiltek. Az egyik Nagy Imrétdl szdrmazott, aki felszolalt a parla-
mentben.’ O ellenzéki, valamelyest nacionalista eszméket fogalmazott meg, helyenként rej-
tett szovjetellenes mondanivaldval. De t8bbek kozott arrdl is sz6 esett, hogy a parasztoknak
ki lehetne 1€pni a termeldszOvetkezetekbdl, hogy be kell zdrni az interndlétaborokat. Rdkosi

3 A térgyaldsra 1953. janius 13-16. k6zott keriilt sor Moszkvaban. Magyar részrél a delegaci6 tagja
volt Rédkosi Matyds, Geré Ern6, Nagy Imre, Hegediis Andras, Hidas Istvan, Szalai Béla, Foldvari
Rudolf és Dobi Istvdn. Szovjet részr6l az SZKP KB Elnoksége tagjai: Malenkov, Berija, Molotov,
Hruscsov, Bulganyin és Mikojan, tovabba Kiszeljov budapesti szovjet nagykovet. A targyaldsokrol
késziilt jegyz6konyvet kozolte T. Varga Gyorgy: Jegyz8konyv a szovjet és a magyar part- és dllami
vezetdk targyaldsairdl (1953. junius 13-16.). Mdltunk 1992. 2-3. 234-269.

4 Az MDP KV 1953. jiinius 27-28-i iilésén hozott hatdrozatot elészér a Hirmondé cimi szamizdat
folyGirat 1985. évi 2. szdmdnak meliékletében kozolte. Hivatalosan a Propagandista cimd pértfo-
ly6irat 1986. évi 4. szamaban latott napvildgot.

5 Nagy Imre az MDP KV dontése alapjan, mint az orszdg Gj miniszterelnoke, programbeszédet
mondott a parlamentben 1953. jilius 4-én. Beszédét Id. Szabad Nép, 1953. jilius 5. és Nagy Imre:
Egy évtized. Vilogatott beszédek és cikkek. Bp. 1954. 11. 349-377.
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hamarosan mozgositotta a pértaktivit és a plénum hatdrozatdt illeten mds — szektds —
dogmatikus magyardzattal 4llt elS. A rend az orszdgban azonnal megbomlott, a sz6vetkeze-
tek kezdtek szétesni. A pdrt dezorganiziéltnak tdnt.

Miért beszélek én errdl? Arrdl van szo, hogy az orszdgunkban az ellenforradalom nem 12
napon dt — 1956 oktdber 23-t61 november 4-ig — tartott, a valdsagban négy évig hizédott.
A nép nehezen €lt, de tiirt. Késébb feltdrtak a hibdkat, de azokat senki sem orvosolta. A par-
ton beliil két frakcié alakult ki: mind Rédkosi M., mind Nagy 1. feliilkerekedett. Ok csak az
egymds elleni kiizdelemre gondoltak, a partrol €s az orszdagrol megfeledkeztek.

Azutdn lezajlott az SZKP XX. kongresszusa.® Ugy tint, hogy az ellenfél okosabb nélunk.
Nagy Imre a XX. kongresszus hatdrozatai megvaldsitasdnak zdszlaja alatt I€pett fel. A rend-
szer ellenfelei nem foglaltak nyiltan 4lldst az ellenforradalom mellett €s a XX. kongresszus
szellemében a tovabbi demokratizalds mellett tették le a voksot. Rakosi €s hivei nem tudtdk
helyesen felhaszndlni a XX. kongresszus eredményeit, s arra hivatkoztak, hogy a hibdkat
mdr 1953-ban orvosoltak.

De ezt nem tették meg. 1956 Gszére megérett a helyzet az ellenforradalom kit6résére. A
partot €s az dllamappardatust szétzilaltdk.

M. Sz. Gorbacsov: Ju. V. Andropov elmesé€lte nekem, hogy ¢ a XX. kongresszus utdn va-
lahol egy vaddszaton négyszemkozt besz€lt Rékosival. Rékosi ismertetve a magyar helyzetet
elmondta, hogy ¢ nem ért egyet a XX. kongresszus hatdrozataival €s kijelentette: a Szovjet-
uniéban még meg fogjdk banni annak dontéseit.

Kaddar J.: Igen, igy is volt. Rdkosi 1953-ban a kritikat is formdlisan fogadta el. 1956 nyaran
levéltottdk 6t." De ez mdr elkésett 1€pes volt. Elérkezett 1956 oktGbere. En abban az idSben
szabadultam a bort6nbdl €s jiiliusban tjra a Politikai Bizottsdg tagjdva €s a Part KB titkdra-
vé vélasztottak.®

Amikor elkezdddtek az ellenforradalmi események, sokan nem értették, mi torténik. Va-
jon egy szocialista orszdgban sz6 szerint le lehet-e rombolni mindent néhdny rdvid nap
alatt?! En mind a mai napig tgy vélem, s kérem, ne értsenek félre, hogy Nagy Imre maga
nem akarta az ellenforradalmat, de az események logikdja ahhoz vezetett, hogy § végss so-
ron lehetdvé tette az ellenforradalom szdmadra, hogy az kibontakozzék s nemcsak a part, de a
haza drul6javd is valt. S6t hatdrozatot hozott a Vars6i Szerz6désbdl térténd kilépésrdi is.

Nagy Imre Magyarorszdgon 1956-ban €s Dubcek Csehszlovékidban 1968-ban a ,,nemzet
megmentdje” szerepében tetszelegtek. Ismeretes, hova vezetett tevékenységiik.

Amikor kitort az ellenforradalom, erdink demoralizalddtak, a partmunkdsok elveszitet-
t¢k tekintélyiiket, dgyhogy a két frakci6 hatdsdra egyesek ezt, mdsok tévesen mdst mondot-
tak. Az AVH és a beliigyminisztérium munkatérsai f€ltett€k az €letiiket, a hadseregben so-
kan voltak Nagy Imre hivei. Az ellenség aktivan tevékenykedett. A tOmegek korében
zrzavar uralkodott.

Valamit tenni kellett. Kevesen voltunk. Tamogattuk a kapcsolatokat a Szovjetunidval,
konzultdcidkat folytattunk. Igy jott I€tre az Ideiglenes Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany
és a part Ideiglenes Kozponti Bizottsdga.” Akkor — mint egy Gj keresztelés utdn — tiszta és
buntelen voltam. Az emberek tudtdk, hogy €n régéta dolgoztam a pértban, mindig az or-
szdgban tartézkodtam €s munkdscsalddbol szdrmaztam. Tudtdk, hogy felléptem a személyi

1956. februar 14-25.

1956. jilius 18-4n, az MDP KV iilésének els6 napjdn. Rékosi levaltdsat az SZKP KB Elndkségé-

nek rendkiviili megbizottja, Mikojan javasolta a KV iilését megel6z6 napokban Budapesten folyta-

tott bizalmas targyalasokon.

8  Ka4d4r val6jdban 1954. jilius 22-én szabadult. Rehabilitaltak, keriileti, majd megyei parttitkar lett,
és 1956 jaliusdban ugyanazon a KV-iilésen keriilt be a Politikai Bizottsdgba, amikor Rékosit leval-
tottak.

9  Kid4r és Miinnich 1956. november 2-3-4n Moszkvaban targyalt az SZKP KB Elnokségével az uj

politikai kézpont, a kormdny létrehoz4sarél. A partvezetés ujjaszervezésére csak november koze-

pén keriilt sor.

~ o



136 KADAR-GORBACSOV TALALKOZO

kultusz ellen. (Magam is tudtam, hogy bortdnbe keriiltk, midén ellenezni kezdtem a Rajk
elleni pert. 0)

Ama koriilmények kozott nem lehetett a Pdrt nevében fellépni. A Part egyszerden nem
létezett. A pdrtot 1ijj4 kellett teremteni, mégpedig feliilr6l. Az Ideiglenes Kozponti Bizott-
sdgban 23-an gydltiink ossze, olyan emberek, akiknek nem volt k6zik az el6z6 kormdny bd-
neihez.'! Amig 1956-ig az MDl’ 1étszdma 800 ezer f6bdl 4llt, addig az djjdszervezett partban
mind6ssze 240 ezren voltak, de ez [utébbi] hatdsat lekmtve sokkal erésebb volt, mint az
MDP.

Harcolni kellett az ellenforradalommal, de nem volt erénk hozzd. Onoktdl kértiink segit-
séget. A Szovjet Hadsereg egységeinek fellépését kovetSen azonnal megsziint az ellenforra-
dalommal vivott harc. A rendteremtés c€ljabol tiszti szdzadokat dilitottunk fel és ezek végez-
ték a munkdjukat. Annak idején sokat besz€lgettem helyzetiikrSl Ju. V. Andropovval.
Pé€lddul arra kértem, hogy a szovjet csapatok ne jarérozzenek az utcdkon, ne vegyenek részt
a rendteremtésben. Akdrmelyik magyar polgdr szimara kellemesebb, ha 6t egy magyar csap-
ja fejbe, nem pedig mds. Akkor majd haza fog térni €s ezt nem nemzeti sérelemként foghat-
ja majd fel.

Hoztunk szigori rendelkezéseket is. Kb. 280 emberre szabtak ki haldlos itéletet a torvény
értelmében. A birdsdgok munkdjdba a part nem avatkozott be, de amikor & haldlos itéletek
szdma elérte az ellenforradalmi eseményekben drtatlanul elhunytak szamat, arra kértem az
elvtdrsakat, hogy élljanak le.?

1956 decemberében hatdrozatot hoztunk, amelyben megneveztiik az ellenforradalomhoz
vezetd okokat: Rékosi klikkjének tevékenys€gét, Nagy Imre revizionista csoportocskdjanak
mukddését, az osztdlyellenesség tevEkenységét az orszdgon beliil, s az imperializmus muiko-
dését kiviilrSl. Ebben a sorrendben vizsgdltuk meg az ellenforradalom létrejottét.

El6sz0r tehdt rendet teremtettiink €s helyredllitottuk a t6rvényességet. Késébb bejelen-
tettiik, hogy f¢ fegyveriink a meggy6z€s, az érvelés és ez vdlt a part munkastilusdnak szerves,
alkot6 részévé. Politikdnk mdsik fontos eleme volt €s marad a kétfrontos harc: a szektdssag,
a dogmatizmus €s a revizionizmus ellen.

Pértunk fontos kovetelménye a valos helyzetet olyannak 14tni, mint amilyen az a valésag-
ban. Tirelemmel! viseltettiink azon emberek irdnt, akik megtévedtek, akiket az ellenforrada-
lom téviitra vezetett és nem tdmogattak azonnal benntlinket. Nem kivantuk ellenségeink sz4-
mdt novelni. Az embereket helyiikon hagytuk. Csupdn a néphadsereg tisztjei szdmdra
szabtunk meg mds rendet. Javaslatot tettiink nekik olyan nyilatkozat aldirdsdra, hogy 6k t4-
mogatjdk az Ideiglenes Forradalmi Kormdnyt €s végre fogjdk hajtani annak parancsait. A
tiszti dllomdny egyharmada nem irta ald ezt a nyilatkozatot. Ezen emberek koziil késébb so-
kan ehsmertek hibdikat. De a hadseregbe nem vontuk be &ket. Més helyen hadd dolgozza-
nak.”

10 KA4dir mint beliigyminiszter tagja volt a Rajk-ligyet vizsgdl6 6ttagi pért-kiilonbizotisdgnak (R4ko-
si, Ger6, Farkas, Szakasits, KAd4r), Farkassal egyiitt részt vett kihaligatasokon is. Az MDP KV
elétt két alkalommal (1949. junius és szeptember) 6 referalt a perrdl. Kadart 1951. 4prilisban tar-
t6ztatték le.

11 Az MSZMP ldeiglenes KB 21 tagja koziil 15 tagja volt az MDP KV-nek. Az els6 korményb6l né-
gyen (Aprd, Miinnich, KAd4r, Kossa) tagjai voltak Nagy Imre korménydnak is.

12 A forradalomban és az ellenélldsban val6 részvételért kivégzettek szdma kb. 300 {6. Az utolsé ha-
lalos itéleteket 1961 augusztusban hajtottdk végre. A ,Fehér konyvek” szerint az ,ellenforrada-
lom ellen” vivott harcokban 234 {6 esett el, ebbdl a népitéletek, lincselések dldozatainak szdma 30
{6 alatt van. Az &sszes magyar 4ldozat szdma (1956. oktéber 23—december 31.) 2500-3000 6.

13 Az un. ,Tiszti Nyilatkozat” a K4d4r 4ltal emlitetteken tul azt is tartalmazta, hogy az aliré egyet-
€ért a szovjet csapatok intervenciéjdval. Az aldirdst megtagadokkal szemben kiilonféle represszids
intézkedéseket is alkalmaztak.
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Ezt a momentumot amiatt hozom fol, mivel Csehszlovékidban pl. méasképpen jartak el.
Nem szeretnék mds pdrtokat kritizalni, de rdnk nézve s€rtd, hogy a csehszlovdk elvtarsak e
kérdésben nem hasznaltéik fel tapasztalatainkat.'

Az ellenforradalom leverése utdn gyorsan konszoliddiédott a tdrsaddlom 1958-ban
Hruscsovval az élen szovjet part- €s kormanydelegécié érkezett hozzénk.! Gydlést szervez-
tink Dunatijvdrosban (a kordbbi Sztdlinvédrosban), ahol vele egyiitt meleg fogadtatdsban ré-
szesultink. Ezutdn Hruscsov azt mondta nekem: ,,Azt gondoltam, hogy a magyarok nem
kordbban, mint 6t év mulva fogjak csak elfelejteni a szovjet csapatok beavatkozdsiat, de gy
tint, mindez gyorsabban megtorténik.” Azt vélaszoltam neki, hogy mi biiszkék vagyunk er-
re. Hiszen azon 30 ezer ember koziil, akik ott a gyilésen részt vetiek, 1956-ban minden bi-
zonnyal kétharmad azt kiabdlta: ,,Le az oroszokkal”, most pedig azt mondjdk: ,.Eljen a Szov-
jetunié”.

Még egy, lehet, primitiv dolgot mondok Onnek. A szocializmus épitéséhez rosszul fog-
tunk hozz4d. Rékosi folyton a Szovjetuni6 példéjdra hivatkozott, arra utalt, hogy minden a
Szovjetuni6 kivdnsdgdra (Orténik. Ilyen kivdnsdgok a valdsdgban persze léteztek. De akkori-
ban a szocialista orszagok kozott sajdtos ,,verseny” bontakozott ki a tekintetben, hogy ki 4ll
kdzelebb a Szovjetunidhoz, ki hiségesebb hozza. E [€pések negatfv kdvetkezményei késSbb
a Szovjetunidt terhelték.

A pirtok nem rendelkeztek kell§ tapasztalattal. Hangsdlyoztdk a szocializmus épitésének
gondolatdt, de ebben érdekeltté kellett volna tenni az embereket, tobbek ko6zOtt anyagilag,
hogy €rezz€k a szocializmus el6nyeit.

Jelenleg gazdasdgi gyakorlatunkban sok sajdtos vonds taldlhat6. Példdul a mezGgazdusdg-
ban. Néhdny szovjet elvtdrs azt mondja nekiink: ,,Igen, Onoknél j6 kiscrieteket folytatnak,
folytassdk a jovében is azokat”. Mdsok azt mondjdk: ,,Meglatjuk, mi jOn ki ezekbdl a kisérle-
tekbdl.” Vannak olyanok is, akik kijelentik: mi mindent rosszul csindlunk, a tdrsadalmat a
kapitalista tdrsadalmi rend felé vissziik el. Természetesen, a szovjet tdrsadalom fejlettebb,
mint a miénk. Ia Magyarorszdgrol szolunk, akkor [ldthatjuk], hogy ndlunk nincs olyan kény-
szerd munkafegyelem, mint a kapitalizmusban. Sajnos azonban még nem fejl6dott ki az em-
berek Ontudata. Jobban akarnak €Ini. Eppen ezért van sziikség az érdekeltségre. Ha valaki
tisztességesen dolgozik, legyen neki hdza, hétvégi hdza, gépkocsija. Magyarorszag fejl6désé-
nck jelenlegi szakaszdban mindezt biztositani egyszen’len sziikséges dolog.

A mez8gazdasig sz()vctkezclcsuését 1956 utdn djra végrehajtottuk. Eltoroltik a kotele-
Z6 dllami beszolgz’nltatésokdt Annak idején néhdny szovjet elvtdrs azt kérdezte: ,,S honnan
lesz Onoknek kenyeriik?” Ezt vélaszoltam: ,,Nem tudom, de a mezGgazdasdgban az alapel-
veknek mdsoknak kell lennitik.” Megvdltoziattuk a felvasarldsi drpolitikat, bevezettiik a szer-
zGdéses munkavdllalds rendszerét €s a paraszt a munkds igazi szovetségese lett Kél évvel ez-
utdn viszonylag nyugodtan végrehajtottuk a mezdgazdasag kollektivizdldsat," biztositva a
szOvetkezetek Onallosagat, a vezet@ség megvilaszidsanak lehetdségét. Vdnndk nélunk olyan
[tsz-]einokok, akik megvélaszidsuk Ota termeldszovetkezetiik €lén dllnak. S vannak olyan
gazdasdgok, ahol a vezetSk kb. tizszer vdltoztak. De a lényeg az, hogy a parasztok ezért nem
a pdrtot €s a kormdnyt szidjdk, a gazdasdgokban a vezetSség megvdlasztdsa az 6 tgylik.

Megengedtiik, hogy hdztdji telkiik legyen, de ezeket nem integrdltuk a kollektiv gazda-
sdagba. A szOvetkezet segit megmudvelni ezeket a telkeket, értékesiti a termést. A parasztok

14 1968. augusztus 21. utdn Csehszlovakidban ardnylag kis szdmban keriilt sor politikai perekre. A
magyar partvezelés 1969-ben t4jékoztatast adotl a csehszlovdkoknak az 1956 utdni megtorlds mé-
reteirdl és médszereir6l. Ld. Iratok a magyar igazsdgszolgaltatds t6riénetébSl. Foszerk.: Gyorgyi
Kdlmmdn. 1. Bp. 1992. 746-750.

15 Hruscsov 1958. 4prilis 2-10. kézott latogatott Magyarorszagra.

16 A kételez6 begytijtés eltdrlését a Nagy Imre-kormény hatdrozta el 1956. oktéber 30-4n. Ezt a d6n-
tést az EInoki Tandcs 1956. november 12-i térvényerejd rendelettel ,megerésitette”.

17 A mez6gazdasag kollektivizdlasdra az MSZMP KB 1958 novemberi hatdrozatat kovetSen 1959~
1961 koézott keriilt sor.
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¢éjt nappalld téve dolgoznak, nem kell ket felsz6litani a munkdra. Most jol éinek €s rendcl-
keznek a gyermekeik felneveléséhez sziikséges eszkGzokkel.

Nemrég végrehajtottuk a vdlasztdsi rendszer reformjat,’ s elézetesen ezt korldtozott
mértékben Ki is probdltuk. Jelenleg létezik nédlunk orszdgos kiildottlista (35 ember), amelyre
az egész orszdg szavaz, €s vannak az 6ndllé korzetek, ahol a torvény €értelmében nem keve-
sebb mint két jeloltet kell dllitani. Azt kérdezték t6liink: ,De mi lesz a parttagok vélasztdsa-
val?” Természetesen az egyes kdrzetekben helye volt az djravélasztdsoknak. De egészében
véve a pérttagok részardnya a parlamentben a tervezett 70% helyett most 77%.

M. Sz Gorbacsov: Ez magasabb, mint ndlunk.

Kddadr J.: A vilasztasok — ez szintén kisérlet. Ennek 1€nyege az, hogy az emberck felelds-
séget érezzenck az orszag ligyéért.

Annak idején vitatkoztam Novolnyval19 ¢és Gomulkaval™, s arra kértem Sket, hogy taka-
rékoskodjanak az iddvel, vonjanak le kdvetkeztetéseket a mi magyar tapasztalatainkbol.

Mé€g valamit szeretnék mondani e téma lezdrdsaként. Amikor reformokat vezetiink be, a
kormdnyzas 0j formdit €s modszereit keressiik, ujjdalakitjuk a struktirdkat, a marxista-leni-
nista elvek alapjdn kormdnyzunk. Ez mindenekelStt a munkdsosztdly hatalmanak biztosi-
tdsdt, a part vezetd szerepének megerdsitését s a tdmegek részérdl torténd tdmogatdst jelen-
ti. Ez jelenti tovdbbd a termelési eszkozOk tdrsadalmi tulajdondt (ndlunk ez 97%), a
szocialista tervgazdasagot, a szocialista piac torvényeit figyelembevéve. Hangsilyozom ezt a
helyzetet, mivel a piac a szocializmus feltételei k0zott szabdlyozhat6. Az orszdgban a piaci té-
nyezSk keziinkben vannak. Ami a vildgpiacot illeti, azt nem tudjuk befolydsolni.

A magyarorszagi tervgazdalkoddsrol szélva szeretnénk kiemelni, hogy minden egyes val-
lalatnak van sajat terve, de ezt Ondlldan 4llitjdk Ossze. A kormdny megteremti a feltételeket
€s kijeloli a gazdasdgi tevékenység céljait, figyelembe véve a gazdasdgi Oszttnzd erdket: az
drakat, a hiteleket, a pénziigyi alapokat, a készleteket. A magyarorszdgi koriilmények kozott
az éllami terv nem bontja szét a tervet a véllalatok részére. A beruhdzdsok fele az dllam ke-
zében van, a masik fele a villalatok rendelkezésére 4ll. Amit mi, a KB nem tudunk meghatd-
rozni: mit €s hogyan kell tenni a kilonbozé véllalatok szintjén. Az adott helycken ezeket a
problémdkat jobban ismerik.

A f6 elvek koz€ tartozik a Szovjetuniéval torténd egylittmdkodésiink s részvételiink a
Varso6i Szerz6désben €s a KGST-ben is.

Ami pedig tdrsadalmi fejléd€siink fokat illeti, ugy véljik, a fejlett szocialista tarsadalmat
€pitjiik.

Miért kerestink mindig valami Ujat, miért kinl6dunk? A szocialista rendszernek Oridsi €l6-
nyei vannak, de megvannak a maga sajatosan meghatdrozott hidnyossagai is. Ezck kozé tar-
tozik mindenekeldtt a dontéshozds mechanizmusa. A politikdban helyesen tdmaszkodunk a
kollektfv vezetésre. De a gazdasdgban, de a kultirdban is sziikség van az egyszemélyi veze-
tésre, a szem¢€lyi feleldsségre. El kell €rni azt is, hogy gyorsabban hozzdk a dontéseket, a kel-
1§ iddben. Magyarorszdagon lehetdség szerint arra tOreksziink, hogy t6bb jogot adjunk helyi
szinten. Célul tdztik ki a kormdnyzdsunk hatdsfokdnak novel€sét a szocialista elvek alapjan.
Es errdl nem bocsdtkozunk alkuba.

Most kezdddott meg a vdllalatok irdnyitdsi rendszerének megijitdsa. Ami a hadiipart €s
néhany infrastruktdrdlis alapegységet illeti, itt minden marad a régiben: centralizdci6 €s szi-
lard erd. Mds dgazatokban a vallalat nagysdgatdl fiiggd kollektiv vezetési szervek jonnek 16t-
re. Ezek a vdllalati tandcsok (15-17 6, a vezetés, a tdrsadalmi szervezetek €s a munkassag
képviseldi). Ezek kifejtik dlldspontjukat a véllalati munka tdvlati kérdéseir6l, megvizsgéljak
az ¢vi beszdmolokat, de dltaldnossdgban a vallalatot az igazgat$ irdnyitja. Mellesleg ndlunk

18 1983:11L torvény. Az 1985 juniusi vélasztdsokon alkalmaztdk elészor és egyben utoljara.

19 Novotny, Antonin (1904-1975) csehszlovdk politikus. 1953-1968 kozt a CSKP KB els§ titkara,
1957-1968 kozt egytittal kdztdrsasagi elndk is.

20 Gomulka, Wladislaw (1905-1982) lengyel politikus, 1956-1970 kozott a LEMP KB els6 titkéra.
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egyre szélesebb korben terjed az igazgatdvalasztds rendszere, a pélydzat alapjdn meghatéro-
zott idGszakra (tobbnyire 5 €évre) t0rténd kinevezés.

Célunk: megteremteni az irdnyitds rugalmas rendszerét, hogy a kollektiva hatast gyako-
roljon a hatdrozathozatalra €s hogy megvalGsuljon a szigord egyszemélyi vezetés. Kérésem:
mikor Onoknek djitdsainkrol szolnak, vegyck figyelembe, hogy mi azon elvek alapjdn kor-
madnyzunk, amelyekrdl szoltam.

I:s most néhdny sz6t belpolitikai helyzetiinkrél. Nem éllithatom, hogy kitdnd, inkabb szi-
lirdnak, stabilnak lehetne nevezni. De az utdbbi évek silyos megprébaltatdsok elé allitottak
benniinket, és a nemzetkozi eseménycek is kedvezdtlen irdnyba hatottak.

Az MSZMP XII. kongresszusan,”' 6t évvel ezel6tt nyfltan megmondtuk, hogy az életszin-
vonal nem emelhetd tovibb, a feladat megdrizni azt, amit elértiink. Sajnos, az utébbi 6t év-
ben az egyes rétegek életszinvonala cstkkent. A redlbér 60%-kal cstkkent. Az embereket
nyugtalanitja az orszag tavlati fejlédése. A szakemberek jogosan aggédnak elmaradasunkat
illetden a tudomdny teriiietén, s amiatt, hogy nem tartunk Iépést a tudomdnyos—technikai
fejlédéssel. N

Az MSZMP XIII. kongrcsszusa2~ hatdrozott programot fogalmazott meg. Szeretnénk bi-
zonyos €lénkiilést elérni a gazdasdgban, emelni az életszinvonalat. Az emberek tdmogatjak
ezt a programot €s téliink tetteket vdrnak. Mi felhaszndljuk a tdrsadalmi élet soron kovetke-
z$ férumait — a Népfront, a szakszervezetek, a KISZ kongresszusait — politikdnk megis-
mertetése és a munkdssag mozgositdsa érdekében.

Most pedig Magyarorszdg kilfoldi adossagainak kérdéseirdl. Mindenekel6tt arrél szeret-
nék sz6lni, hogy orszdgunkban alig 4ll rendelkezésre sajat nyersanyag és energia. Ezeket {6-
leg a SzovjetuniGbdl €s a szocialista orszagokbdl igyeksziink beszerezni, s ha nekik valamijiik
nincs, akkor fordulunk a fejl6d§ vagy a kapitalista orszdgokhoz. Helyzetlink sajdtossdga ab-
ban 4ll, hogy csaknem a nemzeti jovedelem fele a kiilkereskedelembdl szdrmazik. Az drucse-
re 50%-a a szocialista orszdgokkal bonyolddik, ezen beliil ennek a feic a Szovjetuniéval, a
misik 50%-a a nem szocialista orszdgokkal.

Az utObbi években nehézségeink tdmadtak. Nagy veszteségeket szenvedtiink a kiilkeres-
kedelmi drakat illetGen, 10 év alatt ezek 20%-ot tettek ki. Mds szdval, mindenért 20%-kal
tobbet kell fizetni, s tobbek kozOtt ez€ért van az, hogy Magyarorszag a szocialista orszagok-
ban véasarol.

A mostani 6téves tervid@szakban csak 90%-kal tudtuk emelni a nemzeti jovedelmet. Az
adéssagok fizetése szempontjabol az 1982. esztendd kritikus €v volt szdamunkra. Nagy eréfe-
szitések dran megdriztik fizetéképességlinket, de 22%-kal csOkkenteni kellett a beruhdz4-
sok nagysdgat. Az 6téves terv folyaman 40%-kal emelkedett a kilkereskedelmi drszinvonal.
Az adéssagprobléma nyugtalanit benniinket. Az addssdgainkat sikeriilt egy kissé€ cstkkente-
niink. Magyarorszdg jelenleg kb. 1,5 millidrd rubellel tartozik a szocialista orszdgoknak, 7
millidrd dolldrral a Nyugatnak (kordbban ez 8 millidrd volt).

Ilyen feltételek mellett céljaink az uj Otéves tervidGszakra meglehet8sen szerények. A
nemzeti jovedelem 15-17%-kal fog majd ndvekedni. A beruhdzdsok nagysdga az Stéves terv
idején 25-30%-kal fog ntvekedni.

M. Sz. Gorbacsov: Mekkora most Onoknél a felhaimozas ardnya?

Kddadr J.: Tobb éven 4t tartottuk a 25-26%-os szintet. De az utébbi id6ben kénytelenek
voltunk ezt 18%-ra csokkenteni.> Most ismét clkezdjik emelni ezt az ardnyt. A redljovedel-
mek Ot év alatt 10-11%-kal fognak emelkedni. Megdllitjuk a redlbér csdkkenését €s megpro-
béljuk azt az 6t év folyamdn 5%-kal novelni. Természetesen sok j6 dolog is akad ndlunk.
Megfelel fejlédési szintet €rtiink el az ipar egyes dgazataiban, mint pl. a kdziti jarmdgyar-
tasban. On val6szindleg ismeri izemeinket Gy6rott, latta autdbuszainkat.

M. Sz. Gorbacsov: Megfordultam Székesfehérvdrott az Ikarus-gydrban.

21 1980. mircius
22 1985. marcius
23 1984-ben 11% volt.
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Kdddr J.: Vannak ercdményeink a vegy—, a gyogyszer— €s az elektronikai iparban. J6
eredményeket €értiink el a mez6gazdasdgban. 1956-ig dllandban a Szovjetuniotdl kértiink ga-
bonat. Késébb azonban dgy dontdttiink, hogy éghajlati viszonyaink kozott képesek vagyunk
megoldani ezt a termel€si problémdt. Most ezt elértiik. Alapjaiban véve mindig megvan a
kenyertink. Evenkénti 15 millié tonna gabondt takaritunk be, azaz minden egyes lakosra 1,5
tonna gabona jut. Az orszdgban megtermeljiik vagésilyban a hadst, 164 kg-ot szdmitva egy-
egy személyre. Ez a mutatd stabil. Az egy {6re esé hiisfogyasztds 75-77 kg.

Feladatunk megbirkézni a jelenlegi nchézségekkel €s fokozni a tudomdnyos—technikai
haladdst. Szeretnénk Osszes eréinket mozgdsitani €s aktivan részt kivdnunk venni a KGST-n
beliili egyiittm(kodésben.

Nem feledkeziink meg a szocialista tdrsadalom fejlddésének alapvetd tdrvényeird! sem.
Ami gazdasdgi mechanizmusunkat illeti, az megfelel a magyar viszonyoknak. Ha tagja len-
nék a szovjet vezetésnek, a Szovjetuniéban nem szavaznék egy ilyesfajta mechanizmus mel-
lett. Nélunk kétlépcsds rendszer van: a véllalat és a kozpont. Onoknél egyértelmden a hd-
romlépcsds rendszer a megfeleld: kdzpont—szovetségi koztdrsasag—vallalat.

. A szocializmus €pitésének munkdjdban a nemzetkozi dlldspontokhoz tartjuk magunkat.
Ugy vé€ljlik, nem létezik a szocializmus magyar modellje, nincsenek sajatosan magyar felfe-
dezések. A magyar kommunistdk nem okosabbak mdsokndl. Az €let persze megtanitott va-
lamire benniinket. Mindig azt tartottam, hogy a szocialista orszdgokban folyton akkor ktvet-
nek el butaséglokal, mikor a dolgok jol haladnak. Emlékszem példdul a KKP VIIIL.
kongresszuséra.”* Ez j6 kongresszus volt. De akkor a kinaiak mindannyiunknal kordbban a
kommunizmus felépitését hatdroztdk el, és elkezdtek butasdgokat csindlni, nem is beszéive
nagyhatalmi ambici6ikrol.

Ha valamilyen djitdst vezetiink be, ezt nem azért tesszik, hogy feldiihitsiik azzal a szovjet
vagy a csehszlovdk elvtdrsakat. A dolog l€nyege az, hogy valoban érdekeltté tegylik az embe-
reket.

M. Sz. Gorbacsov: Szeretném Ont megkérdezni a Nyugattdl val6 fiiggés €s vele val6 ke-
reskedelmi—gazdasdgi kapcsolatokat illetGen. Mi ez, torténelmileg kialakult helyzet vagy a
KGST-n beliili egyiittmkodés hidnyossdgainak hatdsa, illetve mi tette lehetGvé ezt a gazda-
ségi vélasztdst?

Kdddr J.: Ez a helyzet nem tudatos vélasztds eredményeképpen jott létre. Emiékszik,
hogy a 70-es évek elején un. drrobbands kdvetkezett be. A dolgok ndlunk azonnal rosszul
mentek. Akkor arra kértem L. 1. Brezsnyevet, hogy szamldink kiegyenlitése céljabdl nyujtsa-
nak nekiink tartalékhitelt 1 millidrd rubel dsszegben. O azt vélaszolta, hogy a kérést meg
fogjak vizsgdlni. Fél év mulva €rtesiiltem arrol, hogy a szovjet kbzgazddszok szerint nekiink
nincs sziikséglink ilyesfajta hitelre.

Mit volt tennem? Kis orszdg vagyunk, s ebben a kérdésben a Szovjetuni6tdl kivantunk
figgni. Hiszen Magyarorszdgnak sziiks€ge van nyersanyagra, s ezen belill még sok technikai
eszkozt is Onoktdl kap. Mar sz6ltam az importforrdsok kérdésében tett Iépéseink sorrendjé-
rél. Azokbdl a termckekbdl ugyanis, amelyeket a SzovjetuniGba szdllitunk, tobbek kazott
mezdgazdasdgi drukbol, mintegy 20%-nyit nyugati exportra tettiink félre. Igy jottek létre
kapcsolataink a Nyugattal. Ebben a vonatkozésban a legaktivabb az NSZK volt. A nyugat-
német tékések madr abban az id6szakban is kinyilvanitottdk kezdeményezGkészségiiket a
kapcsolatok fejlesztését ilietéen, amikor még nem 4lltunk diploméciai viszonyban az NSZK-
val. Azt, ami nem sikerdilt nekik fegyverrel a masodik vildghdboriban, most gazdaségi titon
szerzik meg.

Magyarorszdgnak a Nyugattal vald kereskedelmi kapcsolataiban az els§ helyen Ausztria
4ll, utdna kovetkezik az NSZK ¢€s Olaszorszdg. Ami az USA-t illeti, az egymds kdzti kereske-
delem nagysdga jelentéktelen.

24 1956. szeptember 7-27.
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M. Sz. Gorbacsov: Nem az 16r1ént, Kaddr elvtdrs, hogy On politikdjaban valamiféle célt
kivant elérni a nyugati t6ke segitségével, de dthédgta a hatdrokat és most nehézségek meriil-
tek fol és elkertlhetetlentil stagndlds kovetkezett be?

Kdddr J.: Nem. Az egész dolog a vildggazdasagi helyzet fliggvénye. Hibat kdvettiink el,
nem vettiik észre a vildggazdasdgi tendencidk vdltozésait. A népgazdasdg magas fejlédési
itemei nem vdltoztak, az €l6z¢6 itemben az életszinvonal is emelkedett. De nagy ldbon é€l-
tiink. Az egyenleg hidnydt a hitelck révén fedeztiik. L. 1. Brezsnyev mindig figyelmeztetett a
fiiggdség veszélyeire, €n egyetértettem vele, de hiszen a szovjet elvtdrsak is igényt tartottak
arra, hogy folytassuk szdllitdsainkat, amelyckbdl, mint mdr emlitettem, 20%-ot nyugati im-
portra kotéttiink le.

Eképpen {6 hibdnk az volt, hogy nem dllitottuk le id6ben daz orszig magas fejlédési iite-
mét és elkezdtiink hitelekért folyamodni. Akkoriban Gierek® szintén igy gondolta, hogy
nem kell félni az adéssdgoktdl, a dolldrt dgymond le fogjak €rtékelni. Magyarorszdg nem ha-
ladt a lengyel titon, de sok hitelt kellett felvennie, s a kamatteher ntvekedett. Természetesen
nagy orommel fizettiink volna a Szovjetuniénak, de a helyzet nem tdliink figgott. Mds sz6-
val: a kialakult szitudcié nem a mi tudatos dontésiink kdvetkezménye volt, hanem hibdk és
szdmitasi tévedések eredménye. Most, ha az ad6ssdgot egy f6re dtszamitjuk, a szocialista or-
szdgok kozott ndlunk a legnagyobb az eladdsodds, de tartjuk magunkat nagy exportképessé-
gink révén.

M. Sz. Gorbacsov: Kdddr elvtdrs, mi is sokat segitink Onoknek.

Kadadr J.: A Szovjetunidval €s a KGST-vel val6 gazdasdgi kapesolatok reményteljes tdma-
szaink.

M. Sz. Gorbacsov: Egy igy lesz a jovében is. Erdekes volt megismerkednem Magyaror-
szdg oriénetének politikai tanulsdgaival, amelyekrdl On beszélt, s hallani azokrdl az elvek-
r6l, amelyek alapjdn az On pdrtjdt irdnyitjdk. Azt szeretném Onnek mondani: a szovjet veze-
tésben sohasem vontdk kétséghe az On mikodését. Mi gy véljok: amig Kaddr van, ez
garancia arra, hogy Magyarorszdg a jovGben is egyitt fog haladni a SzovjetuniGval. Remél-
jiik, hogy egyiitt fogunk munkdlkodni. De szeretnék Onnek egy bardti tandcsot adni: ahogy
az évek mulnak, és a kor az kor, ésszerdbben gazddlkodjék az erejével. Erre van sziiksége
Magyarorszdgnak €s a Szovjeluniénak, de az egész szocialista k6zosségnek is. Mivel a vildg
szinpaddn Kdddr Janos jelentds politikai egyéniség.

Kiddr J.: Kbsz6ntm. En ugyan ezt nem tudom, nem mértem le.

M. Sz. Gorbacsov: On teljesen dtadja magdt a forradalom tigyének, de 6vni kell erejét,
mélt6 utddokat kell felkésziteni. Ez Oridsi jelentdségi dolog.

Kddar J.: Szeretnék elmondani egy esetet, amely 1974-ben, a magyar part- €s kormanyde-
legdcié moszkvai latogatdsa alkalmabol 1reént. Volt egy tdlalkozé amelyen részt vett Brezs-
nyev és Koszigin. ®A besz€lgetés sordn vita alakult kx és a két heves, lobbanékony termé-
szetd ember, Koszigin €s miniszterelndkiink, Fock? ®sszeakaszkodott. Fzt ldtva, L. 1.
Brezsnyevvel azt mondtuk egymdsnak: ezekre az elvtdrsakra nem szabad rdbizni a szovjet—
magyar bardtsdg dpoldsat. L. I. Brezsnyev azutdn lecsillapl’tolla dket. Es azt mondta: ,De
Onnek, Kdddr elvtdrs, hisziink.” Voltak ott még mds elvtdrsak is a kormanybol. Kinosan
¢reztem magam akkor. De ériem, amit On mondott.

Ami az On 4ltal felvetett kérdéseket illeti, vgy vélem, hogy az MSZMP jelenlegi irdnyvo-
nala folytatédik. Komolyan viszonyulunk a kollektiv vezetéshez. A dolog nem tSlem fiigg.
Ugyanis, én mar a régi modon nem tudok dolgozni. Néhdny éve ,ravaszul” dolgozom: kilenc
hénapot évente. Ez id6 alatt arra t0rekszem, hogy mindazt elvégezzem, amit 12 hénap alatt

25 Gierek, Edward (1913- ) lengyel politikus, 1970-1980 kdzt a LEMP KB elsé titkdra. 1981-ben ki-
zdrtak a partbol.

26 Koszigin, Alekszej (1904-1980) szovjet politikus. 1964-181 a Szovjetunié minisztertanicsanak el-
noke.

27 Fock Jené (1916-) magyar politikus, 1967-1975 kdzt Magyarorsz4g miniszterelnoke.
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kellene megtennem. Lehetdséget kapok a pihenésre, igy teljesen kikapcsolom magam a dol-
okbal.

’ Ugy gondolom, hogy a PB-nak €s a Titkdrsdgnak egységesnek kell lennie, mivel ezek a

végrehajto szervek. Ami pedig a KB plénumait illeti, nem baj, ha valaki a vita sordn mas

dontéseket is javasol. A plénumon Ichet vitatkozni, de hatdrozatot hozni €s azt végrehajtani

kdzosen kell. A helyzet nédlunk, a KB-ban normidlis.

Hogyan tovabb? Oszintén szélva nem tudom. 1972-ben, midén betolt6ttem 60. életéve-
met, levélben fordultam a KB-hoz, kérve nyugdijaztatdsomat. A PB ellenezte ezt. En ugyan-
is abbdl indultam ki, hogy a f6titkdarcsere mindig valamiféle magyardzkoddssal jar, €s példat
kivintam mutatni a szocializmus viszonyai kozott € kérdés normdlis megolddsat illetéen. A
KB elutasitotta kérésemet.

Mar ezt megeldzden elkildtem e levelemet L. I. Brezsnyevnek. Fel volt hdborodva. Nem
tetszett neki az érvelésem. A legkdzelebbi taldlkozon haragosan ezt mondta nekem: ,,Az On
KB-jdnak igaza volt.”

M. Sz. Gorbacsov: En is osztom a véleményét.

Kddadr J.: 1d6szakonként j embereket emelink ki, de meglatjuk, mi vdlik bel6liik.

M. Sz. Gorbacsov: Természetesen, ez a kérdés az On KB-jdnak az (igye, de mi is mint ba-
rdtok érdekeltek vagyunk abban, hogy Kaddr tigye reményteljes kezekben legyen. Hiszen On
is ugyanezt mondotta a Szovjetuni6rol.

Kdddr J.: Ez mas dolog. J6l értettem az On kérdését. Koszon6m a bizalmat. A KB hat4-
rozott egyszer s megfeledkeztem kérésemrdl, €s tovdbb szolgdlom a k6z0s tigyet. Mar nem
tudok nyugdijba menni.

M. Sz. Gorbacsov: Szeretn¢k feltenni egy kérdést. A nyugati sajtéban elterjedt a hir ar-
rél, hogy Magyarorszdgon ellenzék jott létre, s a Balaton kornyékén vatamiféle kongresszus
is volt. Mirdl van itt sz6? Vagy valami provokdci6 ez?

Kdaddr J.: Nem, ez nem provokdci6. Orszdgunkban létezik az ellenzék: néhdny térsada-
lomtudds, szocioldgus, az értelmiség képviseldi, irok. Nincsenek sokan. Szervezddd csoport-
nak is lehet Sket nevezni abban az értelemben, hogy 50-60 ember idénként taldlkozik. A
nyugatiak megkeresik, tdmogatjdk Sket. Megprobdlnak roplapokat is kiadni, pl. a dunai ma-
gyar—csehszlovak vizierdmd €pitésc ellen, a kGrnyezetvédelem jelszavaival.

Milyen a hatdsuk? Még Nyugaton is dgy vélik, hogy nem nagy; a munkdsosztaly korében
nincs fogadtatdsuk. Felmerdl a kérdés, mit tegylink veliik. Adminisztrativ intézkedéscket
csak végso esetben foganatosithatunk veliik szemben, mivel nem kivdnunk ingyen rekldmot
csindlni ezeknek az embereknek. Iddnként ellendrizziik az ellenzéki elemeket, elkobozzuk
sokszorosit6 gépeiket, de ha kell, tudunk gorombdbbak is lenni.

Eszembe jutott egy ,,vad” magyar gondolat: a mi rendszertinkben nincs szelep a feszilt-
ség enyhitésére. .

M. Sz. Gorbacsov: Miért? Es a kritika €s Onkritika? Ez a mi erds hatékony fegyvertink.

Kdddr J.: Ez igaz. De olyan eszktzeink nincsenek, mint a kapitalistdknak. {Ott] a politikai
kiizd6téren kildnboz§ elvek iitkdznek €s a vdlaszté megvdlaszthatja vagy megdOntheti a
kormdnyt, ezt vagy azt a pdrtot, bdr nincs elvi kiilénbség a polgari partok koncepcidi k6zott.

Mi hogyan fejlessziik tovabb a demokrdciat? Sziiks€g van a demokratikus centralizmus-
ra. Bévebb lehetSséget kell teremteni a tdrsadalmi szervezetek 6ndll6 miikodése céljabol.
Egy idében ndlunk problémdk voltak a szakszervezetekkel, mert esetiikben kiildnbdzd meg-
nyilatkozdsok jelentek meg abban a tekintetben, hogy a szakszervezetek teljesen fiiggetlenek
legyenek-e a partt6l. Akkor kénytelen voltam 8sszehivni az elvtdrsakat, s elmondani: sehol a
vildgon nincsenek fiiggetlen szakszervezetek, de nédlunk Ondlldak lesznek.

M. Sz. Gorbacsov: K0sz6nOm, Kaddr elvtérs. Erdekes véleménycsere alakult ki itt. Mint-
ha csak Magyarorsz4grol esett volna sz6, de ténylegesen 4ltaldban véve a szocializmus feji6-
désérdl, a felhalmozott tapasztalatok €rtékelésérdl beszEltiink. A komoly politikai partok €s
a komoly politikusok kotelesek elmélyiilten belefogni a malt tanulményozdsédba, hogy vildgo-
sabban képzeljiik el a jov6be vezetd vitdkat. Az On 4dltal etmondottak nagy érdeklSdést val-
tanak ki.
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Napjainkban Magyarorszdg nagy ercdményckkel rendclkezik. Ezek a nép €s a pdrt,
dmely a tdrsadalom vezet§ ereje, munkdjdnak vivmdnyai. Ezck egydttal a vildgszocializmus
vivmdnyai is. Ez t0bbéves harc kdvetkezménye. Es cbben az értelemben az Onok egész tor-
ténelme — killonosen 1956 novemberét kovetSen (persze nem szerctném lebecsiilni az
1945-161, a fasizmus aldl tortént feiszabadulds 6ta eltelt id6szak jelentdségét sem) — érdek-
16désre tart szdmot a szocialista orszagok €s pdrtjaik rész€rdl, ama politikai er6k részérdl,
amelyek a szocialista vélasztds kérdésében dontenek. Es az Onok 6sszes dolgai — és gyGzel-
meik €s ideiglenes eltdvoloddsuk — a szocializmushoz vezetd udton a f6 mozgalom €s a szo-
cialista rendszer eldnyci feltdrdsdnak rész€t képezik.

Emlitette, hogy besz€lt tapasztalatairdl mas elvtdrsaknak, javaslatot tett kdvetkeztetések
levondsdra, de nem minden fgy tortént. Lenin azt mondta, hogy nincs értékesebb, mint a sa-
jat tapasztalat. De napjainkban ezt a lenini gondolatot értelmezve azt mondandm, hogy a
Szovjetunid, Magyarorszdg €s a szocialista orszdgok tapasztalatai a mi k0z0s szocialista ta-
pasztalataink. Ezért ezek mindannyiunk szdmdra fontosak. Ismétlem, hogy tdmogatjuk azo-
kat az alapvetd marxistaleninista elveket, amelyek — ahogy On emlitette — pértunk egész
muikoddésénck alapjdul szolgalnak.

Az ilyen irdnyvonal megfelel mind a magyar nép, mind més szocialista orszagok népei ér-
dekeinek. A magyarorszagi tapasztalat, de a mi sajét tapasztalataink is azt mutatjak, hogy
akkor is, middn egyik vagy mdsik szocialista orszdg nehézségekbe titkdzott, ezeket a nehéz-
ségeket nem a szocializmus mint rendszer okozta. Ezek kiilénb8z6 ama szocialista orszdgbe-
li politikusok politikdjdnak értelmezésében €s alakuldsdban megnyilvdnuld hibdk kovetkez-
ményei voltak, akik képtelenck voltak teljes mértékben kifejezni a kor sziikségleteit €s alkotd
modon alkalmazni a szocializmus torvényeit orszdgaink konkrét kovetelményei kozott.

Szerettiink volna sokkal mélyrehatdbb kovetkeztetéseket levonni, amely fejlédésiink
nemcsak multbeli, de jovébeni atjait is €rinti. A SZKP, az MSZMP és a tibbi testvérpart ta-
pasztalatai arrdl tandskodnak, hogy sikereink biztositéka a marxizmus—leninizmusba vetett
hit. Az egyik tanulsag abban rejlik, hogy a part nem bujhat ki sajdt népei, a szocializmus sor-
sa iranti felel@sség aldl. Es hogy az el6tte 4ll6 feladatoknak megfeleljen, a partnak a lenini el-
vek, 4 lenini normdk szerint kell eljdrnia. Ez nagyon fontos momentum. Mdr eléfordult a
torténelemben, hogy 4 partok vezetésében voltak a marxizmus—leninizmus irdnt elkOtelezett
emberek, de nem voltak képesck olyan 1€gkort teremteni, amely idejében lehetdve teszi a
negativ mozzanatok feltdrasat, hogy kidolgozzdk a helyzet orvosldsdnak moédszereit.

A szocialista orszdgok jelenlegi helyzetérdi sz6lva, valGszindleg mindannyian egyetértiink
abbun, hogy 0j szakasz kszontott be a vildgszocializmus fejlédésében. Nagy felelésség harul
rdnk azért, hogy értékeljink, elgondolkozzunk tapasztalatainkrdl, megéllapiftsuk, hol is tar-
tunk. Hiszen megvaltoziak a feltételek mind bel-, mind kiilpolitikai fejlédésiinkben. Egyrészt
nagy sikercink vannak a politikai, gazdasdgi, szocidlis, ideolGgiai élet teriiletein és mdsutt.
Mé€g inkdbb megerdésddtek a szocializmus poziciéi a vildg kiizdSterén. Mdsrészt azonban ldt-
juk azokat az aggaszt6 tendencidkat is, amelyek nehezftik, lassftjak fejlédésinket. Mindeze-
ket a kérdéseket kdzdsen kell kiclemezniink. Elégedettséget valt ki, hogy a testvéri partok
mindegyik vezetdje egyetért abbun, miszerint tartsunk e problémdkro! Széfidban munkata-
ldlkozot. Az Onnel folytatott mostani beszélgetés, Kaddr elvtdrs, a maga nemében [egyfajta]
kisérlet a soron kovetkezd taldlkozot illetGen. A problémdék mar régen megértek. Fontos a
kollektiv alapon torténd tudomdnyos elemz€s, hogy tétovdzds, improvizdciok nélkil és vo-
luntarizmustol mentesen kijeloljik elérehaladdsunk modjait. A politikai hibdkat, a tévedése-
ket a tavlatok kidolgozdsdban népcink drdgdn fizetik meg. Minden lehetéséglink megvan a
tudomdnyos elemzésre, arra, hogy megtaldljuk a helyes utakat az elSttiink 4ll6 feladatok
megolddsara.

Szeretném hangsuilyozni, hogy €éppen ilyen szellemben késziiliink az SZKP XXVIII.
kongresszusdra. A {6 gondolat, ami ebben a vonatkozdsban benntiinket vezérel, abban rejlik,
hogy a fejlddés Gj szakaszdaban mélyebben ki kell akndzni a szocializmus erdforrdsait. Ez
helyzetiink sarkalatos pontja. Igycksziink egyre mélyebben kiakndzni rendszeriink politikai,
gazdasdgi lehetdségeit, feltdrni a szocializmusnak mint demokrdcidnak legfébb erdforrdsait.
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Onnek igaza van abban, hogy figyelmiinket a szocialista demokrédcia megvalGsitdsdra kell ird-
ny{tanunk. Mi mindannyian, enyhén szélva, meglehet@sen nyugodtan kezeltik ezeket a kér-
déseket. Létezik tigymond a szocialista demokrdcia, ennek megvannak a maga eldnyei a pol-
gdri demokrécidval szemben — €s minden rendben van. Ezek az elénytk dnmagukban nem
tdrulnak fol. Jobban ki kell akndznunk mindazt, ami benne rejlik. Erre majd 4j nemzedékek
sziiletnek, amelyck mdveliségiik magas fokdval tdnnck ki. Lenin azt mondta, hogy az irdstu-
datlan ember kiviil 4ll a politikdn. Egyedil az osztdlydszton nem elegendd a politikai aktivi-
tashoz. Napjainkban nélunk €1 a vildg legmdveltebb népe, de ez nem dllhat a politikdn kiviil,
ez a politika aktiv részese és végrehajtGja kivan lenni. Es mi most egyre szélesebb kérben
tarjuk fel az 4j Ichet@ségeket arra, hogy a nép a pdriszervezetek, a népi kiildottandcsok, a
munkaskollektivak munkdjdn keresztiil aktivan kapcsolddjék bele a politikdba. Es a nép ezt
szivesen villalja.

Még nem teljesen akndztuk ki a szocializmusnak mint rendszernek az erdforrasait, ami-
nek alapjaul a szocidlis igazsdgossdg elve szolgdl. Ezen a teriileten is megvan az alap az 4j Ié-
pésekhez. Sajnos, még nem tudtuk megmutatni a vildgnak a szocialista €letmaod igazi értéke-
it, a mi értékeinket. Pdrizsban volt a politolégusok kongresszusa, €s a polgdri tuddsok is
kénytelenek voltak elismerni, hogy a szocializmus nemcsak nem meritette ki magdt, hanem a
tovabbfejlédés Gridsi lehetdségeit is demonstrdlja.

Mind a bels elképzelések, mind pedig a nemzetkdzi okok kdvetkeztében el kell gondol-
kodnunk azon, milyen is az 4j szocialista életmo6d? Vajon nem kell-e ismételgetniink a sablo-
nokat, nem kell-e lemdsolnunk a fogyaszt6i polgdri tarsadalom értékeit? Hiszen van erre
hajlam.

Nemrég taldlkoztam sztahanovistdkkal, az egykori nemzedék képviselGivel és azokkal s,
akik az ¢ helyiikre Iéptek. Ezen a taldlkoz6n ismét egyértelmdvé valt, hogy a szovjet embert
nem csak a pénz, a rubel érdekli. Ok az erkolcsi 0szt0nz6kré! beszéltek, az emberekre vald
odafigyelésrdl, az ember munkdba vetett hitérdl.

Hogyan tovdabb most mdr? A dolgokat abba az irdnyba vinni, hogy mindenkinek 20 6lt6-
nye, két aut6ja legyen? A mi utunk val6szindleg nem ez. Nekiink a jovében is javitanunk kell
az emberek €letkOriilmeényeit, biztosftani kell a mivelddéshez vezetd utat, emelni kell az
egészségligy, az orvosi szolgdlat szinvonaldt. Van, ami csak a szocializmus sajdtossdga, a sze-
mélyis€g sokoldald fejlesztése a kollektiv elvek alapjan. Fontos, hogy ujszerden, szocialista
madon hatdrozzunk a szabad id6, a sportolds megszervezésének kérdéseirdl.

Ezeket a problémidkat még kordntsem oldottuk meg teljesen. Alapjaiban véve kordbban
is voltak olyan gondjaink, hogyan tdpldljuk, 6itoztessiik €s milyen ldbbelivel ldssuk el az em-
bereket. Ezek a problémdk ma is I€teznek, bdr (j mindségben. De nem szabad a szocialista
életmodot a fethalmozds, a polgdri tdrsadalom utdnzdsa felé irdnyitani. Errél el kell gondol-
kodnunk €s mi e gondolatokat a partdokumentumokban is kifejezésre juttatjuk.

Mar beszéltiink Onnel arrdl, hogy a szocialista orszdgokban az épités mds-mds tapasz-
talataira tettek szert. A konkrét problémdk megolddséra sokféle modot és megkdzelitést al-
kalmaznak. A gyakorlatban ebben is kifejezésre jut az dj tdrsadalom ama lenini formédja €s
madszertani értelmezése, amely megfelel a konkrét nemzeti sajatossdgoknak. De mindamel-
lett a tapasztalat is megerdsiti a szocializmus épitésének dltaldnos elveibe vetett hit sziiksé-
gességét: a munkdshatalmat, a marxista—leninista ideolGgidt, a tdrsadalmi tulajdont, a nem-
zeti politikdt, amely biztositja a tényleges egyenléséget €s a népek egyenjogusdgat. Ezekrol
az elvekrdl On is sz6lt. Es mindez a tudoményos szocializmus. Es ez a mi modellink. A tob-
bi mddszer [csak] munkamddszer. Ahogy emliékszem, ebben a kérdésben, Kad4r elvtars, tel-
jes az egyetértés Onnel.

El6fordul, hogy egyik vagy mdsik, szocializmust €pft§ orszdgban oly médszereket €s esz-
kozoket alkalmaznak, amelyek nem teljesen felelnek meg az 4ltaldnos szocialista elveknek,
de azokat konkrét torténelmi koriilmények diktdljdk. Fontos, hogy ezek a kdzbeiktatott esz-
kozOk végsd soron elvezessenek a szocialista eredmények megval6sitdsdhoz. Ezért szitkség
van a véleménycserére. Nem kell dramatizéini az ltkereséseket, a kisérleteket, mégha azok
nem is mindig igazol6dnak. Fontos — ahogy arr6l Onnel mér 1983-ban Budapesten beszél-
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gettiink —, hogy a kisérleti célok €s keretek szocialistdk maradjanak, hogy minden intézke-
désiink a szocnallzmus megszildrditasdhoz vezessen el.

Figyelemmel kisérjiik, mit kindl nekiink a Nyugat. A rendelkezésre 4ll6 informdcio6 alap-
jan itélve, ott mdr egyre kevésbé akarjdk a szovjet tdrsadalom belsd megerdsddését.

Kdddr J.: Ez igaz. Ez a probléma egyre inkdbb nyugtalanitja Sket.

M. Sz. Gorbacsov: Nyugaton azon gondolkodnak, hogyan mérjenek rdnk csapist, hogy
dllitsak szembe Gorbacsovot a Lbbi elvtdrssal, hogyan tegyék tOnkre mindazt, amit megter-
veziink. Erthetd, hogy az 4j eszmék a kiilonbozé vélemények sszeiitkdzését valtjdk ki. Es a
Nyugat szeretne ebbe az eszmei vildba beavatkozni.

Kdddr J.: Es On nem fél attdl, hogy [egy] udvari dsszecskiivés formdjaban megismétlédik
a toriénelem, ahogy az Lruscsovval is t6rtént??

M. Sz. Gorbacsov: Nem. Iin levontam a kovetkeztetéseket. |Egy kis szilnet utdn elmoso-
lyodik.] 1gen, Kdddr elvtdrs, nem vagyok butdbb Hruscsovndl. J6zanul gondolkodunk. Mind-
az, amit a Kozponti Bizottsdg magdra villal, ezek iddszerd kérdések. A nép tdmogat ben-
niinkct, a szovjet emberek egycnesen megkovetelik, hogy folytassuk a fegyelem
megszildrditasat; elkezdték tdmadni azt, ami ellentétes a torvénnyel, tdmadjdk az iszdkossa-
got. Végeredményben ez a mi Oridsi nyereséglink. A Nyugat semmiben sem becsiili le erdfe-
szitéseinket. M¢g egyszer megbizonyosodtunk arrdl, mennyire igaza volt Leninnck abban,
amikor még a legsilyosabb idékben is a val6t mondtdk a népnek. Igy tettiink mi is, €s hatal-
mas pozitiv visszhangra taldltunk.

Nyugaton mdr arrdl kezdtek beszElni, hogy Gorbacsov dllitélag nem vdltja be reményein-
ket. Mintha clkoteleztem volna magamat irdnyukban. Gorbacsov tgymond a tervgazdasag,
nem pcdib a piacgazdasig clkOtelezettje. A Nyugat nagyon szeretné, hogy a piacgazdasdggal
mind mi, mind Onok visszatérnének a magantulajdonhoz. A]dp]dbdn véve munkdnkban to-
vdbbra is az dru— pénzviszonyokat fo&uk alkalmazni. Igy haszndljuk az ondllé gazdasagi el-
szamoldst — mégpedig mindeniitt — €s ugy véljiik, hogy ez nemcsak a munkatermel€ékeny-
séget fogja Osztondzni, de a vezetés demokratizdldsdt is. I1a a kollektivdban minden a
munka végsd eredményétdl fiigg, akkor az embercek clkezdik vizsgilni, miben rejlenck a hi-
biik s a tervek nemteljesitéséneck okai. Igy né a munkissdg részvétele a népgazdasdg irdnyfta-
sdban.

A Nyugat mds otletcket is kindl szimunkra: ha dgymond ercdményeket akartok elérni a
gazdasagban, vallalni kell a kezdeményczést, szitkség van arra, hogy a pdrt kivonuljon a gaz-
dasdgi szférdbol. De azt mondjadk, hogy a pdrtcsinyovnyikok a Szovjetunidban nem vonultak
ki a gazdasdagbol €s ez€rt az j f6titkdr minden kezdeményez€se kudarcra van kdrhoztatva.
Persze itéleteikben felfedezhetd valamelyest negativ momentumaink tiikrozédése. Gondo-
lok itt mindenekelStt a biirokratizmus jelenségeire. Mi nem kételkediink a demokratikus
centralizmus elvének értékében a népgazdasag irdnyitdsa terén. De Ggy véljik, hogy azt al-
koté maédon, a korilményekkel Osszhangban kell alkalmazni. Egy dolog a ,hadikommuniz-
mus” vagy a hdboru iddszaka, illctSleg a hdbord utdni helyzet. Akkor fokozni kellett a cent-
ralizmust. De most masok a feltételek. A nép képzettebb lett, kdderek néttek fel. Ez
megkoveteli a jog €s a felel6sség fokozdsdt a helyszineken, a munkdskollektivdkban. Mi is
ezen az dton fogunk tovdbb menni.

De vannak olyan objektiv okok €s koriilmények, amelyek vonatkozadsdban az egyes terii-
leten nem szabad elerétlenedniink, s6t erdsiteni kell a centralizmust. Ez vonatkozik a szévet-
séges koztdrsasdgok kolesonos kapesolataira is. Nem tdrhetjiik el az olyan helyzetet sem,
amilyen Jugoszldavidban kialakult, azaz egyik kOzt4arsasdg nyomorog, a mésik pedig bdségben
€él. Sajdt tapasztalataink alapjan meggy6z8dtiink arrdl, hogy csak a centralizmus segitségével
lehet kiegyenliteni koztdrsasdgaink fejlddésénck gazdasdgi feliételeit.

28 Hruscsovot 1964. oktéber 14-15-én puccs-szer( kériilmények kozott tavolitottak el az SZKP KB
elsd titkari és miniszterelnoki tisztségébdl.
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A kOzponti hatalom osztja sz€t a koztdrsasdgok kozott az anyagi eszktzoket. Ebben ju-
tott kifejezésre Lenin zsenialitdsa. Az orszdgunkban laké népek sokféiesége ellenére tdrsa-
dalmunk szildrd. De a nemzeti politika irdnti figyelmiink nem cstkken.

Vagy az arpolitika kérdése. A pénzmennyisé€g €s az drutdmeg kozotti megfelelés szintén
megkdoveteli a centralizdciés modszert, masképpen az egész gazdasdg 6sszezavarodik. Mas
sz6val, nem szabad gy feltenni a kérdést, hogy a centralizmus nélkiil kell fejlédni. A centra-
lizmus a szocializmus elénye, de ezt az elvet a gyakorlatban jobban kell végrehajtani.

Az 1985 4prilisdban tartott KB—plénumon a tdrsadalmi-gazdasdgi feji6dés meggyorsita-
sanak programjét tdztiik ki. Tobbrol van sz6, mint egyszerven az titemfokozasrél. Tdrsadal-
mi €letiink mindségének emelkedésérdl van sz6. Nem szabad visszaélni a szovjet nép tiirel-
mével. Ebben a kérdésben szimitunk bardtaink megértésére. Hiszen minél jobban mennek
a dolgok ndlunk, anndl jobb lesz Onoknek is. .

Az internacionalizmus tartalékai ndlunk, Kadar elvtars, oridsiak. Es mi tOreksziink arra,
hogy tdrsadalmunkban ne sziilessenek meg a nemzeti 6nzés bacilusai. Ez komoly kovetkez-
ményeket vonna maga utdn. Ugy véljik, hogy az Ontk problémdi a mi problémdink is, de
Oszintén sz6lva, kell, hogy legyen bardtainkndl is olyan megkdzelitésmod, mint amilyen a
megértés. Erre anndl is inkdbb sziikség van, mivel a bardti szocialista orszdgok a fejlddés bi-
zonyos szintjét elérték, ezekben kialakultak a politikai int€ézmények, €rett pdrtok tevékeny-
kednek, nétt a nép kulturdlis €s miveltségi szinvonala, megszildrdult a népgazdasdg. Mindez
hozzdsegiti az egyes orszdgokat ahhoz, hogy ondlléan valGsitsdk meg lehetdségeiket. De a
fejlédésnek ezen a szintjén, az SZKP KB véleménye szerint, nem szabad megengedni, hogy
meggyengiiljenek a bardti szocialista orszdgok kozotti nemzetkdzi kapcsolatok. Sajnos, a
nemzeti Onzés jelenségei megtaldlhatok a szocialista orszdgokban. Lehet, hogy ezek nem is a
politikai vezetés szintjén jelentkeznek, de léteznek, néha ezek valamely Uj dontések keresé-
sével magyardzhatok. Szeretném egyértelmden hangsilyozni, hogy a szovjet vezetés a szo-
cialista orszdgok nemzetkozi Osszefonodottsdgdnak megszildrditdsat kivdnja. Nézze, hogy
probalkozik a Nyugat meggyengiteni kapcsolatainkat, megosztani benniinket. Itt bevetik a
differencidlt megkozelitést €s az clmélkedéseket a modellekrdl, arrdl, hogy a szocialista or-
szagokban néhdny vezetd ,rugalmas”, masok pedig konzervativak, valakivel lehet targyalni,
masokkal pedig nem kell.

Kddar J.: 1gen, mindez eléfordul.

M. Sz. Gorbacsov: Ugy tinik, ahogy azt Bebel mondta: ha az osztalyellenség dicsér téged,
akkor el kell gondolkodnod azon, milyen hibat kovettél el.

Mir sz6ltam arr6l, hogy célkitdzésiink az orszag tdrsadalmi-gazdaségi fejlédésének meg-
gyorsitdsa. Nem kevésb€ fontos a jelenlegi nemzetkdzi helyzetben a védelmi képesség bizto-
sitdsa is. Ez a feladat szint€én megkoveteli fejl6déstink gyorsitdsat.

Felmeriil most médr a kérdés: hogyan biztositsuk a feladatok megoldasdt, hogyan realizal-
juk irdnyelveinket? Ugy véljiik, hogy mindenekelStt az emberi tényezdt kell aktivizdlnunk,
tobbek kozott a szocidlis politikdval, rendszeriink demokratikus fejl6désével €s a szocialista
térvényesség megszildrditdsdval. Fontos kérdés kdderpolitikdnk megval6sitdsa. Ebben mi
semmi Gjat nem taldlunk fel. A lenini elveket alkalmazzuk. Amellett vagyunk, hogy ne sza-
kadjon meg a természetes folyamat, kordbban ugyanis ebben hibdkat kdvettiink el. Most pl.
fontos, hogy biztositsuk a friss er6k dramldsdt, de mi a tapasztalt €s fiatal kdderek kombind-
cidjdnak sziikségszerd tényébdl indulunk ki. A tapasztalat felbecsiilhetetlen vivmdany. Meg-
véd az dbrdandozdsoktdl, a fiatal energia pedig a konzervatizmus jelenségeitdl.

Nagy figyelmet szentellink annak, hogy aktivizdljuk a pdrt belsd €letét. Fokozzuk a kerii-
leti €s teriileti partszervezetek harciassdgat, intézkedéseket foganatositunk a vélasztott part-
szervezetek munkdjdnak aktivizaldsa terén.

A munkédban tOreksziink a nagyobb glasznoszty biztositdsdra. Ndlunk egykor voltak , til-
tott Gvezetek™ a kritikaban. Nem volt szabad megbdntani egyes ktztdrsasdgokat, egyes teru-
leteket, mert azok ,,oltalom” alatt dlltak. Ez abnormdlis eredményekhez vezetett.

Val6ban, Kdddr elvtdrs, a szocialista orszdgokban nincs politikai ellenzék. Ezért a mi
modszeriink a kritika €s az Onkritika fejleszté€se. Van, ahol a szocialista orszdgokban betege-
sen reagdlnak valtozdsainkra. Elkezdték kérdezgetni: miért van akkor ndlunk csend, vajon
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nincsenek problémdk? Mi senkit nem akarunk ebben tanitani. Az SZKP a lenini pértelvek-
kel és normdkkal Osszhangban tevékenykedik.

A tdrsadatmi-gazdasdgi folyamat felgyorsitdsdval kapcsolatban megfogalmazott €les kér-
désfeltevés legaldbb ugyanilyen €lesen vetette fel szimunkra a tudomédnyos—technikai hala-
dds problémajat. Ezen a teriileten nem tudunk a kapitalizmus f6l€ emelkedni. Ndlunk min-
den adott ahhoz, hogy ne veszitsiink, Oridsi termelési és tudomdnyos erdéforrdsok, kdderek, a
szocialista rendszer( gazdasdg elényei. Arrol van sz6, hogy vonjuk be a tudomdnyos vivma-
nyok elmélyitésének mechanizmusdt a termelésbe. Javaslatot tettem e kérdések megvitata-
sdra a szofiai taldlkozon. Elégedctiek vagyunk azzal, hogy elképzeléseink pozitiv visszhangot
véltottak ki.

On szolt arrdl, hogy 1956 utdn Magyarorszagon emelték a munkdssdg anyagi érdekeltsé-
gét. Gazdasdgi mechanizmusunk sok vonatkozdsban 30 évvel ezelStt alakult ki €s nem min-
den tekintetben felel meg a jelenlegi kovetelményeknek. Természetesen nem fogunk min-
dent megvadltoztatni, de komoly peresztrojka dll eléttiink. A vezetésben a centralizmus €s a
tomegek kezdeményezésének kombindciojdt fogjuk keresni, egyre sz€lescbb korben fogjuk
meghonositani az 6ndll6 gazdasdgi elszdmoldst, az anyagi Osztonzési modszereket. Mindezt
nem valami lfakossdgi rohammal fogjuk megtenni, hanem az id§ és a felhalmozott tapasz-
talatok fliggvényében. Mdr jartunk ezen az dton, €s ndlunk kifejezésre jutott az a meggyGz0-
dés, hogy gyorsan kidolgozzuk a peresztrojka egész koncepcidjat a népgazdasag irdnyitdsa-
ban.

Természetesen, minden villalkozdsunkban, minden dolgunkban a szocialista orszdgokkal
torténd egytttmuikodésre tdmaszkodunk. Onok télink fiiggnek, €s mi sok vonatkozédsban
mindenkitdl figgiink. Azt kivdnjuk, hogy ez a kolcstnos fliggés még teljesebb legyen. A kell§
megolddst meg fogjuk taldlni. Az igazsdg a k0zos vitdkon, a k6z0s elemzéseken sziiletik meg.
Ez normilis jelenség,.

Az €v rosszul indult ndlunk. Nem mukodott a kereskedelem €s nem volt energiagazdal-
kodds, ami hdtrdnyosan hatott az egész népgazdasdgra. Most normalizdlédik a helyzet. Az
elmdlt 8 hénap szdmadatai szerint ndvekedésiink dtlagmutatdi 3,4%-osak. Oszintén megval-
lom, hogy sokat veszitettiink a vodka forgalmazasdban (kb. 20 millidrd rubelt). A folyamat
gyorsabban zajlott le, mint azt virtuk. Van egy nagyon fontos mutat6, amely nélunk hosszu
éveken 4t nem cstkkent: az iszakossdg miatt kialakult traumdkbdl eredd veszteségeké. Je-
lenleg e mutatd vonatkozdsdban jelentds pozitiv haladds tapasztalhaté.

Az agréripari komplexumban pozitiv folyamat van kibontakozéban. Arrdl van sz6, hogy
még az iparositds éveiben alakult ki ez a helyzet, amikor a munkaerd eszkOzeit és forrédsait
mads dgazatok fejlesztése c€ljabil a mezOgazdasag kdrdra haszndljak fel. A hdbord utdn sajdt
erdbd! sikerilt Gjjaépiteni az orszdgot. De késSbb éreztitk annak sziikségét, hogy fokozottan
az agrardgazatra irdnyitsuk figyelminket. 1964 utdn, L. 1. Brezsnyev kezdeményezésére vél-
toztattunk ezen a helyzeten, de még nem sikeriilt minden vonatkozdsban feliilemelkedni az
egykori ldtdsmoédon.

Most kezdtiink aktivan dttérni a gabonafélék mdvel€sének intenziv médszerére. 1986-
ban e teriiletet 35 millié hektdrral noveljik, s tavlatilag el kivdnjuk érni a 60 millié hektdrt.
Ebben rejlenek tartalékaink. E rendszerek alkalmazdsdval a folyd évben 8-12 mdzsa ter-
mékndvekedést €rtiink el hektdronként. Ha 60 milli6 hektdron takarftjuk be majd a termést,
hektdronként 30 mazsdval, ez 180 millié tonnat fog eredményezni. Eppen ezért, mikor Celi-
nogradban beszédet mondtam, kifejtettem, hogyha a rossz évben kb. 200 millié tonna gabo-
nat kell betakaritanunk, akkor a j6 évben kb. 250 millié tonndt. Most minden tartalékunkat
czekre kell koncentrdlnunk. A népben nagy reményeket keltettlink €s konstruktiv intézkedé-
scket kell kidolgoznunk célkit(dz€seink realizdldsa érdekében.

Kddadr J.: Besz€lgetésiink az én hibdm miatt elhizédott, amennyiben kissé belemeriltem
a magyar torténelem problémdiba. Kitlldok Onnck majd egy levelet, amelyben ki fogom fej-
teni néhdny nemzetkozi kérdésrdl €s a kommunista mozgalom problémadirdl dlldspontunkat.
Ugy fogjuk megitélni, hogy beszélgetésiink eképpen fog folytatddni.

M. Sz. Gorbacsov: Rendben van, Kaddr elvtars. Arrdl szeretném Ont elSre informdlni,
hogy dj javaslatokat készitettiink el6 az amerikai kormdnyzat szdmdra a fegyverkezési ver-
seny csokkentésének kérdéseit illetéen. Szeptember 27-€n, Sevarnadze elvtars Reagennel
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torténd taldlkozGjan 4t fogja nydjtani neki ezeket a javaslatokat. Mirdl is van sz6? Ha az
USA egyet fog érteni azzal, hogy eldlljon a vildgdr militariz4l4sdtol, akkor 50%-kal lehet
csOkkenteni azoknak a rakétdknak a szamat, amelyek képesek elérni a szovjet vagy az ameri-
kai teritletet.

Javaslatot tesziink arra, hogy fiiggessziik fel az atomrobbantdsokat €s wjitsuk fel a targya-
lasokat ebben a kérdésben a megegyezés elkészitésérdl, beleérive az ellendrzés kérdéseit is.
Ami Eurdpadt illeti, mi az 1984. évi szintre csOkkentettiik azon ktzéphat6tdvolsdgi rakétdk
szdmat, amelyek harci késziiltségben allnak. Ilyenképpen javaslataink kiterjednek mind a vi-
lagdrre, mind pedig a kozéphatStdvolsagi rakétdkra €s az atomrobbantédsokra.

Kddir J.: Ezek nagyon komoly javaslatok.

M. Sz. Gorbacsov: Egyidejileg megfeleld alternativdkkal lattuk el genfi kildottséglinket.
Most vagy reagdlnak az amerikaiak ezekre a javaslatokra, €s akkor igazi elSrehaladdst fo-
gunk elérni a haborus fenyegetés mérséklése terén, vagy dSnmagukat fogjak leleplezni.

Kdddr J.: Mdr eldre azt mondhatom, hogy ezek nagyon jé intézkedések.

M. Sz. Gorbacsov: Javaslalokat hozunk, hogy ezeket a lépéseket kdlcsOndsen tegyiik
meg, de nem fogunk egyoldalian lefegyverkezni. Franciaorszdgi utam idején szeretném le-
galizdlni ezeket a javaslatokat. Ismerje meg a vildg 6ket. Az amerikaiak most nehéz helyzet-
ben vannak, erre reagdlnunk kell.

Kaddadr J.: Helyes.

M. 5z. Gorbacsov: Keményeknek kell lenniink, de egytttal konstruktiv poziciét kell elfog-
lalnunk. Arra aligha szdmithatunk, hogy az imperializmus gondoskodik a békérél. De termé-
szetesen, nem szabad gyengének lenniink. Az amerikaiak megprébdlnak el6nyoket szerezni
a vildgirben sajat katonai terveik megvalGsitdsaval. A jovében is tudtukra adjuk, milyen elé-
re meg nem josolthaté kovetkezményekkel jdrna a vildgdr militarizdldsa. Ha elkezd6dne a
fegyverkezési verseny, a vildghelyzet destabilizdlodna.

Ami a szovjet—magyar kapcsolatokat illeti, feltételezem, hogy sszes problémdink tiszt4-
zottak, megvalGsul a tervek koordindcidja. Kezdetben a koordindcié nehezen haladt. Tekin-
tettel arra, hogy a magyar f¢l nem kis erdfeszitéseket tett, hogy csokkentse a meglévd kii-
lonbséget kereskedelmi €s fizetési viszonyaink kiegyenlit€sében, hatdrozatot hoztunk a
magyar vezetés kérésével kapcsolatosan, ti. Magyarorszdg addssaga egy részének kifizetését,
azaz azt a kb. 500-600 millié rubel Osszeget, amit az 1986-1990. években kellene tdrleszteni,
halasszdk el az 1990. év utdn.

Szeretnék azonban, Kdddr elvtdrs, egy kivdnsdgunknak hangot adni. Meg kell szildrdita-
nunk az integrdciot, boviteni kell a szakositdst €s az egyittmukodést, Ha a szakositds még
nem megy, akkor a kooperdcios termelés részardnya még alacsony. Ugy tdnik, a szocialista
orszdgok egylttmukodése a kapitalista orszdgokkal jobb. Ez nyilvanvald hiba egytittmuiko-
dési mechanizmusunkban. Ez abnormalis jelenség.

Kdddr J.: Szeretném hangsilyozni, hogy tevékenységiink minden teriiletén osztjuk a
Szovjetunio6 alldspontjdt. Kétoldald kapesolataink jol fejlédnek. Mai taldlkozénkon megélla-
pithatjuk, hogy teljes politikai egyetértés van kozottiink. Kapcesolataink a jovében még szildr-
dabbak lesznek. A kereskedelmi kapcesolatok terén az Gj Otéves terv idészakdra mintegy 50
millidrd rubel nagysigui drucserében egyeztiink meg. Magyarorszdg szdmdra ez nem kevés.
Koszonet Onoknek érte. Es kiilon kdszonet a 600 millié rubellel kapcsolatos dontésért. Mi
kértiik ad6ssdgunk kifizetésének elhalasztdsat, €s le vagyunk kotelezve a szovjet vezetésnek
kérésiink teljesitéséért. Ami a gazdasdgi kapcsolatok fejlesztését illeti, szeretném hangsu-
lyozni, hogy t6reksziink megszildrditani az egytittmdktdést a Szovjetuniéval a legmodernebb
dgazatokban — az elektronikdban, a szamitGgépek gydrtdsaban, a biotechnolGgidban. Ké-
szck vagyunk a kétoldalii kapesolatok révén bekapesolddni az Onok terveinek megvalosita-
sdba. Ez segit nekiink sajdt belsd dolgaink megolddsdban is. S ha kozottiink egylittmikddés
jon Iétre a legmodernebb teriileteken, akkor ez Magyarorszagot megfeleld szintre fogja hoz-
ni. Ebben mi erdsen érdekeltek vagyunk. Ugyandgy érdekeltek vagyunk a KGST-n beliili
egylittmuikdadés elmélyitésében. Teljes egészében tdmogatjuk ez év szeptember 12-i levelé-
ben kifejtett javaslatait. Egyetérick az abban megfogalmazott Osszes elképzeléssel €s Ggy vé-
lem, hogy minden intézkedést meg kell tenni a tudomdnyos-technikai fejlédés felgyorsitdsa
érdekében.
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M. Sz. Gorbacsov: Szofidban tekintsiik majd 4t mindezeket a kérdéseket. Es azon kivill,
4ddr elvtdrs, dontentink kell az orszdgaink kozotti koz0s vdllalatok l€trehozasdnak kérdése-
iben.

Kdddr J.: Udvozlom ezeket a javaslatokat és egyérériiink megvalGsitasukkal. J6, hogy a
KGST is elkezd e kérdésekkel foglalkozni.

Szeretném hangsilyozni, hogy teljes mértékben tdmogatjuk a Szovjetunio kiilpolitikdjat.
Mindannyian magabiztosan nézhetink a jovébe. A helyzet megvéltozott a mi javunkra. A
Szovjetunié tdmado6 politikdt folytat. .

Nagy érdeklddéssel olvastam a Time magazinban az Onnel készitett interjdt. Nem tu-
dom, ldtta-e mar a Newsweek legljabb szimat. Ebben szomordan arrdl friak, hogy a Nyugat
a Szovjetunié taktikdjdt illetGen aldrendelt helyzetben van, hogy a Szovjetunié ij stilusa fe-
nyegeti a Nyugatot, a Szovjetunionak energikus vezeldje van, az amerikai elnok pedig beteg,
nem képes reagdlni s ehhez még Amerikat gazdasdgi problémak is sijtjak.

Beszédem végén még egy kérdésrdl. Hétfén egy nevemre cimzett tdviratot adtak 4t ne-
kem. Felbontottam. Ebben a kovetkezd dlit: ,Adja 4t Gorbacsov elvtdrsnak: csak igy tovabb,
tartson ki a jovében is. Kivanunk neki jo cgészségct €s sok er6t.” Aldfrds: Toth GyOrgy ma-
gyar polgar egy dél-magyarorszagi kis falubdl. O olvasta az Gjsdgokban, hogy Moszkvaba
utazom €s egy ilyen tdviratot kildott nekem. Ez a tdvirat nem valami kuriGzum. Azt, amit
egy magyar ember 3—4 széval fejezett ki, ez Iényegében véve KB €s az egész magyar tdrsada-
lom dlldspontja. Arra toreksziink, hogy nagy nyilvanossdgot biztositsunk az Onok 1épéscinek,
az Onok politikdjanak. Roviddel ezel6tt bizonyos kdrdkben orszdgunkban olyan nyilatkoza-
tok hallatszottak, hogy az SZKP és az MSZMP eltér@ politikat folytatnak, kozottiik nincs

n ja-
runk. Célunk egy, t6rekvéseink ugyanazok, de eltérd feltételek koz0tt dolgozunk.

Szeretnék az MSZMP KB nevében személyesen sok sikert kivdnni a jovében Onnek, az
SZKP Politikai Bizottsdgdnak, az egész Kozponti Bizottsdgnak. Most a Szovjetunié nagy ka-
tonai €s politikai hatalom. Mi teljesen osztjuk az On optimizmusat, tAmogatjuk az Onok ter-
vét.

Koszonetet mondok a szdmomra igen €rdekes €s kellemes beszélgetésért. Tamogassuk a
jovében is a szoros kapesolatokat, cseréljik ki az informdciokat, levelezziink, telefondljunk
egymadsnak, taldlkozzunk.

Kivdnok Onnek sikereket az SZKP XXVII. kongresszusdnak lebonyolitdsdban. Ezzel
kapcsolatban szeretném a XX. kongresszussal kapcsolatos kérdést érinteni. Ennek hatdroza-
tai Gridsi jelentGséglick voltak. Igaz, elkOvettek egy hibdt — nem kellett volna zdrtkorud el@a-
ddst tartani. Alapvet$ hatdrozatait bele kellett volna foglalni a beszdmol6 jelentésébe, €s
minden jO lett volna. Az SZKP XX. kongresszusa sok fontos hatdrozatrdl valt emlékezetes-
sé. Ezek az alkotds szabadsdga, a szocializmus fejlédési Gtjainak keresése €s az a kdvetkezte-
tés, hogy nem létezik a vildghaboru sziikségessége. Ugy tdnik szdmomra, hogy az Onok el6t-
tink 4ll6 XXVII. kongresszusa jelent@ségét tekintve egyenld lesz a XX. kongresszussal.
Korszakos mérfoldkd lesz.

Meghivom Ont, kedves Mihail Szergejevics, magyarorszdgi ldtogatdsra, természetesen
nem holnap, hanem amikor ideje lesz — egyediil avagy delegdcioval egyiitt. Tudja meg, hogy
On szivesen latott ember ndlunk.

M. Sz. Gorbacsov: Kosz6nom. Elni fogok ezzet a meghivéssal.

Kiddadr J.: Fontosnak tartom, hogy a szocialista orszdgok vezetdi rendszeresen taldlkozza-
nak. Ilyen kisérletek a mualtban is voltak. De ennek most azért is kiilonds jelentdsége van,
hogy jobban kihaszndlhassuk a szocializmus erdforrdsait. Nagyon fontos, hogy a szocializ-
musrol ne olyan elképzelés alakuljon ki, mint amilyen jelenleg Nyugaton tapasztalhats. Az
olyan hirnévre, amilyennek a szocializmus napjaink nyugati kdzvéleményében Orvend, nincs
sziikséglink, és képesck vagyunk ezt megviltoztatni.

M. Sz. Gorbacsov: Elégedett vagyok beszélgetésiink eredményeivel. Nem hidba tekintet-
tiink ez elé mindkét részrél nagy reményckkel. Bacsizzunk egymdstol, megszildrditva egysé-
ginket, megszildrditva az egységes megkozelitésmédot mind a milt, mind téviataink értéke-
lésében. i .

Forditotta: SOOS ISTVAN



