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A dualizmus kori magyarorszigi nemzeti-
ségpolitika iranyvételét a szazadfordul6 éveiben egyre kevésbé az 1868. évi nemzeti-
ségi torvény hatdrozta meg, sokkal inkdbb a felgyorsul6 asszimildcids folyamatokra, a
magyar politikai vezeto rétegek szinte korlitlan hegeménidjara timaszkodé magyar
allameszme, amely a politikai magyar nemzet keretei kozott mind kevesebb teret
kivant biztositani a nem magyar nemzetek és nemzeti kisebbségek — korabeli kdzos
neviikon: a nemzetiségek — szdmdra. A korszak nemzetiségpolitikai fejlédésében az
egyes nemzetiségek egymadstol sok tekintetben eltéréen viszonyultak a kormdnyzati
torckvésekhez, illetve ezck a torckvésck is mas-mds formaban és mértékben befolya-
soltidk a magyarorszdgi romanok, németck, szlovikok, szerbek, rutének, horvitok
nemzeti fejlodését, politikai, kulturdlis és gazdasagi pozicioit, lehetGségeit. Mi 16bb, a
kicgyezés rendszerénck félévszazadan beliil is igen nagy kiilonbségek mutatkoznak az
1875-1878-ig tart6 periddus és a dualizmus utolso évtizede kozott. Az alibbiakban a
magyar kormdnyzat ez utébbi — a koaliciés kormdny megalakuldsitél az dszirézsis
forradalomig tarté — periédusban érvényesiild szlovﬁk-polmkajﬁnak sajitossigait,
cszkozeit és céljait kivinjuk bemutatni.

A dualizmus kori ,,szlovik kérdés” elsGsorban azt az ellentétet fejezte ki, amely az
— ctnikai értelemben is egynemi nemzetdllam koncepcidjdig torzult — egységes ma-
gyar politikai nemzet gyakorlata, illetve a nem magyar nemzetck és nemzetiségek
emancipdcids torekvései kozott hizédott. A 20. szézad eleji ., szlovik kérdés” belsd,
sajtos tartalmat viszont a szlovik nemzetfejlodés megkésettségébdl, t6bbszori vissza-
vetettségébol, a kozjogi, egyhdzi kiilondllds hagyomdnytalansigibdl adédé problémaik
jelentették. Az egységes nemzettudat igen lassan bepdétolt hidnydt jelezte példiul a
szdzadfordulén a Szlovak Nemzeti Part (SZNP) és az dltala szervezett nemzeti—nem-
zetiségi mozgalom szikds — tobbségében értelmiségiekre és mds kozéposztilybeliek-
re korldtozddé — tdrsadalmi bazisa, vagy a szlovik régi6 keleti részeinek (Szepes,
Saros, Zemplén, Abaij megyék szlovik vidékeinek) szinte teljes nemzetiségi passzivi-
tdsa.! A nemzeti 6nszemlélet zavarait az 6rokolt konfessziondlis (katolikus—evangéli-
kus) cllentétcken til a magyar dllam irdnti lojalitds, illctve a magyar nemzettel szem-

ramként megfogalmazo szervez6dés Jelemene A part kialakuldsarél, belsd problemalrol Id. Milan Pod
rimavsky: Slovenska nirodna strana v druhej polovici XIX. storo€ia, Bratislava, 1983. 48-57. A szlovak
pinszervez8dés belss ellenzékébsl Uj iskola néven kiilén pénté szervezddd csoponbdl 1d. Bohus Kosti-
cky: Novi $kola slovenska. Bratislava, 1959. 17-32.
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beni magatartas (a ,renegdt—szindréma”) és a csehszlovak nemzetegység koncepcidja-
hoz valé viszonyulds dilemmai is felerdsitették.

A szadzadfordulé éveiben a roman-szlovik—szerb koopericiéban kibontakozé
magyarorszigi nemzetiségi politikai aktivitis alapjat kétségkiviil a nemzeti 6nazonos-
sdg érdekénck, funkcidjinak felismerése, a kordbbindl joval szélesebb korid tudatosita-
sa és demonstrilisa vetette meg.? Mindez a kézponti (magyar dllami) és a regiondlis
(nem magyar) érdekek folyamatos iitkdzései nyomdn, a nemzetiségi tarsadalmaknak a
~permanens nemzettudattél” kordbban érintetlen rétegeiben, példaul a birtokos
paraszisig és a helyben dolgoz6 ipari munkassag soraiban vilt erGteljes folyamatta. A
szlovik régiéban ez a folyamat egy-egy nemzctiségi k6zpont vonzaskorére korlatozo-
dott és meglehetdsen vontatottan terjedt. A nemzeti mozgalom szik értelmiségi elitre
korlitozédott, anakronisztikus jellegének dttorésében még igy is ez tekinthet6 a leg-
jelentOsebb dtalakulisnak.

A magyar kormdnyok — bar nemzetiségpolitikai adminisztraciojukban makacst
ragaszkodtak a reformkori nyelvharcok terminol6gidjabol kolcsonzott ,,panszlav izgr
tas” és ,,panszldv mozgalom” kifejezésekhez, illetve a nemzetiségi szervezetek rendi
szeti ,,megfigyeltetéséhez” — a kérdéssel behatdbban és személyes tapasztalatok al:
jan kritikusan foglalkoz6 vezetd képviselGik révén meglehetGsen pontosan érzékel
a folyamatok szélesebb Osszefiiggéseit és torvényszeriségeit. Jol jelzi ezt példav
szizad eleji szlovak kivandorlds kapcsan felmeriilt ,.felvidéki” és ,,amerikai” akc
miniszteridlis iratanyagainak érvrendszere. Khuen-Hédervary els6 miniszterelnoks
idején a nemzeti érzést a kor ,.dominans psycho—politikai 1ényezjének” tekinte
-Ezzel a tényezovel, mely a nemzetiségi izgatdknak ugyszélvan ellendllhatatlan feg
vere, mi a koznépnél, mely a nagy torténeti traditick méltinylisdra alig képes, nen.
tudunk szembedllitani szamottevo eszményi fegyvert. Nem szabad ugyanis megfeled-
kezni arrdl, birmennyire kellemctlen, s6t veszélyes is az a mi szempontunkbdl, hogy
az a tét vagy az a ruthén az 6 nemzetiségén, st pinszliv térekvésein, halvany sejtel-
mein épp oly szeretettel csiigg, azt erkdlcsileg €pp oly szentnek tekinti, mint mi sajat
fajszeretetiinket.” A targyilagos helyzetmegitélést azonban csak elvétve kovette a red-
lis program korvonalazdsa. A vildghabori elGtti masfél évtizedben a hivatalos magyar
nemzetiségpolitika az erd pozicigjabdl fordult a nemzetisé€gi aktivitds ij torekvései
felé.*

Nem véletlen, hogy a szdzad elsd évtizedében nem volt egyetlen jelentékeny koze-
ledési kisérlet sem a magyar kormany €és az ellenzéki szlovik képviseldk kozott. Az
1910. évi valasztdsi paktum-prébalkozasok kudarca tehat senkit sem lephetett meg

2 A magyarorszagi szlovik—szerb—roman nemzetiségi egyiittmik6désre vonatkozéan Id. Milan Krajéo-
vi¢: Slovenska politika v strednej Eurdpe 1890-1901. Bratislava, 1971. — Az 1895. évi budapesti nem-
zetiségi kongresszus hatirozata leszogezte: ,,A magyar allamnak ethnikai viszonyaibdl és tonéneti fej-
15désébil szirmazé természete kizirja, hogy az egyetlen nép, amely a lakossignak tobbségét nem
képezi, az dllamisag attributumait maganak kévetelje. Csakis Magyarorszag népe sszességénck van jo-
ga magat az dllammal azonositani.” A kongresszusi hatirozat toviabbd azt kovetelte, hogy ,t6rvényes
eszkozokkel Magyarorszig viszonyait természetes alapra fektessék. Nemzeti alapul a nemzetiségi auto-
némiat a megyei beosztdsban veszik.” Iratok a nemzetiségi kérdés tonténetéhez Magyarorszigon a dua-
lizmus koriban I1. 1892-1900. Szerk.: Kemény G. Gdbor. Bp. 1956.379.

3 Stitny ustredny archiv Slovenskej republiky (a tovabbiakban: SUA SR), Bratislava, Uhorské kralovské
ministerstvo vimitra — Magyar Kirdlyi Beliigyminisztérium Levéltira elnéki iratok (a tovibbiakban:
MKBMeeln.). 42-8.(1903)

4 A magyar nép egész lakosagunknak csak 51,4 %-it teszi ki, de Magyarorszig jellegére nézve magyar
nemzeti dllam, s kell is, hogy az maradjon. Ezen mulik egész illami élete; ha nem lesz magyar, kérdés,
maradhat-e egyiltalin?” — A kolalicié tervei és alkotdsai 1906-1909. Szerk.: Papharaszti. Bp. 1909.
117.
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igazan. Erthetd, hogy a megegyezés targydnak—kereteinck — foként a Tisza-féle
roman tirgyaldsok idején megmutatkozd — szikos korlitai a nemzetiségi aktivitds
huzamos sikertclensége miatt Shatatlanul radikalizilodé szlovik politikusokat is tjabb
korrekciokra osztonozték. Kombindcidikban a romanhoz hasonlé kompromisszum-
keresés Oszinte — és 1914-ig az SZNP politikdjat is mghatiroz6 — igénye, valamint a
belsd foderalizilds gondolata mellett egyre gyakrabban ténik fel a csehszlovik egység
koncepcidjihoz vald kozeledés, illetve az egységmozgalom eszményeivel valo részle-
ges vagy teljes azonosulds. Az dllami kereteket figyelmen kiviil hagyé megoldas alter-
nativija azonban 1914 ¢lott az ellenzéki nemzetiségi sajtéban inkdbb csak mint az
clkeseredést demonstrdlé vizid, s nem mint eldkészitett, rcdlis, aktudlis elgondolds
bukkan fel, amit hiven tiikroz a pesti cllenzéki szlovik hetilap 1913-ban kiadott hang-
zatos jelszava: ,Magyar Herddes eldl — cseh Egyiptomba™.’
ii A nemzeti teriileti autonémia kovetelésére épiild hagyomanyos szlovik politikai prog-

im — a dualizmus kori szlovik koncepcidk fokmérgje ¢s irdnytlje — a nemzetfejlédés

ntebb jelzett belsd problémai miatt, mindenckeldtt pedig az 1918-ig cgyértelmd magyar

‘Putasitds kovetkeztéhen, megvaldsithatatlannak bizonyult.

’ A hagyomdanyos nemzeti program dtdolgozdsdnak, aktualizalasinak sziikségszeri-
«gc 1ij helyzet elé dllitotta a politikailag aktiv szlovik szervezeicket. A szizadvégi
“I3sziv politika idcalisztikus szldv nemzeteszménye helyett a szlovik régicban is a
.‘;;iz,daségi ¢és kulturdlis ,apromunka” vilt a nemzeti torekvések 6 irinyavai.

" Az SZNP, konzervativ turdcszentmartoni kozpontjival, Svetozir Hurban Vajansky
11847-1916) dkonzervativ ruszofil ideoldgidra alapozott tekintélyelviségével, egyre
inkibb oskoviiletként nehezedett a gyorsan differencidlodo szlovik politikai életre. Az
Andrej Hlinka, Ferdi§ Juriga, FrantiSck Tomdnek vezette néppdrti csoport, vagy a
csehszlovak kolcsonosség, majd nemzetegység eszméjét vallalé polgiri liberilis és
polgdri radikalis lapok szerkesztségei koriil verbuvalddott kozosségek egyre tobb
vidéki kozpontot €pitetick ki. Szakolca, Vagujhely, Nagyszombat, Rézsahcgy, Lipto-
szentmiklds, Zélyom szlovik pénzintézetei, szakszovetkezelet, olvasoegyleter megte-
remtették az alapjdt annak, hogy a familidris értclmiségi tarsasigok szélesehb hato-
sugari nemzeti kdzpontokkd vilhassanak.”

S Az 1910. évi valasztasi paktumkisérlet nagy vesziese a kordbban egymds utdn kétszer is képviseldvé va-
lasztott Milan HodZa volt, aki Tiszaék . pakiumszegése™ miatt 1910 utan a trénorokos koril kialakult
Mihely”-ben, illetve a radikalis csehszlovak egységmozgalom szlovik szamyanak alapozasaban egé-
szen ) megoldasok elGkészitését tartotta sziikségesnek. Milan HodZa: Narodnostnd politika a volebné
pravo. Marginalne poznamky ku smierovackam. Nafa zastava, 1911. mirc. 3. (HodZanak ez a cikke
megjelent a Kelet Népe, Srpstvo, Romajul és a Tribuna c. lapok 1911. marciusi szamaiban is.) HodZardl
Id. Viadimir Zuberec: Le réle de Milan HodZa dans la politique burgeoise sloavaque avant la premiere
guerre mondiale (1900-1914). Studia Historica Slovaca 10 (1978) 87-111.

6 HodZa a szlovak politizalds megijulasit a szlovik paraszisdg felkaroldsdban, a szlovdk panélet agrarba-
zisdnak megszervezésében latta: , Ha partunkban a parasztsignak nagyobb szava lenn, ha a szlovak pa-
rasztsdg Szakolcitél Nagymihalyig nem csupan nemazeti, hanem gazdasigi érdekei szerint is egységes-
nek érezné magdt, ... akkor gyarapodndnk és felemelkednénk.” Milan Hod?a: Clinky, redi Stidie. 11l
Zaciaiky rolnickej demokracie na Slovensku 1903-1914. Praha, 1931. 270.

7 A szlovik politikai tabor differencidlédasardl 1d. Poldnyi Imre: Szlovik tarsadalom és polgan nemzeti
mozgalom a szazadfordulon (1895-1907). Bp. 1987. 117-124.
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Az erbteljes és folyamatos — bar kezdetben inkdbb személyes ellentétekbdl, mint-
sem tudatos munkamegosztisbdl kialakulé — belsd differencidlédis egyszerre terem-
tette meg a kapcsolatok lehetGségét az érdekvédelem €s -képviselet kialakitdsdra fogé-
konnyd valt paraszti rétegekkel, ugyanakkor megprébdlta létrehozni a magyar
kormanyzati, illetve virmegyei nemzetiségpolitika ,,irlovas” vonuldsdnak feltartézta-
tisdra alkalmas, rugalmasabb szervezeti kereteket.®

Végiil is a Parlamenti Nemzetiségi Part alapszabdlyainak figyelembevételével
dtszervezett Szlovdk Nemzeti Part a csehszlovik kolcsonosség jelentGségét hangsi-
lyozta. A Szlovdk Néppdrt képviselSi koziil viszont Ferdinand Juriga és Frantilek
Skytdak kiilonosen Tisza Istvin mdsodik miniszterelnkségének elsG két évében a
kormdnnyal val6 egyiittmik6dést szorgalmazta. Igaz persze, hogy a magyar kormdny-
zattal valé egyiittmdkodés a Szlovik Nemzeti Part elnokeinek, Pavel Mudroiinak,
majd az 6t 1910-t6l kovetd Mati¥ Duldnak az elképzeléseiben is fontos szerepet
kapott.?

A szizadfordul6t kovetd évtizedben a szlovik nemzetfejlddés legsilyosabb problé-
mdja az erlteljes elmagyarosodis, az amerikai kivindorlas és belsd migrici6 egyiittes
kovetkezményeként jelentkezd kedvezStlen demogrifiai fejlodés volt. A hirom jelen-
ség, illetve a kivdndorlds dltal leginkdbb sijtott vairmegyék erGsen megcsappant ter-
mészetes szaporulata a szdzad els évtizedében azt eredményezte, hogy a szlovik né-
pesség abszolit szidmban és arinydban egyardnt gyors fogydsnak indult. Az
asszimildcios mozgdsokat fokozott figyelemmel kovetd magyar kormdnyzati politika,
valamint a magyarosodis folyamatit tobb szempontbdl is vizsgdlé korabeli magyar
statisztikai irodalom egyarint a nemzetiségek periferidlis, jorészt hegyvidéki telepiilt-
ségébdl ad6do természeti és az ezekkel szorosan 6sszefon6d6 gazdasigi okokra, min-
denekeldtt a nemzeti régidk relativ tiilnépesedésére vezette vissza a 19. szazadi asszi-
mildcié folyamatos felerGsodését.'’® A szdzadvégi agrarvilsig, az egyenetlen
iparosodds miatti kevés munkaalkalom kétségkiviil elsGsorban a mostoha viszonyok
kozt gazdilkodo nemzetiségi periféridkat sijtotta. Koztiik is taldn a legsilyosabban a
szlovik régi6 északnyugati és északkeleti részét: Arvit, Trencsént, illetve Szepest, Sa-
rost, valamint a szomszédos, magyar—szlovak lakossdgi Zemplént, Abadj-Torndt és a
rutén régiéhoz tartozé Ungot. Az ut6bbi négy virmegye teriiletén alakult ki a legna-
gyobb kivindorldsi gécpont. A négy megyébdl a szdzadfordul6t kovets masfél évtized
alatt 1obb mint 200 ezer ember vandorolt ki Amerikiba, s koziilik csupin minden
harmadik tért vissza sziil6foldjére."

8 A Szlovdk Nemzeti Part szervezeti megdjitdsat célz6 kisérletekrSl 1d.: Milan Podrimavsky: Organizicia
Slovenskej nirodne;j strany v rokoch 1900-1914. Historické Stidie 22 (1977) 188-210.

9 A magyar komminnyal val6 kapcsolatkeresés jegyében 1910-ben Turécszentmirtonban a Szlovak Nem-
harom magyar miniszterelnokéhez eljuttattik. A memorandum szévegét I1d. Kemény G. G.: i. m. V.
147-151.

10 A korabeli asszimildcids folyamatokrdl és azok okairdl 1d. Handk Péter: Polgirosodas és asszimilacié
Magyarorszigon a XIX. szizadban. Tonténelmi Szemle 17 (1974) 513-536.; Szarka LdszIé: Magyaro-
sodds és magyarositis a felsG-magyarorszagi szlovak régidban. (Adalékok a dualizmus kori asszimila-
ci6é természetrajzdhoz.) In: Polgirosodis Eurépaban. Tanulmanyok Handk Péter 70. sziletésnapjira.
Szerk.: Somogyi Eva. Bp. 1991. 35-46.

11 Monika Gletiler: Pittsburg-Wien-Budapest. Programm und Praxis der Nationalititenpolitik bei der
Auswanderung der ungarischen Slowaken nach Amerika um 1900. Wien, 1980. 337-338.
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A magyar kormdnyzatot taldn éppen e tekintetben lehet a leginkdbb elmarasztalni
nemzetiségellenes magatartdsa miatt. Latvan, hogy a kivandorlék tomegei kozt a szlo-
vikok, rutének €s kisebb részben a romanok a magyarokndl nagyobb mértékben hagy-
jak el az orszigot, a szdzadelo egymadst valtogaté magyar korminyai j6 ideig nem
igyekeztek megakaddlyozni a tomeges kivindorlds elharapézisit. A magyar minisz-
terelnok 1903-ban példaul igy érvelt: ,,A t6tsig szaporoddképessége igen jelentékeny,
a ruténeké sem csekély. Ilyen koriilmények kozott a kivindorlds megakadalyozisa
politikailag azt eredményezné, hogy a magyarsig szimarinydt tudva leszillitanék a
nemzetiségekkel szemben — €s ezek javdra.”? Tisza Istvan is csak 1910 t4jin kezdte
felismern e rovidldté és nacionalista kivandorldsi politikdnak az elhibazott voltat.
Maisodik minisztereintkségénck els6 szakaszaban széles kord tirsadalmi akcié kezde-
ményezésével probilta mérsékelni a tbmeges kivandorlast.!?

A korabeli asszimilicié megitélésének egyik sokat vitatott kérdéskoére a magyarosi-
16 iskolapolitika tirsadalmi hatdsa. Szlovik részrdl kivalt a lex Apponyi néven ismertté
vélt, 1907. évi kozoktatdsi torvénynek azokat a rendelkezéseit kirhoztattik, amelyek a
magyart mint dllamnyelvet nem csupén tantirgyként, hanem a nemzetiségi iskolak ok-
tatasi nyelveként is igyekeztek bevezetni. A hat elemi iskolai osztilyban elsajititandé
magyar nyelv intenziv oktatisa a tobbi tantirgy oktatisinak szinvonalit rontotta, s igy
— ugyan negativ el§jellel — megvaldsuléféiben volt a Griinwald Béla dltal megdlmo-
dott ,,nagyipari” iskolai magyarositds. Nem véletlen, hogy az Apponyival vitiba szall6
Bjornstjerne Bjornson az eurdpai sajtéban éppen a magyar iskolapolitika soviniszta
magyarositd szellemével érvelt a magyar nemzetiségi politika ellen. Mindez a szlovik
nyelvii miveltség elterjedésének lelassuldsat, az értelmiségi palydk eroteljes elmagya-
rosoddsdit eredményezte. '

12 SUA SR, MKBM, 42-8. ME 2570/1903. jilius 31. — Tiszénak a szlovakok és rutének kivandorlasaban
nemzetiségpolitikai szempontbdl kedvezd jelenséget feliéielezd dlldspontjat megemliti Komjdthy Ala-
ddr: A kitantorgott egyhaz. Bp. 1984. 73-74. A nemzetiségick tilsilyat a kivandoroltak kozt a kor jeles
demografusa Kovacs Alajos is pozitiv jelenségnek tartotta: ,, A 674 000 fGnyi veszteség, amit az orszig
népessége szenvedett a kivandorlas kovetkeztében, gy oszlott meg a magyarsig és a nemzetiségek ké-
zott, hogy 186 000 esett a magyarokra és a tobbi a nemzetiségekre. (...) Tehat annak kdvetkeztében,
hogy a nemzetiségek joval nagyobb aranyban vandoroltak ki az orszagbdl, mint a magyarsdg, a magyar-
sdg ardnya nem kevesebb, mint 0.6 %-kal novekedett a népességben. Azt hiszem, ez megfontolandé
szempont, mert utévégre nalunk elsésorban az bir a legnagyobb fontossiggal rank nézve, hogy Magyar-
orszag fenndllisit csak az biztosithatja, ha itt a magyarsig szupremécidja meg van 6va. Ezt a szuprema-
ciat pedig a szambeli tilsily biztosithatja. — A tarsadalom kdzremiikSdése a kivandorlas iigyeinek inté-
zésénél. Bp. 1914. 4041. (A Kivandorlasi Tandcs Iratai 1.)

13 A szlovakok kiegyezéskori asszimilacidjanak statisztikailag legrészletesebb, de folouébb elfogult fel-
dolgozasa Jdn Svetosi: Slovici v Madarsku. Prispevky k otizke jtatistickej madarizicie. Bratislava,
1942. A magyarorszagi nemzetiségek, koztiik a szlovakok asszimilacids veszteségeirdl 1d. Katus Ldsz-
{6: The status of ethnic minorities in Hungary during the age of dualism (1867-1918). In: Minorities
and the Law from 1867 to the Present. Ed.: Peter I. Hidas. Toronto, 1986. 10-11. 19. A magyarosité is-
kolapolitika szlovik vonatkozisait legrészletesebben 1d. Michal Potemra: Skolski politika mad'arskych
vlad na Slovensku na rozhrani 19. a 20. storotia. Historicky Easopis, 1978. 497-536.

14 A miniszterelnok utasitasara a kivandorlds altal leginkabb sdjtott vAirmegyékben kivandorlasi tanicsokat
hoztak 1étre, amelyek a kivandorlas okainak fokozatos megsziintetését tartottdk legfGbb feladatuknak, s
ennek érdekében a foldmivelésiigyi tdrca altal korabban kezdeményezett hegyvidéki és felvidéki mezé-
gazdasagi programhoz csatlakozva igyekeziek 1j munkahelyeket, illetve a foldmiveléshez sziikséges
eszkozoket kedvezményes dron elSteremteni. A legaktivabban e tekintetben a Trencsén megyei kivan-
dorl4si tanscs mikdott, amelynek iratai a nagybitsei (Bytéa) Terileti Levéltirban (SOBA-Bytéa) a 6
ispani iratok kozt (273-76. sz. 78. cs.) taldlhatok.
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Nem kevésbé hdatranyosan érintette a nemzetiségeket az a tény, hogy a magyar
hazafisig €és a nem magyar nemzetiség kordbban kiilonosebb lelkiismereti vilsag nél-
kil kialakithato egységét a 19. szdzad utolsé évtizedeitdl kezdve egyre nchezebben
lehetett harmonikusan megteremteni. A szlovdk, romdn, szerb nyelvet idegen” nyelv-
ként, a nem magyarokat ,,idegenként” kezeld magyar politikai kozvélemény névekvd
intolerancidja, valamint az érvényesiilés és magyarosodds mind erételjesebb 6sszefondda-
sa miatt hovatovabb egymdst kizaré alternativa lett a ,,j6 hazafi” és (vagy) a ,,j6é szlovik,
roman, szerb” erkolcsi—politikai magatartisnormdja.

Epp ezért nem meglepd, hogy a szlovik nyelv hittérbe szoritdsa kovetkeztében mar
a magyarosodds wtjdra 1épett értelmiségick koziil is sokan védekeztek dgy, hogy meg-
probaltidk magukat elszigetelni a magyar kultirdtdl, s helyette a német vagy a cseh
miveltséghez partoltak. A tobbség persze — kivilt a k6z- és maganhivatalnokok,
tisztviselok soraiban — az érvényesiilésnek immar kizarélag a magyarosoddson ke-
resztiil vezetd ttja mellett dontoit.

A szlovik nyelv korabeli tirsadalmi presztizsének vizsgdlata sordn nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil a jé szinvonalid és gyorsan terjedd — erdteljesen ellenzéki, illetve
kormanypirti — szlovik sajtét, az intézmények hijan is folyamatos tudomdinyos,
miivészeti, egyesiileti életet. Kérdés, vajon mindez a magyarosité nemzetiségpolitikai
gyakorlat kovetkezetlenségét vagy €ppen a nemzetiségi mivel6dés eredetileg liberdlis
szellemben kialakitott és tobb vonatkozdisban tovabbéld intézményi bazisit €s annak
hatasdt bizonyitja-e inkabb?

Az iskolai magyarositis kozvetve €s kozvetleniil is hozzdjdrult a magyarosodds fel-
erdsodéséhez. Az értelmiségi utinpdtlast példiul a szlovik nyelvil kozépfoki oktatds
teljes felszimoldsdval rendkiviil megnehezitette.!> A magyarosité iskolapolitikdnak és
a polgdrosodassal, varosiasoddssal szorosan Gsszefiiggé belsG magyarosoddsnak a
kovetkezményét j6l jelzi, hogy Anton Stefinek, a Pesten megjelend Slovensky dennik
(1910-1915) cimi napilap szerkesztGje minddssze 350 nemzetéhez hi szlovik értel-
miségi csalddot, illetve 39 , familidris” jellegd szlovak nyelvil értelmiségi kdzpontot
tartott nyilvan. Ifj. Peter Makovicky rézsahegyi gydros 1100, nemzetéhez hi szlovik
kozéposztilybeli értelmiségirdl szamoit be, Jiszinak egy 1911. évi korlevelére vila-

15 A szlovik elemi iskoldk allamositasa és magyarositasa a miniszterelnokség altal kezdeményezett és a
vallas- és kozoktatastigyi minisztérium altal kivitelezett akcid keretében kezd5dott 1896-ban. Az akcié
politikai hatterérdl Vodicska Imre miniszterelnokségi segédtitkar 1900. marcius 20-i feljegyzése ad ta-
jékoztatast: A tét nemzeti pant mikodésének meghénitasira a miniszterelnokség kezdeményezésére a
kultuszminisztérium két akciét kezdett meg. Egyik a tét iskoldk allamositasa, a masik a lutherdnusoktol
hasznalatban 1év§ cseh liturgidnak a tSttal valé pétlasa (289. MLE. V/99). Ami a t&t iskoldk allamosita-
sat illeti, ezt f6leg az teszi sziikségessé, hogy az 1896-ban Pragiban megalakult Cseh—T6t Egység cseh
ifjisagi iratokkal, torténelmi konyvekkel ldtja el a tét elemi iskoldkat, mi miatt a tét nép mar az iskola-
ban kell, hogy elidegenedjék a magyar allami eszmétgl. Hogy pedig a t6t tanitok pedagdgiai ismeretei-
ket nem magyar, hanem tét nyelven kivanjak gyarapitani, ennek bizonyitékaként szolgdl, hogy a tét ta-
nitésag kozlonye gyanant a Rodina a $kola [Csaldd és Iskola] cimen uj havi folydirat indult meg
Turdeszentmartonban, melynek minden sorat az exkluziv tét szellem hatja at. E jelenség szintén az dlla-
mositds mellett sz6l, amennyiben allamositott iskola tanitéja nem mer ily magyarellenes folyéiratot ol-
vasni.” SUA SR MKBM, 9. 212. res. 1900. — A szlovak régi6 iskoldinak allamositasit és elmagyarosi-
tasat célzé akcié eredményeirSl 1d. pl. A nemzetiségi viszonyok tanulmanyozisira kikildott
bizottsagnak a virmegye kozgytiléséhez intézett jelentése €s javaslatai. I. rész. Népoktatdsiigy. Nyitra,
1902. V6. Szarka L.: Magyarosodas és magyarositds i. m. 44.
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szolva. A hivatalos 1910. évi statisztika szerint a szlovik anyanyelvi, értelmiségi fog-
lalkozisi személyek szama 3304 {4 volt.'s

Magyar részrol tobbféle érvvel probiltak igazolni a magyarosité iskolapolitikat.
Rikosi Jend példaul a turdcszentmdrtoni Ndrodnie Noviny és a Slovenské Pohlady
cimid lapok jeles szerkesztdjével, a magyar kulturdlis kozélettol kevésbé elzirkozo
Jozef Skultétyval folytatott levelezésében azt hangsiilyozta, hogy a magyarnak mint
dllamnyelvnek az ismerete egyediil Ichetséges titja a szlovdk tehetségek érvényesiilé-
sénck. De kétségkiviil az olyan vélemények voltak tobbségben, amelyek az iskolapoli-
tika végcéljat, annak legfGbb értelmét a magyarositisban lattdk. Marpedig ez a
szlovik és dltaldban a nemzetiségi politikusok szdmdra elfogadhatatlan koncepcid
volt."?

Az croszakos iskolapolitikai eszkozokkel felgyorsithaténak vélt magyarositas vég-
s soron szinte teljesen a visszdjira fordult. A magyarositis jegyében fogant célok
elérésére kevésnek bizonyultak a nyelvhatdrokon foléllitott 6vodik, iskolik; az elszi-
getclten mikddd, mert a nép nyelvén nem vagy alig besz€ld magyar tanitdk, taniténok
szimdra pedig majdhogynem lehetetlen feladat volt a magyar nyclv megtanitisa.
Csakis arra voltak alkalmasak ezck a térckvésck, hogy a vildghdbora el6tti évtizedben
folgyorsult magyarosodasi folyamat egészét ,.erdszakos magyarositisként”™ Ichessen
feltiintetni. Pedig a szlovik kortdrsak is érezték, hogy Tisza Istvin tirgyaldsi hajlandé-
saga, a balkdni viltozdsok, a belsé magyar demokratikus erok felsorakozisa ¢lobb-
utébb az orszig nemzetiségpolitikal gyakorlatdban is pozitiv fordulathoz vezethet.

Ez¢rt nincsen semmi meglepd abban, hogy Hodza 1914 janudrjiban magabiztosan
dllithatta ki a magyarositds ,halotti bizonyitvanydt™ , Akit a magyarok a malt évig
nem magyarositottak el, legfeljebb a végletckig clkeseritik... Az okosan gondotkodd
magyar dllamférfinak ldtnia kell, hogy a hatirok mentén €16 romanokat, délszlivokat,
szlovikokat csak akkor tarthatja meg Magyarorszdg irdnti érzelmi kotodésiikben, ha
azoknak semmi miatt nem kell a hatdrokon tilra, fajtestvéreikhez szaladniuk.”'™®

A szlovikok korében 1914 eldtt lezajlott asszimilicids folyamatot az iparosodis-
sal, a belsd orszagrészek, foként pedig Budapest rendkiviil dinamikus f¢jiadésével
Osszefiiggd belsd migricid folerdsodése is scgitette. A szlovik jellegld virmegyék
koziil clsdsorban az amerikai kivindorlasi hullam dltal kevéshé érintett és a magyar—

16 Magyar Statisztikai Kozleményck, Uj Sorozat 56., 64. Stefinck azéta is sokat vitatott adatat ma mar
csak a koraheli magyar nemzetiségi politikat aktudlpolitikai indittatassal ostorozo szlovak tonéneti pub-
licisztika veszi komolyan, hiszen a szlovak torénetiras mar részletesen felmérte a nemzeti mozgalom
éneclmiségi és dltaldban kozéposaalyi bazisit. Ld. pl. Jozef Butvin: Slovenské narodnopolitické hnutie v
rokoch 1890-1898. Historicky Casopis (=HC) 31 (1983) 181-203. — Dejiny Slovenska 1. (od roku
184K do konca 19. storodia). Szerk: Milan Podrimavsky. Bratislava, 1992, 587-581., 674-680.

17 Rikosi Jend és Jozef Skultéty magyar nyelvi levélvaliisa megtalilhatd a Matica Slovenska turéeszent-
manoni (Manin) Irodalmi Levéltarinak Skultéty-hagyatckiban. Korefpondencia LA MS 49 AJZ. 6. Ra-
kosi Jend levelent szlovak forditashan kozh: Rudolf Chmel': Literame vaahy slovensko-madarské. Do-
kumenty 7 19, a zo zaciatku 20. storocia. Martin, 1973, 261-264.

18 Mdan Hod¥a: Pohnime sa za slovenskd skolu. Slovensky TyZdennik 11 (1914) 2.
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szlovdk etnikai hatdrral dtmetszett Bars, Hont és Nyitra megye adta a legtobb buda-
pesti bevandorlét.'?

A budapesti lakossig szarmazas, anyanyelv €s nyelvtudas szerinti megoszlasinak
Osszehasonlitisabdl kitdnik, hogy néhiny év miltin még a szintiszta szlovik lakossd-
gu varmegyékbol bevandoroltak fele is a magyart vallotta anyanyelvének. Ugyanak-
kor a fovarosi szlovik egyletekben azok koziil is sokan véltak ontudatos szlovikokka,
akik sziil6foldjikon mar-mar elmagyarosodtak. A ,, Tot Kor” osszejovetelei pedig nem
csupdn a renddrség, hanem példdul Jasziék figyelmét is felhividk a pesti szlovikok
tevékenységére. Es bar a vilighdboru eldtti Magyarorszdgon a tényleges nyclvi asszi-
milacié folgyorsuldsiban — szimadatokat tekintve — a polgarosodassal, a tdrsadalmi
mobilitassal szorosan 6sszefiiggd spontin magyarosodas szimitott elsddleges tényezo-
nek, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az iparosoddsban rejlg asszimildcios faktornak a
magyar kormdnyzat altal felismert, de tudatosan csupdn igen csekély mértékben
kihaszndlt hatdsdt sem.?®

A felvidéki varosok ipari és nemzetiségi fejlodésének piarhuzamba dllitdsa jol jelzi a
két folyamatnak a szazad eleji Magyarorszigon is kétségteleniil gyorsan érvényre juté par-
huzamossagat. ElsGsorban a Vig-volgyi vdrosok, koztiik leginkibb Zsolna iparosodisa,
valamint néhiny kisebb telepiilés (Ruttka, Korompa) egy-két évtized alatt végbement va-
rossd fejlodése hozott Iényeges valtozdst a lakossag nemzetiségi Osszetételében.

A hagyomanyos varoskozpontok (Pozsony, Besztercebdnya, Eperjes, Locse, Kassa)
népességszimanak novekedése kevésbé volt dinamikus, a nemzetiségi Osszetétel
azonban mégis mindeniitt erGteljes magyarosodist jelzett. Ennck ellenére a magyarsig
a régio varosai koziil 1900-ig csupdn Kassin és Jolsvan, djabb évtized miltdn pedig
Zolyomban, Nyitran és Nagyrocén jutott abszolit tobbségbe. A német t6bbségii viro-
sok koziil 1910-ben mdr csupin Késmirkon és Golnicbanydn maradt abszoldt t6bb-
ségben a német nemzetiség. Az etnikai viszonyok képlékenységét bizonyitja, hogy a
régié 34 virosa koziil a 14 szlovdk, 5 magyar és 2 német t6bbség( viros mellett 1910-
ben 13 vdrosban csupin relativ tobbségben volt valamely nemzetiség: Kormocbanya
¢és Poprid részben megdrizte eredeti német jellegét, Trencsén, Birtfa, Kisszeben, 1gld,
Lécse kordbbi abszoliit szlovik tobbsége relativ tobbséggé csokkent, viszont a kordb-
ban német 6bbségi Leibic és Szepesbéla lakosai kozt az utolsé dualizmus kori nép-
szamlalds adatai szerint a szlovikok jutottak tobbséghe. A magyarok a koribban
szlovik tobbségi Besztercebdinydn és Eperjesen, valamint a hagyomdnyosan német
Dobsinan jutottak relativ tobbségbe.?!

19 1910-ben a févirosban 92 529 {8 beszélt szlovakul, koziilik csupan 20 359 {6 vallotta a szlovakot anya-
nyelvénck. A felsG-magyarorszagi (Duna bal parti, illetve Tisza jobb parti) 16 vanmegye teniletén szii-
letett budapesti lakosok szdma 1910-ben 125 420 f6 volt. A szlovik munkaerd kozponti teriiletekre tor-
tént belsé vandorlasa — tengerentili kivdndorlassal szoros korrelicidban — a legnagyobb belsé
népmozgasok kozé tartozott. A févarosi szlovaksag szamat tovabb novelte a komyezd telepiiléseken €16
régebbi eredeti szlovik népesség. — Budapest félévszazados fejlddése 1873-1923. Budapest Székesfo-
véros Statisztikai Kozleményei, 53. Bp. 1925. 57-58., 63-65. — A budapesti szlovikok asszimilacioja-
rol Id. pl. Monika Gletler: Ethnische Vielfalt in PreBburg und Budapest um 1910. I-11. In: Ungam-
Jahrbuch 1988-1989. 46-71. 95-151.; Kovdcs Alajos: A belsé vandorlasok  Magyarorszagon.
Kozgazdasagi Szemle 1910. 301-341.

20 Vé. Kende Jdnos—Sipos Péter: Ipari munkassag és asszimilacié Magyarorszagon 1870-1910. Tonénel-
mi Szemle 28 (1983) 238-254.; Kovdcs Alajos: A banyaszat és nagyipar hatasa a magyarosodasra, Koz-
gazdasigi Szemle 1909. 16-29.; Ud: A magyarosodis folyamata. Uo. 713-726.

21 Pavel Hapdk: Das Nationalititenproblem in den slowakischen Stidten am Beispiel von Gewerbe, In-
dustrie und den Geldinstituten vom ausgehenden 19. Jahrhundert bis zum Zusammenbruch der Monar-
chie. In: Die Stadte Mitteleuropas im 20. Jahrhundent. Hg. von Wilhelm Rausch. Linz, 1984, 127-138.
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Az iparosoddssal szorosan Osszefiiggd magyarosodast a belsé migracié kétirdnyu
valtozdsai még inkabb felerGsitették. Az orszag kozponti teriiletein letelepiilé szlova-
kok elmagyarosoddsa rendkiviil gyors iitemii, egy-két generdcion beliil lezajlé nyelv-
valtist jelentett. Ugyanakkor a ,.szlovik régioba” koltozott személyek szinte kizarélag
magyarok voltak, ami a régié virosainak etnikai dtalakuldsiaban — a felvidéki zsidé-
sag gyors magyarosodisdval egytitt — a korabeli statisztikai irodalom altal latvinyo-
san talalt médosuldsokat eredményezett.?

A dualizmus kori magyar kormdnyzati politika szlovdk koncepcidjit azért nevez-
hetjiik ,.felvidékinek”, mert az egyrészt a felvidéki magyarsigra és a magyarbarit
nemzetiségi rétegekre, illetve a felvidéki varmegyei, varosi, kozségi igazgatasi appard-
tusra timaszkodott, masrészt a kormdnyzati és virmegyei magyar politika a szlovik
kérdést megprobalta teriileti-kodzigazgatdsi problémaként kezelve, tehdt regiondlis sa-
jatossigokra redukdlva megoldani. A szlovdk kérdést felvidéki politikdval cllensilyozé
magyar kormdnyzati koncepcid legsilyosabb fogyatékossdgat abban jelolhetjik meg,
hogy a Szlovik Nemzeti Part és dltaliban az ellenzéki nemzeti mozgalom képviseldi-
nck kozremiikodését 1918 8szEig nem tekintette a szlovik probiémik megolddsiban
elengedhetetlen feltételnek, s6t megprobalta az ellenzéki szlovdk politikusokat telje-
sen kiiktatni ebbdl a megolddsbdl. A szlovak kozeledési kisérleteket a magyar korma-
nyok a hdbord clotti években a mozgalom gyongeségének jeleként értékelték és a
megegyezési kisérleteket nem a kozigazgatasi, kulturdlis kérdések fokozatos rendezé-
sére, hanem a szlovik tabor megosztdsdra igyekeztek felhaszndlni. De hogy a magyar
nemzetdllam j6 ideig lchetségesnck hitt gyorsiitemd megvaldsitasitdl a kormanyzati
nemzetiségpolitikai gyakorlat miként visszakozott az els6 vilidghdboni gyarapodo el6-
jelei lattan és miként ismerte f6l az dllamnemzet etnikai alapokon vald végbevitelének
lehetetlenségét, mindezt a —,,t6t kérdést™ a ruszinnal sokdig azonos modon, mint je-
lentéktelen problémat bagatellizalé — magyar kormanyzati értékelés valtozasain is le-
mérhetjiik.

Grinwald Béla 1878-ban megjelent, A felvidék c. ropiratinak még az volt a leg-
fébb mondanival6ja, hogy a magyar kormdnyzat és az egész magyar tarsadalom vét-
kes tétiensége kovetkeztében a magyarositisra szinte folkindlkozé Felvidéken kiakna-
zatlanul maradtak a magyar nemzeti elrenyomulds lehetdségei. Griinwald szerint
Tisza Kidlmanék felvidéki akcidi (a Matica Slovenskad €s a hirom szlovik gimndzium
1875. évi bezdrisa) esctlegesck voltak, egyszeri alkalmakra korlitozédtak.??

Harminc évvel kés6bb Iényegében ugyancz a kifogis hangzott el a felvidéki ma-
gyar publicistdk frdsaiban, csakhogy most mar egyre inkdbb egyfajta veszélyhelyzet,
fenycgetettség érzés diktdlja, irdnyitja az dtgondolt cselekvést siirgetd figyclmezteté-
seket. Esterhazy Janos, Steier Lajos, Gerd Janos, Pechiny Adolf, Czambel Samuel,
Dugovich Titusz és tobb vezetd felvidéki magyar politikus és publicista, a Rézsahegy

22 Kovdcs Alajos: Magyarorszag népességi statisztikdja 1910-ben. Kiny. a Magyar Statisztikai Kézlemé-
nyek Uj Sorozatanak 64. kotetébdl. Bp. 1920. 63-74., 77-85. stb.

23 Griinwald Béla: A felvidék. Politikai tanulmany. Bp. 1878. 148-149. Griinwald a szlovik gimnaziumok
és a Matica bezarasat olyan ,sporadycus jelenségnek™ tekintette, amellyel csak a baj tiineteit, s nem ma-
gat a bajt lehetett gyogyitani. Hidnyolta ,,az egész felvidéket koriilolelé nagyszabasi actiot”, melynek
célja ,,nem annyira a hazaellenes elemek ildézése, mint inkabb azoknak az eszkozdknek tervszeri fel-
hasznalasa, melyek egyediil alkalmasak arra, hogy a felvidék t6t lakossdgaban a hazdhoz s a magyar
nemzethez valé ragaszkodast fenntartsak, erGsitsék s terjesszék, s a haza elleneit pedig artalmatlanna te-
gyék”.
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és Vidéke, a Lipt6i Lapok, az Eszakmagyarorszdg, vagy a Kizdrlag nemzetiségi kér-
dés tanulmdnyozdsa végett alapitott lap, a Felvidéki Or szerkeszt6i gardija 1908 utin
mar egyértelmiien a cseh—szlovik kolcsondsséget hirdetd egységmozgalom eszméinek
gyors terjedését tartotta a felvidéki, azaz a szlovik kérdés leglényegesebb elemének.

Czambel 1908. januir 30-4n kelt beszdimolgjiban a cseh—szlovik nyelvegység el-
lenében végzett sajit filoldgiai, nyelvészeti, irodalmi és publicisztikai munkdssiganak
jelentGségét méltatva azt hangsilyozta, hogy a szlovdkok kozt ,.a cseh nyelvi hatds
tovibbterjedésének megakasztisa kiviléan fontos dolog nemzetiségpolitikai tekintet-
ben. A cseh kultdra és a cseh konyv hatdsa 6ridsi médon fejleszti a szldv nemzetiségi
szellemet, s erre vezethetd vissza az a koriillmény is, hogy az elcsehesedett nyugati
megyék (Pozsony és Nyitra megye nyugati része) kiildik ardnylag a legtobb nemzeti-
ségi képviselot az orszaggyiilési képviselohdzba.” Steier Lajos és Gerd Janos a cseh—
szlovik egységtorekvést egyarint ,,a panszldvizmus iij rohamaként” értékelte.?’

Az 1906-1909. évi koaliciés kormanyzat még a szlovik kivandorlds ,dllamellenes
tendencidinak” leszerelésére foganatositott un. amerikai akcidiban is a cseh—szlovik
egységmozgalom hatisat prébilta foltérképezni és lehetdség szerint visszaszoritani a
kivandorlok és hazatérok korében. Wekerle 1907-ben mdr arra hivta f6l a bécsi kiil-
iigyi vezetés, illetve a magyar beliigyminiszter figyelmét, hogy nem amerikai, hanem
felvidéki akcidkra van sziikség ahhoz, hogy a szlovik nemzeti mozgalom uj tenden-
cidit hatékonyan ellensilyozhassik.2¢

Mindenesetre a koaliciés kormany bukdsara, illetve tovibbi 6t-hat évre volt sziik-
ség ahhoz, hogy a kormanyzati politikiban megsziilessék a felismerés: nem a tilalmak,
rendori, hat6sigi kozbeavatkozasok eszkozeire kell a felvidéki akcidkat épiteni. Foko-
zatosan arra is rd kellett dobbenie a magyar politikai vezetésnek, hogy nem akcidkra,
hanem folyamatos, pozitiv munkdra és megegyezésekhez vezetd nemzetiségi politika-
ra lenne sziikség.

Az 1906-1909. évi koaliciés magyar kormanyzati nemzetiségpolitika két alapvetd
célkitizése koziil a nemzetiségi torvény folszimoldsa nem sikeriilt.?’ Az dltalinos
vélasztdjogi torvény elnapoldsa, a plurdlis vilasztdjogi tervezet révén, azonban siker-
rel jart. A magyarsag arinyanak kordbbi mértékét fenntartd, s6t kis mértékben néveld
tervezet megalkotdsa anndl is inkdbb silyos kovetkezményekkel jdrt, mert Andréssy

24 Steier Lajos: A t6t kérdés. Liptoszentmiklos, 1912.; Domatér Mihdly: A nemzetiségi izgatds lekilizdésé-
nek eszkozei. Felvidéki Or (1909) jilius.; Dugovich Titusz: A tét nemzetiségi mozgalmak 16rténete. Tu-
rocszentmérton, 1903. Czambel Sdmuel, a kival6 szlovdk nyelvész a beliigyminiszter megbizasabol ko-
moly szaktanulmanyokat készitett a cseh és a szZlovak nyelv kiillonb6zGségérSl. A Czambel-akci6 iratai
az SUA SR, MKBM 1902-1905., illetve Magyar Orszigos Levéltdr, Filmtar X C 523 jelzet alatt taldl-
hatéak.

25 Steier Lajos: i. m. 125; Gerd Jdnos: A cseh-tot nyelvegység tigye. Cseh nyelvemlékek és a mai tot nép-
nyelv hangtani kiilonbséget. Bp. 1918.

26 Wekerle miniszterelndk ifj. Andrassy Gyula beliigyminiszterhez intézett atiratiban 1907-ben eképpen
érvelt a felvidéki silyponti akcidé mellett: , Kiilonosen a hosszabb id6t Amerikaban tolts totok lassan-
ként fogékonyak lettek az amerikai szabadabb eszmék irant, de a dolgok természeténél fogva nem any-
nyira a politikai, mint inkabb a nemzetiségi szabadsageszmék lettek prophetdi. ... Ma mér, mint Nagy-
méltosagod az alabbiakbol latni fogja, a tot nemzetiségi izgatas behatott a tomegekbe, tgy hogy az
Egyesiilt Allamokban keletkezett nagy 16t nemzetiségi bloc az az archimedeszi pont, ahonnan a vissza-
vandorlds révén a Felvidék nemzetiségi békéjét ki lehet forgatni. ... A lehetdség hatdran beliil odakinn is
védekeziink, azt hiszem azonban, hogy a védelmi actio silypontjit mégis a hazai foldre, a Felvidékre
kell fektetni.” SUA SR, MKBM, 11. cs. 70. 402. res. BM. 1907. 4prilis 23.

27 Papharaszti (szerk.): A koalicié tervei i. m. 44., 117-118.
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tobbes vilasztojogi tervezete végsd soron a magyar progresszio és a nemzetiségi de-
mokricia egyiittmikodéséncek lehetdségét is felszdmolta.?® Ugyanakkor mdr a koalici-
ds kormdnyzat nemzetiségpolitikdja is megprébdlkozott az dltalunk a fentickben pozi-
tiv gyakorlatként emlitett elemek bevezetésével. Dardnyi Ignic foldmivelésiigyi
miniszter az 1907. évi amerikai gazdasigi depresszié hatisira tomegesen hazatér6 ki-
vandoriék foglalkoziatottsdginak biztositisira Fiuméban, Zsolnin €s Kirdlyhidin
munkakozvetitd kirendeltségeket létesitett. A zsolnai kirendeltség az 1908. év folya-
mdin 6ndllé hatdskort kapott és Arva, Liptd, valamint Trencsén virmegye teriiletén
el6bb az dllami segélyakcié kozvetitGjeként, késébb pedig mint a gazdasigi tarsuld-
sok, gazdakorok létrehozdsat timogatd, fontos helyi beruhdzisokat megszervezd iroda
mukodott.?

Kiilénosen a liptdszentmiklosi, rézsahegyi, turécszentmartoni, szakolcai, pozsonyi
kirendeltségek jeleskedtek a ,,pdnszliv izgatok™ leleplezésében.

A szlovik kérdés szdzadforduldt kovetd idészakdnak fordulépontjat az Andrej
Hlinka rézsahegyi lelkész, népparti politikus szilenciumdval és bortonbiintetésével
kapcsolatos, 15 dldozatot kéveteld csernovai sortiiz (1907. oktdber 27.) jelentette. Ezt
a kiilfoldi sajtéban is nagy visszhangot kivalté iigyet ugyancsak a koaliciés kormany
dltal szorgalmazott kemény kéz politikdjira vezethetjikk vissza, még ha a kozponti
kormdnyzat ilyen jellegi follépésre a vildghdborui el6tti iddszakban utasitdst termé-
szetesen sohasem adott is ki, hanem épp ellenkezbleg, igyekezett a virmegyei appara-
tus tdlzottan nemzetiségellenes {611épését mérsckelni 0

A repressziv jellegi intézkedésck majd minden esctben céljukat tévesztettiék az
1907-ben kibontakozott dgyncvezell ncoszliv koncepeid keretei kozt felerdsodo esch—
szlovik egységmozgalommal szemben is. A konkrét gazdasigi és kulturilis ¢csch-
szlovik egyiittmdkodés cllenében az érvényes magyarorszagi torvényekre aligha Iche-
tett volna hivatkozni, egyedil valamiféle protckcionista szellem ébresztgetésével
lchetett probilkozni, de ez az dltalinos tokehiany miatt vaymi csckély ercdménycket
hozhatott a csch tékebedramldssal, iparalapitdssal szecmben.?!

28 Jdszi Oszkdr-Rdez Gyula-Zigdny Zoltdn: A vilasztojog reformja és a magyarsag jovéje. Bp. 1908, 24-26.

29 A hegyvidéki, erdélyrészi (székelyfoldi) és felvidéki ministen kirendeliségek 1910. és 1911, évi miké-
désénck ismentetése. Bp. 1912, ’

30 SUA SR, MKBM, 42. 462. res. (1907.) A csemovai csenddn beavatkozast Andrej Hlinka szillofaluja-
ban az Gjonan épult templom szepesi pispok altal elrendelt — Hlinka nélkil tonénd — felszentelésre
tett kisérlet, illetve a kozség lakGinak a kirendelt egyhazi személyekkel szembeni szembeszegulése val-
totta ki. A Lipté megyében kialakult feszilt nemzetiségi helyzetet jol jellemzi a kicgyezéskon nemzeti-
ségi politika legsilyosabb incidensérdl jelentést tevé alispan kérelme: ... nekiink itten ezen a nemzeti-
ségi izgatok altal fellazitott 16t nép lakta vidéken katonai karhatalom nélkil boldogulni nem lehet, ... én
tehat mar ezen jelentésembdl kifolyolag is azon kérelemmel fordulok Nagyméltdsagodhoz, kegyesked-
1€k odahatni a kizos hadigyminiszter amal, hogy Liptészentimiklos vagy Rézsahegy legalabb egy zasz-
loaly kozos hadsercgbeli katonasagot kapjon ... A hatosag elleni erszak bintette miatt perbe fogott
csemovai lakosok elleni vizsgalati inditvany indoklasaban a rdozsahegyi kiralyi tigyész szerint bizo-
nyithaté a , kozismert 16t nemzetiségi agitatorok™ izgatasa: "Az a fanatikus gydlolet, mely a vidék lakoit
minden ellen, ami magyar, erészakoskodasra készteti, masnak mint izgatas miavének nem tulajdonitha-
16." Uo. A csemovai sortdz nagy visszhangot valtott ki az ausztriai és a nyugat-eurdpai sajtoban, és a
mar korabban is sokat biralt magyar nemzetiségpolitika dhalanos elitélését eredményezte.

31 A kereskedelemiigyi miniszténium Andrissy beliigyminiszter figyelmeztetésére vilaszolva az 1907. évi,
az iparfejlesztésedl 52616 1. 16rvény végrehajtasiban jelezte, hogy a ,,magyar nemzeti dllam kozgazda-
sdgi erGsbodése” érdekében a nemzetiségekkel szemben eldvigydzatossaggal fog eljami. Ambar a 1ir-
vény ,,a maga szoszennti szovegezésében az allami tamogatasok és kedvezmények engedélyezését alia-
lanos kozgazdasdg) érdekek mérlegelésére bizza ugyan, s igy a kereskedelemigys kormanyzainak nem
nyajt kozvetlenil és alakilag alapot amra, hogy a hazai ipar fejlesziésében arra is figyelemmel legyen,
vajon a létesitendd iparvillalatok nem kivannak-¢ nemzetiségi érdekeket szolgalni.” SUA SR, MKBM
12.74-76.1907. apnilis 26.
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A gyakorlati cseh—szlovik egyiittimikodéssel szembeni nagyfoki — egyes varme-
gyékben teljesnek tiind — tanicstalansigot jol tiikrozik a cseh—szlovik egységmozga-
lom visszhangja irdnt érdekl6d6 miniszterelnoki korlevelekre érkezett negativ vagy
semmintmond¢ vilaszok.3?

A koalicids kormanyzat nemzetiségi politikdja alighanem épp a szlovik kérdésben
drulta el a legnagyobb tanicstalansigot. A szlovik politikai élet aktivizilodisanak red-
lis okait (a szélesebb néptomegeket mozgdsitd politikai csoportok kialakuldsat, a nem-
zetiségi torvény teljes folszimoldsinak veszélye miatt Iétrejott dtmeneti parlamenti
nemzetiségi egyiittmikodést, a vilasztdjogi kiizdelmek nemzetiségi aktivitdsit stb.)
figyelmen kiviil hagyva, maga Wekerle miniszterelnok is kiilfoldrdl szervezett akciora
gyanakodott: ,,Ha a t6t nemzetiségi mozgalom ujabb irdnyzatinak egyes mozzanatait
fontoldra vessziik és egymassal dsszevetjiik, arra a gondolatra kell jutnunk, hogy az
egész akci6t valami dltalunk ismeretlen tényezd egységesen vezeti. Amerikiban a
Hlinka-iigyet felhasznaljak arra, hogy a totsdgot a nemzetiségi iigy érdekében anyagi
dldozatokra birjak, melyeknck célja egyfelol az otthoni t6t nemzetiségi mozgalom
szitdsa, mdsfeldl a kiilf6ldon a magyar nemzet clleni hangulatkeltés. E célt szolgaljik
Bjornsonnak ismert timaddsai is, és nem Ichetetlen, hogy az 6 informdciéi amerikai
16t forrdsbol, harci kedve pedig amerikai t6t pénzbdl taplilkozik.”?

A koalicids kormdnyzatot kévetd Khuen-Héderviry-, Lukdcs- és Tisza-kormdny a
cseh-szlovik egységmozgalmat — kétségteleniil nem minden ok nélkill — a cschek
magyarorszigi gazdasagi expanzidjinak mellékhatdsaként értékelte. Ezeknek a hivata-
los magyar dllameszme szempontjibol kezdettdl fogva nem kivinatos meliékhatdsok-
nak a visszaszoritisdra azonban a kormanyzati ériékelések szerint a mdr kordbban fo-
ganatositott rendGri-hatirrendori  intézkedéseken, a Steier- és Czambel-féle
propagandaakcidkon til mds eszkozokre nem volt sziikség, hiszen a hagyomdnyos
csch—szlovdk ellentétek, illetve az egység kérdésében is megoszlott szlovik politikai
mozgalom belsd konfliktusai a szakért6i, rendori jelentések szerint elégségesnck bizo-
nyulhattak volna ahhoz, hogy a tomegbadzis kialakitdsdra a vildghabord el6tt valéban
nem képes, a cseh-szlovik egységet szorgalmazo szlovik politikusok torekvéseit
megakaddlyozzik.

Az dltalunk vizsgalt id6szak magyar kormdnyainak szlovik politikdjaban mindvé-
gig megprébiltdk érvényesiteni azt az alapelvet, amelyet Tisza még clsd kormanya
idején az .izgatok-nak a ..békés nemzetiségi nép”-16l valo kilonvilasztasdval, és az
egyes ncmzetiségekkel szemben alkalmazott ,differencidlt eljdrdssal™ jellemzett.
Mindazondltal éppen Tisza volt az, aki a koalicios kormdny nemzetiségi vesszOfutdsit
elemezve folismerte, hogy ,,a tydkszemre hagds politikdja™ a megszaporodott ncmzeti-
ségi sajtéperckkel és a maga kicsinyes korlatozasaival sem a magyar dllam, sem pedig

32 Az egyetlen érdemi vélaszlépést a szlovak régidban étesitends magyar allami népiskolik haldzata je-
lentette a cseh—-szlovak egységmozgalommal szemben: .S minthogy a »Cseh-Tot Egység« egyesiilet
mikodéseinek sikerét legnagyobb mértékben eldsegiti a nép kulitrai elmaradottsaga, és egész nagy vi-
dékeknek azon szomoni allapota, hogy a csenddr- és adovégrehajton kiviil a magyar nemzet: allam-
eszme egyéb kifejezdjével nem énntkezik, nem talalkozik, ... ezen mozgalom clensalyozasara a ma-
gam részErdl, de altalaban is a kormany részérdl teendd intézkedések kozon elsdsorban elodizhatatlanul
sziikséges ezen vidékek népoktatas-ligyét magyar nemzeti szellemben rendezni, ami azonban ezen vidé-
keken, a nép rendkiviili szegénységére és sok helyen fanatizalt voltira valo tekintettel, masképp, mint
allami clemi népiskoldk szervezésével teljességgel lehetetlen és kivihetetlen.” SUA SR, MKBM, 9.212
res 1900.

33 SUA SR, MKBM, 12 — 68-70. M.E. res. 136-1098. marcius 10.
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a politikai nemzet céljainak elérésében nem jirhat eredménnyel. A nemzetiségi
torvény eltorlését sem tartotta kivinatosnak, de a nyelvhasznilat, oktatdsiigy terén uj
rendeleti szabdlyozast tartott célszerinek.

Tisza fokozatosan radobbent arra is, hogy a struccpolitika folytatdsa lenne, ha a
nemzetiségi partok létezését tovabbra sem venné tudomdsul. SGt, a koalicids idGszak
nemzetiségpolitikai gyakorlatdnak zsdkutcdjat birdlva, az iskolai magyarositas erdlte-
tésével szemben is negativ dllaspontra helyezkedett. 1910. marcius 19-én a pesti Viga-
doban megtartott vdlaszt6jogi gyilésen kijelentette: ... hit abban az illizidban
éliink-e mi, hogy megmagyarositottuk az olih vagy tot polgdrtirsunkat, akit magyarul
irni vagy olvasni megtanitottunk? Hiszen ez ncm magyarositas, uraim! Ez nagyon iid-
vOs dolog, nagyon hasznos dolog, mert konnyebbé teszi az orszig polgarai kozott az
érintkezést; nagyon hasznos az illetd nemzetiségeknek, mert konnyebbé teszi nekik a
magyar tarsadalommal val6 megélhetést és érvényesiilést. Igenis, iidvos és hasznos
dolog ez, de nem a magyarositds ttja. Valaki megtanulhat irni és olvasni talin, [de]
kiilonosen, ha j6l megszekirozzik az iskoldban, még nagyobb gyil6ldje lesz a magyar
nemzeti igynek, mint addig.”

A Tisza-féle aktiv nemzetiségpolitikai stratégia lényege tchit a magyarositis céljait
nem szem eldl tévesztd, de a nemzetiségi igények egy részének kiclégitésével elérhe-
ténck véit megegyezés kialakitdsa volt. A megegyezés alapjin a kormény a nemzetisé-
gi vidékek gazdasdgi—kulturilis életének follenditését is célba vette.

Tisza a Monarchia hovatovibb kritikussd valé kiilpolitikai elszigeteltségét, vala-
mint a szorongaté nemzetkozi helyzet és a kormdnyzat ellendrzése aldl egyre inkdbb
kicstiszé nem magyar torekvésck kozott kialakult sszefiiggéscket f6lismerve, igyeke-
zett a magyarorszagi nemzetiségi kérdésben magdhoz ragadni a kezdeményezo szere-
pet, és egyfajta engedménypolitikival dltalinos nemzetiségi megegyezés felé terelni a
tirgyalasokat. Ehhez szlovik vonatkozasban kétségkiviil kapora jott a szlovik politi-
kusok tobbszér megismételt kapcsolatteremtési kisérlete, akircsak az 1913-ban 6ndl-
16sult Szlovdk Néppart kozeledése is. Mindenesetre Tisza az anyanyelvi oktatds és
egyéb részleges nyelvhaszndlati jog biztositdsa fejében ugyanazt kérte a szlovakoktdl,
mint a Romdn Nemzeti Part vezetésétdl, vagyis, hogy a megallapoddsok étrejtte ese-
tén ,valamely alkalmas formdban ki kellene jelenteni, hogy ezt a felajanlott meg-
oldast, mint egészében véve kiclégitdt a nemzetiségi kérdés dllando elintézéseként el-
fogadja, fenntartds nélkiil ennck alapjiara helyezkedik, programjinak ezen tdlmend
rész¢t leveszi a napirendrdl, s mikodését a megdllapodasok teljes végrehajtdsinak
cllendrzésére fogja irdnyitani...” Mindez az anyanyelvi oktatds 1914 juniusiban
elrendelt kiterjesziése ellenére, a hdbord kozbejotte nélkil sem vilhatott volna a
szlovik kérdés rendezésénck alapjava.

Valoszinileg maga Tisza is viligosan ldthatta, hogy a részleges engedményck csak
feliileti kezelést jelenthetnének, és ezért 1913 Gszén Steier Lajos egy kordbbi szlovik
rendezési tervének részletes kidolgozisdval probilta megalapozni a szlovik kérdésben

34 Grof Tisza Istvan KépviselGhazi Beszédei IV. Bp. 1937. 76. — Tisza a magyar nyelvismeretet sem ab-
szolutizdlta gy, mint a kozvéleményben szokas volt: , Nem a magyar nyelv megtanulésa a lényeg, mert
éppen a nemzetiségi vezérek gy ismerik a magyar nyelvet, akir az anyanyelviiket.” Tisza, akdrcsak
korabban Beksics, eljutott a felismerésre, hogy nem a grammatikai, hanem a politikai asszimildciéra
kellett volna helyezni a hangsilyt, ami sokkal inkdbb biztosithatta volna a nem magyar népcsoportok
tobbségének lojalitasat, annak konzervalédasat. Tisza fSrendi hizban elmondott beszédét a Budapesti
Hirlap 1914. prilis 10-i szdma ismentette.

35 Grof Tisza Istvan Osszes Munkii. Levelek, taviratok. V. Bp. 1932. 146.
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a pozitiv intézkedésekre épiild nemzetiségpolitikai gyakorlatot. Mindenesetre jellem-
z0, hogy erre a feladatra Ghilldnyi Imre foldmivelésiigyi minisztert kérte fel Tisza.
Ghilldnyi pedig, Szinyei-Merse Istvin Arva-, illetve Szalavszky Gyula Trencsén
megyei fGispidnok kozremikodésével, mar 1913 oktSberének végére hatpontos
programtervezetet dolgozott ki. A tervezet a kozmivelodési egyesiiletek (Felvidéki
Magyar Kézmiivel6dési Egyesiilet = FEMKE és a Magyarorszigi Tét K6zmiivelddési
Térsulat stb.) aktivitdsdnak fokozasait, a nemzeti szellemi kulturdlis munka tdrsadalmi
alapokra helyezését, gazdakorok, ifjisigi egyesiiletek alakitisit (megbizhaté vezetés
irdnyitdsa alatt), a szlovik pénzintézetek fokozott ellenGrzését, tevékenységiik korlato-
z4s4t, gazdasdgi iskoldk 1étesitését, a nemzetiségi sajtoé erbteljesebb befolydsolasit, va-
lamint a zsolnai mezGgazdasdgi felvidéki kirendeltség mikodésének az egész akcidval
valé Osszehangoldsdt tartotta a legfontosabb gyakorlati teendSknek.* Szalavszky
Tiszdhoz intézett levelei mindezeket a tennivaldékat tovabb pontositottik. A trencséni
f6ispan pl. a fentieken kiviil a nemzetiségi politikai vezérkarral val6 kapcsolatterem-
tést és egyezkedést is célszeriinek tartotta.’’

Az egész akci6 elokésziiletei a varmegyei appardtus, a kozigazgatis folkésziiltsé-
gének javitdsdt is sziikségessé tették volna. Hiszen maga Ghilldnyi is ett6l tette fiiggs-
vé az egész terv kimenetelét: ,, Természetes, hogy kifogastalan, feladata magaslatan 4l-
16, a néppel dlland6éan érintkezd kozigazgatds nélkiil ezen ... kis méretd akcid
eredménye igen kétséges, de egy j6 kozigazgatissal karoltve, meggy5z5désem szerint
szép eredményeket lehet elérni.”®

A virmegyei apparitus azonban a médositott nemzetiségpolitikai koncepcié meg-
valdsitdsdra szinte teljességgel alkalmatlannak bizonyult. Mint ahogy az pl. Crauss Ist-
vin Nyitra megyei fGispinnak, a FEMKE elntkének jelentései vagy akdr a liptdi,
szepesi hivatalos virmegyei lapok nemzetiségpolitikai jellegi kozleményei is jelzik,
az apparitus a kovetkezetes nyelvi—kulturdlis magyarositds legerosebb timasza volt a
szlovdk régié virmegyéiben. A Tisza altal megkovetelt rendszeres kzségi latogatisok
nem poétolhattik a nép nyelvén foly6 kozigazgatds hidnydt. A nemzetiségi mozgdsok-
nak a varmegyei iigyviteli szabdlyzatban elGirt ellendrzése még az alispinok szemé-
lyes felelosségre vondsaval sem eredményezhetett semmiféle valtozist. Hiszen jokora
naivitis és a szlovik mozgalom teljes félreismerése kellett ahhoz, hogy Palugyai
Moricz lipt6i fGispan ,,a kozigazgatdsi kézegek lanyha ellendrzésének” tulajdonitotta
azt, hogy ,,a nemzetiségi eszmék a koznépnél is rohamosan terjedtek™

A nemzetiségi iigyckben a varmegyei apparéttusndl valamivel tdjékozottabb, de
anndl jéval elfogultabb és kevésbé szervezett kozmiivelGdési egyesiiletek a szlovik
virmegyék magyar birtokosaira, tisztviselsire timaszkodva, ugyancsak megprébaltak
bekapcsolédni a Tisza-féle felvidéki akcidba. Kiilonosen a Crauss Istvian, Nyitra
megyei f0ispin dltal irdnyitott FEMKE prébalt konkrét javaslatokkal el6rukkolni. Az

36 A Steier Lajos-féle memorandumrdl mint Tisza nagyszabisira tervezett felvidéki akcidjanak kiinduls-
pontjirdl emlitést tesz Steier életrajzi feljegyzése alapjan Glatz Ferenc: A 161" kérdés és Steier Lajos.
In: Ué.: Térténetird és politika. Szekfi, Steier, Thim és Miskolczy nemzetrdl és 4llamrél. Bp. 1980. 27.
A Ghillanyi és Szalavszky altal készitett tervezet megtaldlhaté a Tisza-iratok kézt, Reformatus Egyhaz
Zsinati Levéltira (a tovibbiakban: REZsL) V. 18. Ugyanitt taldlhat a FEMKE elndkségének az akcié-
hoz k6t3d6 1914 januin beadvinya is.

37 REZsL Tisza-iratok, V. 18.

38 REZsL Tisza-iratok, V. 18.

39 REZsl Tisza-iratok, V. 18.
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egyesiilet 1914. janudr 31-én Tiszdhoz intézett beadvinya abbdl indult ki, hogy ,.a
nemzetiségi kérdés a Felvidéken fGleg a megélhetés kérdése” 4° Craussék szerint az
idejétmiilt . panszldv idea” elvesziette vonzerejét, helyette az egyre erdteljesebb csech—
szlovik egység eszméje valt a szlovak nemzetiségi torekvések tartalmivid. A FEMKE
vezérkara szerint a cseh—-szlovdk egységeszme nOvekvd hatisdnak az a titka, hogy
»~-mig a kozhat6sdgok, a magyar dllam tényez0Gi, a magyar dllam tekintélyével és hiva-
talos nyelvén csak szdval igyekszik mentesiteni a gondjaikra bizott t6t lakossigot az
izgatoktol, addig a nemzetiségi eszme apostolai nemcsak szoval és igéretekkel, de tet-
tekkel is propagdljik a cseh-tot egység igazit. Nem biztatist, de kenyeret, foglalko-
z4st nyijtanak a népnek, amely szikolkodik és éhezik.” A megoldds a beadvany sze-
rint a felvidéki hdziipar dllami partoldsdnak megszervezése lennc, mégpedig haziipari
szovetkezetek, gazdasdgi és ipari szakiskoldk 1étesitése révén. A haziipari tevékenysé-
gek pontos kimutat4sit elkészitd FEMKE-beadvany, akdrcsak Szalavszky fGispian em-
litett tervezetei, a kordbbi magyarosité nemzetiségpolitikai gyakorlat csddtomege elle-
nére, az egyik—masik vonatkozdsban akdr djnak is mondhaté koncepcid értelmét
makacsul a magyarositds erdltetésében jelolik meg: ,,A nemzetiségeknek gy érzésben
valé megnyerése, mint nyelvi magyarositisa elsorendii politikai és tarsadalmi feladat,
amelybdl az allamnak is, a tirsadalomnak is egyardnt ki kell vennic a maga részét.” A
FEMKE-program magyarositdsi szandékainak valtozatlansagat latvan, a szlovik poli-
tikai k6zvélemény az akciét teljes egészében clutasitotta.

A Magyarorszigi T6t Kozmivelddési Tarsulat a habori el6tti években ugyancsak
igyekezett bekapesolddni a Tisza dltal kezdeményezett programba, fokozta szlovik
nyelvi kiad6i tevékenységét, de az impondld szimsorok ellenére a szlovik népi réte-
gekbdl érkezd visszajelzések hidnya jol jelezte a Tdrsulat makodésének eredményte-
lenségét.s!

Tisza elnokletével 1914 dprilisiban Budapesten bizalmas jellegi ,.t6t konferenciat™
rendeztek a felvidéki f{Gispanok részvételével. Az ott megtirgyalt Ghillinyi—
Szalavszky-féle tervezet megvaldsitisira azonban a vildghibord kitorése miatt mar
nem jutott id6.*? A zsolnai mezdgazdasigi kirendeltség a kordbbi évek szervezd és
kozvetitd tevékenységének kibdvitése mellett 1914 tavaszan is jelentds dllami segé-
lyckkel tamogatta a hatdskorébe tartozdé varmegyék gazdakoreit. 1914 tavaszin meg-
alakult az eperjesi kirendeltség Szepes, Sdros, Abaij-Torna és Gomor-Kishont var-
megyékre kiterjedd tevékenységi korrel. Tisza személyes kezdeményezésére a
kivandorlasiigy is bekertilt a felvidéki tarsadalmi akci6 programjaba, de a kivandorlas
elleni tirsadalmi bizottsdgok Iétrehozdsiban egyediil Trencsén megyében torténtek
érdemleges kezdeményezésck. De még ott is az volt az dltalinos vélemény, hogy
intenziv iparfejlesztési politika nélkiil semmiféle tarsadalmi akcié sem hozhatja meg a
felvidéki kivandorlas terén kivanatos eredményeket.

Itt csupdn roviden utalunk arra, hogy Tisza a vildghdbori alatt is folyamatosan
nyomon kévette a szlovik kérdés alakuldsit. 1914 augusztusiban Mati§ Dula levelé-
re, melyben a szlovik partvezér a hiboni kitérése utdni nemzetiségellenes intézkedé-
sek felfiiggesztését kovetelte, Tisza szinte teljes egészében pozitiv vilaszt adott.4?

40 Uo.

41 A Magyarorszagi Tot Kézmivelddési Tarsulat hivatiasa, SOBA Bytéa. Turdée vamegyei {Sispén iratai,
1918. 983. cs.

42 Paloskei Ferenc: Tisza Istvan nemzetiségi politikdja 1914 el5tr. Szazadok 104 (1970) 3-24.

43 REZsL Tisza-iratok X1V, 31.
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A vilaghdboris Tisza-kormdny idején a legjelentGsebb szlovik kezdeményezés
Ludovit Bazovsky losonci ligyvéd akcidja volt. A t6bbi szlovdk politikai csoporttél
megelhetosen elszigetelodott Bazovsky, valdszinileg a turdcszentmdrtoni csoport
hallgatélagos beleegyezésével, az emlitett, vilaghdboru el6tti szlovak kulturdlis bead-
vanyok koveteléseit a kozigazgatisban és az igazsigszolgdltatisban érvényesitendd
nyelvi-nemzetiségi igényekkel egészitette ki. Konkrétan a szlovik régio dllami hivata-
laiban ,t6t nemzetiségl képes egyének” alkalmazdsa, a szloviksdg ardnydnak megfe-
leld parlamenti képviselet, a nyitrai, besztercebdnyai és szepesvaraljai piispokok mellé
szlovik nemzetiségi koadjukturok kinevezése és dltaldban a katolikus egyhdzmegyck-
ben a szlovik nemzetiség érdekeinck védelme, az eredeti szlovik helynevek visszadl-
litdsa és a nemzetiségi perzekucidk megsziintetése szerepelt a Bazovsky-féle memo-
randumok kérelmei kozott. Bazovskyt Tisza tobb alkalommal is fogadta, de a
romdnokhoz hasoniéan a kilatisba helyezett jabb engedményeiben a nemzetiségi tor-
vényben biztositott jogok teljességének elismerésére tovabbra sem volt hajlandd.

A szlovik politikai élet passzivitdsa miatt Tiszdnak ezt kovetden meg kellett elé-
gednie a renddri-iigynoki akciok, a korrupcid €s a belso szlovik ellentéick kihaszndla-
sdnak eszkozeivel. Ezek segitségével torténtek egészen nagyszabdsd prébilkozasok is.
Igy pl. Svetozar Hurban Vajansky, a szloviak nemzeti mozgalom hosszi évtizedcken
at hangaddé ideoldgusanak csehellenes magatartdsat folhasznalva az emigriciods csch—
szlovik egységmozgalom szlovikok kozotti hatdsdt gondosan eldkészitett sajtdakcid
kerctei kozt Vajansky elhatdrolé nyilatkozatdval prébaltdk visszaszoritani®

1916. augusztus 20-ra hivatalos szlovik delegdcié Tiszinal teendd litogatdsat szer-
vezték, de az akcidt pdrtolé Bazovskyék kiscbbségben maradtak. Ezen kiviil az egykori
partelnok fiinak, Jin Mudrofinak hajlanddsdgdt kihaszndlva ismételten megkisérelick a
mérsékelt szlovik pdrt 1étrehozdsit. De a passzivitds ellenére is egyre szervezeticbben
egylttmikodo szlovdk politikai csoportok a cseh—szlovik orienticid dltaldnos témyerése
nyomdn mindezeket a kisérleteket megtorpeddztak.

Hidnyos lenne a szlovik kérdésben kialakitott magyar nemzetiségpolitikai koncep-
ciok dttekintése az ellenzéki polgari csoportok elképzeléseinek jelzése nélkiil. Kiilon
elemzés targyaként lehetne csak hitelt érdemlden bemutatni pl. azt a differencidlédasi
folyamatot, amely — els6sorban a cseh-szlovik egységtorckvések hatisira — a felvi-
déki, illetve szlovak kérdéssel foglalkoz6 publicistik, politikusok, tarsadalomtudésok
kozt vitathatatlanul végbement. A kormdnyzat médositott szlovak—politikdja arnyéka-
ban a szlovik régié varmegyei lapjaiban is jelentkeztek olyan hangok, csoportok,
amelyek a nemzetiségi megb¢kélést nem pusztin taktikai mandvernek, hanem a kér-
dés rendezéséhez sziikséges minimalis foltételnek tekintették. Elsdsorban az anyanycel-
vi oktatds, az altalanos vilasztéjog, nyelvhasznalati jogok problémdjinak egyértelmi

44 A Bazovsky altal kidolgozott memorandumtervezet szévege megtalalhaté Mati§ Duldnak, a Szlovak
Nemzeti Part elndkének hagyatékaban, Fond M. Dulu, SUA SR, 1915. 7. A memorandum az asszimila-
cidt szorgalmazoé politika besziintetését kovetelte a legerdteljesebben: | Elhagyhatja-e a 20. szdzadban
anyanyelvét a Pozsonytdl Ungvarig, a Tatratél majdnem a Dundig egy tomegben laké nép, melynek
legkisebb falujaban is csak a kiilonféle hatarrészek nevei jokora szdtant tennének ki, melynek van milt-
ja, vannak tradicidi, szebbnél szebb meséi, boséges dalai és szivéhez ihletett koltok ma is szolnak? It
van az ideje ezt belatni, a nagy tévedést korrigdlni és a totot érzésében a magyarhoz kdzelebb hozni.”

45 A turécszentmartoni hatdrrend&rségi kirendeltség révén megszervezett sajtéakcié anyagait 1d. Tisza-ira-
tok, REZsL. 1914-1915. IX. 25.
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megoldisdaban lattdk a ,,nemzetiségi béke” megteremtésénck lehetdségét. A Vdgiijhe-
lyi Lapokban példiul Jaszi nemzetiségpolitikai targyi irdsainak kozlése mellett a Nyit-
ra megyei magyar értelmiségi korokbdl kikeriild szerz8k is a magyarositds erdltetésé-
nck kdros voltit hangsilyoztdk és a nem magyar nemzetek nyelvjogainak elismerésén
alapul6 konstruktiv nemzetiségi gyakorlatot siirgették. De hasonlé szellemben foglal-
kozott a szlovak kérdéssel tobb mds helyi Gjsdg, mint pl. a Trencséni Lapok, a Nyitrai
Lapok és a Felvidék.

Az ellenzéki szlovdk lapok is gyakran kozoltek békiilékeny vagy j6zan hangvételd
cikkcket a kozponti magyar jsagokb6l (Pesti Napls, Héifoi Posta, Déli Hirlap stb.).
Ennck ellenére — és ha a nemzetiségi kérdés kapcsan elfoglalt jézan allaspont kovet-
kezetességét tekintjiik mérvadénak, kétségkiviil joggal — a szlovak politikai tibor
egyediil a Huszadik Szdzad korét, illetve az 1910-ben alapitott Vildg koril tomorild
csoportot, mindenckelStt természetesen Jdszi Oszkdrt tartotta a nemzetiségi kérdésben
magyar részrol targyilagos és szakavatott megfigyeldnek, egyszersmind a politikai
egyittmiksdés potencidlis magyar partnerénck. Mindebben bizonyara kozrejatszottak
Jaszi személyes kapcsolatai is. A pesti szlovik szerkeszti, politikusi gardibol tobbé—
kevésbé rendszeres egyiittmitkodés alakult ki Jaszi illetve Milan HodZa és Anton Ste-
fanck kozt, de kapesolatot teremtett Vavro Srobirral, a cseh—szlovik orientdcioji ré-
zsahegyi csoport vezetdjével, sot a turéeszentmdrtoni konzervativ szlovik centrummal
1546

A kapcsolatok alakuldsiban azonban a Justh-féle ellenzék eltérd megitélése, vala-
mint a kormdnnyal k6tott nemzetiségi valasztdsi paktum Jaszi részérdl tortént birilata
1910-1914 kozott t6bbszor is komolyabb nézeteltérésekhez vezetett. Ugyanakkor a
Polgdri Radikdlis Part 1914. évi megalakuldsat minden szlovik politikai csoport pozi-
tiv fejleménynck tekintette, még ha a part vezetésébe bevilasztott Jan Mudroii taktikai
szempontbdl sziikségenek tartotta is, hogy egy ideig hattérben maradjon. Jiszi nemze-
tiségi clképzeléseinck az j part programjiba valo f6lvételét a kapesolatok szempont-
Jabol rendkiviil fontos mozzanatnak tartottik. Az is igaz persze, hogy a pesti szlovik
vezetok koziil Stefanck, Hod%a az 1910-es években t5bbszor aggilyait fejezte ki Jaszi
nemzetiségi koncepcidjinak Oszinteségével kapcsolatosan. MindenekelStt a tobbi
magyar politikai pdrttal demokratikus alapokon valé egyiittmikodés lehetdségében
tért el HodZa véleménye Jasziétol 1910 utin.

A vilighdbord kitorése utin a nemzetiségi problémak latszolagos hittérbe szoruldsa
mellett Jaszinak bdségesen nyilt alkalma meggydzodni arrdl, hogy az 1ij helyzetben a
nemzetiségi kérdéskomplexum 4j dimenzidkat nyert és a belsé megoldas puszta lche-
10sége is a wildghdboni kimenctelének fiiggvényévé vilt. Braun Robertnck a szerb
frontrél kiildott levéltudésitdsai, személyes éiményei mellett szlovik vonatkozdsban
az SZNP partelnokével, Matu§ Duldval folytatott 1915, évi levélviltdsa is azt jelezte
Jaszi szamdra, hogy a szlovik politika vezérkaribol a magyar kormdnnyal valo egycz-
kedés kordbbi hivei fokozatosan kiszorultak, illetve korrigaltik koribbi allispontjukat.
Dula kifejezte ugyan egyctértését Jaszi derdlatd feltételezésével kapcsolatban —
miszerint a sovén nacionalista rekacid veresége eldbb—utébb ohatatlanul bekdvetkezik
¢és a magyarsig, valamint a nemzetiségek progressziv elemei bensobb viszonyban fog-
nak egyiittdolgozni —, de a hangsilyt a negativ fejleményekre helyezte: ,Redm és

46 Milan Podrimavsky: Oszkar Jaszi a narodnostna otazka. HC 20 (1972) 65-88. — Szarka Ldszié: Jaszi
Oszkar szlovak kapesolatai 1918 végéig. Szazadok 119 (1985) 1168-1194.
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elvtirsaimra csak az leverd [€és] fijdalmas hatdssal van, hogy a nemzetiségek és a ma-
gyarsig fiai altal egyenlo lelkesedéssel és vitézséggel hazdnk megdvasa érdekében
vivott véres harc eredményéhez kotott reményeinkben — csalédtunk. ... A soviniszta
oriilet nemcsak a t6t intelligens osztdlyban, de fGleg koznépiink széles rétegeiben oly
nagymérvii elkeseredést okozott, hogy csak az Uristen a megmondhatéja annak, mikor
fognak az ejtett sebek behegedni... Nem tehetek réla, én helyzetiinket — nagyon sotét-
nek, kildtistalannak litom.”#

Ezek a fenntartdsok azutdn kiilondsen a vilighdbori vége felé egymadsra taldlt
Kdrolyi Mihdly és Jaszi szovetségének kiméletlen szlovik kritikijiban kaptak fontos
szerepet. Karolyi szldv politikdja, oroszorszdgi tervei €s 1914, évi amerikai koritjanak
a szlovéak emigricioval kapcsolatos felemds epizédjai egyontetden negativ visszhangot
véltottak ki a szlovik politikai kozvéleményben.

Karolyi politikai onkorrekcidinak Oszinteségét, mélységét a turdcszentmdrtoni
Ndrodnie Noviny éppiigy kétségbe vonta, mint kordbban a Stefinck 4ltal szerkesztett
pesti Slovensky Dennfk cimi lap, amely fonndllasinak 6t és fél éve alatt, 1915. évi
betiltisdig, mindinkdbb egyértelmien a cseh—szlovik egység megvaldsitisanak prog-
ramjit propagdlta. Nem véletlen, hogy a rend6rségi zaklatisok eldl Prigaba dttelepiild
Anton Stefinek 1917 oktéberében elérkezettnek litta az idejét annak, hogy Andrissy
és Kdarolyi utan a Huszadik Szdzadot és magdt Jdszit is, mint a magyar antidemokrati-
kus politika igazi arcdt leplezni hivatott tdrsasigot tiintesse fel.*

A tdmaddsra a Huszadik Szdzadban Braun Rébert vdilaszolt, aki Jiszit megvédve
egyebek kozt hatirozottan leszogezte: ,, Taldn nem kell tilsdgosan hangoztatni, hogy
akkor, amikor egy csch lap csakis az idegen nacionalizmus ellen harcol, a cseh ellen
azonban soha, ez nem mds, mint a cseh agressziv nacionalizmus erdsitése. Aki ilyen
politikat kovet, annak semmi joga sincs megiitkoznie masok agressziv nacionalizmu-
sdn, sOt ezt természetesnek kell tartania.”™?

A Jaszi-féle nemzetiségi koncepci6 szlovik vonatkozisban az 1861. évi szlovik
Memorandum autonémia—kovetelésének egészen korai, 1909-b6l szdrmazé helyeslése,
az anyanyelvi kozigazgatds, oktatis és igazsigszolgaltatis siirgetése révén kétségki-
viil teljesen egyediildllo jelenség a nemzetiségi kérdés korabeli magyar értelmezései
soraban.*® Ugyanakkor J4szi a cseh—szlovik egységprogram szlovikok kozotti térhé-
ditdsdnak kérdésében nem rendelkezett megbizhaté informdcidkkal, sem teljes éttekin-
téssel. Jaszit épp ezért a cseh képviseldk bécsi parlamentben tett dllamjogi nyilatkoza-
ta (1917 mdijusiban) ugyanigy meglepetésként érte, mint a magyar politikai élet
egészét, A cseh—szlovik dllamegységet éppen koribbi személyes tapasztalatai alapjin
nem tartotta a szlovik nemzetfejlddés redlis alternativijanak. Ugyanakkor a cseh
igénybejelentést az utolsé figyelmeztetésnek tekintette a magyarorszigi szlovik kér-
dés megegyezéses rendezésének tovdbbi elodizhatatlansdgdra. Jiszi a pesti szlovik
csoport egyik vezetjének, Emil Stodoldnak azt a torekvését, hogy egységes szlovik
nyelvteriiletet jeloljon ki, Braun Rébert megallapitisat idézve ugy értékelte, hogy
»ilyen alapon Svdjcot is egynyelvil teriiletnek lehetne tekinteni”. A cseh igénybejelen-
tésrol sz6lva a csehorszdgi torténeti kozjog €s a szlovék teriilet esetében alkalmazott

47 Duna-volgyi bardtsigok és vitak. Jaszi Oszkar kozép-eurépai dosszi€ja. Szerk.: Litvdn Gysrgy-Szarka
Ldszlé. Bp. 1991. (Regio-konyvek 4.) 59.

48 Uo. 72-74.

49 Braun Rébert: Egy cseh lap a Huszadik Szizadr6l. Huszadik Szizad 1918. 94-97.

50 Szarka L.: Jaszi Oszkér szlovdk kapcsolatai i. m. 1173-1174.
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természeti—nemzetiségi jog kombindldsdt ,,teljesen hatalompolitikai, tehdt imperialista
tendencidnak™ mindsitette és megjegyezte: ,,Hiba volna azonban ezeknek a tiineteknek
tulsdgos jelentdséget tulajdonitani. Azok nyilvan részben a megmérgezett milt ered-
ményei, részben a habonis konjunktirdk tilkévetelései.”

Mindebbdl is lithatd, hogy Jaszi a vilighdboni el6tti cseh—szlovik egységmozga-
lomnak ncm tulajdonitott nagy jelentdséget.’’ Nem minden ok és alap nélkiil, a szlo-
vék politikai élet f6vonalat a vilaghdbori elStt a magyarokkal valé megegyezés szor-
galmazdsdban latta. De a magyar kormanyok szlovidk vonatkozdsban a romdnndl is
szikmarkiibb engedménypolitikdja, valamint a szlovik politikai mozgalomban lezaj-
lott belsd dtcsoportosuldsok eredményeképpen, méginkdibb a vilighdboru kiil- s bel-
politikai foldcsuszamldsai nyomdn f6lénybe juté csehszlovdk orienticié hatasit,
vagyis a szlovikok szidmdira barmiféle autondémia—programndl t&bbet sejtetd cseh—
szlovidk dllamjogi megoldds igéreteinek vonzerejét Jaszi sem tudta redlisan folmérni.
Szlovik koncepcidjinak ez a legfobb érdemi hidnyossiga clégségesnek bizonyult ah-
hoz, hogy a Karolyi altal kezdeményezett, 1918. szeptember—december kozt lezajlott
szlovak targyalasok a cseh—szlovdk dllamalapitds prigai elképzeléseinek megfelelden
alakuljanak.

Az dltalunk vizsgalt periddus magyar kormdnyai koziil egy sem jutott ¢l arra a fel-
ismerésre, mint Kdrolyiék, hogy ti. a szlovik kérdés rendezését csak az egyenrangi
tirgyalofélnek tekintett Szlovak Nemzeti Part képviselGivel kotott megegyezés alapjan
lchetett volna elémi. Persze vitathatatlan, hogy a Karolyi-kormany részérdl kény-
szerhelyzet sziilte felismerés volt ez, mint ahogy az sem kétséges, hogy mind a Dula-,
mind pedig a HodZa-féle pesti szlovik tirgyalasokon mdr a szlovik fél volt az, amely
nem ohajtotta a megegyezést.

5Y Jdszi Oszkdr: A Monarchia jovGje, a dualizmus és a dunai egyesiilt dllamok. Bp. 1918. 47.



