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Fontos kotettel gyarapodott forrdskiadvanyaink sora (Kozépkori leveleink 1541-
ig. Szerkesztette: Hegedds Attila és Papp Lajos. Régi magyar Levéltar 1. Buda-
pest, 1991.). A Tank6nyvkiad6é gondozéds4dban megjelent vaskos kotet szerkesztsi
arra villalkoztak, hogy az 8sszes, 1541. december 31-e el6tt frédott, eredeti (tehat
a sz0veg megfogalmazésival azonos idGben keletkezett), levéltari jellegd (vagyis
keltezett), szbvegértéki (tehat legaldbb egy mondatnyi magyar szveget tartalma-
206) szO0vegemléket kritikai sz6vegkiadds form4jiban kézzéteszik. Villalt célkitd-
z4siikbdl kbvetkezik, hogy a kdtetbe nem kertiltck be masolatok, regesztik, fordi-
tasok, a szépirodalmi, torténetiréi és a valldsos frasmivek. Ez az elhatdrolds — béir
vitathat6 voltdra a szerkeszt®k is utalnak, s kvetkezetes betartdsa igen nchéznek
tinik — érthetd.

A kotet igé€nyességét, kritikai kiad4s-jellegét a mintaszeriien elkészitett betiihiv
atfrds, a megjelent forrdsok és feldolgozéasok teljességét felbleld jegyzetapparétus
¢és hirom (név-, sz6- és iddrendi-) mutaté demonstralja. Kiilén ¢rémiinkre szolgil-
hat, hogy a szerkesztOk minden eredetiben fellelhets iratrél fényképet is mellékel-
tek, {gy a hasonm4s olvasdsdval a kotet hasznaléit szinte az eredetivel val6 taldlko-
24s 6rbmében részesftik.

A kotet tbrzsanyaga sszesen 244 iratb¢l 4ll. (Ehhez egy 60 tételbdl 4116 fiigge-
1€k jarul, amelyet korabbi k6zzétev@jiik hiteles, eredeti iratnak tartott, de a szer-
keszt6k véleménye szerint keltezésiik nem megfeleld.) A 244 irat koziil 187-et
mdr a korébbi kutat6k kdzbltek vagy emlitettek, 51 tétel pedig ebben a kétetben
jelenik meg elsd fzben. Ezzel a mondattal miris a kotet megitélésének kulcsprob-
1ém4jahoz érkeztiink. Az 51 levél ugyanis meglehetdsen kevésnek tinik ahhoz ké-
pest, hogy a szerkesztOk célja a ,teljes kori levéltari gydjtés” volt (VIL. L), s a ko-
tetben t6bbszor is leszgezik, hogy kotetiik ,,a teljességre térekedve” tartalmazza
az 1541 elStt keletkezett iratokat (VIII. és X. 1.). Az itt elGszor k6zolt iratokrol
tudnunk kell azt is, hogy az 51 tételbdl 26, tehit az 6sszesnek tobb mint fele egyet-
len fGidri famflia, a Batthydny csalad levéltardbol keriilt el6. Mér ez a tény is kéte-
lyeket ébreszthet a haszn4loban a gydjtés teljességét illetden. Am ilyen meggon-
doldsoktol fiiggetleniil, az 4tkutatott levéltirak és kézirattarak névsordt tartalmazo
jegyz8kbdl is kideriil, hogy a teljességre torekv3 anyaggyijtés valGban kivanatos
célkitiizésének a szerkesztSk nem tettek eleget. Hidnyzik ugyanis a list4rél néhiny
fontos szlovékiai levéltdr, az akkori Szovjetunio, Jugoszldvia és Roménia gyijte-
ménye csakigy, mint a nyugat—eurodpai levéltdraké (a valdban legfontosabb auszt-
riai levéltdrak kivételével). Ezen orszdgok anyagit a kotet 6sszedllit6i az OL Mik-
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rofilmtdrdnak felvételei alapjin kutathattdk ugyan, de mint kdztudott, annak
anyaggyiijtése még egyaltalan nem mondhat6 teljesk&rinek.

A gyijt6k mentségéiil szolgilhat persze az a ktzismert tény, hogy a kérp4taljai
és erdélyi levéltirak az elmilt években nehezen nyfltak meg a magyarorszégi ku-
tatok elStt, 4m ennek ellenére meg lehetett volna prébilkozni a munkéval (hiszen
voltak kutat6k, akik eljutottak oda), s az esetleg sikertelen kfsérletrSl a bevezetés-
ben szdmot kellett volna adni. De ennél sajn4latosabb, hogy a gyiijtésbdl Jugoszlé-
via is kimaradt, ott ugyanis a polgérhédbori eltt nem volt akadilya a levéltari ku-
tatdsnak. E sorok fr6ja is tobb alkalommal dolgozhatott Zigrébban, s bar nem
tartotta feladatinak, hogy magyar nyelvi iratokat gyijtson, a Jugoszldv Akadémia
Levéltardban D XXIX — 158. sz. jelzet alatt magyar nyelvd misszilist talalt (Kasz-
tellanffy J4nos — Ossy Borb4ldnak. Bécs, 1537., Szent P4l nap ut4n val6 szomba-
ton). Elgondolhat6, hogy a médszeres kutatds Horvatorszdgban mfly komoly ered-
ményeket hozhatott volna.

Hidnyérzetiink tdmad az 4tkutatott orszigok levéltrainak ,teljes kord” feltars-
sét illetGen is. Eldrebocsétva, hogy e sorok {r6ja nem végzett ugyan ilyen irdnyi
anyaggyujtést, &m 16. sz4zaddal foglalkoz6 kutat4sai sorin nem egy olyan magyar
nyelvi levelet olvashatott, amelyet ebben a k&tetben hi4ba keresett. EzekbSl — a
teljesség igénye nélkiil — 4lljon itt néh4ny példa:

1537. jdlius 30., Galgéce

THURZO ELEK - 1. FERDINAND KIRALYNAK

Sacratissima Maiestas

domine clementissime

Praemissa fidelium serviciorum meorum humillima commendacione. Intellexit fortas-
sis Maiestas Vestra ex aliorum litteris dominum Leonardum Fels capitaneum non plus,
quam duobus milia[ribus] fuisse a castris hostium, quod erat in obsid[ione] Regecz, atque
idem capitaneus Maiestatis Vestre cum domino Lasky intendebant cum hostibus et confli-
gere, maxime offerens se occasione, ut servitor meus dicit, ob absenciam fratris Georgii,
Petri Pereny et Be[bek ?] [Vestre]dominacionis deus dignetur re Maiestatis Vestre facere
circa hunc conflictum, absunt et [-] alii a castris Iohannis, nam et [-] Podnamiczky maior
natu, ute[—] Mathias Bazo, Pastay veniunt, tifmeo] Podnamiczky ad istos comitatus v[— -]
et occupandas et hic profecto non [~ -] esse vires nostras, quibus illis resist[ere], levari no-
bilitas et rusticitas in[— —] nullo modo potest, maxime ob do[- -] quam timeo, ne adversarii
exige[— —]. Illos in campo retundere non [-—] et alioguin populus statim hostibus [- -]

Ego faciam omnia possibilia, sed nulla est hic aput pociores obediencia, quia nulli un-
quam puniuntur Maiestas [!] Vestra, et hanc provinciam non paciatur sibi eripi, non enim
sumus sufficientes contra tot hostes undique. Ad Petrum Perenj hactenus mittere non potu-
imus, quia est aput Iohannem, et intelligo ex amicis quibusdam Iohannem illi multum blan-
diri et multum polliceri, effecisse eciam aput Turcam, ut filius suus restitueretur, pro quo
iam missus est quidam vicecomes Themesiensis ad Belgradum, ut illum reducat. Gliuntur
eciam Iohannes, quod omnia negocia sua aput Turcam optime confecerit, et quod omnia,
que fuerant sua citra et ultra [D}ravum illi erepta restituerentur, timeo, ne ille {- —] pocius
confunxerit {coniunxerit!}, ut moris sui est, tamen [— —] imponitur hominibus, ad trahendi
eos, [prae]bui hanc cartham inclusam, ex quodam loco [-]Jo Maiestatem Vestram nosse
manum, est hungarica [sc]ripta. Timeo profecto nisi hac vice sequatur [conco]rdia inter
Maiestatem Vestram et Iohannem, quod non [ —Jerunt stulte et hunc regno periculose
practice []e aliquo rege post Iohannem substituendum assensum Turce, ut ille eo commo-
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dius hac via [-]Jum sibi subicere valeat, neque hic attenditur quo[rjrsum evadant, et quam
perniciosa sunt. De arrestato oratore Maiestatis Vestre aput Turcam habui ego et ex aliis
locis, id eciam nunc per Iohannitas affirmatur, nescio, an verum sit. Supplico Maiestati
Vestre, cum hac provincia aduc tota a Maiestate Vestra et eius fidelitate pendere, ne eam
paciatur hostibus prede esse exposita. Cum hiis me clemencia Maiestatis Vestre humillime
commendo. Ex Galgocz, 30. Iuliii, 1537.

Scribit eciam quidam Iohannita ad me, quod cesar Turcarum omnes vires suas direx[erat]
contra Italiam et personaliter eo condu[xerat)

een ygeen felek . hogy ha ez wttal . vala / m§ wegh it nem lezen az bekyssegh / dolga-
ba. ees ha egeb condiciokra nem / §wthok . soha tebe my wtanatok / nem fwgwnk yarny .
Egeb wtath / lelewnk dolgonkba . Peter wram / §gen megygeneswlith Kyralal . / fyath ees
megagyak a therekek / yol ertj K . myth akarnek mondanom / zakazthja megh K . ezth

Interpretacio scede

Ego multum timeo, si hac vice nullus sumus sequetur de ista concordia, et non condes-
cendetis ad alias condiciones, nunquam hinc deinceps pro hoc negocio aput vos agetur, sed
aliam viam inveniemus rebus nostris, dominus petrus multum se coniunxit cum rege, et fi-
lium illi restituent turce, bene intelligitis, quid velim dicere item ac se diceret, quod Johan-
nes petro blandiretur cum regni successione, quod non credo petrum ullomodo optare

laceretur cartha

HHStA Hung. Allg. A. 31. fasc. 89. cim. Fol. 144-148.

TARTALMA. Leonhard Vels megkozelitette az ellenség tibordt, és iitkozetre torekszik. — Peré-
nyi Péter Janos kirdlyndl van, fia kiszabadit4sra torekszik. — Mellékelten kiild egy magyar nyelvi
iratot, amelynek szerzGje a tirgyaldsok megszakitisdval fenyegetSzik.

— Az irat egyik széle kiszakadt. Melléklete magyar nyelven.

1538. méjus 15., Rajk

RAJKY ISTVANNE —NADASDY TAMASNAK

Nagyssagos vramnak

Nadasdi tamasnak nekem

kegelmes vramnak

Nagyssagos vram Irom the nagyssagodnak / zolgalatomat touaba Jol tugya the .k. hogy /
ennek elette es the .k. kegergettem [!] az louak / elvezese felel es the .k. egy nehan leuelet irt /
kemendbe erthe kyjltem vala erthe az / louakert es adak megy az ketteit es mazor / megint kil-
dek az ketteiert es akor es adyak / megy az egyket mihelt az varbol ki ereztyk / vgyan ottan ke-
zel egy faluban egy porianal /megy el tartatya azt mongya az por hogy /hwue votl az lo és hw
thele gonozol el / vezet et es mikoron az por azt mongya / hogy az lo hw thele mikor el vezet
annak / elette votl azlo megy fel eztendenel es / eleeb mi nalunk tovaba az negyegyk es /megy
oth vagjon azert kerem the .k. mint / kegelmes vramat hogy the .k. irion megy es / oda ke-
mendbe hogy adyak megy touaba az ki / louat megy tartottanak annak ezten zombaton / lezen
terueny affelel kerem tke .k. mint/vramathogy the .k. ebel es tanosagot agjon hogy / mit tegy-
ek ebel es the .k. legyen segetsseg /merth czjak the .k. vagjon mostan bizodalmam /isten tart-
chya megy the .k. minden Joual ezt / leuel kelt rajkrol zent sophia azzon napian 1538

Anna rayky Istvanne

OL E 185. Magyar Kamara Archivuma. Nidasdy csalad levéltara. Missiles. 100. cim. Fol. 2-3.
TARTALMA. Nédasdy segitségét kén, hogy elveszett lovait visszaszerezhesse. Gyiris pecsét to-
redékével.

1 utdna wth 4thizva
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1539. januér 11., Bécs

KASZTELLANFFY JANOS — 0SSY BORBALANAK

thizthellende ews§

Borbala: azzonniac

adassek ez: leuel

Thyzthellende nekem: zerelmes athanfya: kezenetemnec vtanna / legen hala vr istennec
vagioc jo egessekben: kjtt kjuanoc / the tylled: es: az: my germekinctil: hallanya: touab-
ban Irhatom / azth: the neked, hog: may napon: Indultam: kjrral e felsege / acarachjabol:
vezprembe, merth: Iw: felsege valaztot / az: spanjoloc hada: elett: vg: mynth: enen: kepe-
ben. kyk / wadnac: kezel: nyg: ezeren. kykel. onan: megek: tot orzaka / ha: vr. isten enge-
dy: touaban: Iw felsege. Bradach: emrehnel / nekem: hajtota az: njgh zaz forintot kytt ko-
cyan neky / haytot: volt: az: erth: az kyrral leueleuel: Ban: leueleuel / mynden:
kesedelemnel kyl: kjlch: hozza. gerg: papot my / plebanusunkath: hogy: az: pynzth. neky
meg aggya: mert / ha: meg. nem: aggya: karanakes: fogya meg: adnya / es: haa: meg:
adangya tahat a myrre zjkseked lezen / kelcheed: mig leen: en: meg: Ieuek: en kedjk sem-
mit nem / kessem touaban: Iw felsege. egeb: keppen: kechelmes valazthal / Bochatot kytt
micoron: zemben: lezenk: meg: mondom / ha: isten acarya: fyzethessem lezen. kyvanlac Io
egessekben / leennem: kelth ez level Bechbeenn Remette zenth: pal nap. / vtan: valo: zom-
baton. 1539

Castellanffy Janos

Z4grib, Jugoszldv Akadémia Levéltira. D XXIX — 158. Egy folio
TARTALMA: Veszprémbe indul, mert a kirdly a spanyolok parancsnoké4va nevezte ki. 400 forin-
tot a kirdly neki ftélt. Kiildje el Gyorgy papot, aki elviszi azt.

1540. méjus 7., Debrecen

SANTHA AMBRUS — A SAGIPREPOSTNAK

Ezlevel adassek az sagy prepost vramnak, en nekem vramnak

Zolgalatomat Irom Mint Vramnak, towaban / kegelmedet mint Vramat Kerem hog En /
Mostan az En zolgamat kwldettem fel / Walamy kewes baromal, Azertt kerem / kegelme-
det mint vramot, hog ha mj / gonoz hirtt hallacz Az En Zolgalatomert / aad hirre, az En
Zolgamnak, hog e / Kar vallott Embor Tob kartth / Ne vallanek, Annak vtanna kerem ke-
gel- / medet mint vramat hog az sagj vamon Ees az Egegy vamon kegelmed Botchiatta /
ssa el az en Barmomal, es revid / Napon En Kegelmedhoz zorivel zore / menwen minden-
16l meg fizetek, isten / Tartchia meg Kegelmedet ez / lewel adatot debrechomben / zent fi-
lep zent Jacab nap / vtan valo pentekon A domini 1540

Ambrosius Santha

[A levél kiilzetén mds kézt6l:] 7. die mensis July servitor ambrosy Santha / duxit boves
centum et X de quibus tenetur / in thlonio Saagh et Egegh fl ¥ d 20,

SOKA v Trnave, Magistrat mesta Trnava. Missiles. Egy folio.
TARTALMA: K¢éri, szolgijéval kiildj6n hireket, &s marhdit engedje 4t a ségi &s az egegi vdmon.
Papirfelzetes gyiiris pecsét toredékével.

1540.

FELJEGYZES

1540

Ez az Bernat sarkan wram keressesse! / Myjkorth az thamas es Ambrus Myhecz kyk
lettek / wolna en Jobagym el zekttenek wolna korongrw] az nemettwk / ffwldjre, es Myn-

1 utdna ywancyak kihiizva
2 Korong, Vas virmegye, ma Krog, Szlovénia.
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den morhajokath gabonat zabjath / hattak wolna zkljder andras® hazanak ky wolt / ywan-
cyak wram yobagya, azt nekem ywanchy peter wram / megjgertte meg adnya /

Towaba koz Andras wkwr ffelwl kit el witte ywanchy / peter wram / Towaba az thop-
lak symon zwekop Balynth yel be karachon / nak elwtte mykynt be ywttenek az en
wdwarwmba / es galambokat es tykokat onajt gonozwl elwyttek /

Towaba mykynth homottor ffya Myhal es gwegy thoplak / Bortholom ffya es yanchy
zolgaya / mykynth [- —]ttek es az g[- -] kerbe es az oth wolo / aymwlt ch[- —] [- ~]rttak [—
-] el wittek /

Towaba [- -] en wa[——]}/ az jak{——}rtta[- -}/

Towaba egy zena ket retth ffelewl ki wolna mura es / therath kwzwth kit en sarkan ber-
nath megyettesa mel zena rijttyrt en that yartho palt ywanchy wraymnak / megengettem /

Towaba homotar Mathe§ Bjr egy zena rettemet az en / wdwarwmhoz waloth

Towaba en egy zena rettemet az kerth mehelt ky jyrtottam /

towaba mykorth wolt ywanchy peter wram tyzttartto Muray / zombattba mykint myel-
tette az en jobagymal

Towaba thaychar Mathey doga ffelwl

Towaba mykorthwolt §wanchy peter wram tyzttartto Muray / zombattba el kwltte wolt
az w yobagyt domotor / mathejt synkowych ymrehwth es synkowych benedwkw(th] /
zwrko Balyntoth korongrwl az kez andras hazara / ki en yobagym wolt es oth az w ffeles-
seget Ygyn / werttek es egy wkret el wiittek ky wt foryntoth / yrth wolna /

Towaba az zent myklos napba az ywanchy peter / wram az en jobagymal typeltette az
karokat / cynalttatta az w hattalmawal /

Towaba az thoplak symon es zlvrko Balynt mykynth / ywttek wolt a my hazwnkra es
oth Walamy / azony ember [- —]wl el a[- -] [- -]jak wolt werny / k[~ -] pynz [- -]/

Towaba a[- -] [~ -] /el hor[--]/

Towaba egy kapolnat rakotam wala [——]got fakbul / Azt az w yobagy el hantak es ha-
zakat / belwle cynaltak /

Towaba sankowych ystwanth twrwenel kerestem / ki wolt az en yobagiom es zwkwt
wolna / ywanciak wram rezekre anny Bor pynzwnkel / es anny gabonankal, zama adattlan
ky / wolt a my tyzttartonk

OL P 430. Kisfaludy csaldd levéltira. 1. cs. 1540. N. 2. Egy folio.

TARTALMA: Sirkdny Bernit feljegyzése az Ivinczy Péter 4ltal neki és jobbdgyainak okozott k4-
rokrél.

— Az irat k6zepe kiszakadt.

1541.

A GARAY CSALAD ES A SZENTMIKLOSI EGYHAZ JAVAINAK OSSZE[RASA
1541

item kwppa y

item minor kwpa i
item sellie pohar vi
wert czeze vi

egh kys talcha aranias
egh ki’s poharochka
kaldn XX

vellai

3 uténa a haza kihiizva
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keth sarkantyu egyk nagiob
massyk kysseb

hansar chont njelew i

egy tholthok

Tyzenket bokor kopch
keth fele

egy nyagba wethe lora walo
egy parta ew

egy bonchok

egy zablya merenn
ezewsthes

egh bychak merenn ezewsthes

egh tewr harom helen ezewsthes

az nyele es,

egh zablya kishorwath [- -]
egh gyengyes fekewtew
hythwin

egy hayfono

keth rez aranyazott fek

egy ezewst lewe gyenerew
apro darabok

keth csaprag lora walo

Egh darab arany egy heyan
ket negywen foryntot er
hwz aran forynt

keth nasffa egyk ygen kechyn
hérom zenjeg

ket karpyt

egy paplan rancz hjtwin
egy tok taal uj tdl benne
tanyer Xii

Egyh4z morh4ja!

egy on kanna, egy rez
gyertya tarto, mas on kanna

Zent myklosy egyhaz
morhaya

Negy kehelj ketteymek nynch
patynaya

Egh ki's wrtarto

egy montrancia

keth rez both

kaswla yowal hytwannab xii
dalmatjka x

oltar cheze njyomott i

Garay

1A

sort ithiztdk.
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egh turcisculum

ket amphwla

egh temyen tarto

ket ezewst kerezt labatlan
egh oltar cheze gyengjes

a kareya

egy kapa a kenyeke ezewst
egy kapwla aranjas kamwka
feyer

egy aranyas barson casula gjengyes
kewes a kerezty

Egh zederyes aranyas
barson casula nynchen
kerezty

weress aranyas barson
casula nynchen kerezty
zewld camwka

caswla

egh zewld barson caswla
egh fekete barson aranias
casula

egh zewld aranias kereztew
barsony caswla

Egh kapa tarka

baarson, kerewl ezewst
boglarok rajta, kezep
arant, egy kewes nasffa
egy atlacz weress casula
gyengyes kewess bodog
azzon kepe rayta, nagy
weress atlacz casula

egy gyengyes kewes
wmeral

Zederyes aranyas barson
casula

weress aranias barson caswla
ket feyer aranias
kamwka dalmatyka

ket aranias weress
barson dalmatyka

ket oltar ewteze

calices vii

anagjobbyk gyengyes
kewes

patena viiii

ket kerezt

monstrancia
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Strwcz mony ezewsthes
erekyeth [--]

Ewth ezewthes tabla
aranyazott

Szlovak Allami Ko6zponti Levéltir, Pozsony. Rodovy archiv Zayovcov z Uhrovea. G Fasc. VII.
No 14.

[M4s kézt5l:] Conscriptio rerum mobilium Garaianorum, et Ecclesie Sancto—Miklosiensis

A péld4kat még hosszasan lehetne folytatni, kiildnGsen, ha a korszak t6bbi ku-
tat6jat, akik koziil nem kevesen e sorok fr6janil nagyobb kutatéi milttal s talan
nagyobb szerencsével biiszkélkedhetnek, a kotet szerkesztSi megkérdezték volna.

Tal4n szerencsésebb lett volna megtartani a kétet eredeti koncepci6jat, amely a
mér publikalt, 1533-ig keletkezett rovid szOvegek kritikai kiad4sét tartalmazta.
Ugyanis a munka létrehoz6i csak 1983-ban terjesztették ki a gyijtést a nem ki-
adott levéltari forrdsokra, amikor a gy(jtés idGhatdrat — helyesen — 1541-re m6-
dositottak. Ekkor indult el a ,,teljes kord” levéltari anyaggyiijtés, amelyben a két
szerkeszt$ Ot segitd munk4jira timaszkodhatott, akik feltételezhet6en nem f64ll4s-
ban, hanem egyéb kutatémunkdéik mellett vettek részt a véllalkozasban. llyen ke-
vés ember pedig ilyen rovid id6 alatt (1987-ig befejez6dott a levéltari feltdrds)
nem végezhet valban teljes kori anyaggy(jtést.

Azt kell mondanunk, nagy kér, hogy nem volt méd a levéltirak anyagainak 4t-
bivarl4séra, hiszen bizonyosak lehetiink abban, hogy hasonl6 munka évtizedekig
nem fog megjelenni.

A kiadvanyt létrehozok felelGssége mar csak azért is 6ridsi, mert a md egyete-
mi segédkonyv, amely gy generécidk oktatdsanak eszkdze lesz.

A kotet, mint mér mondottuk, inkibb csak a mir megjelent iratok kritikai ki-
adésinak nevezhetS. Nem lebecsiilendd teljesitmény ez sem, hiszen valéban nagy
sziikség volt a mir publikalt anyag kritikai megrostélisira, s ezt a szerkeszt6k
igen magas szinten el is végezték. A munka sordn 60 irat, az addig ismertek kozel
egynegyede bizonyult , kakukktojisnak”, s nem egy jonevi torténész és nyelvész
taldltatott konnydnek a szigoni mérlegeléskor. A recenzens fij6 szivvel vette
tudom4sul példdul Takéts Sandor forriskdzléseinek alacsony szinvonalét. Termé-
szetesen a publik4lt anyag kritikai megrost4lds4n il igen 6rvendiink az eddig még
nem ismert 51 iratnak is, hiszen a Moh4cs utini zlrzavaros évtizedekr6l — s
mindegyik 4j irat Moh4cs utdni — nagyon keveset tudunk, kevés ebbdl az idG-
szakbdl a kiadott, s kiilondsen az ilyen magas szinvonalon kiadott forris. De az
fgért teljesség eléréséig még tovabbi erdfeszitésre lesz sziikség.



