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KONCEPCIO-JAVASLAT
AZ MTA TORTENETTUDOMANYI INTEZET
1994-1996. EVI MUNKAPROGRAMJAHOZ

»A csak kutatésra adott, dllami koltségvetésbdl fizetett 4lldsok arra szolgdlnak, hogy a tudo-
mdnyos €let mds alapfunkciéji mihelyeiben (egyetem, kozgydjtemény) el nem készithetd a
kézikGnyveket a szakma egészének €s a tarsadalomnak elddllitsa. Az Ossztdrsadalmi €s szak-
mai igényd kézikbnyvek a modern korban jOl szervezett infrastruktdrdt, {réi-szerkesztdi
funkcidk tervszerd egymdsra €piilését kivdnjak. A tdrsadalomtudomdnyos kutatSintézetek
— fiiggetleniil a rendszervaltdstol is — a szakmdk modern tudomdnyos nagytizemei lehetnek
az 1990-es években.” E mondatokkal k&rvonalaztuk elképzelésiinket 1990-ben a Torté-
nettudomdnyi Intézet helyérdl a hazai tdrsadalomtudomdnyos kutatSintézmények kozott.
Akkor az igazgat6i pélydzatot az 1991-1995. évre nyujtottuk be. Az 1990-ben rogzitett kiin-
dulSépontunkat tovdbbra is érvényesnek €rezzik, amikor elképzeléseinket kOrvonalazzuk az
Intézet kovetkezd kutatdsi-muikodési periddusdrdl. Ezen alapelvbd! indultunk ki, amikor az
1991-92. év sordn t8bbszdr megejtett feliilvizsgédlatokhoz készftett beszdmoldinkat megfo-
galmaztuk. Az Akadémia II. Osztélya a tudomdnydgi f6osztallyal egyetértésben e beszdmo-
l6inkat, €s fgy az Intézet célkitdzés-rendszerét elfogadta. Hozzd kell tenniink: az alapelvek
célozta intézeti szerepkdr a szakmdn beliili hagyoményokra €piil. Az Intézet a kordbbi évck-
ben is részben a szakma legfontosabb kéziknyveinek készftdje, szerkesztdje, részben pedig a
hazai torténettudomadnyos szakmai szervezetek egyik otthona volt.

I. Ossz-szakmai feladatok

Az Intézet a kdvetkezd években is székhelye marad a szakma folyGiratszerkesztdségeinek, €s
részben a kildnbozd szakmai bizottsdgoknak. S6t, mind nagyobb szerepet kell, hogy véllal-
jon a kozponti torténettudoményos kdnyvsorozatok, folySiratok szerkesztésében. Az elmdlt
akadémiai periédusban sikeriilt a Torténelmi Szemle t0bb €vi lemaradasit behozni azzal,
hogy az Intézet a maga kezébe vette a szerkesztés mellett a folyGirat kiaddsat is. Sikertilt a
szakma kismonogréfia-sorozatdnak (Tanulmdnyok a tdrsadalom- és miivelodéstorténet koré-
bol) €életben tartdsa. Elgondoldsunk szerint a ktvetkez$ években az Intézetnek az eddiginél
nagyobb szerepet kell véllalnia a szakma idegen nyelvid publikécids férumainak tovabbélteté-
sében, illetve uj életre keltésében. Torekedni kell arra, hogy az Acta Historica €s a Studia
Historica ismét megjelenjék, és silyt kell helyezni arra, hogy az idegen nyelvti publikdciok
megfeleld szervezeti keretet kapjanak (ezek kozott elsérangi helyet foglal el az 1995. évi
montreali torténész vildgkongresszusra készild idegen nyelvd kiadvdnyok szerkesztése €s ki-
addsa, ahogy azt az Intézet elvégezte az 1990. évi madridi vildgkongresszus esetében is). De
gondozdsunk ald kell vonni az eddig Intézeten kivill késziilt Uj Torténelmi Tdr sorozatot is,
és élve az Akadémia kiadvanyiigyi bizottsdgdnak segftségével, életre kell tAmasztani az Erte-
kezések a torténettudomdny kdrébdl c. kismonografia-sorozatot is.
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Kézikdnyvek, monografidk

Ahogy azt az 1990. évi pédlydzatunkban jeleztiik: az Intézetnek a kilencvenes években a kézi-
konyvek szerkesztésében €s kiaddsdban a kordbbiakndl nagyobb energidkkal kell kdzremd-
k&dnie. 1993-ban ttjdra inditottuk a Historia-kdnyvedr sorozatot, amely azt tdzi ki célul, hogy
a szakma €s a tandrtdrsadalom szdmdra a legfontosabb segédktnyveket biztositsa. A soro-
zatban helyet kapott az évi Torténeti bibliogrdfia; Magyarorszdg €s a vildg torténelmével
kapcsolatos kronol6gidk, adattdrak; a szakmdban (j feldolgozasi szempontokkal késziilt mo-
nogréfidk; a szakma wjabb problémdinak, vitakérdéseinek Osszefoglaldsdra késziilt flizetek
(ElGaddsok a Torténettudomdnyi Intézetben), €s hamarosan meginditjuk a sorozat Gj osztd-
lyaként a Magyarorszdg Torténeti Atlaszdit (a négy kotet els6 darabjdt az 1994. évi kdnyvnap-
ra jelentetjiik meg). A kovetkezd években a sorozatot folytatni kivanjuk: az 1994. évi k6nyv-
napra szdnt koOtetek mdr nyomddban vannak €s az 1995-96. évre tervezett nagyobb
munkékhoz mdr hozzéfogtunk (igy példdul egy ), nagy terjedelmd magyar torténeti krono-
I6gia, valamint egyetemes torténeti kronoldgia, egy szakmailag-mddszertanilag j szempontu
torténeti képeskonyv). Az Intézet tehdt az 1994-96. években a kézikGnyvek készitése €s
szerkesztése terén megkezdett munkdlkoddsét tovdbb folytathatja.

Az IgazgatGsdgnak, €s személy szerint az igazgatonak is meg kell taldlnia az egészséges
egyenstilyt a kézikonyv-készités €s a monogrdfidk irdsa kzott. A Magyarorszadg torténete 10.
kotetes szintézis figyelmeztet arra: a kézikOnyvek ,er6ltetése” igen sok kollégdbdl hoz eld
olyan szintetizdl6 tulajdonsdgokat, amelyek kordbban az illetd munkdssdgdban elsikkadtak.
Es segfti hozzd nemesak az olvasét, nemcesak az egész torténésztdrsadalmat, de a szerzdt is a
korabbindl sz€lesebb tematikai €s modszertani szemlélethez. Ugyanakkor a kollcktiv munkd-
val késztil§ Osszefoglaldk, vagy €ppen adatfeltdrdsra torekvs kézikOnyvek készitése €s szer-
kesztése tobb egyéni €letmivet foglalhat magdba vagy temethet is maga ald. Most, amikor az
Intézet a kordbbindl jéval kisebb kutatdi 1€tszdmmal dolgozik és gyakorlatilag ugyanazon ve-
zet§ gdrdédnak kell a kiilonbozd tipusd kézikdnyveket irnia, szerkesztenie, amely vezetd gdr-
da a nagymonogrdfidk készitésére is alkalmas volna, most fenndll annak a veszé€lye, hogy ez
ut6bbi, a monogrdfia-irds, késni fog. Es fenndll annak a veszélye, hogy kivész a torténctirdst
szakmai-gondolati téren leginkdbb eldrelenditd individudlis mifaj. Vagy: éppen a taldn ke-
vésbé tehetséges kollégdk jutnak csak a monogrdfia-frdshoz sziikséges id6htz. Kronol6gidk,
adattdrak, torténeti atlasz, bibliogréfidk €s ugyanakkor nagy torténeti monografidk frdsa — e
két torténetiroi mufajt kell megfeleld érzékkel egymds mellett €ltetni az Intézet tudoményos
tevékenységében. Az egyetlen lehetséges megolddsnak azt tartjuk, hogy az Intézet vezetésé-
nek, azaz az IgazgatGsdgnak €s az osztdlyvezetSknek ,személyre szabottan” kell az egyes
munkatdrsak személyi, illetve az Intézet kollektiv munkdlatainak programjat meghatdrozni.

Ugyanfgy vigydznia kell az Intézet vezetésének a kdvetkezd években a kutatsi, valamint a
szerkesztGi, szervezdi, kiaddi tevékenység helyes egyensiilydnak meg@rzésére. Az Intézetben
az elmult években szerkesztett és kiadott kézikOnyvek sikere kOnnyen vezethet oda, hogy ez
a kényes egyensily megbillen. A kutatés €s az {rds a legszemélyesebb jellegd szellemi tevé-
kenység. A kutatéi €s irdi individuum tisztelete €s kibontakozdsi lehetSségének biztositdsa a
kutatéintézet igazgatSjdnak egyik legfontosabb feladata. Gondosan kell tehdt megvélogatni a
munkatdrsak intézeti programjét, tekintettel arra, kiben van nagyobb képess€g a kollektiv
jellegd feladatok végzésére, €s kik azok, akik els6sorban az individudlis munkdban mutatnak
nagyobb judiciumot.

Nemzetkozi kapcsolatrendszer — nemzeti reprezenticio

Az Intézet e fent emlitett kdzponti kutatdsszervez €s szakmai szerepét hagyomdnyosan tolti
be a szakma nemzetkdzi kapcsolatrendszerének biztosftdsdban. Madr Ranki Gyorgy 1985. évi
igazgatsi pélydzata is kiilon intézeti feladatként jelOlte meg a nemzetkdzi szakmai kapcsolat-
rendszer dpoldsat. 1990. évi palydzatunkban jeleztiik: a szovjet z6na leéplilése, a hatédrok sza-
baddd vidldsa utdn e szakmai kapcsolatrendszer mikodése sokkal decentralizdltabb lehet,
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mint 1989 eldtt. Kevésbé szitkséges € kapcsolatrendszernek intézményesen €s sokkal eréscb-
ben individudlisan mdkodnie. Az elmilt hdrom esztendd tapasztalata azt mutatja: a nemzet-
kozi szakmai kapcsolatrendszerekben az intézményekre ugyanolyan szitks€g van, mint 1989
el6tt, csak €ppen az intézeti részvétel jellege kell, hogy megvéltozzék. Nyugat-Eurdpdban is
mind erdsebben tisztdban vannak azzal: csakis a fejlett infrastuktdréji intézmények (nem
utolsésorban a gombamddra szaporodd kis 1étszdmu tdrsadalomtudomdnyi kutatéhelyck)
képesek az Gridsivd dagadt nemzetkdzi szakmai adminisztrdcio szervezésére €s nem utolsésor-
ban a szakmai konferencidk elSkészitésére. A tdrsadalomtudomdnyokban is olyannyira
»nemzetkdziesedett” a szakma mdvelése, hogy egy-egy nemzetkdzi konferencia idSpontja-
nak Osszehangoldsa, az anyagok elkészitése, a konferencia szervez6munkdjdnak elidtdsa, az
eladdsok publikdldsa mar csakis korszerd infrastruktdrdval rendelkezd intézményckben le-
hetséges.

De arra is réébrednek lassan a kisebb 4llamok, illetve nemzetek torténetirdsai is, hogy tér-
sadalomtudomdnyos kutatGintézeteikre a tudomdny ,,nemzeti reprezentéciéja” szempontja-
bdl is sziikség van. A tudomdnyos vélemény-nyilvdnitdsnak €s €rtékelésnek nem lehetnek
nemzeti szempontjai, de a tudomdnyszervezésnek igenis vannak. Mind a természet-, mind a
tarsadalomtudomdnyoknak a nemzeti nyelvd tudomédnymdvelésben hatdrozott funkcidik
vannak. Eurdpa kis nemzetei mindinkdbb raébrednek arra, hogy sem a szinvonalas anyanyel-
vi oktatds, sem az utdnpotlds-képzés nem képzelhets el az anyanyelvid tudomdnyos kultira
és az ahhoz tartoz6 folyGirat- valamint intézményrendszer kialakitdsa nélkil. A nemzetkdzi
tudomdnyossdgnak lehetnek kozlekedd nyelvei, de ezek a ktzlekedd nyelvek csak bizonyos
kapcsolattartdsra alkalmasak. Beldthaté id6n belil nem vdrhat6 el, hogy a térsada-
lomtudomdnyok mdveldi valamiféle egysé€ges nyelven (pl. angolul vagy németiil) fognak tu-
domdnyosan gondotkozni vagy irni. Az anyanyelvll nemzeti tudomanyossdg ,kilfoldre”, azaz
idegen nyelvekre kozvetitésének — az egyéni utak mellet — szervezetten is kell torténnie.
Ennek a nemzetkozi tudomdnyszervez€si reprezentdcionak legjobb mdhelyei a kutatéintéze-
tek a maguk modern infrastuktirdjgval.

A Torténettudomadnyi Intézetnek tehdt a kbvetkezd években is a magyar €s idegen nyelvd
torténetirds kozott szervezeti kapesololdddst biztositd elsdszdmd mdhelynek kell lennie. En-
nek a hagyoménynak a tovébbfejlesztésébe illeszkedhet az idegen nyelvd publikécids rend-
szer kézbe fogdsa. Ugyanigy az Intézetnek kell mds intézménnyekkel egyiittdolgozva arrdl is
gondoskodnia, hogy a nemzetkozi konferencidk €és az idegen nyelvd publikdcik férumait
szervezetten hasznéljuk fel a hazai tudoményos gondolkodds formdldsara, a kutatdi-iréi gon-
dolkoddsban a tdrténclem vildgtorténeti Osszefilggéseinek dllandé szem el6tt tartdsdra. Ezeket
a szervezeti-intézményes kereteket haszndlhatjuk ki arra is, hogy a szakma nemzctkozi 4ra-
médban keletkezett médszertani-szemléleti Gjitdsok megfeleld adaptécitra taldljanak a hazai
torténettudomdnyban, illetve a hazai torténettudomdny legfontosabb nemzetktzi érdekls-
désre szdmot tarté ilyen jeligd ,vivmdnyai” bekeriiljenek a torténettudomdany nemzetkdzi
dramadba.

Az igazgatOnak tehat igen nagy sulyt kell helyezni a kdvetkezd években e nemzetkdzi kap-
csolattartds menedzselésére, személyesen is 4tlatdssal kell rendelkeznie a magyar- €s a vildg-
térténelem szdmunkra legfontosabb kapcsoldddsairdl és 4tlatassal kell rendelkeznie a hazai
€s a nemzetkozi torténettudomdnyos szervezetek egész kapcesolatrendszerérdl. Tervszerden
és leleménnyel kell alakftania e kapcsolatrendszert.

Kozép-Eurdpa és a magyar torténettudomany

Kiilonds gondot kivan az IgazgatGsdgtol €s személy szerint az igazgatotdl is a magyar €s a
szomszédos orszdgok torténettudomdnyédnak viszonya. Ismeretes, hogy a szovjet z6nan beliil
ez a viszony formdlisan kitdnd volt, tartalmilag méar igencsak sok kfvdnni val6t hagyott maga
utdn. 1989-et kovetden ezek a kapesolatok mdr nem formélisan kotelezd vonzatai a ,,szocia-
lista internacionalizmus” hirdetett politikdjanak. Es 1989 ut4n a térséget elontd friss nacio-
nalizmusok szinte felsz6litottdk a torté€netirdsokat az egymds elleni acsarkoddsra. Magyaror-
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sz4ag helyzetét neheziti e téren az is, hogy a szomszédos orszdgok vezetd politikusai €s értel-
miségiei az ottani magyar kisebbségek miatt baradtsdgtalanul tekintenek a magyar édllamra €s
a magyar nemzetre, illetve a magyar nemzeti kultdrdra. Mindezzel egytitt az elmult eszten-
dékben — nem utolsésorban a minden kormdnyzati és koltségvetési tényezdktd! fiiggetlen
Eurlpa Intézet segitségével — sikeriilt a magyar €s a szomszédos orszdgokbeli torténészek
kozott a kapcesolatokat szorosabbra fizni €s Gszintébbé tenni, mint azok barmikor voltak az
elmdlt 70 esztendSben. A Torténettudomanyi Intézet IgazgatGsdgdnak a kOvetkezSkben is
torekednie kell arra, hogy az dllami adminisztrdci6k egymdsra acsarkoddsdtdl, a nemzeti jel-
szavakkal szavazatokat reményld €rzelmi megnyilatkozdsoktdl tdvol tartsa a szakmét ¢s ezzel
hozzdjéruljon a térség népeiben a higgadt €s redlis egymdst-megismerés kialakitdsdhoz. Nem
kell ehelyiitt kiilon foglalkozni azzal, hogy a fent emlftett dllami-nemzeti acsarkoddsok alap-
anyaga elsdsorban a torténelem felidézése €s értelmezése.

1tt kell arra is utalni, hogy az Akadémia Torténettudomdnyi Intézetének feladatai vannak
a hatdrokon nili magyar tudomdnyossdg segftése terén. Es ezt a segftést csakis akkor végez-
heti eredményesen, ha a szomszédos t0bbségi nemzetek torténetirdsédval, illetve dllami tudo-
manypolitikai vezetSivel legitimizdlja ezt a segitséget. El kell érni, hogy a szomszédos orsza-
gokbeli magyar kutat6k Osztdndfjakat és kutatdsi lehetGsé€geket kapjanak intézeteinkben, s
hogy az ottani fiatalabb nemzedék nagyobb szdmmal jusson magyarorsz4gi kutatSintézetek-
ben segitséghez. Az Akadémia vezetése 1ittdré médon vette magéra a feladatot, ha a végre-
hajtdsban a lelemény €s az 4tiitd erd még kevésbe is érvényesiil. De a szomszédos orszagok-
beli magyar nyelven fr6, publikdlé kutatSk, és a szomszédos orszdgokban a magyar nyelvd
tudomdnyossdg intézményes segitése mellett térekedniink kell arra is, hogy mind a szomszé-
dainkndl, mind a vildg mds tdjain a Magyarorszdg tdrténetével foglalkozé nem magyar anya-
nyelvd kutatdkat is tdmogassuk €és orientdljuk. A Torténettudomdnyi Intézet a magyar nyel-
vl torténészek €s a Magyarorszdg torténelmével foglalkozé kiilfoldi  torténészek
munkdéssdgdnak Osszefogdja lehet. Igen j6 hagyomdnynak tartjuk azt, hogy a Magyar Torté-
nészek VildgszOvetségének rendezvényeit — mind a Nemzeti Bizottsdg, mind a VildgszGvet-
ség keretében — a Torténettudomdnyi Intézet segftette €s szervezte az elmiilt években.

A szakmai mihely

A Torténettudomanyi Intézet legyen a szakma mdhelyvitdinak otthona is. A szakmdn belil
az ut6bbi 15 esztenddben igen egészséges fejlddés eredményeként szaporodtak a hatdrozott
profillal rendelkezd egyetemi €s kodzgydjteményi mdhelyek. S6t, mint ismeretes, 6ij tanszékek
is alakultak. Ma mdr ilyen mdhelynek szdmft a debreceni, a szegedi, a pécsi €s természetesen
a budapesti egyetem néhény intézete, de ugyanfgy néhdny megyei levéltdr és mazeum is. A
Torténettudomdnyi Intézet mellett tehat szaporodtak a mdhelyvitdkra, mdhelykonferencidk-
ra berendezked6 intézmények. Ezen egészséges decentralizdciéban azonban mégis sziikséges
az, hogy a hazai és a nemzetkozi tudomanyossag 4j médszertani eredményeit, az Gj temati-
kaij utkereséseket a magyar nyelvd torténeti szakmai k0zOnség szdmdra tervszer(en tegyiik
hozzaférhetdvé. Ezt a célt szolgdlja az El6addsok a Torténettudomdnyi Intézetben c. vitaso-
rozat: egy-egy 4tfogé témdrol vagy figyelemre mélté médszertani tijftasrol eléadds hangzik el
az Intézetben (frdsban is sokszorosftva). A fGvdrosi és a vidéki szakmai ktzOns€g bevondsd-
val azt megyitatjdk és az eldadés szOvegét a hozzdkapesol6do vita ismertetésével egyetemben
kozzétessziik a HistSria-kOnyvtdr flizetsorozatdban. Nem csak a kutatS-torténészek, de a ta-
ndrtdrsadalom korében is kdzkedvelt ez a rovid, a problémdkat vildgosan expon4lo fiizetso-
rozat. Az Intézet ilyen mdhely-jellegét a kovetkez6 években is erdsiteni kell.

Testvérintézmények

Végll, az Intézet Ossz-szakmai funkci6jdrol sz6lva nem feledkezhetiink meg arrdl, hogy a
Torténettudomdnyi Intézet ezt a funkciGjat csak akkor toltheti be, ha tudomdnyszervezeési €s
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tudomanymencdzselési hat6kore az Intézeten kivilli kollégdkra is kiterjed. Az intézeti el6add-
sok jelentds részét Intézeten kiviili kollégdk tartjdk, vitdink résztvevéi (rendszeresen 50-80
f6) az orszdg kiilonbtzd szakmai mudhelyeinek tagjai €s az Intézet 4ltal kiadott — tehdt inté-
zeti pénzforrdsokat és intézeti munkaerdforrdst haszndlé — kotetek szerzdi k6zott nagyobb
szdmmal taldlunk Intézeten kivili kollégat, mint belsé munkatdrsat. Az IgazgatGsdgnak to-
vébbra is torekednie kell arra, hogy ne djuljanak fel az 1950-80 k0zott ismert szomszédvar-
harcok, mert ezek a tudomdnyos vélemény-nyilvanitdst hajlamosak intézmények szerint,
nem pedig a tudomdanyos meggy6z6dés szerint szervezni.

II. Az intézet belsd helyzetérodl, a kibontakozas lehetdségeirdl

Az Intézet Ossz-szakmai elhelyezkedésérdl, a szakman belilli koordindld €s |, kiszolgdld” tevé-
kenysé€gérdl, mdhely-jellegérél mondottak utdn a kérdés természetesen az: milyen belss fel-
tételekkel rendelkezik az Intézet e feladatok megolddsdhoz? Milyen személyi €s kutatdspoliti-
kai elképzelésekkel Ichet a novekvd feladatok és a csékkend koltségvetési riforditds
cllentmonddsait feloldani?

Személyzeti kérdések

1985-ben az igazgatdi tisztséget megpdlydzé Ranki GyOrgy mdr jelezte, hogy ,,az elkvetkezd
években az Intézet vezetd garddjanak gyOkeres személyi dtalakuldséval kell szembenézni”. A
pélydzo igazgaté mdr akkor lefrta: az akkori, nemzetk6zi hird 70 évesek tdvozdsa utdn szem-
be kell nézni az akkori ,hatvanasok” lassd kiregedésével €s azzal, hogy €pp az erejiik teljé-
ben 1évd Btven-hatvan év kdzotticket a haldlesetek megviselték. (Es ebbdl a szintén nemzet-
kozi szinvonald garnitirdbdl vdlogattak akkor, a nyolcvanas évek elején az egyetemek is.)
Réanki mdr akkor jelezte: ,,a vezetés silypontjat mind er@sebben a mdr negyvenévesek gar-
ddjdra helyezi 4t”. Rdnki azzal is tisztdban volt, hogy az Intézetben az 1970-1980-as években
a rendkfviil erds id@sebb nemzedék mellett az utdnpdtlds nem volt maradéktalanul sikeres, s
hogy a hetven-nyolcvanas €vek konszolidalt politikdjdnak mintegy drnyoldalaként mindunta-
lan elmaradt a nem bevdlt kutatok eltandcsoldsa. Rénki €s e sorok fréjdnak egyiittesen kiala-
kitott elképzelése volt ezt a generdcils atépftést hatdrozottan, de a legnagyobb emberi tapin-
tattal €s az Intézet rudomdnyos iitSképességének minél teljesebb megdrzésével végrehajtani.
Az elmult id8szakban az IgazgatOsdgot a fentebbi elvek vezették. Megdrizni kivdnjuk az
1985-ben mint 70 éveseket jelzett generdcié ma mar 80 felé halad6 vagy azt elért tagjait.
Nyugdijba tdvozdsuk mellett az Intézet OTKA €s egy€b forrdsokbol tdmogatott projektjei-
nek keretében foglalkoztatjuk Gket, meghagyva szobdjukat és teljes jogu intézeti tagsdgukat.
Nemcsak humdénus elvek vezetnek benntinket ezen elhatdrozdsunkban, hanem az is, hogy
szerintlink a tudomdnyban nincs Oreg €s fiatal, a humdn tudomdnyokban a legértékesebb
muvek megsziiletésének korosztaly-idejét kiilonbdzd idSpontokra helyezi a kutatds-pszicho-
I6gia. De a legid@sebbck megtartdsa mellett azért is kotelezziik el magunkat, mert a tdrsada-
lomtudomdnyos kutatémdhely egyik — a tanszékekre intézményesen kotelez6en nem jel-
lemz8 — sajdtossdga: a kulonbozé szemponni €s kiilonboz8 élettapasztalatok szdrgjén
megnyilvanulS kutatdi magatartdsok egymds mellett €lésének biztositdsa.

Az Intézet tiz évvel ezel6tt még , derékhad4t” kitevd ,harmincas szilletésdek” koziil téb-
ben fiatalon elhunytak (Benczédi Lészl6, Kerekes Lajos, Ranki Gytrgy, Szdcs Jend, Vorts
Antal) €s tobben életitk utols6 dekddjéra a biztosabb megélhetést és a nagyobb presztfzst je-
lentd egyetemi tandrsdgot vélasztottdk (Juhdsz Gyula, L. Nagy Zsuzsa, Ormos Méria). A
Ranki koncepcidjdban ,,40 €évesek”-ként jelzett korosztaly 1988 utdn fokozatosan valGban
megkapta a kulcsszerepeket (kényszerbdl) az Intézet szakmai €s adminisztrativ vezetésében.
Az Engel P4l, Szakdly Ferenc, Hegyi Kldra, Péter Katalin, Sz4sz Zoltdn, Somogyi Eva, Sipos
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Péter, Vida Istvdn, Glatz Ferenc €s a hozzdjuk korosztdlyban kéizel 4ll6k (Fodor Pél, Gyéni
Gidbor, So6s Istvan, Pk Attila, T6th Istvdn Gyorgy, Szab6é Déniel, Lacké Mihdly, Szarka
L4szl6) az elmilt esztendGkben igazgatShelyettesi, osztélyvezetSi €s csoportvezetdi, szer-
keszt8i megbizdsokat kaptak. Ugyanakkor az 6 nevilkhoz fiz6dnek jobbdra azok a kézi-
konyv jellegd alkotdsok is, amelyek az elmiilt esztendkben az intézeti tervek biztos darabjai
lettek, és amelyekre a kovetkezdkben is Osszpontositanunk kell.

Az IgazgatGsdg kénytelen volt tfz munkatdrstdl megvélni. Részben a koltségvetési csok-
kentés kényszeritette ezt ki, részben a mdr Rdnki 4ltal jelzett, de csak 1990-ben megkezdett
szelektdlds. A tavozo kollégdk mindegyike az intézeti 4lldsndl jobban dotélt gydjteményi, ku-
tat6i vagy oktatoi llast nyert.

Az IgazgatGsdg tudatosan torekszik a legfiatalabb korosztély, a tudomdnyos utdnpétlds
biztosftdsdra €s a kordbbiakndl hatdrozottabban kivdnja 6ket bekapcsolni az Intézet kollektiv
villalkozdsaiba. A 25 €s 35 év kozottiek kdzil mér tdbben kaptak a kollektiv munkdkban
megbfzédst (Borhi Ldszl6, Burucs Kornélia, Balogh Margit, Koblos Jézsef, P6t6 Janos, Ra-
iner M. Jdnos) €s a legfiatalabbakat is (Hadarics J6zsef, Kovdcs LdszI6, Szdntay Antal, Mik-
16s, Horvath Zsolt, Czenthe Mikl6s), valamint a tudomdnyos Osztdndijasokat (Vor6s Boldi-
zsdr, Szatmdri Péter) Osszintézeti megbizdsokkal latjuk el. Az Akadémia vezetése, ezen beliil
a Téarsadalomtudomdnyi FGosztély igen nagy segits€get ad abban, hogy a koltségvetési forrd-
sok csokkentése keltette konfliktusokat ne az utdnpo6tlds rovdsdra oldjuk meg. Elutasitottuk
azt a véleményt, amelyik a nyugdijazdsok erdltetésével, az id0sebb generdcié kényszerdnek
ftélt tdvozdsdval kivdnta a restrikciés gondokat megoldani, de elutasitottuk azokat az 4llds-
pontokat is, amelyek az Intézetben ,létszamstoppal” kivdntdk a finanszirozdsi gondokat eny-
hiteni.

Az Intézetben tehdt jelen van a 70 folottick nagy tekintélyd gdrddja (Benda Kélmdn,
Gyorffy Gyorgy, Handk Péter, Heckenast Gusztdv, Lack6é Mikl6s, Pach Zsigmond Pal — és
ide soroljuk Kosdry Domokost is), sikeriilt a k6zépgeneraci6 megerSsitése €s ,helyzetbe ho-
z4sa” a hazai és a nemzetkozi férumokon. Es megindult a 35 éven aluliak integraldsa az inté-
zeti kOzOsségbe. Ezt a korosztély-megoszldst kiegyensilyozottnak tartjuk, €s megfté€lésiink
szerint a kdvetkezd években annyiban kell korrigélni a gyakorlatot: a legfiatalabbakkal mind
tébbet kell foglalkozni. Ezen a téren az Intézet osztélyvezetSire az eddigieknél sokkal akti-
vabban kell szdmitania az igazgaténak.

A személyi dllomany mindségének javitdsdban még nagyobb gondot kell forditani a legfia-
talabbak bevondsédra a nemzetkdzi tudomdnyos €letbe. Az Igazgatésdgon beliil vita kérdése,
hogy a felkésziilési periédusban a fiatal torténészkutat6knak milyen ardnyban kell energidi-
kat az egyéni kutatdsra, a k0z0s munkdkban valo tdrsszerep vallaldsdra és a kilfoldi ., konfe-
rencidzdsra” fordftani. Megftélésiink szerint az osztdlyvezetOnek €s az igazgatonak a kutatoi
individuum legmesszebbmen@ tiszteletben tartdsdval kell személyenként dontenie. Igyekezni
kell e hdrmas ,elkOtelezettség” egyensilydnak megtartdsdra, de szdmot vetni azzal, hogy a
munkatérsak egy€ni hajlama, szellemi alkata is kiil6nboz6.

Kutatdsszervezési és finanszirozasi problémak

A hazai tudomdnypolitika jelenleg nem rendelkezik irdnyadd elképzelésekkel arra vonatko-
z6an, hogy mely kutatdsi 4gazatban, milyen ardnyban €s milyen intézményes keretben hatd-
rozhat6 meg a kutatds kdzvetlen kdltségvetési-, illetve projekt-finanszirozdsa. Az 1989-90. évi
fordulat a kordbbindl nagyobb szerepet szdnt a projekt-finanszirozdsnak €s ezekben az el-
képzelésekben az Akad€émia 4ltal, név szerint a Lang Istvan f6titkdr dltal menedzselt OTKA
finanszfrozds tapasztalataira tdmaszkodhatott. Az elmilt esztendGkben azutdn — megitélé-
sem szerint — visszdjdra fordult a pértéllami egyoldalisdg: még eredetiikben feltdrdsra var6
kultdrpoltitikai megfontoldsokbdl, az Akadémia szerepének ideoldgiai (azaz tudoményon ki-
viili) szdnd€ka visszaszoritdsdbol kovetkezGen a fiiggetlen kutatShelyek kozvetlen koltségve-
tési finanszfrozdsa visszaesett, a projekt-finanszfroz4s pedig nagyobb helyet kapott. Megitélé-
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stink szerint egyes tudomdnydgazatokban indokolatlanul. Megjelenni latszik az 1970-es évek
liberalizdl6d6 tudomdnypolitikdjdnak tilzdsa €s kétarcisdga: amikor ,felfedezték” a projekt-
finanszfrozdst Magyarorszdgon, s ezt a formdt a keretintézetek feldllitdsdval kfvdantdk dont6
szerephez juttatni a kutatdsban, néha nem is tagadtdk, hogy az agit.prop.-vonalba akkor sem
illeszkedd tarsadalomtudomadnyos intézeteket ezen a médon is ,fegyelmezni”, (azaz bizony-
talansdgban tartani) kivantdk. E kétarcisdg — a tudomdny- €s kutatdsszervezési koncepci6
egyoldaltisdga €s a politikai ideoldgia jelenléte — megit€lésiink szerint most is szinezi a tudo-
mdénypolitikdt.

A Torténettudomdnyi Intézet IgazgatGsdgdnak szdmolni kell ezekke! a koriilményekkel,
még akkor is, ha ezeket nem tartja ,idedlis”-nak. Ilyen viszonyok kdzepette kell az Intézet
szakmai programjdhoz a megvalGsftds feltételeit biztosftani. Fokozottabb figyelmet kell for-
ditani az Intézet szakmai erejének €rvényrejuttatdsara az uj tipusd pénzszerzési lehet8ségek
kozepette is. Tovdbbra is tartézkodni kivdnunk annak elfogaddsatol, hogy az egyéni palydza-
tok rendszere szétfeszitse a kutatSint€zeti tervszerdség kereteit. De figyelniink kell arra,
hogy az Intézet j6nevd kutatdi a kutatdshoz szitkséges feltételek megteremtés€ben az Gj pro-
jekt-finanszirozési rendszerben is tdmogatdst kapjanak az Igazgat6sagtol. Az intézetvezetési
adminsztricionak az eddigieknél is tdjékozottabbnak kell lennie az alapftvdnyi- €s paly4zati
lehetdségekben, fel kell sz6litania a munkatdrsakat az ezekben val6 részvételre.

Barmilyen 4ttekintéssel is rendelkezz€k azonban az IgazgatGsag €s az igazgatG a kovetke-
z6 esztendSkben a szakma €s a kultiralis intézményrendszer felett, nem tudja kikiiszobolni a
kutat6i dllomdnyban rejtezkedd bizonytalansag érzését. Nemcsak a kutatdintézetekkel kap-
csolatos huzavona kelti ezt a bizonytatansag-€rzést, hanem az is, hogy a bérjellegd (tehdt
szerzGdésileg biztositott) dotdcio tovdbbra is alacsony €s az IgazgatGsdg eszkézei elsGsorban
a pdlyazati pénzekkel vald ,,pétfinanszfrozdsra” terjedhetnek ki. Ezzel a kettdsségel a kovct-
kez8 évek igazgatGjdnak szdmolnia kell. (Iacsak a Pénziigyminisztériumnak a kormdnyza-
ton beliili érthetetlen omnipotencidja oddig nem terjed, hogy a pdlydzati pénzcket is vgy fog-
ja kezelni az ad6zds- €s a jarulékkoOtelezettség terén is, mint a bérjellegd kifizctéscket, s ezzel
azok redlértékét jelentGsen cstkkenti. Meg is sziintetheti ezzel a pélyézati pénzck Intézeten
bettili pétfinanszirozasi lehetdségeit.)

II1. Kiemelt kutatisi té mak

A Torténettudomdnyi Intézetben kiemelten kezelendd kutatdsi témak ¢s a kutatdsi korsza-
kok preferencidjdnak taglaldsa nagy helyet kapott az 1990-1995. évre benytjtott pélydzati
programjavaslatban. Ezeknek érvényessége megitélésiink szerint 1993-ban sem sziint meg.
Az akkori programjavaslatban foglaltakat megismerhette mind a T6rténettudomadnyi €s Filo-
zO6fiai Osztdly, mind a Tdrsadalomtudomdnyi Féosztdly, mind az Intézet kutatokzOssége.
Mindsitette a programot €s vizsgalta Intézeten beliili megvalGsitdsdt az Akadémia II. Oszté-
lya dltal lefolytatott kétrendbeli feliilvizsgdlat is. Igy csak emlékeztetni szeretnék az ott lefr-
takra, mint részben mar az 1980-as években megkezdett, részben mint 1990-tdl 4j kutatdsi
irdnyokra.

a.) A tdrsadalom- és milvelSdéstorténeti kutatdsokat az Intézet tovdbbra is el6nyben ki-
vinja részesfteni. Tovdbbra sem azt az utat vdlasztandnk, amely 1985-ben fogalmazdédott
meg: eldsz0r egy rovid szintézis, eddigi ismereteink Osszefoglaldsa, majd pedig részletkutata-
sok. Mi a forditott logika hivei vagyunk: el8sz0r a kiterjedt €s a mikrotémékkal is megbirké-
z0 részletkutatdsok, s csak ezt ktvetden a szintézis. A ktvetkez$ akadémiai periédusban te-
hat a tdrsadalom- ¢és mdvelddésiorténeti  kutatdsokat, az ezekkel foglalkozd
tanulmdnykotetek szerkesztését €s segitését kell napirenden tartani. Nem tagadhat6 viszont
egy, a sz€les k0zOnség szdmdra készitendd tarsadalom- és mdvelSdéstorténeti, monografikus
osszefoglal6 elkészitése. KiilonOsen a k6z€p- €s kora djkori kutatdsok teszik czt lehetdvé,
mig a jelenlegi személyi adottsdgok €ppen az djkori szintetizdldst tdzhetik napirendre.
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A kozép-eurdpai témik szerves beillesztése kutatdsi terveinkbe az elmiilt esztendSben si-
kerrel jdrt. Ahogy ezt folytatni kivdnjuk, kihasznélva a bécsi OOSI-val, a grazi, a prégai egye-
temmel, a pozsonyi TOrténettudomdnyi Intézettel kialakult jé kutat6i kapcesolatot, tigy folv-:
tatni kfvdnjuk a jelenleginél is nagyobb intenzitdssal az egyhdztdrténeti kutatdsok szervezése
Nem egy feltételezett kurzushoz igazodni akar6 szeml€let hajt benniinket, hanem az egyha
zak tényleges tarsadalmi, kulturdlis szerepének megmutatdsi szdndé€ka. Részben adatts-
készitéséhez, részben tdrsadalom- és mdvelddéstorténeti szemponti elemzésekhez kell ¢
tal er6ket megtaldlni.

Tovéabbra is fontosnak tartjuk a Torténelmi Atlasz megalkotdsat, és 4ltaldban a torténety
kartogrdfia mivelését.

Mindezeknek a tematikus preferencidknak az érvényesiilése leolvashaté az Intézet kiad-
vényain, nem utols6sorban a Hist6ria-kdnyvtdr tematikai irdnyain.

b.) A korszakok preferencidjdban is véltozatlanul a kdzépkor, a t6rok-magyar egylittélés
kora, a Habsburg birodalom €s Magyarorsz4g, valamint az 1949 utdni korszakok mdvelését
tartjuk elsGsorban segitendének.

A klasszikus kézépkor kutatdsdnak tdmogatdsa jobban csak szdndék jelenleg, mivel rend-
kiviil kevés az egyetemrdl kikerdlo €s a sziikséges el6k€pzettséggel rendelkez szakkdder. Az
IgazgatGsdg kis€rletezik a késSbbi korszakok megfeleld képzettségd kutatSinak , atirdnyitd-
sdval” és azzal, hogy az ezzel a korszakkal foglalkozni kfvdnG egyeterni hallgatéknak adjon
OsztSndfjat.

A 10rok-magyar egytittélés kordnak nemzetkozileg is fontos témdjdban az Intézet kutat6i
dllomdnya jelenleg vildgviszonylatban is a legerGsebb. A ktvetkezd akadémiai periédusban
meg kell taldlni azokat a nemzetkozileg is figyelmet keltd szervezeti kereteket (folyéirat, €v-
kOnyv idegen nyelven), amelyek e kutatécsoport munkdssdgat €s az egyes munkatdrsakat
megilletd presztizshez juttatjdk.

A Habsburg birodalom és Magyarorszdg sszehasonlité kutatdsa az elmilt években tjabb
lendiiletet kapott. A magyar torténettudomdny jelenleg legkiegyensilyozottabb €s nemzet-
kozileg is legeredményesebb kutatdsi teriilete. (Rendszeres nemzetkdzi konferencia-soroza-
tok, az osztrdk—magyar kétpSlusi kutatSi szemlélet kitdgftdsa a nem német, nem magyar né-
pek kutatSinak bevondsdval; az idGsebb és legfiatalabb kutat6i generdcidk szerves
egylittmunkdlkoddsa val6sul meg.)

Az 1949-89, azaz a szovjet rendszer t0rténetének kutatdsdban a kezdeti j6 torekvések csak
a kovetkezd években engedik majd a k6zOnség elé az eredményeket. Igen ldtvdnyosak az
1956-0s Intézet keretében dolgozé munkatérsaink eredményei. A nemzetk6zi viszonyok fel-
tdrdsa €s a koznapi €let torténetének kutatdsa még csak az els6 publikdciGkat termelték. Az
Akadémia elntke 4ltal létrehfvott Jelenkortodrténeti Bizottsdg az ilyen kutatdsokat mdr az
eddigiekben is hathatGsan tdimogatta. Remélhetd, hogy a kdvetkez$ akadémiai periGdusban
ez a tdmogatés az eddigieknél is hat€konyabban fog a val6ban nagyszabédsi munkdk tdmoga-
tasdra koncentrdlni. Ezzel is segiti a j6zanit6 torténelemhez kozelitést egy olyan idGszakban,
amikor a magyar tdrsadalmat politikai jelszavak kfsérémondataiként tuddsitjdk az elmilt 40
év 1orténelmérdl.

IV. Az intézet infrastruktirajarol

Az Intézet IgazgatGsdgdnak, megftélésem szerint, tovdbb kell folytatnia az infrastruktira-fej-
lesztését. Az 1980-as években megkezdett kOzponti szdmitdgépes rendszerfejlesztés helyett
mindinkdbb a személyes haszndlani szdmit6gépek alkalmaz4sat kell segiteni. Ahogy ezt eddig
is tettiik: a pélydzati iton elnyert pénzekbdl vagy intézeti tdmogatdsokbdl 6sz6tntzni €s segi-
teni a kutatok eszkOztdrdnak ilyen irdnyd modernizdldsét.
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A kéziratok megjelentetéséhez €s szerkesztés€hez szitkséges kdzponti szdmitdgépes rend-
szert viszont tovédbbra is szinten tartani, egyes vonatkozdsokban (pl. az adminisztratorndi kar
Iyen képzettsége) javitani kfvanjuk.

12 A szerkeszt6i, dokumentdtori dllomdnyt nem kfvanjuk a kordbbi évtizedek létszdmszintjé-
r& emelni. A fejlesztés silypontjat a szerkesztdi munkafdzisokra kivanjuk helyezni, ezen beliil
‘FJyan munkatdrsakat alkalmazni, akik lehetdleg a szomszédos orszdgok nyelveit (szerb,

~vdt, szlovdk, romdn) birjak. A kiad6i feladatokon beliil a kiadvdnymenedzselést €s a sze-
wust kfvdnjuk csak az Intézetnél tartani, a kiaddi technikai fazisokat pedig bérmunkdba kiad-
A

Sok év 6ta a legnagyobb gondot a kordbban kitdnd kdnyv- és folyoiratdllomdny szikiilése
okozza. A koltségvetési csOkkentés, valamint a nemzetkdzi szakirodalom bdviilése arra int
benniinket: ne engedjik sériilni a konyvtdr nemzetkozi €s hazai kézikonyv-anyagdt, ugyanigy
a jelenlegin€l nagyobb silyt helyezzlink a nemzetkdzi folySiratanyag gyarapitésara és a kolt-
ségvetési csokkentés hatdst a kiilonbdzs részmonografidk vasarldsdnak rovasara héritsuk.

*

Mindezek az elképzelések természetesen csakis akkor valdsithatGk meg, ha az Intézet kuta-
téi kollektivdja az Intézet vezetd funkcidban Iévé munkatdrsaival egyetértésben tdmogatja e
javaslatokat, €s abban az esetben, ha az Akadémia vezetése a tdrténettudomdény bizonyos
szitkségszerd preferencidjat a tdrsadalomtudomdnyokon belil elfogadja.

1993. oktéber 11. Glatz Ferenc



