MALYUSZ ELEMER

A SZERB NEMZETISEGI KERDES
TORTENETEHEZ

Az aldbbiakban, a magyarorszagi nemze-
tiségek politikai t0rténete irdnti érdekl6déstol vezettetve, két adalékkal szeretnék
szolgdlni.” Ezek publikdldsdt els6sorban az a koriilmény motivalja, hogy eziddig
mindkét dokumentumot meglehetds homély fedte, s csupén véletlennek koszon-
het6en keriiltek el6. Az egyik adalék, amelyen a szerb nemzetiségi kérdés el6zmé-
nyeit feltdrni kivdn6 rendszeres levéltdri kutatds egyébként dtsiklott ~ igaz, az
cgykori levéltdri segédkonyvekben nincs emlités réla — egy bonyolult s szertedga-
z6 hivatali reform aktdi kozott taldlhat6; a mdsik ellenben szinte a csoddval hatd-
ros médon az egyik régi pesti polgdrcsaldd iratai kozott, egy jelentésben maradt
fenn, melynek t€émdja egy kirdlyi audiencia. Mindkét dokumentumban azonban a
18. szdzad utols6 negycdében mind a magyar hivatalnokok, mind pedig a bécsi
kormanykorok a magyarorszagi szerbs€g meghatdroz6, méds népcktél megkialon-
boztetd jellemvondsaként nem a nyclvet, még kevEsb€ a szdrmazdst vagy a 16rié-
nclmi hagyomdnyt tekintik, hanem a gorogkeleti valldst. Ugyanis a szerbség koré-
ben is hidnyzott az a felismerés,hogy bdrmilyen nemzetisé€gi torekvésnek egy
egys€ges népi Ontudatbol kell fakadnia, mivel minden nép csakis sajat individuali-
tdsdnak fclimerésével képes maga el€ olyan célokat kitizni, melyck sajét crejével
ardnyban 4llnak, s melyeknek teljesitése ennélfogva a lehet6ségek hatdrdn beliil
marad. Az akkori szerbs€g, amelyet még nem €rintett meg a romantika szelleme s
amcly a maga szdmdra scmmiféle korldtokat ncm szabott, rémmel fogadta II. Li-
pot kirdlynak azt a rendelkezését, mely szerint ,,egy nemzeti kongresszusra” gyiil-
het Ossze Temesvarott, cgy olyan varosban, ahol kisscbbségben volt. S a kozos
vallas alapjdn nemcsak a romdnokat sorolja be majd az ,,illir nemzet” fogalméba,
hanem azt a Bukovinét is magédhoz tartozo teriiletként értelmezi, amelyet a Habs-
burgok csak nemrég vettek birtokba (1775).

* Az aldbbi tanulmany 1943-ban késziilt a miincheni Stidost—Forschungen c. német folyGirat szdm4-
ra, mely az 1944, évi els6 szdmban kivanta azt publikilni. Malyusz Elemér hagyatékdban az ercde-
ti, magyar nyelvd kézirat nem lelhet6 fel, csak annak német nyelvd véltozata. Mélyusz 1944, mar-
cius végén kapta kézhez cikkének elsé, hasibkorrektdrsjat, melyet azonban az id6kdzben
bekdvetkezett politikai események miatt mar nem juttatott vissza a foly6irat szerkeszt8ségénck.
Ezt a korrcktiira-széveget forditottuk le magyar nyelvre, melynek levéitari és szakirodalmi jegyze-
teit | ]-ben néhény, az6ta megjelent Gjabb szakirodalmi hivatkozéssal kiegészitettiik. (So6s Istvdn)

TORTENELMI SZEMLE XXXVI (1994) 3-4:227-237



228 MALYUSZ ELEMER

II. J6zscfet dlland6an foglalkoztatta a biirokrécia radikélis dtalakitdsdnak gondo-
lata. Figyelme egyformdn kiterjedt a legfels6 kozponti korményhatésdgok illeté-
kességi korének szabdlyozdsdra, a jogérvényesség megszabdsdra, tovdbb arra a
kérdésre, milyen is legyen az irattér (registratura), miképp torténjék a kiadmdnyo-
z4s (expeditio) egy aldrendelt hivatalban. A birokrdcia 6t nem egyszerien mint
munkacszkoz €rdekelte, amely arra hivatott, hogy akaratdnak érvényt szerezzen
¢és reformterveit megvaldsitsa, hanem mint egy olyan bonyolult, t6kéletcsen meg-
konstrudlt gépezet, amcely csakis akkor tudja betolteni funkci6jdt, ha annak min-
den egyes alkotorésze hajszdlpontosan mikodik és egymdssal kapcsolatban 411,
Ezek a hivatali reformok olyannyira lek6totték a figyelmét, hogy e tekintetben
még munkatdrsainak, a Staatsrat (Allamtandcs) tagjainak a vélemény¢t sem kérte
ki rendszeresen és intézkedéseit kozvetett Gton hozta. {gy pl. 1785-ben egyesitette
a helytart6tandcsot a budai kamardval €s ezt szdmos olyan iigy elintézésére hatal-
mazta {0l, melyek kordbban a magyar udvari kancelldria hatdskorébe tartoztak. IIL
Jo6zsef 1785. julius 25-€n kapta kézhez azt a jelentést, mely az udvari kancelldria a
grof Esterhdzy Ferenc kancelldr elnokletével és az alkancelldrok, grof Palify K4-
roly és grof Banffy Gyorgy, grof Niczky Kristof tdrnokmester és Izdenczy Jozsef
udvari tandcsos részvételével megtartott tandcskozds eredményeir6l szdmolt be.
Az uralkod6 ennek egyes pontjaihoz hozzifizte sajat megjegyzéseit, melyeket ka-
binettitkdrdanak diktélt le. A jelentés az aldbbi cimet viselte: ,,Gegenstinde, die
bei diesem Hofmittel als Hungar[ischen] Kanzlei, und zugleich Finanz Stelle jetzt
vorkommen und auch in Hinkunft bei derselben verbleiben miissen.” A 25-0s
ponttal kapcsolatban, amely a kovetkez6képpen hangzik: ,Die Geschiften der
nicht unirten Griechen, insoweit selbe auf ihre Religion und Privilegia cinen Be-
zug haben, wic auch die Besorgung des fundi inalienabilis und scholarum clerica-
lium, dann das Vermogen der Kalugierkldster und die Supervision der bei den

1 A tdrténettudomdny sokdig adés maradt olyan feldolgozdsokkal, amelyek bemutatnik, miképp
prébélta meg I1. Jézsef a biirokracidt stalakitani. P. Mitrofanov kényve ugyanis nem terjed ki a
részletekre és éppen a csdszdr személyes részvételének kérdését hagyja megvalaszolatlanul (Jo-
seph II. Scine politische und kulturelle Tétigkeit. Aus dem Russischen iibersetzt von V. von De-
metric. Mit einem Geleitwort von Dr. Hanus Schlinter. Teil 1-2. Wien und Leipzig, 1910. — I1. J6-
zsef kozigazgatdsi reformjairél Id. Teil I1. 269-290.); C. von Hock csak az els6 reformokro6l szolgil
felvildgositdssal, melyek vonatkozdsdban a csdsz4r még kikérte az 4llamtandcs (Staatsrat) vélemé-
nyét (Der osterreichische Staatsrath (1760-1848). Eine geschichtliche Studie. Vorbereitet und
begonnen von Carl von Flock, aus dessen literarische Nachlasse fortgesetzt und vollendet von
Hermann Ignaz Bidermann. Wien, 1879. 109. skk.); Hock is hangsiilyozza, hogy bizonyos ,Anord-
nungen ohne Wissen und Einraten des Staatsrates erlassen wurden.” (I. m. 132.). Marczali Henrik
szintén nem foglalkozik az elsS intézkedésekkel. (Magyarorszag torténete 11. J6zsef kordban. Bp.,
1885. 11. 30. skk.). [Az ut6bbi évtizedekben azonban mind kiilf6ldi, mind a magyar torténeti iro-
dalomban szdmos torténész vilasztotta tdm4jaul 11. J6zsef biirokratikus reformjait. Hogy csak a
legfontosabbakat emlitsiik: Friedrich Walter: Die Osterreichische Zentralverwaltung. I1.: Von der
Vereinigung der Osterreichischen Hofkanzlei bis zur Einrichtung der Ministerialverfassung
(1749-1848). 1/2. Teil: Die Zeit Josephs I1. und Leopolds II. (1780-1792) (Abt. 4.) Wien, 1950.
und Aktenstiicke. Wien, 1950. (Veroffentlichungen fiir neuere Geschichte Osterreichs. Bd. 35.);
Lajos Hajdi: Qualifikationssystem staatlicher Beamter in Ungarn. (1780-1790). In: Annales Uni-
versitatis Scientiarum. Budapestiensis de Rolando E6tvds nominatae. Sectio juridica 19 (1977)
35-55.; Waltraud Heindl: Gehorsame Rebellen. Biirokratie und Beamte in Osterreich 1780 bis
1848. Wien-Koéln-Graz, 1991. (Studien zu Politik und Verwaltung. Bd. 36.), kiil6ndsen: 21-34.]
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nicht unirten Consistoricn abgefiihrien und via gradualis Apellatae ad Thronum
apellirtcn Prozessen” az aldbbi €szrevételt tette:

,Dieses gehort zum Consilio und soll bey selbem ein nichtunirter gricchischer
Referent fir alic dicse Religions Gegenstdnde angestellet werden, da die Proto-
kolle ohnchin nachher an dic Kanzley gelangen. Die Prozesse aber miisscn zu
den gewohnlichen Justiz Stellen gebracht werden, bey welchen auch nichtunirte
Rithe nach dem Tolcranzsystem anzustellen sind.”?

I1. J6zsef ¢ rendelkezése azt jelenti, hogy a szerbek egyhéz- és iskolaligyét to-
vdbbd azokat az ugycket, amclycket dllamjogi helyzetiikre vonatkoztak — a privi-
Iégiumkérdésck ugyanis a legtdgabb Criclemben magyardzhatok — végilis mar
nem az udvari kancclldria, hancm a budai helytartGtanéces intézte volna. Ennck a
valloztatdsnak a jelentdsCgét nem szabad aldbecsiilni. Ugyanis ¢zzel meglazult a
szerbségnek az uralkodohoz vald kozvetlen kapesolata és maguk a szerbek cgy
olyan dicasterium (kormdnysz€k) hatdskorébe keriiliek, amely nem pusztén a ren-
di szellemet testesitette meg, hanem — mivel Bécst6l messze van — szabadabban is
végezhette munkdjat a magyar nemzeti érdekek érvénycesitése terén, mint a ma-
gyar udvari kancclldria. A korabcli felfogds szcerint ugyanis a magyar udvari kan-
celldria ,,oculus et os regis” volt, a helytartGtanécs czzel szemben — ezt bizonyitjdk
a 18. szdzad 90-cs évecinck eseményei — val6jadban a magyar rendiséggel azonos né-
zeteket képviselt. Feltéielezhet6en 11 J6zsef maga sem mérte 01 cgyéricimiicn
rendclkezésének kovetkezményeit. Minden valésziniiség szerint nem gondolta 4t,
hogy a gorogkeletiek privilégiumai alatt az ¢l6z8, 17. szdzadban 1. Lip6t alial ki-
bocsédtott privilégiumok értenddk, s a kifejezést csupéan a szerbsCg valldsi helyze-
tére vonatkoztatva hasznédlta. Errc lehet kovetkeztetni legaldbbis abbdl a koriil-
ményb6l, hogy a jclentés zdrérészében a ,Religionsgegenstdnde” kifejezés
szerepel.

A dicasteriumok, melyekben a magyar €rziilet erésebb volt a dinasztia ¢rdckei-
161 valé félelemnél, valoszinileg 6rommel fogadtdk a csdszdr rendelkezését’ s
megragadtdk a Ichetds€get, hogy €rvényesitsék a szerbséggel szemben a magyar
helytartétandcs kozvetlen befolydsat. A szerb kérdésben azonban a magyar udvari
kancelldria cgyszerticn nem ismerte fel azokat a lehetdségeket, melyck a jovot
magdban rcjtctték. Amint a kancelldria az uralkodd hatdrozatat kézhez kapta, s
egy részlctes beadvanyban aggdlyainak adott hangot:

,Dic Nichtunirten auer den Consistorialprocessen haben in den iibrigen Pro-
ceflangelegenheiten die ndmlichen Richter, welche fiir die anderen Landespar-

2 Magyar Orszdgos Levéltar (=MOIL.) A 39. Magyar Kancelldriai Levéltdr (=MKL) Acta gcnera-
lia, No. 12.807/1785. Allerunterténigster Vortrag des Vercinigungs Geschaft der Hungarischen
Hof-Kammer mit der Statthalterey, dann dic Adaptation der fiir die Vericnigte Béhmische-Os-
terreichische Hofkanzley vorgeschriebenen Instruction betreffend, folgendermassen erlediget:
Ich habe auf die 4 erstcren Litteras bis F. theils Punctatim, theils in ganzen meine Gesinnung zu cr-
kennen gegeben. Joseph m.p.

3 Akiilonbozd hivatalok dsszevondsdnak jelentdsége a 18. szdzadban sokkal nagyobb volt, mint ké-
s6bb, s nemesak alkalmat kindlt, hanem olykor €ppenséggel kiindulSpontul szolgalt a teriileti
cgyesitésekre vagy szétdaraboldsokra. Hogy csak egyctlen példat emlitsiink: I1. J6zsefnek az erd¢-
lyi és magyar udvari kancelldridt egyesit6 rendelete 16kést adott Erdély €s Magyarorszdg uni6ja-
hoz. A kérdés, mint az ismeretes, rendkiviil felkorbdcsolta a szenvedélyeket mind az magyarorsz4-
gi mind pedig az erdélyi 1790-91. évi orszdggy(lésen. Az erre irdnyulé torckvés azonban
meghidsult, mivel 11. Lip6t ismét szétvélasztotta a két hatésagot.
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theyen gesetzmafig bestimmet sind; besagte Consistorialprocesse hingegen, wenn
die Parthey sich mit dem foro metropolitano nicht begniiget und ad thronum
apelliret, sind von jeher, vormals zwar bey der illyrischen Hofdeputation’, seit
Abolirung aner derselben bey der Hofkanzley mit Intervenirung des Hofkriegs-
raths, welche zwey Hofstellen der fiirgewesten illyrischen Deputation surrogiret
worden, verhandelt werden. Wenn also E. M. darauf zu beharren geruhen, daf3
diese Geschifte an das Consilium Locumtenentiale und an das hungfarische]
Generalcommando® tibertragen werden sollen, so wiren die iibrigen General-
commandié, allwo die Anzahl der Nichtunirten sehr hédufig ist, dahin anzuweisen,
daB} sclbe alle die Nichtunirten betreffende Geschéften, so einer Entscheidung
bedarfen, an das hungar[ische] Generalcommando abzuschicken und in Betreff
der iibrigen die Nichtunirten angehenden Gegenstinden ihre Protocolla von Zeit
zu Zeit an erstgedachtes Generalcommando einzusenden hétten. Ob aber diese
Abidnderung bey der illyrischen Nation etwa ein unangenehmes Aufsehen erwek-
ken wiirde, fiir dieses kann man um so mehr minder ein Biirgschaft leisten, als E.
M. nicht unbekannt seyn kann, wie empfindlich derselben die Aufhebung der illy-
rischen Hofdeputation gewesen seye. Anbey ist vorzusehen, daf der Hofkriegs-
rath triiftige Beweggriinde auffiihren werde, die iibrigen Generalcommandi, wo,
wie obgesagt, hdufige Nichtunirte sich befinden, von Angebung der Berichte und
Einsendung der Protokollen an das hung[arische] Generalcommando, so gleich-
sam als eine respective Subordination anzusehen ist, zu entledigen.”

A magyar udvari kancelldria érvelés€b6l kiolvashato, hogy dlldspontjédt birok-
ratikus érdekek hatdroztdk meg. Nem volt médr teendGje abban a szolgdlati hatds-
korben, amelyet 4t kellett engednie a helytartétandcsnak — ennek csupdn kovet-
kezményeiben lett jelentdsége —, s attdl tartott, hogy a hivatalok aldrendeltsé-
gében zavar 4ll be. Egyébként a referens személye, egyedi felfogdsa is donté ki-
hatdssal volt a kancelldria 4lldsfoglaldsdra é€s nem véletlen, hogy az ellenkezd
véleményt Izdenczy Jozsef testesitette meg. Izdenczynek, aki nem sokkal késébb-
tagja lett az Allamtandcsnak, nem volt semmiféle kotelességérzete a magyar
rendek, s6t a magyar nemzeti érdekekkel szemben sem. O az uralkod6 hiiséges
szolgdja, a fejedelmi abszolutizmus képviselSje volt.” Minden val6szindség szerint
egy mésik referens, pl. Pdszthory Sdndor masképp cselekedett és nem arra tore-
kedett volna, hogy az udvari haditandcs érveinek tulbuzgé moédon elébevigjon.
Nem tagadhat6 azonban, hogy Izdenczy érvelését a kancelldr, grof Esterhdzy Fe-
renc is magdénak vallotta, és ez dont6 bizonyiték arra nézve, hogy egyetlen ember
sem €It a II. Jozsef rendelkezéseibll ad6do el6nydkkel és kindlkoz6 lehetbséget
nem tudta megragadni. Egy ut6lagos mérlegelésre mir nem nyilt t6bbé alkalom,
mivel a csdszdr — Izdenczy érvelését6l meggySzetve — a kOvetkez0 hatdrozatot

4 Az ,lilyrische Hofdeputation” 1747-1777. k&z6tt 4ilt fenn.

5 A magyar f6hadparancsnoksag székhelye Bud4n volt.

6 1848 el6tt volt erdélyi (Nagyszeben székhellyel), ban4ti (Temevar székhellyel), szlavon (Péterva-
rad székhellyel) és egy horvat f6hadparancsnoksdg (Kérolyvaros/Karlovac székhellyel).

7 Személyiségének jellemérdl és mlikodédésérdl 1.: Sandor Lip6t f6herceg nédor iratai. 1790-1795.
Kiadta, a bevezet§ tanulmanyt €s a magyardzatokat frta Mdlyusz Elemér. Bp. 1926. (Korményzat-
és kozigazgatastorténeti iratok. - Magyarorszdg Ujabbkori Torténetének Forrasai - Fontes Histo-
riae Hungaricae Aevi Recentioris), valamint Mdlyusz Elemér. A tiirelmi rendelet. 1I. J6zsef és a
magyar protestantizmus. Bp. 1939. (A Magyar Protestantizmus Térténetének Forr4sai) 288. skk.
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hozta: ,,Ad 25. Da die Fille der Appellation in Illyricis verhoffentlich selten seyn
dorften [sic!], so konnen sie noch ferner nach der bisher iiblichen Art behandelt
werden.”®

Az 1790. évi temesvéri szerb nemzeti kongresszus Osszehivdsanak cl6zményei
J.H. Schwicker mivébSI® mér régota ismertek. A magyar udvari kancelldria lev€l-
tdri anyagainak alapjan Schwicker részletekbemen6en és pontosan mutatja be,
miképp nydjtott be egy kérvényt II. J6zsef haldla utdn a karl6cai metropolita,
Moscs Putnik, amelyben azért folyamodott, hogy biztositsanak neki €s a gorogke-
lcti piispOkok szdmdra helyet a Buddra, janius 6-ra 0sszehivando orszdggyilésen.
A metropolita egy nagyobb kiildottség €1én, melynek tagjai kdzott a verseci, a te-
mesvdri €s a bdcsi gorogkeleti piispok is ott volt, ezt kovetden egy II. Lip6tndl
10rtént audiencia alkalméval jinius 27-€n azt a kérést terjesztette el6, hogy nem-
zeti kongresszust tarthassanak, amelyet a kirdly még ugyanazon a napon az udvari
kancelldridhoz intézett kéziratban engedélyezett is szdmdéra. Schwicker is helye-
scn mutatott rd, hogy a magyar varmegyéknek és az orszdggyilésen megjelent
rendeknek az uralkod6hdzzal szembeni magatartdsa Lipotot arra késziette, hogy
a szerbekben ,,a magyarok ellen fontos szdvetségeseket” keressen. II. Lip6t azon-
ban, mivel a kabinet iratanyaga még nem 4llt rendelkezésére, gy vélte, hogy a go-
rogkeleti klérus megjelenése a magyar orszdggyiilésen és a temesvdri kongresszus
mcglartdsa egymdst kicgészitd események €és az utébbi mintegy az el6bbi elGké-
szitése. Ma mdr azonban agy latjuk, hogy Lipo6t kirdly a kongresszusnak nem
annyira az ellenstly szerepét szdnta, hanem igazdn bokezG igéretével €ppenséggel
arra batoritotta, hogy az a szerbség nevében politikai szervezet 1étrchozaséra kér-
jen engedélyt. Ez deriil ki minden kétséget kizdr6an abbol az emlékiratbol, mely
szerint 1791. janudr 15-én arr6l kellett dontenie a kabinetkancelldridnak, vajon
levdlasszdk-e a Bdndtot mint a szerbek teriiletét, s mely a kérdés el6toriénetét Li-
pot szdmdra Osszefoglalta. A bizalmas jelentésben ugyanis arrdl esik sz6, midén
az illir nemzet kiildottei és piispokei a kirdlyhoz fordultak és arrél panaszkodtak,
hogy a magyar orszdggyiilés nem hajland6 privilégiumaikat elismerni s ,,ihnen S.
M. zu verstehen gegeben, daB sie um ihre ginzliche Trennung von der hungari-
schen Nazion und um die Errichtung einer eignen und besonderen Landesstelle
ansuchen sollten.”10

A szerb-magyar ellentét kiélez6dése és ennek politikai eszkozként 16rténd fel-
hasznéldsa tehdt II. Lip6t kabinetpolitikdjanak a mive volt. Az iigyeket az ural-

8 MOL A 39. MKL Acta generalia, No. 12.808/1785. Gegenstinde, die bey diesem Hofmittel als
Hungar. Hofkanzley, und zugleich Finanzstelle jetzt vorkommen, und auch ein Hinkunft bey der-
selben mittheilen miissen. A kancelldria ellenvetése 1785. aug. 5-én kelt.

9 Politische Geschichte der Serben in Ungarn. Nach archivalischen Quellen dargestellt. Bp. 1880.
358-380. [A temesvari kongresszus iratanyagit Id.: Temesvarski sabor 1790. Izbor i objasnjenja:
Slavko Gavrilovic, Nikola Petrovic. Novi Sad-Sremski Karlovici, 1972. (Gradja za istoriju Vojvo-
dine. Knjiga 9.)]

10 MOL, I 50. Bécsi lev€ltarakbdl kiszolgéltatott iratok (=BI) Hungarica aus der Bibliothek Sr. M.
24. sz. 1€ka (Régi jelzet: Fasc. 24.) Illyrica. (Az iratcsom6 ma m4r nem tal4lhaté meg ¢ jelzet alatt.
Val6szintileg kiadtak Jugoszldvidnak.)
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kod6 még az Allamtandcs clé scm terjeszictte, melynck véleményét kiilonben
mindig kikérte ¢s rendelkezéscit kozvetett modon, leiratok dtjdn hozia meg. Az
Allamtanics a részletckrdl csak hetekkel kés6bb értesiilt €s kénytelen volt meg-
clégedni azzal, hogy a rendeletek szovegét levéltdra szamdara utolag lemdsoltatta.
Tette ezt azzal a céllal, hogy legaldbb késObb képet alkothasson magdnak az ese-
ményekrol.! 11 Lipot azonban nem zédrta ki a dontéshozatalbol teljesen az Al-
lamtandcsot, mivel az necm méltdnyolta volna pollukéjét Eudl cgyébként a
Staatsratnak semmiképpen sem kellett tartania, annal is kevésbé, mert az Allam-
tandcs legtekintélyesebb tagja, Kaunitz herceg 1791. februdr 14-¢n éppen a szerb
kérdésscl kapcesolatban a Habsburg-hdz legfontosabb kormdnyzati clvét szem
cl6tt tartva a kovetkezOket hangsilyozta: ,Je sichibarer und bedenklicher dic Ab-
sicht ist, dic man hcget, aus Hungarn, Siebenbiirgen und der illyrischen Nation
cinen vim unitam zu machen, desto rdtlicher und nothwendiger wird das principi-
um, divide ct impera.”? II. Lip6t a dontés kdzvetlen és gyors szabadsdgdt minden
valOszin(iség szerint csak azért tartotta fenn magdnak, mert 6 tandcsadoja €s ren-
delkezéseinck leglébb végrehajldja, Horvatorszag egykori banja, grof Balassa Fe-
rene, aki — honfitarsainak tcljes ellenszenvéi6l kisérve — az udvar ¢rdckeinck ma-
radéktalan kiszolgdl6jaként arra torckedett, hogy 4lmét, a kancelldri méltésdgot
clnyerje, még ncm volt a biirokratikus appardtus tagja s jeleniésci €s javaslatai
nem az udvari hivatalokon keresztiil jutottak el hozza. Lip6t mésrészt ¢rdekelt
volt a dolgok alakuldsdban €s figyelmét az kototie le, miképpen lehetne néhdny
igyes hiizdssal olyan mozgédsokat eldidézni, amelyek a magyar orszdggytlésen
nyugtalansdgot vdltanak ki.

Err6l a nem hivatalos akciordl is képet alkothatunk magunknak, ha tanul-
mdnyozzuk azi a jelentést, amely a pesti kereskedSk két kiillddttjének, Liedemann
Samuclnck ¢s Ignac Stankovicsnak az audiencidjarol készilt.?* Utjukat az dllami
titkosrend6rség cgykor pesti vezetdje, Franz Gotthardi egyengetlte, aki I1. Jozsef
haldla utdn ugyan clveszitette hivataldt, de 1. Lipot utasitdsdra megtartotta kap-
csolatait az cgykori ,konlidensckkel” €s levelezOkkel, hogy eképpen tovébbra is
pontos jeleniéssel szolgdljon az uralkoddénak a magyarorszdgi eseményckrol.
Gotthardi julius 22-¢n terjesztctte ¢l6 11. Lipotnak a pesti keresked6k clabordtu-
mdt, melyct a két kiildott Béesbe magdval hozott™ és cgyidejiileg utalt kérvényiik
tdrgydra is: ,Jhre Vorstellungen, dic Sie Sr. M. zu machen gedenken,beruhen 1.
auf Herstellung der Ordnung unter den Handelsleuten, 2. auf Sicherheit ihres Ei-
gentums durch prompte Justiz, 3. auf Beseitigung der vielen ihnen durch die ho-
heren und nicdercn Magistratce zugefiigtcn Wunden.”® Gotthardi mcleg ajanldsa-

11 fgy keriilt lem4soldsra a 2252. sz., jin. 15-i keltezés irat, amely mint 2411. sz. k6pia jal. 7-€n kelt.
A jin. 16-i rezoluci6rol az Allamtandcs csak augusztus végén értesiilt. (Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv [= HHStA], Staatsratsakten, No. 2571/1790.)

12 HHStA, Staatsratsakten, No. 537/1791.

13 A beszélgetést Liedemann frta ic és kéziratdnak a 19. szdzad kézepén késziilt mésolatdt utédai
mind a mai napig megd6riziék. Dr. Karl Kardevdn gimnéziumigazgat6 volt oly szives a csalddnal ki-
eszkozoIni, hogy engedélyt kapjak az €érdekes irat felhasznéldsdra. Liedemannr6l 1d. Mdlyusz Ele-
mér: A magyarorszigi polgdrsdg a francia forradalom kordban. In: A Bécsi Magyar Toérténeti In-
tézet Evkonyve 1 (1931) 269., 275. skk.

14 Beschwerden und ohnmaBbcbhchcr Vorschlag, wie dem Handel in Ungarn aulzuhelfen wire.

15 MOL, I50. BI Hungarica aus der Bibliothek Sr. M. 13. sz. téka (régi jelzet: Fasc. 13.) Gotthardi’s
Notizen iiber ungarische Angelegenheiten 1790.



A SZERB NEMZETISEGI KERDES TORTENETEHEZ 233

ra Lip6t mér a kovetkezd napon fogadta Liedemannt €s Stankovicsot. Az audicn-
cia sordn, amcly cgy Ora tizendt percig tartott, el¢szor a magyar kereskedelem ¢és
a magyar polgdrsag helyzetét tdrgyaltdk meg, de sz6 esett a zsidok lizelmeirdl, az
orszaggyllés tandcskozasarol €s az illir kérdésrdl is. Az utébbi anndl is inkdbb ké-
zenfekvd volt, mivel a kirdly négy nappal azel6tt kapta meg a Bécsben tartézkodo
temesvdri, verseci, ¢s bdcsi gorogkeleti piispok Gjabb kérvényét, amelyben azért
csedeztek, hogy az crdclyi, bukovinai ¢s a belgradi gorogkeleti piispokok ,,egyhdz-
megyéjitk néhdny kildottjével cgyiitt”, tovdbbd hdrom tadbornok, igymint Papilla
bar6, Szecsujacz €s Davidovics €s a t0rzskar tisztjei, valamint Arad, Temes, To-
rontél, Bacs és Tolna varmegy¢k gordgkeleti vallasa foldesurai szintén megjelen-
hetnének a kongresszuson.'® A beszélgetés cnnck megfeleléen kdnnyen az illir
kérdésre terelddott, midén Stankovics azzal vddolta meg a magyar rendeket,
hogy: ,,Auch wollen sic durch dic ungarische Sprache unscre Nation driicken.”?

»Konig: Sie sind von der illyrischen Nation?

Stankovics: Ja, E. Maj.; aber was kann ich davor, daB3 ich von dicser Nation und
kein Ungar bin. 80 Jahre lang haben wir bereits in Dunkelheit Ieben miissen; man
hat geglaubt, dafl cs am besten sei, wenn man uns in dieser Dunkelheit erhélt;
man hat uns mit der altcinischen Sprache gemartert, wir mufiten uns vorlesen las-
sen, was wir nicht verstanden; wir mufiten unterschreiben, was wir nicht verstan-
den. Dic Jesuiten licBen ¢s nicht zu.

Konig: Und dic Ungarn wollen ja auch die Jesuiten wicder zuriick haben?

Stankovics: Ich sclbst habe in Schulen nur bis zu die Principia studicren diir-
fen, weil ¢s dic Jesuiten nicht zulicBen; und eben die Jesuiten und Ungarn sind
schuld, daf} iiber 50 000 von unscrer Nation aus Ungarn ausgewandert sind. Erst
seit 10 Jahren fangen wir an Dcutsch zu lernen; und nun will man uns wiceder dic
ungarische Sprache aufdringen, um uns in der Dunkelheit zu Jassen.

Konig: Die ungarische Sprache ist Threr Nation das, was die dcutsche den Un-
garn ist.

Stankovics: Wohl drger noch, E. Maj.!

Liedemann: Uiberhaupt muf} ich E. Maj. versichern, daf3 der grofite Theil der
ungarischen Kaufleute zwar sovicl Kenntnis der Sprach hat, als er im tédglichen
Umgang braucht, aber nur schr wenige von ihnen konnen schriftliche Aufsétze
lesen und verfassen.

Stankovics: Wic weit kdnnen wir denn auch dic ungarische Sprache brauchen,
von Pest bis Szegedin und von Szegedin an der Strafic etwas scitwiérts. Dic
deutsche Sprache aber ist uns notwendig wegen der Correspondenz mit Wien
und den dbrigen Provinzen, woher wir unsere Waren bezichen. Auch sind bis
jetzt von unserer Nation nur 3 Minner bej der Statthalterei, und wenn dic unga-

16 J. H. Schwicker: i.m. 367. skk.

17 Az orszdggydlésnek a nyclvidrvényre vonatkoz6 tdrgyaldsair6l 1. Szekfif Gyula: Iratok a magyar 4l-
lamnyelv kérdéséhez. Bp. 1926. (Magyarorszdg Ujabbkori Torténeténck Forrdsai - Fontes Histo-
riae Hungaricac Acvi Recentioris) A Tiszai keriiletben kidolgozott inauguralis diplomaban err6l
a kovetkezé olvashat6: ,,comitatibus Sclavonicis et Croaticis, necnon quibusdam civitatibus libe-
rum mancat non tantum domi suae nativam, sed etiam in cunctis correspondentiis nunc vigentem
lat.[inam] linguam, doncc iisdem placuerit, rctinere.” Ezt a széveget tovabbi viltoztatasokkal az
orszdggytilésen clfogadott diplomédban 4tvették: ,Slavonicis etiam et Croaticis, nccnon quibus-
dam partium supcriorum comitatibus et civitatibus liberum maneat non tantum domi nunc vigen-
tem Latinam retinere.”
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rische Sprache eingefiihrt wird, so finden wir gar keine Application und bleiben
in der Dunkelheit, ungeachtet wir doch, kaum etwas tiber 2000 an der Zahl in
Pest, fast den 1/4 Theil der Contribution zahlen.

Konig: Auch sind dic Croaten wegen der ungarischen Sprache unzufricden®®
und jetzt noch mehr, da die Ungarn verlangen, daf selbst bei den croatischen Re-
gimentern lauter ungarische Offiziere angestellt werden sollten.

Stankovics: E. Maj.! ich bin weder Jurist noch Politiker, ich bin blof} ein Kauf-
mann, aber wie kann der Soldat ein Zutrauen fassen zu seinen Offizieren, wenn
er scine Sprache nicht kann, wenn er sich auf seine Gewohnheiten nicht versteht.
Und wenn man iiberdies noch so junge Leute, die beinahe erst Kinder sind, zu
Offiziers gibt. Und wir brauchen ja keine fremde Offiziers, wir haben seclbst
Leute; wie viele Feldherrn und Stabsoffiziere gibt’s in RuBlland von decnen, die
aus Ungarn heriibergewandert sind. Und wie brav waren in vorigen Zeiten die
Croaten; sie haben im siebenjdhrigen Krieg mehr gethan als jetzt; aber ihre Mon-
tur macht die Leute verdriefllich; sie arbeiten in der Woche und an Sonntagen
ziehn sie gern den Rock an, den ihnen jhre Weiber machen und wo sie nicht viel
zu putzen brauchen.

Konig: Es ist wahr, die weifle Montur taugt nicht fiir die Croaten, sie sind keine
Freunde vom Putzen.

Stankovics: Thr brauner Rock und ein schwarzes Pantallier [!], E. Maj., wird
denen Soldaten wieder ihren Muth beleben und sie werden sich wieder so ausze-
ichnen, wie vordem; ob sie gleich auch jetzt sich zuweilen hervorgethan haben,
wenn gleich die Zeitungen davon geschwiegen haben. Ich bitte also E. Maj., er-
barmen Sie sich der Nation und helfen, als ein braver Vater, Sie sie aufkldren, di-
es wird machen, dafl die Nation ihr Gut und Blut fir E. Maj. bereit aufopfern
wird.

Konig: Ja, das will ich thun, die Nation soll aufgeklidrt werden; das Banat muf}
exarticuliert werden, Syrmien und Scrbien muB sich dazu schlieBen, Temesvar
kann dann ihre Hauptstadt werden, da kann die Nation ihre eigenen Seminarien
haben, in denen sie erzogen wird und ihre eigenen Stellen, bei dencn sich ihre
jungen Leute bilden kénnen. Jetzt ist der Zeitpunkt, wo sie sich von Ungarn los-
reiBen miissen; wenn nur die Nation sich nicht blenden 148t. Die Ungarn werden
ihnen wohl groe Versprechungen machen, sie werden ihnen aber nichts halten;
und wenn ¢s ihnen jetzt gelingt sie unter sich zu bringen, so ist es fiir immer ge-
schehen.

Stankovics: E. Maj. kOnnen sich auf die Nation verlassen.

Konig: Und doch war der Metropolit Putnik zwei Tage vor dem Tode ganz fir
die Union gestimmt, ich kann es mir gar nicht vorstellen, wie er dazu gebracht
worden ist.

Stankovics: E. Maj. haben ihm ja Regales gegeben; damit war aber die Nation
nicht zufricden.

18 A horvét-magyar viszony részietes bemutatésat Id. Miskolczy Gyula: A horvat kérdés torténete €s
iroményai a rendi 4llam kordban. I-11. Bp. 1927. Az orsz4ggy(lés kovetelte a jdlius 16-4n megfo-
galmazott inauguralis diplom4ban, hogy a magyar hadsereg a kirdlynak és a magyar nemzetnek te-
gyen hdségeskiit, de biztositotta a horv4t hatdrérkatonaségot, hogy az a horvit nemzetnek eskiid-
jon fel és csak ennek Gtjdn a magyar korondra. Id. err6l Marczali Henrik: Az 1790/91-diki
orsz4ggytlés. 1. Bp. 1907. 29.
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Konig: Wissen Sie wohl, warum ich ihm die Regales gab? ich wufite schon, daf}
man sic¢ nicht annehmen wiirde; 14 Tage hatte ich mit der Canzlei zu streiten, bis
sie ihm solche ausgefertigt haben!’; und wenn sie nun solche erhalten hatten und
um Sitz und Stimme bcim Landtag verlangten, verweigerte man ihnen solchen;
der Primas erklarte ihnen, wenn der Konig die Oberhand behalten wiirde: so sol-
len sie Sitz und Stimme beim Landtag erhalten, wenn aber der Konig die Ober-
hand nicht behilt, so werden sie es nicht erhalten. Der Primas war noch so dumm
und gab es ihnen schriftlich. Nun kamen sie mit dieser Schrift zu mir und ich be-
willigte der Nation einen Congre8 und nun war ich und die Nation wegen dicsem
Schritt gedeckt; weil sie vorldufig um die Vereinigung angesucht haben, diese ih-
nen aber abgeschlagen worden ist.

Stankovics: E. Maj. werden aber frither, ehe unser Congref seincn Anfang
nimmt, das Diplom unterzeichnen und sich kr0nen lassen.

Liedemann: Man sagt, daB den 15. oder 20. August die Kronung sein diirfte.

Konig: Glauben Sie das nicht, die Ungarn haben mir ja selbst duflern lassen,
dafl vor dem October die Kronung nicht sein diirfte und ich versichere Sie, daf3
ich vor dem 26. August® kein Diplom unterschreibe. Was werden sie denn aber
fiir einen Metropoliten wihlen? Der Ofner Bischof ist ein braver Mann, auch der
Temesvarer ist brav, aber doch gefallt mir der Ofner besser, die Geistlichkeit will
aber den Werschetzer, das scheint mir ein lustiger Mann zu sein.?!

Stankovics: Wir halten ja keine Metropolitenwahl, sondern einen National-
congref und berdies ist ja es nicht nothwendig, daB gerade ein Bischof Metro-
polit sein muf}; es kann ja auch ein anderer es werden.

Konig: Ginge denn da an?

Stankovics: Warum denn nicht; unter den griechischen Kaisern war ja Focius
Minister und Patriarch zugleich.

Konig: Warum wollen Sie den aber den Gossinger zu ihrem Congrefl haben,
der Mann wird sie betriigen. (Die Canzlei hat den Grossinger zum Congref3 vor-
geschlagen.)Z

19 II. Lip6t 1790. jin. 15-én felszdlitotta a kancelldriat a regales kiaddsdra. (HHStA, Staatsratsakten
No. 2252/1790.). A kancelldr, P4lffy grof ezt mér a kévetkez6 napon aldirdsra elSterjesztette. A
kancelldr ugyanakkor a kévetkez6kre figyelmeztette a kirdlyt: az orszdggydlésen résztvevSk sza-
ménak névelése vagy csokkentése a fenndllé t16rvények értelmében az orszdggyiilésen mikods
térvényhoz6 testiilet hatdskorébe tartozik; ennélfogva sziikséges, hogy a beidézettek ett6l kapja-
nak egy-egy helyet és szavazatot. Ez a gorogkeleti plispokok esetében annal inkabb is halasztha-
tatlanabb, mivel , die Existenz der sogenannten Nazion selbst samt ihren Privilegien der gesetzge-
benden Gewalt, als solcher betrachtet, noch unbekannt ist”. Miutdn azonban Pélffy gréf
kifejezést adott aggélyainak, késznek mutatkozott az uralkod6 parancsédnak teljesitésére és enge-
délyt kért arra, hogy a kirély hat4rozatarél egy maganiratban egyidejdleg értesithesse az orsz4gbi-
rét mint a fels6tabla elnokét. Lip6tnak a kovetkezd napon, jin. 17-én kelt rezoliiciéja értelmében
a regalest expedidltak €s az orszdgbirét €rtesftették. (HHStA, Staatsratsakten, No. 2571/1790.) A
kancelldria ennek megfelelen gyorsan és kifogéstalanul jirt el. Nevezetesen akkor is ugyanazt a
javaslatot tette, mint amikor a magyarsig érdekeirél volt sz6. Amikor a hdrom banati megye (To-
rontél, Krass6 és Temes) becikkelyezését kérte, szintén azt az 4lladspontot képviselte, hogy az iigy
az orszAggyulésre tartozik €s javasolta: a megyéket azzal az fgérettel utasftsdk az orszdggyilésre,
hogy kérésiik j6vdhagydsa esetén az uralkodé majd meger6siti a becikkelyezést (HHStA, Staats-
ratsakten, No. 1388/1790.).

20 A temesvari kongresszus napja.

21 Peter Petrovics volt a temesviri, Josip Joannovics Sakabent pedig a verseci piispok.

22 A hirhedt pamfletfr6 és exjezsuita Franz Grossingerr6l van sz6, aki ,Ungarisches allgemeines
Staats- und Regiments-Recht. Wien, 1786.” c., 2 magyar rendi alkotm4nyt tAmadé és az abszo-



236 MALYUSZ ELEMER

Stankovics: Wir haben ja selbst Médnner, wir brauchen diesen nicht.

Konig: Es ist wahr, der Szekeres ist ein geschickter und braver Mann?, auch
der Secretair des Metropoliten Novakovits ist brav®, aber doch gefallt mir der
Szekeres besser.

Stankovics: E. Maj.! unter Leopold 1. haben wir unsere Privilegien und Freihe-
iten erhalten, aber zu den Zeiten des Rdk6czy muBten wir viel ausstehen.

Konig: Da hat die Nation das Praedicat bekommen: pozgan.

Stankovics: Pogény récz.

Konig: Ia, ja! pogdny récz.

Stankovics: Jetzt erhalten wir wieder unter E. Maj. unsere Freiheiten und wer
weill, ob es uns nicht in der Folge eben so oder noch drger gehen wird.

Konig: Das soll nicht geschehen.

Stankovics: Ja, unser CongreB fingt sehr spét an.

Konig: Das hingt nur von Euch ab, meinetwegen kann er sich morgen anfan-
gen; je eher je lieber.

Stankovics: E.Maj., es kommen aber zu unserm Congref nur gesetzméBig 75
Personen, 25 vom Militir, 25 von den Geistlichen und 25 von den Stidten; so daB
also nur von jeder Dioecese, wo doch manchmal mehrere Stidte sind, 2 Deputir-
te dazu kommen und diese selbst werden durch Cable erwahlt.

Konig: Thr habt ja unterm Militdr brave Leute, der Papilla ist ein braver, iiber-
legter, gesetzter und kaltbliitiger Mann, nur schade, daf er schon so alt ist.

Stankovics: Er ist noch nicht so alt, E. Maj.

Konig: Man sagt mir, er sei schon 74 Jahre alt.

Stankovics: Er kam, weil er noch in Pest war, tdglich in mein Gewdlbe und er
ist erst 64 Jahre alt und noch sehr munter.

Liedemann: Wie alt er sein mag, weil ich wohl nicht, aber daff er noch sehr
munter ist, kann ich E. Maj. versichern.

Konig: Und der Setsovats und Davidovits sind auch brav, auch der Michailo-
vits, aber der ist noch ein wenig zu hitzig. Auch der Bischof von Belgrdd wird da-
zu kommen; und eure Grundherrn wollen auch dabei sein.

lutizmus érdekeit szolgil6 md szerzSje volt. A magyar kancelldria 1790. évi iratai k6z6tt semmifé-
le utalds nem tal4lhat6 arra, hogy 6t a temesvari kongresszussal kapcsolatban széba hozt4k volna.
Nevét sehol, még a mutaték sem emlitik.

23 Szekeres Athandz gy6ri szdrmazdsd, el6bb gordgkeleti, majd rémai katolikus pap, a bécsi Udvari
Tanulményi- és Konyvvizsgél6 Bizottsag hivatalnoka. Id. réla részletesebben: Szinnyei Jézsef: Ma-
gyar frék élete és munkdi. XIII. Bp. 1909. 611. Eger 4llamtanécsos javaslatira aug. 4-én Lip6t ki-
raly megbizta 6t a Bécsben megjelenS magyar Gjsdg cenzuraldsdval (HHStA, Staatsratsakten, No.
2286/1790.). Szekeres a temesvari kongresszus befolyasoldsa érdekében egy munkat irt, éspedig a
szerbek 4ltal az uralkodéhoz intézett kérvény forméjaban, amelyben az el6késziiletek sordn meg-
targyaland6 kérdéseket fejtette ki. Iasonl6képp elézetesen azt is megfogalmazta, milyen kévete-
1éseket terjesszen majd a kongresszus az uralkodé elé. (A kéziratot €s lzdency szept. 18-i votumat
I1d. MOL, 1 50. BI Hungarica aus der Bibliothek Sr. M. Fasc. 24.)

24 Stefan Novakovic, udvari 4gens a magyar udvari kancelldridndl, kirlyi privilégiumok alapjan
1771-1796. kozott szerb kényvek kiad6ja és nyomdésza (Ld. réla Szinnyei J.: i.m. IX. Bp. 1903.
1124.) 1790-ben latinul és németiil névteleniil kiadott roépiratdban amellett foglalt 4ll4st, hogy ad-
jak meg a szerbeknek is a polgdrjogokat és ennek megfelelSen nem tdmogatta az elszakad4st.
(KurzgefaBite Abhandlung iiber die Verdienste und Schicksale der serbischen oder razischen Na-
zion in dem Kénigreiche Hungarn. Von einem hungarischen Patriot. Mit einem Anhang der der-
selben verliehenen Privilegien. Neusatz und Belgrad, 1791.) Ld. err6l Ballagi Géza: A politikai
irodalom Magyarorszdgon 1825-ig. Bp. 1888. 541. skk.



A SZERB NEMZETISEGI KERDES TORTENETEHEZ 237

Stankovics: Aber aus jeder Stadt sollten doch weingstens 2 dabei sein; und
diese wollen auf ihre eigenen Unkosten dazu reisen.

Konig: Ja, da wiirden aber iiber 500 zusammenkommen. Und die Bukovina soll
sich die auch anschlieBen?

Stankovics: Warum nicht, E. Maj.?

Konig: Ich weiB nicht doch nicht, ob’s gut ware.?

25 Az 6si szokdsoknak megfelelen a nemzeti kongresszuson résztvev6k szdma eredetileg 75 lett vol-
na. (25-25 tag az egyh4zbdl, a katonasigbdl és a polgéri rendb6l). A temesviri, verseci €s bécsi
piispokok jdl. 17-i kérvényének ligyében az udvari kancelldria és az udvari haditanics jal. 20-4n
tanicskoz4st tartott és egyhangdan az ellen foglalt 4ll4st, hogy a bukovinai, az erdélyi és a szerbiai
kiildottek megjelenjenek a kongresszuson, tovdbb4 ellenezte a belgradi piispok meghfvasat és a
képviselSk szdménak novelését. Az udvari haditandcs ezenkfviil hangsiilyozta: Szecsujac nem al-
kalmas arra, hogy részt vegyen a tandcskozdsokon (J. H. Schwicker i.m. 364. skk.). Jdl. 23-4n ez az
elképzelés még nem volt Lip6t kezében, mivel a tandcskozds jegyz6kdnyvénck fogalmazvanyat az
udvari haditanécs tagjai, Krau8, Tirkheim és Tige tAbornokok csak jil. 22-én frték ald és a kan-
celldria csupén jilius 29-én kapta meg a rezoldci6t. Lip6t kirdly ennélfogva azonnal a kihallgatss
mellett déntott, éspedig részben a kancelldria és az udvari haditandcs szdndékai ellenében.Elfo-
gadta a javaslatot, melynek értelmében az erdélyi és a bukovinai kiildétiek, s6t maga a szerbiai
piispok sem jclenhetnek meg a kongresszuson, de elrendelte Szecsujac €s 25 f6ldsesir meghiva-
sat. (MOL, A 39. MKL Acta generalia, No. 9864/1790. és No. 10.233/1790.)



