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A Kkolozsvari felekezetkozi magyar egyetem
1920-1921

Az erdélyi magyarsag 1918 utdni torténetét
feldolgozé munkakban — kivaltképp az iskolaztatasrol sz6l6 dsszegzésekben — rend-
szerint taldlunk néhdny mondatot egy rovid életd felsGoktatasi intézményrdl, az tgy-
nevezett ,felekezetkdzi magyar egyetemrdl”. A szilikszava bekezdések arrdl tudodsi-
tanak, hogy a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetemn roman kézre keriilése utan
az egyetem Erdélyben maradt tandrai az 1920/2l-es tanévben egyhézi keretekben fel-
allitottak egy magyar tanarképzét. Am ha a tobbnyire egyetemnek nevezett intéz-
ményrdl sz6l6, s nagyobbrészt Barabds Endre két habora kozott megjelent irdsaira
hivatkozo részleteket egymés mellé tessziik, nem teljesebb és arnyaltabb, hanem ép-
pen homalyosabb Osszképet kapunk errdl a kevéssé ismert egyetemalapitdsi kisérlet-
16l. ' A kolozsvdri magyar egyetem 1945-ben cimii forraskiadvany bevezetjében a ko-
vetkezGket olvashatjuk: ,,Az egyetemi épiiletekbsl [1919-ben] eltavolitott magyar
professzorok egy csoportja kozel kétszaz hallgatéval még egy éven at a kolozsvari re-
formatus tanarképz6ben probélkozott a magyar nyelvii felsGoktatds megtartasaval,
de a hatosagi tilalom ennek a kisérletnek is véget vetett.”>A roméniai magyarsag
1919 és 1989 kozotti torténetét dsszefoglald Hetven év cimli monogréfidban konkré-
tabb informdcidkat taldlunk: ,,Az erdélyi magyar egyhdzak piispokei az anyanyelvi
kozépiskolai-tanarképzés megoldasara felekezetkozi bolcsészettudomanyi kar 1étre-
hozasat hataroztdk el. Az 1920. oktéber 20-an megnyilt »felekezetkozi egyetemnek«
nevezett intézményt azonban a tanév végén a roman kormany bezaratta.”* Az egye-
tem felépitését illetGen kissé mast mond visszaemlékezéseiben Ravasz Laszlo refor-
matus plispok: ,,...két féléven at, 1920-21-ben egy haromfakultdsos magyar egyetem
is mkodott a teoldgian, az én rektorsidgom alatt”.* Ugyancsak méshové tette a
hangstlyt a Ferenc Jozsef Tudoményegyetem hivatalos tajékoztatdjanak szerzgje,
aki az 1920-192l-es kolozsvari epizddot az egyetem torténetének szerves részeként
emlitette meg a didkok szamara késziilt rovid egyetemtorténeti dsszefoglaldjaban.’

1 Barabds Endre: A magyar iskolatigy helyzete Romanidban 1918-1940/41. Kecskemét, 1944.

2 A kolozsvari magyar egyetem 1945-ben. Szerk. Barabas Béla, Jo6 Rudolf. Bp. 1990. 21.

3 Hetven év. A romaniai magyarsag torténete 1919-1989. Szerk. Didszegi Laszlo, R. Siile Andrea. Bp.
1990. 32.

4 Ravasz Ldszlo: Emlékezéseim. Bp. 1992. 137.

5 A Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef-tudomanyegyetem tajékoztatdja az egyetem torténetérdl,
hatésagairdl, hivatalairdl, intézeteirdl, a végezhetd tanulmanyokrdl, tovabba a felvétel és beiratkozas
modozatairdl, a tan- és mellékdijakrol, a tandijkedvezmény feltételeirSl, a kozépiskolai tanarképzd
intézetrdl és végil a didkjoléti intézményekrdl. Kolozsvér, 1942. 6.
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Az egyetem szervezeti kereteit és felépitését illetS latszolagos ellentmonddsok
dacdra tobbé-kevésbé mindegyik idézett ml pontos, am mindegyik interpretacid
szerzGje csak egy-egy mozzanatot emelt ki a felekezetkozi egyetem kurta, de annal
zaklatottabb torténetébdl. A kisebbségi sorba jutott roméniai magyarsag elsd, részle-
teiben feltaratlan egyetemalapitasi kisérletének teljes folyamata rekonstrualhaté: az
erdélyi sajto, elsGsorban a kolozsvari Ellenzék gyakran adott hirt az egyetem szerve-
z6sér6l és miikodésérdl. Eber figyelemmel kisérte a ,,magyar mozgolédast” a roman
sajtd is, s a roman lapok egyetemmel kapcsolatos cikkeit a helyi magyar djsadgok
rendszeresen szemlézték, gyakran teljes terjedelmiikben kozolték. Bizonyos kérdé-
sekre a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium, valamint a kolozsvari egyetem Buda-
pestre menekiilt részének irataibol kapunk vélaszt. S van olyan forrds, Mérki Sdndor
kiadas alatt 4ll6 terjedelmes napldja, amely révén 1épésrol 1épésre kovethetjiik a fe-
lekezetkdzi magyar egyetem torténetét.” Marki napldjaban természetesen a magyar
fél szemszogébdl rogzitette az eseményeket.

A felsGoktatas torténetének minden mozzanata fontos, részletesen feltarando
terlilete a roméniai magyarsag mivel6déstorténetének. A felekezetkozi egyetem
sorsa azonban nem csupan dnmagéiban érdekes, e rovid egy esztend6 eseményeinek
rekonstrudldsa révén tovabbi nagyon fontos kérdések megvalaszoldsdhoz kapunk 1é-
nyeges Uj informéaciokat s talan 4j kozelitési szempontokat is. Nevezetesen: a kultu-
rélis elit hogyan reagalt az impériumvaltds feldolgozhatatlannak latsz6 trauméjara?
A politikai passzivitas éveinek nevezett idGszakban mely régi vagy 4j szervezetek —
csoportok — vették at a magyarsig tarsadalmi €s kulturdlis érdekeinek képviseletét?
Milyen probéalkozéasokra €s mennyi idGre volt sziikség, amig a kulturdlis elit megta-
lalta az 1j szitudcidonak megfeleld, ugyanakkor eredményes szervezeti és gondolko-
dasbéli formékat? Az Erdély szellemi életét, a tudoményos intézményrendszer m-
kodését meghatarozé modon befolydsold magyar egyetem professzorai meddig és
milyen szerepet véllaltak a kisebbségi helyzetben? Hasonldan fontos kérdés, hogy a
roman politika alakitoi, a frissen létrehozott kulturdlis és oktatasi intézményekben
vezetd szerephez jutott értelmiség milyen stratégidkkal és milyen taktikédkkal prébal-
kozott a szdmukra is 0j kortiilmények kozepette. S nem utolsésorban vizsgilando az
is, hogy az impériumvaltas utdni években az egyetemi hallgatok sokasdgdnak szemlé-
letét alakito és politikaformald szerepet is betoltd kulturélis elitek egy-egy meghata-
rozé csoportja milyen tapasztalatokat, negativ, illetve pozitiv élményeket szerzett a

6 Marki Sandor huaszéves kordban, 1873-ban kezdett napldt irni, a haldlaig vezetett, kozel 200 ivre
rigd naplofolyamnak van egy négy kotetbdl allo, Metamorphosis Transsylvaniae cimet viselS része —
1848 kéziratos oldal —, amelyet eleve egy, az impériumvaltas torténetét feldolgozo kotet forrasanya-
ganak szant a kitinG torténész. Az 1918. okt. 31-t81 1921 végéig sorjazé, dokumentumokkal kiegészi-
tett terjedelmes bejegyzésekben Marki magatdl értet6dGen nagy figyelmet szentelt az egyetem sorsa-
nak és a magyar felsGoktatasnak. Igy a naplé hiteles és gazdag kronikéjat adja az 1872-ben alapitott
magyar egyetem felszdmolasdnak és romdnna vélasanak, a felekezetkozi egyetem teljes torténeté-
nek, valamint sok tovabbi, felsGoktatassal kapcsolatos kérdésnek. — Marki Sandor napldja magantu-
lajdonban van, az anyag teljes masolatat a Békés Megyei Levéltar 6rzi. (Marki az 1920-as egyetem-
szervezés torténetének rovid Osszefoglaldsit megjelentette a kolozsvéri egyetem alapitasdnak 50.
évforduldjara kiadott kdnyvében. Mdrki Sandor: A m. kir. Ferencz Jézsef-tudomanyegyetem torténe-
te 1872-1922. Szeged, 1922.)
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masik félrél — annak céljairdl és modszereirdl. A felekezetkdzi egyetem torténete az
1872-ben alapitott kolozsvari magyar egyetem roman atvételével kezd6dott. A nagy-
szebeni Kormdnyzotandcs 1919 méjusaban rovid hataridejd ultimatumot intézett az
egyetem tandraihoz, amelyben a Ferdindnd kiraly és a Kormanyzdtanacs iranti hii-
ségeskii 48 oran beliili letételét kovetelte. Az eskiitételre hajlandé professzorok két
évet kaptak a roméan nyelv elsajdtitasara, s ha két esztendd malva olyan szintre jutot-
tak volna, hogy roméanul tartsak el6adasaikat, az igéret szerint megmaradtak volna
jogaikban. Az eskii elutasitdsa minden jog azonnali elvesztésével jart. A hliségeskii
végsG hatdridejét majus 12-ében szabta meg az ultimdtum. Az egyetem karai sebté-
ben megtartott tléseiken egyontetlien tgy dontdttek, hogy a hiiségeskii letételét
megtagadjik; az elutasité nyilatkozatokban tobbek kozott arra hivatkoztak, a béke-
szerz6dés megkotése eldtt a hiliségeskii kovetelése jogosulatlan. Az eski varhatd
megtagaddsdra vdlaszolva mdjus 12-én a Kormanyzdtanacs hdrom gyalogsigi sza-
kasz kiséretében megjelend képviselGi jelképes erGszakot alkalmazva az egyetemet
lefoglaltak.” A lefoglalds idSpontjdban a questura adatai szerint 2570 hallgatéja volt
az egyetemnek, méjus 15-én ért volna véget a masodik szemeszter.® A szigorlatokra,
kollokviumokra és az indexek aldirdsara vard didkok a legnagyobb bizonytalansag-
ban maradtak mind a szemeszter befejezését, mind pedig tavolabbi jovdjiiket illets-
en. A kés6bbiekben az indexek alairasat engedélyezték, de az alairasokat a gyorsan
kinevezett romén dékdnhelyettes hitelesitette, s emiatt ezzel a lehetséggel kevesen
éltek. Az erdélyi magyar egyetem torténetének elsd szakaszdat 1919. szeptember
23-an a Kormdnyzdtandcs kozoktatasiigyi reszortfénoke zarta le, mikor is a 126. sza-
mu Hivatalos Lapban megjelent torvény értelmében a kolozsvari egyetemet romén-
na nyilvanitotta. 1919 6szén meg is indult a romén nyelvii oktatds, s mar az elsd tan-
évben tobb mint 2000 hallgaté iratkozott be a késébb I. Ferdindnd nevét felvevd
egyetemre. Viszont a népes univerzitdsnak alig volt magyar didkja, annak ellenére,
hogy az elsS tanévben elvileg még magyarul is lehetett vizsgazni.” A roméan korméany
kiilonleges feladatot szant a megszerzett egyetemnek: ,,...kétségtelen, hogy a kolozs-
vari egyetemet az elsd perctdl kezdve nemcsak jol felszerelt sablonos tudoményos,
hanem igen hatalmas nemzeti tényez6nek is szantik, s megszervezésével valami kii-
I6n6sen nagyszertit akartak teremteni. Erre vall a létesitett tanszékek nagy szdma, s
az intézeteknek juttatott javadalom” — allapitotta meg az Erdélyi Miizeum Egyesiilet
régiségtaranak egykori vezetdje, Buday Arpad."” Azaz, roman részrél az Erdély £6-
varosaban 1évl egyetemtdl a roman kozéposztaly szambeli kiszélesitését vartak, s az

7 Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) K 636-1920-11-20 861. és A Kolozsvari Magyar Kiralyi Fe-
renc Jozsef-tudomanyegyetem tajékoztatdja i. m. 5-6.

8 Marki Sandor: Metamorphosis Transsylvaniae (= Metamorphosis) 1919. méj. 8. Az egyetem atvéte-
1ér6l és az atmeneti id6szakrol részletesen: Mdrki S.: A m. kir. Ferencz Jozsef-tudomanyegyetem
torténete i. m. 113-147. és Kiss Jozsef Mihdly: Parhuzamos utak. A kolozsvéri és a pozsonyi egyetem
valsagos id6szakanak torténetéhez. In: Tanulméanyok a magyar felsGoktatas XIX-XX. szazadi torté-
netébdl. Szerk. Kiss Jozsef Mihaly. Bp. 1991. 123-161.

9 Hetven év i. m. 32.; Barabds Endre: A magyar iskolatigy helyzete Romaniaban. II. Kisebbségi Korle-
vél 1943. 363.

10 Buday Arpdd: A mai kolozsvari egyetem. Magyar Szemle, 1932. jalius 270.
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intézményt a romanositas bazisanak tekintették. Az egyetemnek adott kozvetlen
politikai szerep dontGen meghatarozta a magyar egyetemalapitasi kisérletek
fogadtatésat.

A majusi ultimatum kézhezvétele utdn a magyar egyetem tisztségviselGi az eskii
megtagadasan tul is igyekeztek megtenni a lehetséges ellenlépéseket. Méjus 9. és 11.
kozott — még az egyetem falain beliil — a karok megtartottdk az esedékes dékan- és
rektorvélasztasokat. A rendkiviili id6kre valo tekintettel az 1919-ben rektor jelolésé-
re jogosult matematikai kar jelolési jogarol onként lemondott a jogi kar javéara, hogy
az atmeneti koriilmények kozott erds, a jogi képviseletet maradéktalanul ellato sze-
mély keriilhessen az intézmény élére. A jogi kar egyhangu ajanléasét elfogadva a ka-
rok a maganjog neves professzorat, Kolosvary Bélintot vélasztottdk rektorra. A bol-
csészkar soros dékdnjeldltje, Szddeczky-Kardoss Lajos a korabbi romén targyu irdsai
miatti esetleges roman bizalmatlansag okdn ugyancsak mell6ztetését kérte, igy a kar
helyette — imméron harmadizben — az akkor 66 éves Marki Sdndort vélasztotta dé-
kanjava.!!

Az egyetem gondosan megvalasztott vezetése a nyari honapokban semmilyen
cselekvési lehet6séget nem taladlt. Mint az erdélyi magyar tarsadalom tobbsége, a
professzorok is a tényleges informacioktdl elviagva remény és kétségbeesés kozott
hulldmz¢ lelkidllapotban vartdk a Parizsbdl és Budapestrdl ritkdsan érkezd hireket.
Az egyetem hivatalos romdnnd nyilvanitdsa utdn egy nappal tartotta meg a ,,birto-
kon kiviili sziikebb egyetemi tanédcs” elsé rendkiviili iilését, amelyen Kolosvary Ba-
lint atvette a rektori teendSket Schneller Istvdntdl. Az Gj tanacs a kultuszminisztéri-
um egyik, egyetemet érint6 vérszegény probalkozasanak kritizalasan tdl csupéan arrél
dontott, hogy helyben maradva — azaz a jogfolytonossagot mindenaron fenntartva —
,rendithetetlen bizalommal” varjék be a békekonferencia dontését.'?

Gyokeres valtozast az ,idegen elemek kiutasitdsa targyaban” 1919. oktdber
28-an kiadott rendelet hozott. A helyi rendGrprefektus altal szignalt, de fels6bb ha-
tésdgoktol kapott utasitds egyik pontja kimondta, hogy 6t napon beliil kotelesek el-
hagyni a varost ,,mindazon eskiit nem tett tisztvisel6k, akik nem az egyesitett roman
teriileteken sziilettek”.”® E pont alapjan 1919 6szén szamos magyar egyetemi tanart
utasitottak ki Kolozsvarrdl, s parhuzamosan elrekvirdltdk hazaikat, lakasaikat. A ki-
utasitasok nagy szdmat a professzorok esetleges, nemzetkdzi visszhangot kivalto fel-
Iépéseinek megakadalyozasan tal magyardzza a frissiben Kolozsvérra telepedett ro-
man tisztvisel6k és egyetemi tandrok Oridsi lakdsigénye. A kiutasitdsok s a
reményvesztettség miatti kitelepedések kovetkeztében 1920 marciusdban mar 27
professzor tartézkodott Budapesten, Kolozsvért voltak még 26-an.'*

A févarosba tdvozottak a kordbban Pozsonyban székel§ egyetem tandraival
egyiitt 1920 marciusaban megkezdték elGadasaikat Budapesten. A két menekiilt

11 Metamorphosis 1919. mdj. 9. és maj. 11.

12 Metamorphosis 1919. szept. 24.

13 III. keriileti rendGrprefectira (Cluj) Sz. 156-1919. sz. Eln. rendelet.

14 MOL K 636-1920-11-35 468. V6. Mdrki S.: A m. kir. Ferencz J6zsef-tudomanyegyetem torténete i.
m. 132. és Kiss J. M.: i. m. 130.
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egyetemnek a kezdet kezdetén minddssze 90 hallgatdja volt. Ez a 1épés meglehets-
sen erds konfliktust robbantott ki a kolozsvariak €s a budapestiek kozott. A helyii-
kon maradt professzorok korainak tartottdk az egyetem budapesti megnyitasat, ugy
vélték, egy ilyen 1épés a jogfeladas latszatat keltheti. Masfel6l a budai ,,ad hoc ta-
nacs” dontését egy nagyon kéaros hatast exodus nyitdnyanak tekintették. Kolosvary
Bélint a kultuszminiszterhez irott, keserti hangt levelében nem mulasztotta el meg-
emliteni, hogy a minisztérium az 1919/20-as tanév sordn nem taldlt mddot a kapcso-
lattartdsra. ,,Itteni viszontagsdgos kiizdelmiinkben egyediil maradtunk” — irta a rek-
tor az egyetem budai megnyitdsara reagdlva. Levelében nyomatékosan hangsulyozta
azt is, hogy a jogfolytonossdgot az egyetem szabdlyszerlien megvalasztott, s Kolozs-
vart mikods hatosagai képviselik.'

A budapestiek 1épése gyorsabb cselekvésre inditotta az eredeti helyén miikods
sziikebb egyetemi tandcsot. Késztetés masfeldl is jott: sok erdélyi fiatalember varta,
hogy befejezhesse a hdborui miatt megszakadt tanulmanyait. Koziiliik a repatridlni
nem kivand, hadkoteles korban 1év6 férfiak elvileg el sem hagyhattdk Romaénia teriile-
tét, azaz nem iratkozhattak be magyarorszagi egyetemre. Az egyetem megsziintetése
Ota egy djabb leérettségizett évfolyammal szaporodott a varakozok szdma. Méasfél év
utan az erdélyieknek tudomésul kellett venniiik azt a sokdig hihetetlennek tling tényt,
hogy az egykori kdzpont kezdeményezésére és a kozvetlen tdmogatasira nem varhat-
nak tobbé. S lathatdan sokasodni kezdtek a helyben megoldandé feladatok: példaul
gondoskodni kellett az dllami iskoldk elvesztése utan létrehozott felekezeti iskolahald-
zat tanarutdnpo6tlasardl. Mindezen okok egylittes hatdsara sziiletett meg egy Uj, ugyan-
akkor jogfolytonossdgot is képvisel6 magyar egyetem feléllitdsanak idedja.

A konkrét otletet az egyetemi tandcs 1920. prilis 17-i tilésén Réz Mihdly — a
kozjog, majd 1915-t6l a politika jeles tandra a kolozsvari egyetemen — vetette fel.
Réz angol protestans korok tamogatasara hivatkozva javasolta egy felekezetkdzi ma-
gyar egyetem megszervezését. Egy teljes autondmiaval bird intézmény tervét vazolta
fel, amelynek professzorai allami kinevezés nélkiil, pusztan ,kebli valasztassal” nye-
rik el statusukat. A legmegfelel6bb id6ben megfogalmazott felvetést altalanos tet-
szés és széles korli tdimogatas fogadta. Az egyontetli helyeslés nemcsak a konkrét
tervnek, hanem a kezdeményezs fellépésnek is szOlt. A magyarsag kulturdlis és tar-
sadalmi torekvéseinek kereteket ad6 egyhdzak vezetSi — Nagy Karoly reformatus,
Mailath Gusztav katolikus, Ferencz Jozsef unitdrius piispokok — is azonnal a terv
mellé alltak. Nagy Kdroly a reformdtus teoldgia helyiségeit, Maildth Gusztiv pedig
az 1873-ban Fogarassy Mihdly piispok altal 1étrehozott, s 1919-ben mar 6tmillié ko-
ronéval rendelkez6 Fogarassy-alapot ajanlotta fel a feldllitandé egyetem céljaira. Az
egyhazak 1918 novemberétSl mikodtettek egy ugynevezett Felekezetkozi Bizottsagot,
amely a magyar egyhazi, oktatasi, tarsadalmi tevékenység 0sszehangoldsét és a kozos
fellépést szolgalta. Az egyetemi tanics mellett ez a bizottsag lett az egyetemalapitas
mozgatéja.

A gyakorlati tervek juniusra késziiltek el. Mivel az egyetem felépitésének terve-
zetét a tobb mint 2000 hallgatéval miikdds Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem tandarai

15 MOL K 636-1920-11-35 468.
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dolgoztak ki, magatdl értetddGen sajat, jOl finanszirozott, évtizedek alatt szervesen
naggyé fejlodott intézményiiket tekintették mintanak, s a tervek a sziikds, s6t nyo-
moruasagos kisebbségi viszonyokhoz képest grandidzusra sikeredtek. Az egyetemi ta-
ndcs junius 14-én elfogadott végleges verzidja szerint hét kar tartozott volna az egye-
tem kotelékébe:

katolikus hittudomanyi kar (Gyulafehérvar) 5 tanszék

reformatus hittudoményi kar (Kolozsvar) 8 tanszék
jog- és allamtudomanyi kar 10 tanszék
orvostudomanyi kar 22 tanszék
bolesészettudomanyi kar 14 tanszék
matematika és természettudomanyi kar 10 tanszék

kozgazdasagi kar (4 gazdasagi, 6 kereskedelmi) 10 tanszék

Lathato, az egyetem szervezetébe betagolddott volna két miikods teoldgia. A
szervezés soran felmerilt, hogy rabbiképzé is kapcsolddik az intézményhez, utobb
azonban — nem tudni, melyik fél miatt — ez a terv nyom nélkiil elenyészett. Az orvos-
karhoz tartozott volna az éppen szervezés alatt 4ll6 60 agyasnak mondott reformatus
diakonissza korhaz. A professzorok ugyan elképzelhetetlennek tartottak, hogy 200
agyas korhaz nélkiil megfelel6 szinvonald munkat tudjanak végezni. A koézgazdasagi
karhoz pedig egy valéban meglévs, a varos sz€lén fekvs 200 holdas tangazdasagot
kivantak csatolni. A terv épiiletigényét mutatja, hogy a matematikai kar részérdl 36,
a bolcsészkar részérdl 15 helyiséggel szdmoltak. Az elképzeléseket jellemzi, hogy a
bolcsészkar kotelékében 10 magantandr, 1 el6add, 5 tanito, 1 irodatiszt és 1 pedellus
kapott volna helyet. A szervezSk a kar 1919-ben miikodott 16 tanszéke koziil mind-
Ossze kettdt 6hajtottak megsziintetni 6sszevonds Gtjan.

Az egyetem az erdélyi magyarsag részben még érintetlen intézményeire kivant ta-
maszkodni, azaz a két teoldgiara, az Erdélyi Mazeum Egyesiiletre, a felekezeti kozép-
iskolakra, valamint a mar emlitett diakonissza korhazra. A tanari kar a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem még Kolozsvaron 1év6 rendes és magantanaraibol, valamint az
id6kozben szintén roman kézbe vett Kereskedelmi és Gazdasdagi Akadémia fels6 tago-
zatanak tanaraibdl rekrutalddott volna. Jiniusban mar javaban folytak a megbeszélé-
sek a kiszemeltekkel, s mar felkérésekre is sor kerilt. A bolcsészkart szervez6 Marki
Sandor az okori és régiségtani tanszékre Buday Arpadot, az Erdélyi Mizeum Egyesii-
let régiségtaranak vezetGjét — késobb szegedi egyetemi tandr —, Roska Marton egyete-
mi magantanart, az Erdélyi Muizeum régészeti gylijteményének munkatarsat, valamint
Kovécs Istvan régészt, a numizmatika magantanarit hivta meg. Bartok Gyorgynek —
az egyetem nyilvanos rendes tanaranak — a filozofia, Erdélyi Palnak — a kolozsvari
egyetemi kOnyvtar igazgatdjanak — a magyar irodalom tanszéket ajanlotta fel. A kii-
16nboz6 torténeti tanszékekre a piarista Biré Vencelt, az erdélyi torténetirasban ké-
sObb oly meghatarozo szerepet jatszé Kelemen Lajost, valamint Gergely Samut jelol-
te. A hianyos névsor is jelzi, hogy a professzorok egy részének tavozasa ellenére is
igen szinvonalas tanari kar varta az oktatds megkezdését.

Az egyetem fenntartdi az egyhazak lettek volna, am a teljes autondmiat és tan-
szabadsagot élvezd egyetem nemcsak a roman allamtdl, az egyhazaktdl is fiiggetlen
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kivint maradni. Marki szavaival: ,,a felekezeteknek az egyetem dolgaiban nincsen
szavuk”, vagyis az egyetem tandrait és tisztségviselGit maga vélaszthatta. A felekezet-
kozi egyetem bels6 rendje az egykori kolozsvari egyetem szervezeti szabalyai, tanul-
manyi és vizsgarendje szerint épiilt fel. Kordbban nem kellett volna kiilon emliteni,
de a romén gyakorlat 1attan és a friss budapesti hireket hallva a szervez6k nyomaté-
kosan hangsulyoztak, hogy a felekezetkozi egyetem a teljes tanszabadsag elvére
épiil, ennek megfelelGen a tanarkarban helyet kapnak a jeles zsid6 felekezetl pro-
fesszorok, s éppen igy nyitva all az egyetem kapuja minden jelentkez$ didk el6tt, fe-
lekezetre valo tekintet nélkiil.'®

A nem egyenletesen részletezett kalkulacio szerint a felallitand6 intézmény évi
koltségei 4 millié korondra ragtak. Ennek egy — nem tudni pontosan mekkora — ré-
szét az egyhazak viéllaltak. A kolozsvari bankigazgatok gytilése mér a szervezés ideje
alatt megszavazott az egyetem céljaira félmillié koronat, s timogatasra szdlitottak
fel a vidéki bankokat. Felajanlasaikkal nagy dldozatkészségrol tettek tanubizonysa-
got az erdélyi magnasok is. Az els6 ujsaghirek hatasara gytijtés indult tobb varosban,
am az egyetem javara meghirdetett jotékonysagi rendezvények egy részét betiltottak
a hatdsagok. A szervezés idején keletkezett forrasok tobbszor emlitenek bizonyos
anyagi tAmogatast az eurdpai, s6t az amerikai protestansok részérdl. Ma mar megal-
lapithatatlan, hogy ezek az Osszegek valoban megérkeztek-e, vagy a nagyobb sum-
makat is emlegetd tuddsitdsok csak amolyan OnbizalomnovelS hiresztelések vol-
tak-e. Barmilyen nagy 4ldozatot véllalt is az anyagilag silyosan megrendiilt erdélyi
magyar tarsadalom, az egyetem szervezGi a mikddtetési koltségek majdnem felét a
magyar kormanytol remélték. S a kért masfél-két millié6 korona nem is volt olyan
nagy Osszeg, a kolozsvari egyetem Budapestre keriilt részének feldllitdsa érdekében
ennél joval nagyobb terhet vallalt a kormany.

Az egyetemi tanacs diplomaciai tdimogatést is vart a magyar kiiligyminisztéri-
umtol, ,,hogy a roman kormény az elvileg altala sem megtagadott egyetem felallitasa
elé gyakorlati akadalyokat ne gorditsen”.

A kultuszminisztériumtodl azt kérte Kolosvary Bélint, hogy a felekezetkozi egye-
temen eltoltott félévek barmely magyarorszagi fels6oktatasi intézményben beszdmit-
tassanak, a vizsgak és az oklevelek pedig a magyarorszagi iskoldkéval egyenértékiinek
tekinttessenek. A professzorok a maguk szdmdara a Ferenc Jozsef Tudomdnyegye-
temhez kapcsolddé jogaik csorbitatlansdgdnak biztositdsat kivantak, azaz: erdélyi
miikodésiik szdmitson be a nyugdijba, s helyliik a Budapesten miikddd egyetemen
maradjon betoltetlen. A kolozsvari tervek magyarorszagi részr6l osztatlan helyeslés-
sel talalkoztak, a kéréseket partoldlag fogadtak, viszont konkrét 1épések alig tortén-
tek. A kért anyagi és diplomdciai tdimogatds megaddsanak mddozatairdl beszdmol6

16 A korabbi elveken a Budapestre keriiltek sem véltoztattak. A numerus clausus miatt aggddo zsido
hallgatoknak Schneller Istvan prorektor a kovetkezdket vélaszolta: ,,Legyenek nyugodtak! Ha Pes-
ten vagyunk is, erdélyiek vagyunk, mindenkit folvesziink.” , A tanszabadsdg s Erdélynek a
lelkiosmeret szabadsdgdhoz fliz6d6 multja alapjan nem is mondhatott mast” — kommentalta a f6va-
rosbol érkezett hirt Marki. (Metamorphosis 1920. aug. 17.) V6. Beszélgetés Schneller professzorral.
Ellenzék 1921. jun. 29.
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forrds — legalabbis az altalam atnézett anyagbdl — nem kertilt el6. Marki napldjanak
egyetlen bekezdése utal arra, hogy Magyarorszagrol anyagi tdmogatast igértek: ,,A
magyar egyetemre a budapesti bankoktdl tobb milliora mend évi ajanlatok varha-
tok” — jegyezte fel 1920. november 10-én. Gyakorlati 1épések azonban a bankok ré-
sz€érdl sem torténtek. A kultuszminisztérium a kolozsvari féléveket, valamint az ott
kiadott diplomékat elismerte a magyarorszagiakéval egyenértékiinek. Az Erdélyben
maradt professzorok is megnyugtatd valaszt kaptak, a Kolozsvart toltendd iddre ide-
iglenesen szabadsdgoltdk valamennyiliket, helyeiket ugyan a Budapestre koltozott
egyetemen nem tartottdk fenn, de minden érintett garanciat kapott arra, hogy a fele-
kezetkozi egyetem esetleges megsziinésekor, akar parhuzamos tanszékek felallitasa
ardn is, visszanyerik kordbbi stitusukat.

Az egyetem szervezésének idGszakdban a budapestiek és a kolozsvariak kozotti
korébbi fesziiltség megsziint. A trianoni dontés utan a jogfeladas vadja lekeriilt a na-
pirendrdl, s6t felértékel6dott a budapesti kezdeményezés, amely az erdélyi kisérlet
sikertelensége esetére éppen az egyetem miikodésének elvi €s gyakorlati jogfolyto-
nossagat biztositotta. A felekezeti egyetem hirét a Budapestre menekiiltek a probal-
kozéas horderejének megfeleléen fogadtak: ,Nagy cselekedetnek kijard csodalattal
és elismeréssel addzik tanacsunk a férfias kiizdelmet megvivok irant, éliikon a vallés-
szabadsag klasszikus foldjén a magyarsag szent tigyéért mindenkor egyetértett G-
papokkal és a vallasfelekezetek mas vezérls egyéniségeivel, akik egy sorban, vallvet-
ve igyekeznek az erdélyi magyar egyetemet — jol tudjuk — ezernyi nehézség
legy6zésével és nagy dldozatokkal megteremteni” — irta Schneller Istvdn professzor
a kolozsvariaknak a budai egyetemi tanidcs nevében. Az egyetértés jeleként a karok
— mar csak a széttagoltsagra vald tekintettel is — ugy dontottek, hogy az 1920/21-es
tanévre lemondanak dékan- és rektorvalasztasi jogukrdl, s még egy esztenddre hiva-
talban marad az 1919-ben megvalasztott rektor és tanacs.!”

Az egyetem feléllitdsdnak finanszirozasa is oriasi gondot jelentett a szervez6k
szamara, de ennél is nagyobb prébatétel elé allitotta a harom piispokot és az egyete-
mi tandcsot az intézmény roman allammal val6 elismertetésének feladata. Ugy kel-
lett a de facto és de jure elismerést megszerezniiik a roman kormanytdl, hogy az
egyetem széles korli autondmidja a legcsekélyebb mértékben se sériiljon. A piispo-
kok és jogi tandcsad6ik némi toprengés utan a bejelentés formula mellett dontottek.
A bejelentés szovege igen beszédes forras, pontosan jellemzi a magyarsag képvisele-
tét ellaté harom piispok €s a romén kormany viszonyat. A kultuszminiszternek szant
dokumentumot teljes terjedelmében idézem:

,Miniszter Ur!

Az erdélyi magyar autoném egyhézak f6hatdsdgai a kényszerit6 sziikség hatdsa
alatt elhataroztak, hogy a tobb évszazados gyakorlat és az 1645. évi linzi, tovabba az
1648. évi miinsteri békében nemzetkozi szerzddésekkel is biztositott és elismert

17 Az egyetem szervezésére vonatkozéan: Metamorphosis 1920. 4pr. 17. és jun. 20. kdzotti bejegyzé-
sek; MOL K 636-1920-11-70 074.; Uo. K 636-1920-11-4988.; Kozgazdasagi fakultds a magyar
egyetemen. Ellenzék 1920. jun. 10.; A felekezetkozi magyar egyetem szervezete. Ellenzék 1920. jal.
1.; Cum planuesc Ungurii facultatile la Universitatea lor interconfessionald. Patria 1920. jul. 4.
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egyetemes iskola-fenntartasi joguk alapjan az 1872-ben miikodésiikben ideiglenesen
felfiiggesztett kolozsvari fGiskolai fakultasaikat egy autoném felekezetkozi egyetem-
mé tomoritve 1920. oktdber 1-jét6l kezdve Kolozsvar székhellyel ismét megnyitjak.
Ennek okaul — hogy a felekezeti fGiskolai oktatast a kozos célra egyesiilve tjra
felvessziik — az szolgal, hogy az 1872-ben alapitott magyar allami egyetem, mely az
erdélyi magyar kozoktatasiigyi szervezet betet6zésére volt hivatva, 1919 tavaszan
megsziint. Ezzel Gjolag a magyar egyhdzakra harul a feladat, hogy a magyar nemzeti
kultara kiépitésérol az 1872-ig évszazadokon at fennéllott dllapotok szerint 6nma-
guk gondoskodjanak. Gondoskodjanak nevezetesen lelkészjeloltjeik egyetemi kikép-
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és gazdasagi szakembereir6l, jovendd birdirdl és kozigazgatdsi tisztviselGirdl, vala-
mint nydjtsanak alkalmat és mddot a szabad tudomdnyos kutatasra és a fels6bbren-
dd kultartorekvések kielégitésére azok szdmara, kiket &si lyceumaik, kollégiumaik
évenként a fels6bb oktatasra és a tanulasra el6készitenek.

Tisztelettel van szerencsénk tehat bejelenteni, hogy kolozsvari anyaintézeteink-
nél az 1872-ig mikodott foiskolai tagozatoknak tevékenységét ismét felvessziik, és
az egyetemi munkéassagot magyar ifjusagunkkal foly6 év oktéber havdban Kolozsvart
megkezdjiik. Ujra miikodésbe helyezett felekezeti foiskolank szervezetének és prog-
ramjanak vazlatat jelen beadvanyunk mellé tajékoztatdsul tisztelettel hozzacsatoljuk.
Az ebben jelzett egyetemi f6kuratoriumot ideiglenesen Nagy Kéroly erdélyi refor-
matus pispok tr képviseli. — Kolozsvar, 1920. junius ho 21-én. — Grof Mailath Gusz-
tav s. k.; Nagy Karoly s. k.; Ferencz Jozsef s. k.”'®

A piispokok mind a bejelentés formuldval, mind a jogalapként megnevezett év-
szazados gyakorlatra és a nemzetkozi szerz6désekkel biztositott iskolafenntartési
jogra valo hivatkozéssal hatdrozottan hangstlyoztdk, hogy nem engedélyezést, ha-
nem tudomasulvételt kivannak, s egyben jelezték azt is, eleve elharitanak minden
olyan 4llami torekvést, amely az egyetem miikodésének ellendrzésére, korlatozasara
iranyul. A bejelentés hangiitését magyarazza, hogy a szoveg az ugynevezett passzivi-
tas idGszakaban sziiletett: a harom piispok még nem tette le a hiiségeskiit, a feleke-
zeti autonodmiardl vallott nézeteiken tdl ez mar 6nmagaban kizarta azt, hogy a ro-
man kozjog barmely elemére, vagy példaul a Romadnia 4ltal 1919 decemberében
alairt kisebbségi szerz6désre hivatkozzanak.

A piispokok julius legelején Bethlen Pal utjan adtdk at a kultuszminisztérium-
ba tovdbbitand6 bejelentést Mihai Sturdza prefektusnak. A nemegyszer magyarba-
ratsaggal vadolt prefektus azon nyomban visszaadta az iratot, mondvan, sem a for-
ma, sem a ,,provokdl6” hang nem megfelels. ,,Az egyetem érdekében” kérelem
formulét s ehhez illeszked® jogi érvelést javasolt. A hdrom piispok jalius 12-én tjra
targyalta az igyet: agy dontottek, valtozatlan szOveggel nyujtjak be a bejelentést,
csupan annyi engedményt tettek, hogy az irathoz csatoltak egy francia nyelvii kisé-
rélevelet, amelyben leirtdk, hogy nyilatkozatukat egyben kérésnek is tekintik.'” A
pispokok hajlithatatlansagat magyarazza, hogy az eltelt nem egészen két esztendd

18 A kolozsvari magyar egyetem a megvaldsulds stadiumaban. Estilap 1920. jan. 28.
19 Metamorphosis 1920. jal. 8.; 1920. jal. 12.
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nemhogy az impériumvaltds kovetkezményeinek feldolgozasahoz és az 1j stratégia
kidolgozasahoz, de a hatarok megvéltozasdnak tudomasulvételéhez is kevés volt.
Nagy sullyal esett latba, hogy a magyar politikai, egyhazi és kulturalis elit gondol-
kodésat bizonyos kozjogi elvek domindnsan meghataroztdk — ebbdl eredGen a
tobbség a jogfeladast megbocsathatatlan blinnek tartotta. S a szabad iskolafenntar-
tas terén tett engedményt az érintett egyhazak vezetdi az egyhdzi autonémia 6n-
ként elfogadott csorbitdsdnak tekintették. Harmadsorban mind a piispokok, mind
a professzorok magatartasat dont6 mértékben befolyésolta az a tény, hogy a romén
allam a magyarok jog- és vagyonbiztonsdgat nem szavatolta. Elvileg a tovabbi al-
kotmanyos intézkedésig érvényben maradtak a magyar torvények, de a romén had-
sereg fOparancsnoksdga Erdély egész teriiletére elrendelte az ostromallapotot,
amely szigorua levél- és sajtocenzuraval, utlevélkényszerrel, a tarsaskorok bezarata-
saval, valamint — ez volt a legsulyosabb — rekviralassal jart. Kolosvary Balint rektor
1920 6szén a politikai passzivitas feladasarol folytatott hirlapi vita soran ugy nyilat-
kozott, hogy a gazdasagi és kulturdlis szervezGdésen tilmend 1épésekrdl — a romén
allami intézményrendszer elfogaddsardl, az azzal vald természetes egyiittmikodés-
r6l — csak akkor lehet sz6, ha a szerz6dés ismét szerzddés lesz, ha a szerzett jogok
ereje elismertetik, ha az igéretek betartatnak, ha az adott sz6 szentsége hajdani
piedesztaljara visszakeriil.* A dualizmus kori Magyarorszég jogbiztonsagét etalon-
nak tekint6 egyhazi és egyetemi vezetSk dOvakodtak a bizonytalan eredményii
kompromisszumokt6l, mert hamar megtapasztaltak, hogy a diplomdcia terén maxi-
malisan kiakndzott magyar engedményekért cserébe adott jogokat a roman fél
egyik naprdl a masikra — az irdsban rogzitett megallapodés sutba dobaséaval — meg-
okolas nélkiil visszavonhatja.

A bejelentés atadasa koriili huzavona csak egyetlen apro, bar jellemz6 mozza-
nata volt az egyetemalapitési szandék roman fogadtatasanak. A romdn fogadtatisnak
hdrom, egymdst koélcsonosen befolydsolo, parhuzamosan futé sikjdt kiilonboztethetjiik
meg, nevezetesen: hogyan reagalt a kozvéleményt alakitd, politikai nyomasgyakor-
lasra képes kulturalis elit és a sajtd; milyen hivatalos 1épéseket tettek a helyi és koz-
ponti korményszervek, harmadsorban pedig, hogy milyen kozvetett intézkedéseket
hoztak a korményszervek, s informélis csatorndkon keresztiil milyen befolyasolasi
kisérletekkel probalkoztak.

A magyar Gjsdgok altal nyilvanossagra hozott egyetemszervezési kisérletre az
els6k kozott reagaltak az 1919-ben feldllitott kolozsvari romédn egyetem tandrai: az
egyetem tandcsa még junius kozepén, a plispokok bejelentése elbtt tiltakozott a fele-
kezetkozi egyetem szervezése ellen.?! Parhuzamosan megszoélaltak az élesen magyar-
ellenes lapok, leghangosabban a kolozsvari Patria. Ez a f6rum julius elején teljes ter-
jedelmében kozolte az egyetem megnyitdsardl szolo bejelentést. A dokumentumot
bevezet6 mérges hangu rovid kommentar egyszerre tamadta az egyetem szervezdit
és a kezdeményezést esetleg joindulattal fogad6 romén tényez6ket.”? A harom piis-

20 Nyilatkozik a kozvélemény: Dr. Kolosvary Balint. Ellenzék 1920. okt. 15.
21 Metamorphosis 1920. jun. 16.
22 Adresa episcopilor maghiari in chestiunea universitatii maghiare. Patria 1920. jal. 1.
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pok szdndéknyilatkozatinak megjelenése utan Gjabb és Gjabb lapok kapcsolddtak be
a magyar egyetem elleni tiltakozassa terebélyeseds vitaba, amely Bogdan Duica sze-
nator — a kolozsvari egyetem tanara — jilius 14-i szenatusban elmondott interpellacio-
javal ért el tetSpontjara. A megszolalok tobbsége ellenségesen, sét felhdborodassal
fogadta a magyar egyetem hirét. A kiilonféle lapok szerzdi igen hasonlé érvrendszer
alapjan utasitottdk el a felekezetkozi egyetem létrehozasat: a pilispokok agy visel-
kednek, mintha nem Romaniaban élnének, csak a magyarok szdmara akarnak értel-
miséget képezni, azaz allamot akarnak az allamban. Kiillonosen ingerl6en hatott a
plspok altal jogalapként emlitett linzi és miinsteri béke. Csaknem minden megszdla-
16 tirhetetlennek mindsitette, hogy az egyetemet fenntart6ik allami engedélyezés és
ellen6rzés nélkiil kivinjak miikodtetni. A nemzetiségi alapon szervezett egyetemet a
magyar és roman ifjasag elkiilonitésére tett kisérletnek mindsitették: , Féltik ifjasa-
gukat a roman intézetek emberbarati szellemétdl. Tartanak attol, hogy a magyar if-
jusédg megismeri a romanok lelkiiletét, s meggy6z6dik, hogy az nem olyan, aminének
a magyar iskoldk tanarai tiintették fel. Megtudjak, hogy mi szabadsagszerets nép va-
gyunk, és mas nemzetek nyelvét, hitét megbecsiiljiikk” — irta az egyik névtelenségbe
burkolédzé politikus a Patridban éppen a magyar nyelven oktaté egyetem elleni dur-
va hangu cikkében.” Sokan eleve ellenséges szdndékot és szeparatista torekvéseket
tulajdonitottak a felekezetkdzi egyetemnek: ,,A kolozsvari egyetem most a romén 4l-
lamé. Aki kicsinyli ezt az intézetet, s nem akarja magaéva tenni az id6k szellemét, és
a magyar ifjusdgot minden uton eltavolitani igyekszik ettSl a magas kulturalis intéz-
ménytdl, az a romédn allam ellensége” — irta a fentebb mar idézett cikk szerzgje.
Akadtak, akik magat az egyetemet elvileg nem utasitottak el, am a Kolozsvar szék-
helyet 6k is mindenképpen elvetenddnek tartottak, hivatkozva ,,Kolozsvar elmagya-
rositasanak folytatdsara” vagy a két egyetem didksaganak majdani elkeriilhetetlen
konfliktusaira. Ha nem is ennyire gyakori, de hasonl6 tipusu érveket hosszan lehet-
ne még idézni.

Az ujsagcikkek €s nyilatkozatok stilusat illetGen 1ényeges kiilonbségeket regiszt-
ralhatunk. Az egyik végletet Bogdan Duica szenéator képviselte, aki szenatusi inter-
pellacidja sordn tobbek kozott a ,,szemtelenség”, ,,a roman kultdra veszélyeztetése”
kifejezéseket hasznalta a magyar egyetemet illetGen.”* A piispokok elleni személyes
tdmadasokon tul ezt a hangiitést jol jellemzi egy Patridban megjelent mondat: ,,in-
tézzék jegyzékiiket a linzi béke alairéihoz”.* Masként fogalmaztak a nemzetkozi
szempontbdl is jelentds kulturdlis és politikai posztokat betoltd személyek. Sextil
Puscariu, a kolozsvari egyetem rektora a Patridnak adott nyilatkozataban leszogezte,
az egyetem felallitdsanak eszméje ellen kifogdst tenni nem lehet, azonban a magyar
plspokok kezdeményezésének modjat elitélte és hangsulyozta, hogy ez a gesztus a
roman kozvéleményt felhdboritotta. Kiilon szélt arrdl, hogy nem lenne szerencsés az
egyetemet Kolozsvaron feldllitani, s attételesen arra utalt, hogy a két egyetem ifjisa-

23 Sufletul maghiar si universitatea maghiara. Patria 1920. jal. 10.
24 Metamorphosis 1920. jal. 16.
25 Bolcas, Lucian: Gafa unei episcop. Patria 1920. jal. 1.
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ga kozott konfliktusok tdmadhatnénak.”® Az idézett gondolatokat az egyik helyi ma-
gyar lapban kiegészitette azzal, hogy az egyetem felallitdsanak tervét élesen tdmado
Patria véleménye nem a hivatalos korok véleménye, de ez az interju is azzal zarult,
hogy mégsem valdszind a tanitds §szi meginduldsa, mert a magyarsag képviseldi alig-
ha fogjdk megszerezni a sziikséges anyagi eszkozoket, s valoszinli, a kormany az
egyetemet torvénybe akarja iktatni, ami szintén idébe keriil.”” Negulescu kdzoktatas-
gyl miniszter az interpellacidra adott valaszdban a harom piispok bejelentését a ro-
man allamhoz intézett kihivdsnak mindsitette, majd leszogezte: ,,Ami a kolozsvari
magyar egyetemet illeti, az rednk nézve jelent8ség nélkiili. Kiilonben nem is kaptam
ilyen kérelmet. A magyar egyhdzfGk bejelentését nem vehetjiik figyelembe.” Ezutan
kovetkezett az ellenstlyozo rész: ,,Mi értjiik az erdélyi magyar kisebbség lelkiallapo-
tat; tiszteletben is tartjuk, mert civilizalt nemzet vagyunk, s nem gondolunk semmi
bosszuallasra. Minden lehet6t megtesziink, hogy ezt a fajdalmat enyhitsiik. Azonban
viszonossdgot és torvényeink respektaldsat kivanjuk ettSl a kisebbségtsl.””® A Bog-
dan Duica-féle érveléstdl stilusdban kiillonbozik Puscariu és Negulescu allasfoglala-
sa, de a tartalom azonos: nem itt, nem most, nem igy — 0sszességében tilalom a ma-
gyar egyetemre.

Egyszer-egyszer megjelentek eltérs tartalmu vitacikkek is, ezek szerz6i helytele-
nitették, hogy a magyarsdgot olyan helyzetbe hozzdk, amelybdl csak Budapest segit-
ségével remélhetnek szabaduldst.”” Az Ideea Europeandi nevét nem vallal6 cikkirdja
hozzaszélasdban tobbek kozott arrdl beszélt, hogy a magyar egyetem koriili méltat-
lan huzavona az onbizalomhidnyrdl és a konkurenciatdl valo félelemrdl tantskodik.
A politika és a tudomény kozotti tavolsagteremtést szorgalmazé szerz$ utalt arra is,
hogy a magyarok korabbi hibaibél tanulni kellene.* E cikkek szerzdi — ha egyaltalan
reflektaltak frasaikra — hamar megkaptdk a ,,magyarbarat” minGsitést, igy jart a ma-
gyar arisztokratdkkal j6 kapcsolatot tarté kolozsvéri prefektus, Mihai Sturdza is,
akit, miutan visszavonatott né¢hany kiutasitast és lakaslefoglaldst, a Patria a magyar
magnasok védelmez6jének, mi tobb, az egyetemalapitas dsztonzsjének kialtott ki.*!

Osszességében megallapithatjuk, a magyar egyetem szervezését roman oldalrdl
szinte kizarélagosan az Gj romén allam teriileti integritasa elleni akcidként értékelték,
s ennek megfelel6 valaszokat adtak a kisérletre. A megszolalok egy része egy-egy, a
kormany cimére adresszalt ,,Videant consules!” tipusti megjegyzéssel, vagy a kormany
adott igyben tanusitott ,erGtlenségét” nyersebb formaban felemleget6 mondattal
kozvetlentll is kifejezésre juttatta, hogy az egész egyetemalapitdsi probalkozast szigo-
rian politikai tigynek tekinti. (Mellesleg a felekezetkdzi egyetem elleni akcidba speci-
alis csoportérdekek is keveredtek: Bogddn Duica a magyar egyetem elleni interpella-

26 Chestia universitatii confesionale. Declaratile diul Sextil Puscariu. Patria 1920. jal. 4.

27 Metamorphosis 1920. jal. 2.

28 Metamorphosis 1920. jal. 16. és Desbaterile Parlamentului. Patria 1920. jal. 17.

29 Mille Konstantin [Constantin] a magyar egyetemrdl. Ellenzék, 1920. jal. 20.

30 Un universitar: O universitate ungara la Cluj. Ideea Europeand, an II. Nr. 46. 1920. aug. 1-8.
31 Metamorphosis 1920. jal. 20.
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cidja masodik részében a kozoktatdsi kormanyzatot kritizdlva a kolozsvari roman
egyetem sanyarud helyzetérdl — alacsony tanari fizetések, lakashiany, a kolozsvariak ér-
zéketlensége stb. — beszéElt. Panaszai meg is hallgattattak, s a kozoktatdsiigyi miniszter
a romdn egyetem szamara Gjabb tekintélyes allamsegélyt helyezett kilatasba.)** A ma-
gyar egyetem szervezése elleni, b6 egy honapig tarto, linearis dinamikdji sajtékam-
panyban kezdeményezs és mindvégig irdnyitd szerepet toltottek be az élesen magyar-
ellenes korok — kozottiik a kolozsvari romdn egyetem tandrainak egy csoportja. A
kozvéleményt befolyasold korok sem kormdényzati, sem mas részr6l nem taldlkoztak
érdemleges ellenerdvel. A magas kulturdlis és politikai poziciok birtokosai bizonyos
jogok elvi elismerésén tul diplomatikus formaban — érzékeltetve, hogy a kozvélemény
ilyen erGsségli nyomasaval szemben, ha akarnanak sem tudnanak fellépni — megerdsi-
tették az egyetemalapitas elutasitisat, azaz visszaigazoltak és erGsitették a ,,kdzvéle-
ményt”. Az interpelldciora adott miniszteri valasszal — anélkiil, hogy az egyetem iigyében
egyetlen, az érvényben lévé torvényeknek megfeleld jogi lépés tortént volna — megsziiletett a
felekezetkozi egyetem feldllitdsdt megtilté kormdnyzati dontés.

A helyi és kdzponti kormanyszervek valdjaban az id6huzéssal voltak elfoglalva.
Az egyetem szervezOinek utdlagos nyomozasa soran kideriilt, hogy Sturdza prefek-
tus — talan mégis indokolatlanok voltak a Patria tdlzott magyarbaratsagrol szol6 vad-
jai — julius 3-4n a kultuszminiszter helyett a beliigyminiszteri allamtitkarnak kiildte
el az egyetemalapitasi szdndéknyilatkozatot, onnan visszakapta, s jalius 17-én az
igyben még inkabb illetéktelen kiiliigyminisztériumba juttatta el az tigyiratot, ahol
mint nem a minisztérium hataskorébe tartozét ad acta tették a bejelentést. Igy az-
utdn hidba érdekl6dott augusztusban a kultuszminisztériumban a szemeszter kezdési
idejének kozeledése miatt aggddd Ravasz Laszlo, ott azt a vélaszt kapta, az egész
iigyet csak a sajtobol ismerik.*® Végiil is a piispokok mds, késobb targyalandé kezde-
ményez$ 1€pés mellett 1920. november 11-én ismét benyujtottdk egyetemalapitasi
szandéknyilatkozatukat — ezuttal Octavian Prie kolozsvari kultuszallamtitkarhoz. Az
ligyirat ugyan harom nap mulva elindult az illetékes tarcahoz, azonban érdemi 1épé-
sek ezittal sem torténtek.

Kozvetett intézkedésekre anndl inkébb sor keriilt: augusztusban lakasaik kisaja-
titdsa mellett Gjabb egyetemi tandrokat utasitottak ki, koztiikk Kolosvary Bélintot és
Bartok Gyorgy filozofust is. Utobb az § kiutasitdsukat Sturdza visszavonatta, de az
intézkedések nyomdn kelt bizonytalansdg megmaradt, s tobb professzor a reményte-
len helyzetet latva 6nként a koltdozés mellett dontott. Emellett informdlis csatorna-
kon rendre érkeztek alkuajanlatok: tegyék le a plispOkok a hiliségeskiit, s ,,minden
masként lesz”; nyilatkozzanak a professzorok irdsban az eskii letételének szdndéka-
rol — ez augusztusban meg is tortént —, és fontos akadalyok harulnak el. Probélkoz-
zanak Marosvasarhelyen — ahol sem a kolozsvariakhoz hasonlé megfelelS épiiletek,
sem a sziikséges lakasok nem alltak rendelkezésre, tehat a szervezést a nullardl kel-
lett volna kezdeni —, ott engedélyeznék. Mellesleg az egyetem Marosvasarhelyre te-

32 A kolozsvari magyar egyetemért. Reflexiok a bukaresti szenatusban elhangzott beszédekre. Erdélyi
Ujsag 1920. jual. 18.
33 Metamorphosis 1920. szept. 7.
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lepitésének taktikai célbdl felvetett Gtlete nyomén a helyzethez csoppet sem illG,
mar-mar elfajuld vita robbant ki a kolozsvari és a marosvasarhelyi lapok kozott.
Akar a helyi prefektustdl, akar Octavian Gogatdl, akar az angol konzulon keresztiil
ismeretlen forrastol jottek ezek az ajanlatok, volt egy kozos jellemzGjiik: semmiféle
garanciat nem tartalmaztak.

1920 augusztusaban minden jel arra utalt, hogy a magyar egyetem felallitdsara
tett kisérlet elbukott. A kiutasitasok és a reménytelenség miatti dnkéntes tavozasok
kovetkeztében folyamatosan csokkent a még Kolozsvaron 1év6 egyetemi tandrok
szama; lankadt a juniusban magasra csapott lelkesedés is. A legaktivabb, vereségbe
beletdrddni nem akard vezetdk jol lattdk, hogy az id6 mulasaval egyre romlanak a
magyar fél alkupozicioi, azaz valamilyen kezdeményezs 1épést kell tenni. Nagy Ka-
roly, az erélyérdl is nevezetes erdélyi reformatus plispok augusztus legvégén ugy
dontott, hogy a tobbi felekezet tdmogatasaval tjraszervezi a reformétus teoldgia
mellett korabban — 1895 6ta — mlikodott tanarképzd intézetet. Szeptember 3-4n a
Felekezetkozi Bizottsag is dontést hozott a tanarvizsgald bizottsaggal kiegészitett ta-
narképzd megszervezésérll. A tanarképzo feldllitasaval az eredeti egyetemalapitasi
tervek nem moédosultak. A szervezSk ezzel a 1épéssel a magyar felsGoktatas 1étreho-
zasanak egy masik lehetséges utjat kivantak megteremteni: a folyamatosan mtik6dd
reformatus teoldgia mellé szervezett bolcsészettudoményi és matematikai kart agy
tekintették, mint a felekezetkozi egyetem azon részét, amely a tervezett idGpontban
megkezdi miikodését — abban a reményben, hogy az engedélyezés utan jogi, orvosi
és kozgazdasagi karral is kiegészithetik. Mdsfel6l a tanarképzd beinditasaval lehetd-
séget kivantak teremteni egy eredetinél szerényebb program megvaldsitasara. Nagy
Karoly tarsaival egyiitt arra gondolt, hogy ha a roman kormany az egyetemet nem is
engedélyezi, taldn — mintegy karp6tlasul — hozzajarul a kizardlag tanarképzésre szo-
ritkozo intézmény miikodtetéséhez.

A reformatus teoldgiai fakultds s vele a tanarképzs6 igazgatdja Ravasz Laszlo
lett. A tanarképzdbeli tanarok az intézmény elnokévé nagy szo6tobbséggel a katoli-
kus Marki Sandort, helyettesévé a reformatus Bartok Gyorgyot valasztottdk. Ezt a
személyi megoldast a felekezetkozi bizottsag is sugalmazta, mert igy a vezetésben
részt vevd személyek révén is hangsilyozhattik, hogy minden magyar felekezet ta-
mogatja az 4j felsGoktatasi intézményt. A fSiskola a reformatus teologia kebelén be-
lill 6néllosagot élvezett: ,,A tanarképzd intézet kifelé és formailag a reformétus teo-
16giai fakultds igazgatdsdganak vezetése alatt miikodik, tekintettel arra, hogy a
teoldgiai fakultas aggregalt intézményeként szerepel. Befelé azonban ugy igazgata-
sat, mint vagyoni és pénziigyi kezelését (budgetjét), illetSleg tanulmanyi és vizsgalati
rendjét, vizsgalobizottsdgdnak megalakitdsat tekintve: 6néll6” — olvashatjuk a tanar-
képz6 szervezeti szabalyzatdban.>* A tanarképz6 ,,Gjjaszervezését” a fenntartok szo-
ban, majd irasban ismét bejelentették a Kormanyzotanacs Kozoktatasi Reszortjanak
helyébe Iépett Kozoktatasiigyi Fotitkarsag kolozsvari allamtitkaranal.

34 Az erdélyi egyhéazker. reform, theoldgiai fakultds tandrképz6 intézetének szervezeti szabélyzata. J6-
zsef Attila Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar Ms 244.
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A tanarképz$ tanrendje szerint az 1. félévben 36 tandr 86 targyban tartott el6-
adasokat és szeminariumokat:

I. Filozéfiabdl és pedagdgiabol: 6 targy 2 tanar 13 ora
II. Klasszikus és modern filologiabol: 22 targy 8 tanar 47 6ra
III. Torténelembdl és foldrajzbol: 17 targy 8 tanar 42 ora
IV. Természettudomanyokbdl: 17 téargy 8 tanar 55 6ra
V. Matematikabol: 11 targy 3 tanar 21 ora
VI. Térsadalomtudomanyokbol: S5 targy 3 tanar 15 ora
VII. Nyelvtanitasbol: 8 targy 4 tanar 16 ora
Osszesen 86 targy 36 tanar 209 ora

A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem professzorainak szdma ugyan csokkent, hi-
szen a kinevezett nyilvanos rendes tanarok egzisztencidja a mikodd s mar Szegedre
késziillodo egyetemhez kot6dott, de ennek ellenére igen szinvonalas oktatasra képes
tanarkar gyilt 6ssze az intézetben. Az egyetemi tanarok koziil a kordbban felsorolta-
kon kiviil Bochkor Mihély — kdnonjog, szocioldgia —, a kés6bbi szenator, Balogh Ar-
tar — szocioldgia —, a torténész Erdélyi Laszlo és az egykori kolozsvari egyetem ro-
man nemzetiségli rektora, Moldovan Gergely — roman irodalom, romén torténelem
— tanitott a tandrképzon. Mellettiik, ma mér kevésbé ismert személyeken kiviil, tagja
volt a tandri karnak Csiiry Bélint, Gyorgy Lajos, Kecskeméthy Istvan, Mardt Kéroly.

Tanarvizsgilatokat is tartottak az intézményben, de a kiadott okleveleket roman
részrdl érvénytelennek tekintették, mert a tanarképz6 hivatalos elismerés nélkiil md-
kodott. A diplomék hianya nem okozott gondot, a magyar felekezeti iskolakban ter-
mészetesen elfogadtdk a tanarképzdben tett képesitdvizsgakat. A tanarképzd koltsé-
geit az egyhaz mellett kizarélag Erdély tarsadalma teremtette elG, a legnagyobb részt
— tobbet, mint a bankok — a magnasok vallaltdk magukra. Kolosvary Bélint szavai sze-
rint ,,az 1] felekezetkdzi magyar egyetemet — s most annak el6zGjét, a tanarképzot — a
magyar magnasok jobban magukénak mondhatjak, mint a Magyar Tudomanyos Aka-
démiat, oly nagyszer(i alapitvdnyokat tesznek részére”.*> Két nappal a tanitds megin-
duldsa el6tt az intézet kozel félmillio lejes koltségvetésére mar megvolt a fedezet. A
megajanlott osszegek kozelitették az egymillid lejt, de a kedvezGtlen koronabevaltas
és az altalanos pénzhidny miatt az ajanlattevék egyeldre nem tudtak fizetni.

A szellemiséget tekintve a tanarképz6 vezetdi Orizni kivantdk a magyar egye-
tem hagyomdanyait. Marki Sdndor metafordkra épitett megnyitobeszédében a foly-
tonossag gondolata kapta a legnagyobb teret: ,,...nem vagyunk kicsinyhitiiek, mi-
kor a szikldn Osszezuzott régi hajé roncsaibdl épitett kisebb hajora 1€piink, mert
bizunk benne, hogy »fluctuat, nec mergitur«. A még mindig sotét, viharos tengeren
azon csillag utdn igazodunk, melynek fénye iddig kalauzolt s ezentul is kalauzol
benniinket.”*

35 Metamorphosis 1920. okt. 26. A Bethlen, a Teleki, a Kemény, a Banfty csalad élen jart az adakozas-
ban. Az erdélyi egyhézker. ... tanarképz0 intézetének szervezeti szabélyzata i. m. Adakozok listéja.
36 Metamorphosis 1920. okt. 3.
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A didkok 6rommel fogadtdk a tanarképzd megnyitasat: oktober 16-an — két
nappal az el6adasok megkezdése el6tt — mar 111 rendes és 18 rendkiviili hallgat6
iratkozott be az intézetbe. A bolcsészettudomanyi és matematikai karra jar6 diakok
szdma november kozepére 198 fére emelkedett. A mésodik félév 1921. februér else-
jén kezd6dott, ebben a szemeszterben 38 tandr 101 cimen 230 draban vallalt eldada-
sokat. Februar elején 154 hallgatdja volt az iskolanak, koziiliikk 24 a masodik félév-
ben kapcsolodott be a tanarképzén folyd munkaba.’” A létszdm a megkésett
beiratkozokkal egyiitt a masodik félévben is kozelitette a 200-at. Marki Sandor
Osszegzése szerint a két befejezett szemeszterben egyiittvéve 234 didk kapott lehets-
séget tanulmanyai folytatdsdra.®® A sikeres tanarvizsgalatok pedig alkalmat adtak
mintegy 20 fiatalembernek arra, hogy legaldbbis a felekezeti iskoldkban elfogadott
végzettséget szerezzenek. — Hogy a folyamatos bizonytalansag és a meg-megujuld
sajtotdimadasok kozepette milyen pszichikai nyomés alatt dolgoztak a tanarképzé
munkatarsai, azt dokumentélja Marki napldjanak egy-egy személyes vonatkozasu
bejegyzése: ,,Az egyik kollégam szerint az utobbi két évben tiz esztendGt oregedtem”
— frta napl6jdba az egyetemszervezés egyik legaktivabb résztvevije 1920 Gszen.™

Az egész 1920/2l-es tanévben ugy folyt a tanitds a tanarképzdben, hogy az intéz-
mény hivatalos elismerése nem tortént meg. Mind a professzorok, mind az egyhdzak
abban biztak, hogy egy ténylegesen miikodd felsGoktatési intézményt — mar csak a
bezaras altal okozott fesziiltség és az esetleges diplomdciai 1épések elkeriilése miatt
is — inkdbb engedélyeznek a kormdanyszervek, mintsem betiltanak. 1920-ban és
1921-ben a tanarképzGt tobbszor is bejelentették, de mint kordbban az egyetem ese-
tében, hossza ideig nem jott hivatalos valasz. A megnyitast kovetGen elindult egy ro-
vid és viszonylag hamar kifulladt sajtékampdany a ,titkos magyar egyetem ellen”, de
ez az akci6é nem latszott kiilonosebben fenyegetnek. Baljosabb valtozast sejtetett
egy 1921 janudrjaban a kultusz-allamtitkarsagon kelt atirat, amelynek szerzdje a ha-
rom piispdk egyik hoénapokkal korabbi beadvanyara adott valaszahoz hozzéfizte,
hogy a kultusztarca a tovabbiakban a harom felekezet k6z6s memorandumait figyel-
men kiviil hagyja — ,tekintettel arra, hogy a kozjog nem ismer egyesiilt felekeze-
tet”.* Ez a taktikai 1épés nyilvdnval6an az iskolaiigyekben gyakorlatté vélt felekezet-
kozi egylittmiikodés megbontdsit €s a magyar egyhdzak fellépésének gyengitését
célozta.

Viszonylag csendesebb honapok utdn 1921 aprilisdban, majusdban indult meg
Ujabb akcid a ,,csempész egyetem” ellen. Szinte teljes egészében megismétlodott az
1920. janius—jaliusi forgatokonyv: kezd8dott a szélsGséges lapok durva hangt tdma-
désaival, s a kampdany vége felé ismét elhangzott egy szendtusbéli interpellacid. A

37 A tanarképzdre vonatkozé adatok: Metamorphosis 1920. aug. 18-1920. okt. 16. kozotti bejegyzé-
sekben és 1921. m4;j. 30. és Az erdélyi egyhazker. ... tanarképz6 intézetének szervezeti szabalyzata
i m.

38 Vo. Erdély magyar egyeteme. Szerk. Bisztray Gyula, Szabo T. Attila, Tamas Lajos. Kolozsvar, 1941.
168-169.

39 Metamorphosis 1920. okt. 1.

40 Metamorphosis 1921. jan. 23.



A KOLOZSVARI FELEKEZETKOZI MAGYAR EGYETEM 1920-1921 273

hangnem, a jelz6k — pl. perfid —, a személyek elleni tdmadasok, s6t még részben a
szereplk is majdnem teljesen ugyanazok voltak, mint 1920 nyarén. A kovetkezete-
sen egyetemnek nevezett tanarképzd iigyét ezattal is a roman integrités ellen iranyu-
16 akcioként értékelték a roman oldalrdl megszdlalok. Parhuzamosan a kdzoktatas-
igyi allamtitkarsag aprilis elején éles hangon kérddre vonta Nagy Karoly piispokot,
a tanarképzd jogi alapjat, tantervét illetGen. Bekérették a didkok, az ,,oklevelet nyert
hallgatok™ névsorét s az Osszes jegyzokonyvet.*! A kordbbindl durvabb és éppen a
kormany fellépésével egybeesd kampéany ugyan lathatd intézkedések nélkiil ért vé-
get, de mar csak azért is aggasztonak taldltak az érintettek, mert a magyar piispokok
hiiségeskiijének letétele utan is zajlott. Kordbban bukaresti és kolozsvari kormany-
korokbdl informalis csatorndkon azt sugalmaztak, hogy a tanarok és f6ként a plispo-
kok hiiségeskiije az egyetem elismerésének feltétele, az eskii letétele utan viszont
Ujabb, olykor a sajtéban nyilvanossagra is hozott kdvetelményeket szabtak a kultusz-
minisztérium tisztségvisel6i. Octavian Prie allamtitkar 1920 novemberében az Uj-
sdgban azt nyilatkozta, hogy az egyetem iigye részben politikai kérdés, az engedé-
lyezés a magyarsag vezetS tényezdinek magatartasatol is fiigg.*> Ugyand 1921
majusaban az Ellenzékben tobbszor hangsilyozta, hogy a magyar kisebbség tulzott
»izgatottsaggal” kezeli az egyetem tigyét. A mar m{ikods tanarképzd kapcsdn megis-
mételte allitasat: ,,Prie az intézet torvényellenesnek nyilvanitott 1étesitését a magyar-
sag még mindig izgatott kedélyallapotanak tulajdonitja.”* — Ha a magyar felsGokta-
tas ligyében a roman politika eszencidjat megjelenitd Prie-nyilatkozat a tanarképzd
felallitasat a magyarsag ,,izgatottsdgaval” magyarazta, akkor e logika szerint a ma-
gyar kisebbség tarsadalmi megnyugvasat csak azzal jelezhette volna, ha lemond
egyetemalapitdsi szdndékairdl... Tehat a kormanytisztviselSk reagéldsat illetGen 1é-
nyeges elmozdulast regisztralhatunk 1920 nyardhoz képest: a felekezetkozi egyetem-
r6l folytatott vita idején a kormany mérlegelhetd, konkrét feltételeket szabott, ellen-
ben 1921-ben — a korabbi kivanalmak teljesiilése utin — altalanos, a magyarsag
éppen kibontakozo politikai €s kulturélis aktivitasanak visszafogdsat célzd kovetelé-
sek teljesitésétol tette fiiggdvé a tanarképzd mikodésének jovahagyasat. Tortént
mindez annak ellenére, hogy a piispokok ezittal sokkal rugalmasabb magatartast ta-
nusitottak: hangsilyozottan kérték az engedélyezést, irdsban és a gyakori targyala-
sok soran a megfeleld romén torvényekre és a Romadnia altal aldirt nemzetkozi szer-
z8dések vonatkozo cikkelyeire hivatkoztak. S6t, Nagy Karoly az Ellenzékbe irt
vezércikkel jelezte, hogy a Marosvasarhelyre vald attelepedést is hajlandd lenne el-
fogadni a tanarképzd hivatalos engedélyezése fejében.*

41 Metamorphosis 1921. apr. 1.

42 Metamorphosis 1920. nov. 6. Volt, aki ugy itélte meg, hogy a roman kormény az egyetem engedé-
lyezésén vagy betiltasan keresztiil elsGsorban Magyarorszdgnak iizen: ,Mert a magyar egyetem léte-
stilésének az az egyik legszomortbb akadalya, hogy tjabban Magyarorszag felé kezdik kiilpolitikai
utdkartyaként felhasznalni” — allapitotta meg Gelei Jozsef a tanarképzs betiltasa utan. Gelei Jozsef:
A magyar iskola problémaja. Keleti Ujsag 1921. okt. 14.

43 Metamorphosis 1921. maj. 17.

44 [Nagy Kdroly]: Uj életre. Ellenzék 1921. jun. 8.
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1921 nyaran Budapesten is fontos véltozas tortént: véglegessé valt, hogy a Fe-
renc Jozsef Tudomanyegyetem Szegedre koltozik. A professzorok még Kolozsvart
1év6 kisebb csapata néhany kivételtSl eltekintve repatridlt Magyarorszdgra, hogy
Osszel djra elfoglalhassdk katedraikat. A tanari kar bizonyos mértékd cserélddése
azonban a mtkodést nem érintette, a reformatus egyhazkeriilet gy dontott, hogy
mindenben megtartjak a kordbbi kereteket, marad a teoldgia melletti, tulajdonkép-
pen két sziikitett egyetemi tudoménykarra alapozott oktatds. Az irdnyitast Kolosvary
Bélint vette 4t. Mar tartott a beiratkozds, amikor szeptember 11-én kormanybiztos
jelent meg az intézetnél, s az allami torvények megsértése cimén szeptember 15-én a
kozoktatasiigyi allamtitkarsag véglegesen megvonta a miikodési engedélyt a tanar-
képz6t6l.¥ Az intézet bezdratdsa a mar megkezdett beiratkoz4sok szerint a masodik
tanévben mar 350-360 hallgatot érintett. A betiltas hivatalos indokldsa szerint a re-
formatus egyhaz egyetemi jogokat bitorolt: diplomakat, doktori okleveleket adott ki,
illetéktelentil tandijat szedett. Ez a bezdratds éppen olyan idGszakban kovetkezett
be, amikor hirek roppentek fel arrél, hogy mégis engedélyezik a tanarképzot, s6t ta-
lan a felekezetkozi egyetemet is. Néhany nap mulva egy Goga-nyilatkozat tett pon-
tot a tanarképzd, az egyetem torténetének végére: ebben a miniszter elmondta, hogy
amig az erdélyi és magyarorszagi magyarok tudomasul nem veszik véglegesen a val-
tozasokat, sz6 sem lehet egyetemrdl...*

A felekezetkozi egyetem torténetének utolsé mozzanata az volt, hogy a Szeged-
re keriilt Ferenc Jozsef Tudoményegyetem tandcsa elsd szegedi iilésén hivatalosan a
széttagolt egyetem részének mindsitette az 1920/21-es tanévben két karral miikodo
tanarképzot.t

*

A felekezetkdzi magyar egyetem eseményekben gazdag, eredményekben annal sze-
gényebb torténete legeldszor is azt dokumentdlja, hogy a roméniai magyarsagnak a
kezdet kezdetétdl fogva elsé szamu torekvése volt az elemi iskoldtol az egyetemig ter-
jedd teljes iskolahdlozat 1étrehozéasa. Az 1919/20-as tanévben — Valeriu Braniste koz-
oktatasiigyi reszortfénoksége idején — tigy tlint, az elveszett allami iskoldk potlasara
sikeriil kiépiteni a felekezeti alapokon nyugvé magyar iskolarendszert. Az elemi és
kozépiskoldk felallitdsa utdn magitol értet6dden vetddott fel az egyetem irdnti
igény. A magyar tarsadalom az erdélyi iskoldztatds évszdzados hagyomdnyainak
megfelelGen erejét megfeszitve, megrendiilt gazdasagi helyzetében is véllalta az is-
kolahéldzat, benne az egyetem fenntartdsdval jaro terheket. Még az 1920/21-es tan-
évben, a koronabevaltds és a banki kifizetések korlatozasa miatt elGallott pénzsziike
kozepette is sikeriilt elGteremteni — magyarorszagi tdimogatas és természetesen ro-
man allamsegély nélkiil — a tanarképzd muikodési koltségeit. Viszont a tervek gya-
korlatba val¢ atiiltetése soran a szervezés munkdjat végz4 egyetemi tanarok és egy-

45 Végrehajtottdk a reformatus tanarképzd intézet feloszlatasat. Ellenzék 1921. okt. 8.; A roman kor-
many bezdratta a kolozsvari magyar tanarképz6t. Magyarsag 1921. okt. 6.

46 A roman kormany i. m.

47 Metamorphosis 1921. szept. 27.
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hazi vezetSk cselekvési lehetdségeit eleve behatdrolta néhdny tényezd. A magyar fél
szamara legkedvezdbb alkupozici6 idején, vagyis a békeszerzddés alairasaig, a piis-
pokok és a professzorok 6vakodtak minden olyan 1épést6l, amely a parizsi békekon-
ferencidn a magyar delegdcid targyaldsi esélyeit ronthatta volna. Utébb akadtak
olyan vélemények, amelyek ezt az Gvatossagot hatdrozatlansdgnak minGsitették.”
Valéban volt egy idGszak — a kisebbségi szerz6dés 1919 decemberében kikény-
szeritett roman alairasatol a trianoni békeszerz6désig terjedd fél év —, amelyet ma-
gyar részr0l jobban ki lehetett volna akndzni, de a kindlkozd lehetSségeket a kor
meghatdrozé szereplSi nemigen lathattak. Mar csak azért sem, mert a szigora levél-
és sajtocenzura miatt alig jutottak informacidhoz. A kisebbségi szerz6dés roméan ala-
irasardl is csak megkésve, egy becsempészett angol lapbdl szereztek tudomast a ma-
gyarsag képviseletének lehetGségeit keresd erdélyi politikusok.” Harmadsorban: bé-
nitéan hatott az erdélyi magyarsag egészére, de kiilondsen az egyetem iigyében
elsGdlegesen érintett kdzéposztalyra a tobb ponton illuzidkra €piil6, dam szilardnak
hitt vildgrendjiik 0sszeomlasa.

Az egyetem ligyében tett elsd 1épések jol mutatjak, hogy a roman politika zeg-
zugos utvesztGiben jaratlan magyar piispokok és professzorok mennyire nem talal-
tdk a megfelels targyaldsi pozicidt. Mindezen gatld tényezdSk ellenére az elsd sokk-
bol ocsudd egyhazi és egyetemi vezetSk mégis 1étrehoztdk a kisebbségi helyzetbe
jutott magyarsag elso felsGoktatasi intézményét. S ha ez nem is egyetem, hanem csak
tanarképzd lett is, jO alapja lehetett volna a majdani felekezetkozi egyetemnek.
Hogy az események mégis mds irdnyt vettek, annak oka az Erdély gyors roménosita-
sara, a kisebbségi magyarsdg mozgasterének €s intézményrendszerének erGteljes
visszaszoritasara toré roman politikaban keresendS. Az egyetemalapitasi kisérlet a
passzivitasbol kilép6 romdniai magyarsag legelsd kezdeményezs 1épései kdzé tarto-
zott, a fogadtatas soran a magyarok tarsadalmi és kulturélis képviseletére vallalkozo
csoportok szamara teljes eszkoztaraval mutatkozott meg a céljaiban és technikdiban
legfeljebb finomodod, de nem valtoz6é roméan nemzetiségi politika.

ADAM ERDESZ
THE INTERDENOMINATIONAIj HUNGARIAN UNIVERSITY
IN KOLOZSVAR 1920-1921

1.7 million Hungarians became Romanian citizens as a result of the peace treaties at
the end of the First World War. This study gives an account of the first attempt of the
Hungarian minority in Romania to establish a university. In March 1919, more than a
year before the conclusion of the peace treaty, the Romanian governor council in

48 ,,Végiil az egyetemet kéré magyar torekvések kudarcba fulladtak. Sem az allamhatalom nem volt
hajlando teljesiteni a magyar tudomanyos korok kérését, sem a magyarsag nem kérte elég hataro-
zottan az akkori felfogds szerint még talan elérhetd magyar fGiskolai oktatas rendezését” — irta htsz
évvel késobb, kritikus hangiitésii tanulmanyaban Jancs6 Elemér. Jancso Elemér: A magyar tudoma-
nyos élet Erdélyben 1918-1940. Kisebbségi Korlevél 1941. 29.

49 Grandpierre Emil: Az erdélyi magyarsag politikai kiizdelmei az Egységes Magyar Part megalakula-
sdig. Magyar Szemle, 1928. oktéber 132.
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Transylvania seized the buildings of the Francis Joseph University in Kolozsvar (Cluj),
an institution that had been established in 1872. In the autumn of the same year, a
Romanian college was opened in its place.

In the spring of 1920, professors of the Hungarian university proposed the
establishment of an interdenominational university. Supported by the Calvinist-
Reformed, Roman Catholic and Unitarian churches, the plans foresaw a university
comprising seven faculties. The study explores in detail the measures taken with a view
to founding the university, as well as the background legal argumentation.
Representatives of the Hungarian religious denominations argued that their primary
concern was not the establishment of a new university but the revitalisation of the
various separate academic colleges that had existed before 1872. The study then looks
at three aspects of the Romanian reaction to the Hungarian initiative: reaction of the
(politically powerful) cultural elite and press; official measures of local and national
government; indirect reaction and informal bargaining.

An examination of contemporary press reports demonstrate that the Romanian
side viewed the Hungarian bishops’ attempt to establish a university as undermining
the integrity of the new Romanian state; it was this that motivated their response. After
the Hungarian side announced its intention to found the university, a lively press
campaign was launched against the university. The campaign led to a question in
parliament and the rejection of the plan by the Minister of Education. However, no
final decision was taken by the government-administration, and thus the ministerial
response led to a strengthening of opinion among determinedly anti-Hungarian groups.

After this initial failure, the Reformed bishops in Transylvania proposed that a
teacher-training college be establishe—for the 1920 academic year—in the Reformed
theological college building in Kolozsvar. This proposal was accepted by the leaders of
the Hungarian churches. The training college was seen as a basis on which a university
could be established at a later date. It was also a means of implementing the original
plans for a university on a more modest scale. The college functioned for a period of
one year—allowing more than 200 students to pursue their studies. The establishment of
the college led to the same hostile reaction as before. However, the Hungarians
employed a different strategy this time. Previously, their plans for a university had been
simply announced (with an appeal made to international law). Now, however,
permission for a college was applied for on the basis of Romanian legal provisions.
Offers made along informal channels were also different. Whereas the establishment of
a university (before the signing of the peace treaty) had been linked to concrete
conditions-such as an oath of allegiance on the part of the bishops-in 1921 the
foundation of the college was linked to the fulfilment of more general conditions
designed to stifle the political and cultural life of the Hungarian minority. Even though
the Hungarian bishops demonstrated a willingness to compromise on a number of
major issues (e.g. the transfer of the college to Marosvasarhely), in the autumn of 1921
the college was forcibly closed down.

The desire of the Hungarian minority in Romania for an education system
covering all levels (primary-university) is well demonstrated by the history of the
interdenominational Hungarian university. The process of establishing a university also
gives us an accurate picture of the (conflictual) relationship existing between the
Hungarian and Romanian cultural elites at the beginning of the inter-war period.
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