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Gratz Gusztav emlékiratai

Aligha van a 20. szdzadi magyar politikai
életnek még egy olyan kivald adottsagu szereplGje, mint a politikus—diploma-
ta—tudos szerepében egyarant jelentGset alkotott Gratz Gusztav. A szazadeld
tarsadalmi reformmozgalma, a Huszadik Szdzad cimi folydirat korének tagja, a
Monarchia €és a Horthy-kor parlamenti képviselGje, minisztere, a breszt-litovszki
és bukaresti béketargyalasok fontos hattérembere, a legitimistak és a német
nemzetis€gi mozgalom mértékadd személyisége, eurdpai horizontd pénziigyi €s
kereskedelempolitikai szakérts, publicista, nem utolsésorban pedig az
1867-1944 kozotti kozel nyolc évtized fénnyel és nyomortsaggal teli magyar tor-
ténelmének kortarsi atélésd, akadémiai tagsaggal elismert torténetirdja.! Ha
hozza hasonlithat6 személyiséget keresiink a hazai historiografidban, akkor min-
den kiilonbség ellenére, a harom és fél évszazaddal korabban élt Istvanffy Mik-
16s személye és palydja kinalkozik, barmily tavoli, de valésagos parhuzamnak.
Torténeti monografiait, életutjat az utdbbi évtizedben a kutatdk ismételten fel-
fedezték és kell6 figyelemben részesitették, noha az altala képviselt (és dnmaga
altal ily médon meghatarozott) politikai filoz6fidnak, a konzervativ liberalizmus-
nak és/vagy liberalis konzervativizmusnak a magyar politikai és gazdasagi élet-
ben betoltott — ha nyilvanval6an nem is meghataroz6 — szerepérdl még bizonya-
ra lesz mondanivalgja a torténettudomanynak. A tapasztalatok €s megfigyelések
papirra vetésében lathatoan 6romet taldloé Gratz életének valsagos pillanataiban
is talalt alkalmat arra, hogy rogzitse — nemegyszer naplo jelleggel — a korotte zaj-
16 eseményeket. Igy zarulhatott Magyarorszdg a két haborii kézott cimii munkéja
a nyilaskeresztes hataloméatvétel Ordinak a lefrdsaval, és igy sziilethetett meg a
szakirodalomban mindmaig csupan emlegetett, hivatkozott’> német nyelvli me-

1 Palyajanak rovidebb, ill. b&vebb attekintését adtdk djabban Gyarmati Gyorgy: Gratz Gusztav a
Monarchia felosztdsanak kovetkezményeir6l. Torténelmi Szemle 1995. 83-98., ill. Padl Vince.
Utdbbi irasa megtalalhaté Gratz Gusztdv: Magyarorszag a két haborua kozott. Szerk., a jegyz., uto-
sz6: Paal Vince. Bp. 2001. (Millenniumi magyar torténelem. Historikusok) c. munkéjahoz irt uto-
szavaban (355-388.).

2 Mir hivatkozott az emlékiratra Kévics Emma: Az eurdpai egység és Németorszag 1919-1933. Bp.
1922. c. munkaja (56. és 120.), azzal a megjegyzéssel, hogy azt Kerekes Lajos bocsatotta a rendel-
kezésére. Padl Vince a monografidhoz irt utészavdhoz lathatéan a teljes visszaemlékezést hasz-
nalhatta, am annak &rzGhelyét nem jelolte meg (i. m. 355.).

TORTENELMI SZEMLE XLII (2000)3-4:309-369



310 GECSENYI LAJOS-SIPOS PETER

modrja, amely az 1917-es béketargyaldsoktol a Mauthausenbdl tortént megsza-
badulasig, illetve a habord utdni els6 hetekig (1945. aprilis vége) iveli at tevé-
kenységének valamennyi teriiletét.

Cimszertien sorolva a 452 siirtin gépelt oldal fejezeteit: Breszt-Litovszk, Bu-
karest, az Osszeomlés, forradalom—kovetség—kiliigyminisztérium, Karoly kiraly
visszatérési kisérlete, maganélet (gazdasagi tevékenység, latogatas Zita kiralynd-
nél), Amerikdban, az Egyesiilt Takarékpénztdr szanéldsa, ismét a magéanélet, a
képvisel6hazban, politikai akcidk (a szomszéd orszagokkal vald kapcsolatok, a
monarchista mozgalom, interparlamentaris tevékenység, részvétel nemzetkozi
gazdasagpolitikai iigyekben), a német kisebbségi mozgalom, fellépés a liberalis
politikaért (a zsidotorvény ellen, benyomasok Teleki Palrol, Horthy Miklosrol),
irodalmi (tudoméanyos) tevékenység, a masodik vilaghabort, Lanzendorf és Maut-
hausen. A cimek is jelzik, hogy Gratz nem egyszeriien id6rendben haladva 6ro-
kitette meg az eseményeket, hanem egy-egy kisebb témakor koré csoportositva
elsédlegesen benyomasait foglalta dssze, olykor a legaprobb napi torténésekkel,
parbeszédek (pl. a breszti targyalasok esetében) felidézésével atszéve. Ez kiilon-
bozteti meg elsGdlegesen a tdrténeti monografiatdl, amellyel természetesen
egyes helyeken — igy tobbek kozott IV. Karoly visszatérésének elbeszélésénél —
atfedésben van, miként erre az emlékirat megfelel6 helyén maga is utalt. Mind-
ez aligha von le barmit is a munka értékébdal.

A kézirat masolata néhany évvel ezel6tt az Osztrak Allami Levéltir Nach-
laBe und Sammlungen” elnevezési gyljteményébdl jutott a birtokunkba, abbol
az ugyancsak masolat jellegi irategytittesb6l, amelyet Gratz Gusztdv lednya,
Alice Hubner helyezett el 1979-1980 folyaman az intézményben. Szdndékunk
szerint a kozeli jovGben a memodr teljes szovegét kozzé kivanjuk tenni magyar
nyelven.

IV. Forradalom, kovetség, kiiliigyminisztérium

A kozponti hatalmak 0sszeomlasaval és az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasaval ki-
haztak a talajt a kozos kiiliigyminisztérium 1dba al6l. Bécsben kikidltottdk a ,,Német-
Ausztria Koztarsasagot”,> Magyarorszag onallo lett. A régi kozos kiiliigy rovid ideig még
latszolag fennallt, s6t néhany napig 4j f6noke is volt gréf Andrassy Gyula* személyében.
Bécsben és Budapesten mindenki az 4j istenek felé fordult, el6szobdink hirtelen elnépte-
lenedtek. Azoknak az embereknek, akik annal jobban hajlongtak eddig, minél kozelebb
allt valaki az udvarhoz, hirtelen megmerevedett a gerinciik. Amikor Andrdssy Gyula

3 ,Német-Ausztria Koztarsasdgot”: a ciszlajtaniai torvényhozo testiilet, a Birodalmi Tandcs német
ajku képviselGibsl 1918. okt. 30-an alakult nemzetgy(ilés 1918. nov. 12-én proklaméalja Német-
Ausztriat, mint demokratikus koztarsasagot.

4 Andrassy Gyula grof (1860-1929), foldbirtokos, politikus. 1918. okt. az Osztrak—-Magyar Monar-
chia utols6 kozos killigyminisztere, 1920-1926 keresztény ellenzéki nemzetgytilési képvisels, a
legitimista iranyzat vezetGje.
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megbizasabdl két bécsi bankigazgatonal kellett konydrogndm nem tdl magas dsszegii po-
litikai adomanyokért, azt a valaszt kaptam, hogy a régi rendszer nem bant veliik oly jol,
hogy aldozatot hozzanak a fennmaradasaért, vagy akar csak megsirassdk. Azt, hogy ab-
ban a rendszerben dasgazdagok lettek, nyilvan elfelejtették. Nem tudom, mi lett ezekkel
az urakkal, remélem, €ltek még husz esztendeig €s volt alkalmuk visszakivanni a csaszar-
sag alatti bAnasmaodot.

Az események természetesen engem is kiszoritottak addigi tisztségeimbdl. Ezt beti
szerint kell érteni. A Ballhausplatzon 1év6 dolgozészobamat ugyanis mar a koztarsasig
kikialtasat kovetd napon igénybe vették az Gj kormany kiiliigyi allamtitkara, a szocialista
Otto Bauer’ szamara. Karpotlasként a mindenkori kiiliigyminiszter maganlakasa mellett
fekvo helyiséget kaptam érte. Innen kiildtem Andrdssy hozzdjaruldsaval utasitasokat a
még kiilfoldon 1év6 néhany bizalmi emberiinknek arra nézve, hogy legaldbb az Oszt-
rak—-Magyar Monarchiabdl alakulé orszagok gazdasagi kozosségének fenntartasara tore-
kedjenek. A szandék dicséretes volt, de hidbavald. Egy beszélgetés soran, melyet ezek-
ben a napokban helyettesemmel, Ippen kovettel® folytattam, kifejeztem meggy&z6désem,
hogy a gy6ztes hatalmak el6bb vagy utébb radobbennek, a Monarchia felosztasa sajat
szempontjukbdl nézve Griiltség, ami csak a Német Birodalomnak lehet hasznos. Igy még
remény lehet arra, hogy id6vel lehetségessé valik a Monarchia most szétszakitott részei-
nek az Gjraegyesitése valamilyen, akar egy lazabb formaban is. Ippen boralatobban —
vagy talan reélisabban — gondolkodott mint én, és annak a visszaallitdsara val6 minden
torekvést, ami most mar romba dolt, kilatastalannak nevezett. Azt feleltem erre, hogy ez
legalabb egy olyan politikai elképzelés, amely megéri a megvaldsitasara forditott komoly
igyekezetet és én magam ennek a feladatnak akarom szentelni. Ezt is tettem. Ez nem
volt érdem, mert az akarat siker nélkiil, értéktelen.

1918 végével kiléptem a kiiligyminisztérium szolgalatabdl. Az anyagi egzisztenciam
akartam biztositani azzal, hogy atvettem a Magyar Foldgaz Téarsasag’ vezetését. A tarsa-
sag székhelye Budapesten volt, miikodési teriilete tulajdonképpen Erdélyben. Budapes-
ten ideiglenesen régi baratomnal, Hegediis Lorantnal® szallisoltam el magam. O kért en-
gem erre, mert az altalanos lakasinség kovetkeztében akkor a maganyos csaladok tul
nagynak talalt lakasaiba munkasokat helyeztek el és ezért elényds volt, ha egy szobaval
kevesebb allt iiresen. A Foldgaz Téarsasag szabdlyos miikodésérdl sz6 sem lehetett, mivel
a romén megszallas Erdélyben mar 1918 decemberében megkezd6dott és Budapesten is
a legnagyobb z{irzavar uralkodott minden hivatalban.

Az els6 magyar forradalom — grof Kérolyi Mihély rendszere — idején tavol tartottam
magam a politikdtol. Kédrolyival jol ismertiik egymast, &m sohasem szimpatizaltam vele.
Mar 1905-ben vagy 1906-ban megismertem &t, amikor egyszer az 4ltaldnos valasztdjog
elleni tiltakoz6 gytilésen elnokolt. Azok a radikélis elemek, akik ellen akkor a tomeget
Osszecsdditette, most vezériikkként idvozolték. Ez azonban nem szemrehdnyés — csak na-

5 Bauer, Otto (1881-1938), osztrak politikus és publicista, az automarxista eszmedramlat egyik
megalapozé személyisége.

6 Ippen, Theodor Anton, osztrak diplomata, a kozos kiliigyminisztérium kereskedelmi osztalyanak
helyettes vezetGje. Részletesen 1d. Annelise Wernicke: Theodor Anton Ippen. Ein 6sterreichischer
Diplomat und Albanienforscher. Wiesbaden, 1967. (Albanische Forschungen 7.)

7 Magyar Foldgaz Rt.: 1915-ben alakult a magyar pénziigyminisztérium és a Deutsche Bank szer-
z8dése alapjan az erdélyi foldgdzmezSk feltarasara. Az igazgatdsdgnak tagja volt tobbek kozott
Heged(s Lorant, Bethlen Istvan, Kohner Adolf és Madarassy-Beck Marcell.

8 Hegedis Lorant (1872-1943), gazdasagpolitikus, 1920-1921 pénziigyminiszter.
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gyon bolcs és nagyon buta emberek nem valtoznak, és Karolyi nem tartozott sem egyik-
hez, sem masikhoz. Amikor pénziigyminiszterként az Esterhazy-kabinetben’ miikodtem,
gyakran taldlkoztam Karolyival. A kormany akkor arra torekedett, hogy kapcsolatban
maradjon vele és befolyast gyakoroljon r4, visszatartsa a forradalmi radikalizmustol. Egy
alkalommal Karolyival és Hadik Janossal'’ utaztam a miniszterként rendelkezésemre
4ll6 szalonkocsiban Bécsbe. Utkozben Hadik heves szemrehényist tett Karolyinak radi-
kalis magatartdsa miatt. Karolyi mentegette magat: ,,Viharos id6ket éliink, amelyekben a
hullamokkal kell vitetni magunkat. Csinald Te is ezt.” Mire Hadik talpraesetten véla-
szolt: ,,Egy normalis ember, ha a hullaimok elsodorjak és mar nem ura a cselekedeteinek,
azt kiéltja: Huzzatok ki!”

A radikélis irdnyzat sz6vivei, akiknek Karolyi cégériil adta magat, azok a koréabbi
barataim voltak, akikkel annak idején a ,,Huszadik Szdzad” c. folydiratot alapitottuk.!!
Miéta szakitottunk, nem lettek rokonszenvesebbek a szamomra. A kor nagy problémai-
hoz valé viszonyom kiilonbozott az 6vékétdl. Az a felfogas, melyet t6lik hallottam, hogy
a gondolatszabadsidg nem azt jelenti: mindenkinek meg kell engedni, gondoljon, amit
akar, hanem azt, hogy a nem tudom kitdl felallitott radikalis tanokat el kell sajatitani; to-
vabba a torténelmi fejlédésen magat értetlentl tultévd forradalmi valtozasra valo allandé
¢és tudatos torekvés; a vonzddas, hogy az altaluk megdontott ,,osztalyuralom” helyébe,
amely végiil is még mindig az intelligencia osztalyuralma volt, a proletariatus osztalyural-
mat allitsak, taszitottak engem. Ugy, ahogyan az azonos talajon felnStt més djfajta tani-
tasokkal — mint a bolsevizmus, a fehérterror, a fasizmus €és a nemzetiszocializmus — sem
tudtam soha megbaratkozni. Sajat politikai meggy6z6désem mindig harom pontban fog-
laltam Ossze. Egész életemben liberalis voltam, azaz megprobaltam magam minden val-
lasi, nemzeti és faji el6itélettd] mentesiteni, egyforman elitéltem az osztalyonzést, mind a
magasabb, mind az alacsonyabb tarsadalmi rétegekben; az egészséges és hasznos fejlédés
legbiztosabb alapjanak a minden formdban megnyilvanul6 jogegyenlGséget és gondolat-
szabadsagot tekintettem. Konzervativ is voltam azonban, azaz mar viszonylag fiatal éve-
imben arra a felismerésre jutottam, hogy a tarsadalmi, gazdasagi és politikai téren végbe-
mend radikalis valtozasok ritkan teszik boldogga a népeket, és ezért az allamnak és a
tarsadalomnak, ha életképesek akarnak maradni, erdt kell gydjteniiik, hogy érvényt sze-
rezzenek a rendnek, minden az erdszakos valtozds veszélyét felvillanté mozgalommal
szemben. Hive voltam a tarsadalmi és politikai haladdsnak is, melyet elsGsorban azoknak
a lehet6ségeknek a javitasaban €s teljessé tételében véltem elérhetdnek, amelyeket meg
kellett talalni és ki kellett épiteni ahhoz, hogy tekintet nélkiil eredetiikre mind az egyes
eszméknek, mind az egyes személyeknek biztosithassuk azt a fejl6dést, amelyre belsé tar-
talmuk alapjan raszolgaltak. Ezek a gondolatok azonban a magyar forradalom idején
nem alltak arfolyamuk cstcsan.

Budapesten ebben az idében — 1919 elején — forrd volt a talaj. A radikalisokbodl és
szocialistdkbdl all6 kormany rendkiviil gyenge volt és allandé valsdghelyzetben leledzett.
A kormany kisebb befolyassal rendelkezett a tomegek felett, mint a tomegek a kormény

9 Esterhazy Moéric grof (1881-1960). Kormanya 1917. jun. 15-1917. aug. 23. ko6zott van hivatal-
ban.

10 Hadik Janos grof (1863-1933), foldbirtokos, politikus. 1917-1918 kozélelmezési tarca nélkiili
miniszter, 1918. okt. 30-31. kinevezett miniszterelnok.

11 Huszadik Szézad: tarsadalomtudomdnyi folydirat, megjelent 1910-1919 kozott, kb. 3000 pél-
danyban. Els6 szerkesztGje 1900-1904 kozott Gratz Gusztav, késGbbi szerkesztGje és szellemi
vezet6i Jaszi Oszkar és Szabd Ervin.
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felett. Azt érték el, amit akartak. Mindenekel6tt: kevesebb munkat €s magasabb bért. Ha
azt mondtdk nekik, hogy nincs pénz, azt felelték, hogy tobb bankjegyet kell nyomtatni!
A pénz elértéktelenedése ennek kovetkeztében gyorsan haladt elére. Minél kisebb érté-
ke volt a pénznek, annal 4ltalanosabban kivantak a béremeléseket. Minél jobban emel-
kedtek a bérek, annal erdsebben csokkent a pénz értéke. Ez egyes gyomorbetegek alla-
potara emlékeztetett, akik minél betegebbek lettek, anndl erdsebb éhséget éreztek, am
minél jobban eliizték az éhséget és minél tobbet ettek, anndl jobban megbetegedtek.
Ezeknek a napoknak sajatos jelensége volt a falragaszok tomege, melyekkel nemcsak po-
litikai propagandat, hanem politikai vitdkat is folytattak kiilonb6z6 dolgokrél. Lathato
volt itt a négy oldalr6l ég6 Magyarorszdg képe azzal a felirattal, hogy ,,Voulez vous
quatre Alsaces?” és mellette a plakat, amely egy munkast dbrazolt, aki pirosra festi a
parlament épiiletét, rajta a felirat: ,,Szocidldemokrata parlamentet akarunk!” Egy falra-
gasz katonai kivégzést abrazolt, ahol a halalraitélt felesége két gyermekével az ablakbdl
nézi az eseményt és elajul. Amellett a plakat mellett, amely a magyar nemzeti hadsereg
felallitasara szolitott fel, ott fiiggott az ellenplakat, amelyen mindenkit ,.ellenforradal-
marnak” és gazembernek neveztek, aki a hadsereg tjrafeléllitasat akarja. Egy masik fal-
ragaszon egy kereskedd ,,uzsoratigyleteit” targyaltdk széltében-hosszaban, mignem mas-
nap feltlint egy éppoly hosszi plakat, ahol ugyanaz a szerz$ azt irta, zsarolni akarta a
kereskeddt, s amikor a szdndéka balul iitott ki, bosszit allt rajta a falragasszal. Az egyik
utcasarkon a Galilei Kor'? vallasellenes programja volt olvashat6, a masikon egy ismeret-
len személy, aki ,,Laszl6”-ként nevezte magat, kimeritd torténelmi érvekkel alatdmasz-
tott ellenprogramja. Az élet egyébként kevés kényelmet kinal. Nem is biztos, hogy kapni
lehet-e egy ebédet, mert egyszer pincérsztrajk van és a vendégldk zarva maradnak, més-
kor az élelmiszerhidny miatt kell csekélyebb ennivalval megelégedni. A kdzbiztonsag is
bajban van. Mindennap hallani lehet a jarékel6k elleni rablétdamadasokrél, amelyek éj-
szaka gyakrabban el6fordulhatnak. Ehhez jonnek a tiintetések, amelyek valodi kis utcai
csatakka fajulnak. Es a tiintetések titkos mozgatéi mindig a kommunistak, akik az orosz
modszerek szerint jdrnak el, hogy megszerezzék a hatalmat és azutin a polgarsag kiirta-
sara hasznaljak. Egy vulkan érdekes latnivald lehet a kitorés el6tti pillanatban, de rajta
¢élni éppen nem kellemes.

Amikor 1919. marcius 21-én Budapesten kikialtottdk a diktatirat, tanacsosabbnak
tartottam, hogy visszatérjek Bécsbe a csaladomhoz. Itt azokhoz a magyar politikusokhoz
csatlakoztam, akik velem egy id6ben elmenekiiltek Budapestrdl és feladatul tiizték ki
maguk elé, hogy a magyarorszdgi kommunista rendszer megdontésére kiilfoldrdl inditsa-
nak mozgalmat.

A magyar menekiiltek kozott két csoport!? jott l1étre, amelyek bizalmatlanul alltak
szemben egymassal: az egyikhez gréf Bethlen Istvan, grof Teleki Pal, gréf Zichy Lipot
Géza és én magam tartoztunk, a masikhoz 6rgréf Pallavicini Gyorgy, grof Sigray Antal,
Szmrecsanyi Gyorgy és Beniczky Odon. Bethlen akcidival mindig egyetértettem, a masik
csoportéval nem minden esetben. Hozzajuk kotott azonban kozds ragaszkodasunk az
uralkodohaz iranti hiiséghez, amit a Bethlen-csoport tagjai sokkal kevésbé tekintettek
sziviigyiiknek. Egyszer vita is alakult ki err6l a kérdésrdl és Bethlen kifejtette, hogy fenn-

12 Galilei Kor: 1908. nov. 22-én alakult polgéri radikélis kor, jobbdra f6varosi értelmiségi fiatalok-
bol. 1918 februarjaban feloszlattdk, vezetsit perbe fogtak.

13 A bécsi magyar ellenforradalmi szervezkedés két csoportjardl 1d. Gratz Gusztdav: A forradalmak
kora. Magyarorszag torténete 1918-1920. Bp. 1935. (A Magyar Szemle konyvei X.) 188. és kov.
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all a lehet6sége a roman uralkodécsalad révén a Magyarorszag és Romania kozotti szo-
rosabb kapcsolatnak. Amikor én és a szintén jelen 1évG baré Bornemissza Gyula'* a terv-
vel szemben élénk aggdlyainknak adtunk hangot, Bethlen visszavonult és azt mondta,
hogy végiil is nem szerelmes a gondolatba és ezen tul egyaltalan nincs is aktualitdsa. Te-
leki Pal, aki negyedikként vett részt a beszélgetésen, egyébként hasonloképpen inkabb a
mi oldalunkon allt, mint Bethlenén. A két emigrans csoporthoz val6 kapcsolatom alapjan
nekem jutott a feladat, hogy a felbukkan6 véleménykiilonbségeket Gjbdl és tjbdl elsimit-
sam, ami nem volt mindig konnyfi.

Az antibolsevista mozgalom erGs tdmaszt kapott, amikor sikerilt bizonyos 0sszeget,
melyet a budapesti kommunista kormany kiildott bécsi kovetének egy ausztriai kommu-
nista forradalom végrehajtasara, a kovetség két tisztviselGjének segitségével az antibolse-
vista akciok céljara lefoglalni.’> Azt, hogy ez miként torténhetett, tobbszor megirtak, tob-
bek kozott én is a magyar forradalom torténetérdl szol6 munkamban. Amikor az akciét
végrehajtottak, a csaladommal egyiitt Rosenbergben (am Kamp) tartézkodtam, de haza-
hivtak onnan. Miutan visszatértem Bécsbe, grof Schonborn Karolyt!® és engem biztak
meg azzal, hogy a pénzt dtvegyiik és biztonsagba helyezziik. Sajatos érzés volt, amikor
Schonborn tarsasdgaban szazmilliés Osszeggel egy aktataskdban sétaltam Bécs utcdin,
hogy a pénzt megGrzésre atadjuk Ofenheim nagyiparosnak, akit a bukaresti'’ béketar-
gyaldsokrol jol ismertem. A pénzbdl mindkét antibolsevista csoport nem csekély részt
tartott vissza sajat politikai céljaira, ezenkiviil 10%-ot tartott meg egy angol Gjsagiro,'s
aki a kovetségi akcioban kozremiikddott. Az illetd ar tudott arrél, hogy a magyar ellen-
forradalmérok hosszu ideje sikerteleniil probalkoztak egy 6tmillids kdlcsont kapni a bé-
csi bankoktol, hogy akciok koltségeit fedezhessék. Magyar nagybirtokosok — kivétel nél-
kiil az arisztokricia tagjai — készek voltak magyarorszagi ingatlanaikkal garantalni a
kolcsont. Amikor a bankok ebbe nem akartak belemenni, az emlitett angol Gjsagir6 haj-
lando volt arra, hogy megszerezze a kolcsont, de az 6sszeg 10%-at provisioként kikototte
magdnak. Amikor a magyar tisztek rajtatitdttek a kovetségen és ezzel az Ausztria forra-
dalmasitdsdra szant Osszeg birtokdba keriiltek, néhdny percig zavarban voltak, hol tud-
nak a pénzt biztonsagba helyezni. Erre az angol késznek mutatkozott az 0sszeget a laka-
san Orizni. Egy angol ebben az id6ben nagy ur volt Bécsben s nem kellett komolyan
félnie a renddrségi hazkutatasoktol. Az Gjsagiré mésnap atadta a pénzt a magyar ellen-
forradalmaroknak, de csak azutan, hogy a maga 10%-at — 13,5 millié koronat, 15 000
svajci €s 7000 francia frankot — szép finoman levonta. A 13,5 milli6 korona az akkori ér-
ték szerint még mindig 270 000 svajci frankot ért, az Gr meglehetGsen lényegtelen asszisz-
tencidja tehat nem volt éppen olcso.

14 Bornemissza Gyula baro, az 1919. m4j. 5-én grof Kérolyi Gyula vezetésével megalakult aradi el-
lenforradalmi kormany kiiliigyminisztere.

15 Lefoglalni: erdsen eufemisztikus kifejezés, valdjaban a tanacskoztarsasag bécsi kovetsége pénz-
taranak fegyveres erGszakkal tortént kirablasardl van sz6. Ld. Hajdu Tibor: A Magyarorszagi
Tanacskoztarsasag. Bp. 1969. 185. — Korabeli publicisztikai feldolgozas: Kerecseny Janos: A ma-
gyar Dreyfuss-per. Hova lett a Bank gasse-i 140 millio? Bp. 1925.

16 Schonborn-Bucheim Frigyes Karoly Ervin grof (1869-?) nagybirtokos. 1903-t6]l a Schonborn
csalad feje, aki irdnyitja a hitbizomanyhoz tartoz6 magyar és stajerorszagi, valamint als6-ausztri-
ai uradalmakat.

17 A kozponti hatalmak 1916. december 16-dn szalltdk meg Bukarestet.

18 Ashmead-Bartlett, Ellis angol (ijsagir6, a Daily Telegraph munkatarsa. Konyve: The Tragedy of
Central Europe. London, 1923. kil. 164. és kov.
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Az affér nagy port vert fel és a renddrségnek foglalkozni kellett az tiggyel, mert
Bauer allamtitkéar erélyesen kovetelte ezt és a szocialista ijsdgok mindennap kdrusban
kérték a tettesek kinyomozasat. Azt, vajon az allamtitkar valéban oly nagyon akarta-e,
hogy magyar kovetség visszakapja a pénzt és egy 1j forradalom el6készitésére forditsa,
nem szeretném firtatni. Késébb néhanyszor talalkoztam vele és olyan emberként ismer-
tem meg, aki sokkal okosabb, ha négyszemkozt beszél, mint ha a nyilvanossag el6tt szo-
nokol. Schober renddrfGkapitany,” a késGbbi koztarsasagi elnok, magitdl értetddGen
tudta, milyen irdnyban kellene folytatni a vizsgdlatot, hogy megtaldlja a pénzt. O azon-
ban bolcsen dvakodott attdl, hogy tul sietdsen jarjon el, mert olyan emberként, akinek az
volt a feladata, hogy megakadalyozza a kommunista mozgalom elterjedését Bécsben, leg-
kevésbé sem volt érdekelt abban, hogy a magyar kévetség ismét hozzdjusson a pénzhez.
Amikor azonban a szocialista sajté mind élesebb hangokat iitdtt meg és mindenaron lat-
ni akarta a renddri vizsgélat kézzelfoghat6 eredményeit, Schober magahoz kérette a ma-
gyar urak egyikét — azt hiszem, Boroviczény? kovetségi titkart — és kozolte vele, hogy a
kovetségen talalt pénz egy részét at kell adni a renddrségnek, kiilonben arra kényszeriil,
hogy teljes buzgalommal a tettesek felkutatdsdnak szentelje magat és a végén az egész
Osszeget lefoglalja. Erre 69 millié koronat, amit at akartak adni a renddrségnek, bepakol-
tak egy régi kofferbe és leadtak az Ostbahnhof csomagmegdrzdjébe, az errdl kapott cé-
dulat pedig elkiildték a rendérségnek. Masnap a renddrség kozolte a sajtdval, hogy az el-
rabolt pénz nagy részét megtaldltak és ezzel eliilt az izgalom. Miként gondoskodtak
azutan arrol, hogy ez az 0sszeg ne keriiljon ismét a kovetség birtokaba, azt mar masutt
elmeséltem.

Bécs lakossaganak nagy része ekkor szélsGséges szocialista vagy kommunista bealli-
tottsagl volt és ismételten rémhirek keringtek arr6l, hogy kommunista puccs eldtt al-
lunk. A magyarok toborzdirodakat tartottak fenn tisztek szamara, akiket azutan Szeged-
re irdnyitottak. Gyakran el6fordult, hogy a szocialistdk megtamadtak egy ilyen irodat.
Nem is voltunk mindig elég 6vatosak, és ha a lakdsom el6tt, a Skodagasseban, ahol a leg-
tobb megbeszélésiinket tartottuk, gyakran tobb mint egy tucatnyi autd 4llt, melyek gaz-
daikra vartak, akkor természetesen az egész kornyék felfigyelt arra, hogy itt torténik va-
lami. Oly gyakran volt kommunista puccsveszély, hogy Schober rend6rf6kapitany és
helyettese, Brandl kormanytanacsos, figyelmeztetni szokta a magyar ellenforradalméro-
kat, hagyjak el néhany napra Bécset. Igy tortént, hogy egy éjszakat egy kis szalloban tol-
tottem a Ferenc Jozsef palyaudvaron, egy masikat egy biizos fogadéban, Tullnban.

Bethlen grof még a haborua folyaméan Erdélyben megismerkedett egy a katonai hir-
szerzéshez beosztott tiszttel, akiben hatartalanul megbizott. Wild f6hadnagy?! — ez volt a
neve — mindenesetre megérdemelte ezt a bizalmat, mert igen lelkiismeretes volt, de egy
olyan betegségben szenvedett, amellyel — tapasztalataim szerint — bizonyos emberek,
akiknek sok titkos és bizalmas informéciéval van dolguk, konnyen megfert6z6dnek: haj-
lamos volt minden riaszté rémhirt komolyan venni és tovabbi kombinacidk kiindulépont-
janak tekinteni. En bizonyos mértékig fel voltam e betegséggel szemben vértezve, mert a
kiiliigyben béven volt alkalmam megismerni a hasonlé titkos informéaciok csekély érté-

19 Schober, Johannes (1874-1932), osztrak politikus. 1918-1921 és 1922-1929 Bécs rend6rfénoke,
1921-1922 kancellar és kiliigyminiszter.

20 Boroviczény Aladéar bard (1890-1963), legitimista politikus.

21 Wild Jézsef (1881-7), katonatiszt, politikus, 1914 vezérkari szdzados. 1919-ben Bécsben Bethlen
Istvan egyik katonai tanacsaddja, 1922-1926 korményparti nemzetgytilési képviselG.
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két. Onmagaban, ha az ilyen naprél napra befuté titkos informéciok tomegében egyetlen
val6di is taldlhat6, majdnem lehetetlen kitalalni, melyik az a sok koziil. Igy példaul 1916
nyaran a minisztériumban egy halom informéaciot kaptunk arrél, hogy Roménia hadat
izen, vagy semleges marad. A valddi hirt csupan a craiovai konzul?? jelentette, amikor
kozolte, hogy Romania hadiizenet nélkiil betér a Monarchiaba. Senki sem akarta azon-
ban elhinni, hogy éppen a crajovai konzul tudja az igazsagot, és igy a jelentést figyelmen
kiviil hagytak. Amikor a breszt-litovszki targyaldsok megrekedtek, bizalmi embereinkt6l
wautentikus” hirek tomegét kaptuk az orosz szdndékokrdl. Ezek egy része ugy tudta,
hogy Oroszorszag végiil mégis békét kot, masok azt allitottak, hogy folytatja a habort,
megint méasok id6huzasrol beszéltek stb., stb. Egyetlen bizalmi ember jésolt helyesen az-
zal, hogy Trockij nem akarja a haboriit folytatni, de békét sem kivan kotni. O megjosolta
azt, ami tortént, de senki sem hihette, hogy éppen & ismeri a valosdgot. Az altalanos bi-
zonytalansag, amelyben a kommunista uralom idején Magyarorszagon éltek, kiillondsen
jo taptalajnak bizonyult a hamis kdsza hirek szamara. Mint a gomba né&ttek ki a f6ldbdl
¢és Wild f6hadnagy rendszerint a leggondosabban dvta és gondozta Sket.

Egyik este — amikor mdr nyugovora tértem — a feleségemet egy baratnGje kérte a te-
lefonhoz. Elmesélte, hogy Wild f6hadnagy értesitette a férjét (hajdani kolléga a kiliigy-
minisztériumbdl), miszerint fennall az esélye annak, hogy az éjszaka folyaman minden
magyar ellenforradalmart ,kiemelnek” és a magyar hatarra visznek. Gondoskodjon, az
Isten szerelmére arrol, hogy ne toltsem otthon az éjszakat. Nagyon kelletlentil felkeltem,
feloltoztem és egy hotelbe mentem, hogy ott toltsem el az éjszakat. Természetesen €jsza-
ka semmi sem tortént. Ugyanazon este Wild Bethlen titkarat, Rakovszky Menyhértet is
felszolitotta, hogy vegye magéhoz a fénoke titkos levéltarat, s a késé esti 6rakban utaz-
zon vele Purkersdorfba, maradjon az allomason, ahol varja be a késdbbi vonattal érkezd
Wildet. Rakovszky lelkiismeretesen teljesitette a megbizatast. Bedugta a , levéltarat” egy
aktatdskaba és megvaltotta a jegyét Purkersdorfba, ahol korabban sohasem jart. Most
harom vasuti dllomas van — vagy akkor volt — Purkersdorf néven: ,,Purkersdorf szanatori-
um”, ,,Purkersdorf” és ,,Purkersdorf falu”. Amikor a vonat megérkezett a szanatorium-
hoz és Rakovszky meghallotta a Purkersdorf nevet, az utasitasnak megfelelGen kiszallt.
Vaksotét éjszaka volt, esni kezdett, Wildet nem lehetett latni. A vonat toviabb ment és
Rakovszky most a vastti dllomas épiiletét kereste, de ilyennek nyoma sem volt. Csupan
egy kicsiny, eldl nyitott, fabol késziilt fészer allt itt, miként ez gyakran el6fordult az oszt-
rak vasuti megallékban. Az volt a rendeltetése, hogy védelmet nyujtson az es6 €s szél el-
len a varakozo utasoknak. Rakovszky nagyon szerencsétlennek érezte magat, nem tudta,
mit kell tennie, letilt a fészerben a padra, hogy ott megvarja Wildet. Aki azonban jott, az
nem Wild volt, hanem egy csendOrOrszem, akinek a fiatalember gyandsnak tiint.
Rakovszkyt letartoztatta €s a levéltarral egytitt elvezette. Masnap hoztak Bécsbe, ahol
Schober f6kapitany szabadldbra helyeztette. A ,levéltarat” is sértetlentil visszakapta.

Néhéany nappal a renddrség és a kommunista cs6cselék Horlgassei Osszelitkozése
eldtt Schober ismét figyelmeztetett benniinket, hogy hagyjuk el Bécset, mert nem lehet
tudni, mi fog térténni. Mindenekel6tt a csaldidomat, amely egyébként is nyaralasra akart
utazni, Mdriacellbe kiildtem, én pedig az utolsé nap akartam utidnuk menni. Annak, hogy
miért akartunk Mariacellbe utazni, kiilonos oka volt. A jelentSs élelmezési gondok miatt
ebben az id6ben Ausztridban a nyaraldkat sehol sem lattak szivesen. Ami ehetd akadt —
és ez nem volt sok —, azt a helybelicknek igyekeztek fenntartani. Ennek kdvetkeztében az

22 Craiovai alkonzul: Okecki lovag.
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osztrak kozségekben engedélyhez kototték a tartézkodast, s az engedély kiallitasara a he-
lyi hatésagok voltak illetékesek, ezek azonban rendkiviil takarékosan éltek ezzel a joggal.
Az egyes ,koronatartoméanyok” hatdrdn, mint pl. Als6-Ausztria és Stajerorszag kozott,
kiilénosen kinos ellendrzésekre keriilt sor, ahol bizonyitani kellett, hogy jogunk és enge-
délyiink van egy masik koronatartomany tertiletére 1épni. Mariacell azonban kivétel volt.
Ez St4jerorszaghoz tartozott, de vasuton csak Als6-Ausztriabol lehetett elérni, és innen
lattak el élelmiszerrel is. A stdjer hatosdgoknak igy nem volt érdeke megakadalyozni az
idegenek beutazdsat, az als6-ausztriai hatdsagok viszont rendelkeztek kompetencidval.
Ehhez jott még az is, hogy a mariacelli polgarmester, Laufenstein ur, egyben a legna-
gyobb szallé tulajdonosa is volt a helységben: ha tehat 6, mint polgarmester kisértésbe
jott volna, hogy korlatozza az idegenek beutazdsat, akkor, mint hoteltulajdonos vissza-
fogta volna magat, hogy ezt megakadalyozza. igy azok, akik sziikségét érezték a vidéki
pihenésnek, de sehol sem kaphattak tartézkodasi engedélyt, amennyiben ismerték ezeket
a koriilményeket Mdriacellben, szivesen jottek ide. Mdriacell egyébként ragyogd hely
volt, ahol nagyon jol éreztiikk magunkat.

A kritikus vasarnap elGtti este, 5 Ora tajan érkeztem meg a Westbahnhofra, hogy el-
utazzam Mariacellbe. Az akkori élet kellemetességeihez tartozott az is, hogy az utasok
nem szallhattak be azonnal a vonatba, hanem el8szOr a varéteremben zsufolddtak Ossze,
ahonnan csak néhany perccel indulas eldtt engedték ki 6ket. Magatdl értet6dGen azutdn
vad harc tort ki az il6helyekért. Turista 6ltozetben és hétizsakkal én is a tomeg kozepén
alltam, amely ugyancsak turista 61t6zEki és hatizsakos, kiabalé emberekbdl allt. Mintegy
tiz perc utan felfedeztem, hogy az elSttem 4ll6 hétizsakos ember senki mds, mint grof
Bethlen Istvan, aki hasonléképpen Mariacellbe utazott, hogy ott toltse a kritikus napot.
A csalddja néhany nap 6ta mar ott id6zott. Kozosen tettiik meg az utat. A kritikus nap
anélkiil mult el, hogy Bécsben sor keriilt volna a rettegett kommunista forradalomra, am
mi még Mariacellben maradtunk, ahol a csaladdal egy bizonyos Skopek asszonynal bérel-
tiink lakdst. Amikor a kévetkezd este hazajottem a ,,Fehér Okorbsl”, Skopek asszony
teljesen felindultan azzal fogadott, hogy Bécsben |, kitort a forradalom”. Hiteles, szavahi-
het6 hirek érkeztek errdl, melyek nem voltak teljesen valésziniitlenek, ezért Bethlenhez
mentem a Hotel Laufensteinbe, hogy kozoljem vele is ezeket és tandcskozzunk arrdl, mit
kell tenniink, ha igaznak bizonyulnak. Wild, aki Bethlen tarsasdgéban tartzkodott, val-
lalta, hogy megbizonyosodik, mi tortént valdjaban Bécsben. Egy szempillantds alatt tisz-
tazza a dolgot, mert mar Osszebaratkozott a postahivatalban a tavirasznével, aki biztosan
fogja tudni, milyen taviratok mentek at a kezén az allitélagos bécsi puccsrél. Rovid id6
multan visszajott és jelentette, hogy ilyen tartalmd hir nem érkezett Mariacellbe, 4m a
gréci tartomanyi kormany taviratilag megbizta a helyi hatésdgokat, hogy azonnal kiildje-
nek jelentést, ha a Volkswehr?® megérkezik. A ,,Volkswehr”, az akkori osztrak hadsereg,
nagyobb részben kétes egzisztenciakbol allt, akik k6zott a kommunista agitacié kiilono-
sen jO talajra talalt. Most bevéltak a kombinaciok. Ha Grac arrdl kér jelentést, hogy meg-
érkezett-e a Volkswehr, akkor ott csakis a bécsi Volkswehrre gondoltak, mert ha a graci
Volkswehrrdl lett volna sz6, tigy tudtak volna, hogy megérkeztek-e vagy nem. Ha viszont
Grécban azt gondoltak, hogy félnitik kell, mert Bécsbdl Volkswehr érkezik Mariacellbe,
akkor Bécsben torténnie kellett valaminek, a taviratot tehat a bécsi forradalomrol sz616
hirek megerdsitéseként lehet felfogni. Mit csindlhat azonban a Volkswehr Mariacellben?
Nyilvanvaléan a magyar ellenforradalmarokat akarja artalmatlanné tenni és Magyaror-

23 Vokswehr: baloldali szinezetli ausztriai fegyveres szervezet 1918 utén.
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szagra kiszolgéltatni. Ergo résen kell lenni és el6késziileteket tenni, hogy esetleg mar a
kovetkez6 nap elhagyjuk Mariacellt. Wild megtette az e célbdl sziikséges stratégiai disz-
pozicidkat — minden jelenlévének, igy Zichy Géza Lip6tnak és Bornemissza Elemérnek
is — megjeldlte az utat, melyen kocsival vagy gyalog biztonsagos helyre juthat. Nekem azt
jelolték ki, hogy a hegyeken keresztiil vandoroljak Hieflauba, €s onnan vastttal érjem el
Feldkirchet Voralbergben, ahol ismét taladlkoznunk kellett. Miutdn ezeket a stratégiai
terveket kidolgoztak, otleteket gyartottak, hogyan dugjak el a pénzt. A kassza Zichynél
maradt, aki a bankjegyeket egy termoszban helyezte biztonsdgba. Végiil Wild felkereste
Laufenstein polgarmestert és kozolte, milyen veszély fenyegeti a magyar vendégeket
Mariacellben. Laufenstein azt felelte, hogy semmit sem tud a bécsi forradalomrél és ar-
6], hogy a Volkswehr Mériacellbe akar jonni. Két csenddr all a rendelkezésére, akikkel
a palyaudvarra megy, hogy bevarja az éjféli vonatot, s ha a Volkswehr nem nagy 1étsza-
mu, akkor lefegyverzi 6ket €s ezzel gondoskodik a magyar urak biztonsagarél. Erre fel
azutan Wild megtette az intézkedéseit. Negyedoraval éjfél el6tt Bethlen és Bornemissza
a Hotel Laufensteinnel szemben, a templom el6tt akart varakozni — Zichy és én tobbre
becsiiltiik azt, hogy Mariacellben maradjunk —, hogy ott varjuk meg, mig Laufenstein
visszajon a palyaudvarrdl és hirt hoz. Ejfélkor Wild, Bethlen és Bornemissza valéban a
templom el6tt voltak és onnan figyelték a szall6 bejaratat. Az éjszaka sotétjében néhany
gyanus alakot véltek felismerni, mire Wild kiadta a jelszét: ,,El Mariacellbdl!” Azutan
két védencével keresztiilrohant egy érett rozstablan, lefelé a hegyrdl, a Mariacelltdl egy
orara fekvs Siegmundsbergig, ahol az egyetlen vendégfogadé teli volt vendéggel, igy a
késbi jovevényeknek egy cslirh6z hasonld helyen kellett az éjszakat eltolteni. Masnap
reggel koriilnéztem a varoskdban, tudakozddtam a fodrasznal, a kavéhéazban és egy tra-
fikban, mi Gjsdg van és mindeniitt azt mondtak, hogy egyéltalan nem tortént semmi. Bi-
zonyosnak tartottam, hogy mind a bécsi forradalomrol sz6l6 hir, mind a Volkswehr
mariacelli érkezésérol szol6 informécié csupéan a fantézia szilleménye volt. Ezzel a meg-
nyugtatd hirrel mentem Rasingba, miként el6z6 este megigértem Wildnek, arra az eset-
re, ha nem torténik semmi. Alig értem le, a szemben fekvS hegyrdl ram kialtottak, majd
néhany perc milva megjelent baré Bornemissza, akivel k6zoltem az Gjsagot. Megkérdez-
te, hogy Laufenstein polgarmesterrel beszéltem-e s § megerdsitette-e a hallottakat. Ami-
kor tagaddlag vélaszoltam, azt mondta, hogy neki fel kell mennie Mariacellbe Laufen-
steint6] bizonysagot szereznie, vajon a visszatérés veszélytelen-e. FEél 6ra multan azutan
visszajott: Laufenstein megerdsitette, hogy Mariacellben teljes a nyugalom és felvilagosi-
totta arrdl, hogy az urak, amikor éjfélkor a szall6 el6tt ,,gyants alakokat” véltek megpil-
lantani, tévedés aldozatai lettek, mert a ,,gyands személyek” nem masok voltak, mint grof
Zichy, Laufenstein és a két csendér.

Mariacellbdl a csaliddommal az Innsbruck mellett fekvé Lanser See-hez utaztunk.
Elkisértem Oket, majd folytattam az utam Berlinbe, hogy felvegyem a kapcsolatot a
Deutsche Bankkal az érdekeltségi koriikbe tartozé Magyar Foldgaz Térsasag iigyében.
A Stauss igazgatdval és akkori adlatussaval, Kurt Weigelttel folytatott targyaldsokon be-
sz€Itiink egyebek kozott annak sziikségességérdl, hogy a tarsasag székhelyét Budapestrdl
az immar Romanidhoz csatolt erdélyi teriiletre kellene athelyezni. Kijelentettem, hogy
ebben az esetben magam is kész vagyok Erdélybe attelepiilni és ott megtartani a tarsasag
vezetését. A Foldgaz Tarsasagnal 1év6 allasom jelentette akkor egzisztencidm egyetlen
pénziigyi bazisat és annak a lehetdsége, hogy Budapestre visszatérhessek, még tavoli re-
mény volt csupdn. Nem mintha a magyarorszagi kommunista rezsim tartéssagdban akar
csak atmenetileg is hittem volna, de, hogy mi kévetkezik utana, az rejtélynek tiint és kér-

z oz P

déses volt, vajon késdbb is képes leszek-e, én, aki régi meggydz8désem nem akartam és
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nem is tudtam feladni, az 4j, bizonyosan alaposan megvaltozott magyar viszonyokba beil-
leszkedni. Arrdl, hogy mi torténik Erdélyben és kiillondsen arrdl, hogy a roman kormény
mit tervez a Foldgaz Tarsasaggal, itt csak nagyon hidnyos informécidink voltak. Ezért
szitkségesnek latszott, hogy mihelyst lehetséges, magam utazzam Erdélybe, megnézni, mi
késziilodik ott. Valamilyen okbdl — mar nem tudom, miért — a Majna melletti Frankfur-
ton keresztiil utaztam vissza Innsbruckba. Vonatom azonban Bebrandl megrekedt, mert
a frankfurti vasuti igazgatdsag teriiletén a vasuti alkalmazottak sztrajkba 1éptek — ez eb-
ben az idGben egyaltalan nem volt szokatlan esemény —, és csak hosszadalmas targyala-
sok utan hagytak magukat meggy6zni, hogy a vonat legalabb Frankfurtig toviabb mehes-
sen. Itt azonban harom teljes napra elakadtunk és a tovdbbutazas egyik irdnyban sem
volt lehetséges. Akaratlan frankfurti tartézkoddsom megkonnyitette az, hogy von Kiihl-
mannak,? akit jol ismertem Breszt-Litovszkbol és Bukarestbdl, hasonld sors jutott osz-
talyrésziil. Kithlmannt mindig nagyra becsiiltem €s ez alkalommal rendkiviil izgalmasnak
és kellemesnek taldltam a tarsasagat. Sokat latott az életében és sok dolgot, amit én csak
nyomtatott jelentésekbdl ismertem, kozvetlen kozelbdl figyelhetett meg. J6 itéloképes-
séggel rendelkezett a politikai dolgokban, és ezt talalo és lebilincsel6 forméban tudta ki-
fejezni. A komoly kérdéseket is halk szkepszissel targyalta, semmit sem vett tragikusan és
ugy tlint, hogy meg van gy6z6dve, végiil minden rendbe jon, és ezért semmin sem szabad
idegeskedni. A vildghabort tragikus eseményén taltette magat, mikdzben azt gondolta:
az emberiség a burjanzé gyomhoz hasonlit, abbdl is sokat kiirtanak, révid id6 mualtan is-
mét kind és azutan mar meg sem jegyzik, hogy egykor kitéptek belSle valamit. Miutan
kényszerd frankfurti tartézkoddsom harom napig tartott, megtudtam a szalléban, hogy
mdsnap reggel egy autobusz indul Heidelbergbe, ami mar nem tartozik a frankfurti vas-
ati igazgatosaghoz és ezért talalni fogok egy vonatot, mellyel visszautazhatom. Magatdl
értetddGen kihasznaltam az alkalmat. Az ugynevezett autébusz egy nyitott teherautd
volt, melyre durvan acsolt padokat tettek fel. Minden hely foglalt volt, amikor Darm-
stadton at Heidelbergbe mentiink, ahonnan azutdn Stuttgartba, méasnap pedig Lindauba
folytathattam az utam. Lindaubdl kora reggel olyan személyvonattal indultam Bre-
genzbe, melyet f6ként piaci kofak hasznaltak. A hataron — az altalam hasznalt osztrak
diplomata utlevél ellenére — szigoru csomagellendrzésen €s testi motozdson estem at, a
legszigorubbon, melyet életemben el kellett viselnem. Elvették t6lem az ércpénzt és egy
délbajor varos altal kiadott papirpénzt adtak helyette, ami akkor, az inflacié kezdetén,
altalaban szokasos volt. Ezek a bankjegyek kiilf6ldon, ahova utaztam, természetesen ér-
téktelenek voltak, de nem volt sz6 til nagy dsszegrdl és ezenfeliil a Reichsbank bankje-
gyei is hamarosan elértéktelenedtek, miként a kiilonboz6 vidékeken kiadott valamennyi
papirpénz.

Augusztus elején, néhany nappal azutan, hogy visszatértem a csalaidomhoz, a Lan-
ser See-hez, a kora reggeli 6rdkban az innsbrucki palyudvarra kisértem lanyaim nevel6-
jét, Firtsch kisasszonyt. Hazatér&ben egy tjsagospavilon el6tt meglattam az ,,Innsbrucker
Nachrichten” c. lap legijabb szamat, melynek elsd oldalan nagybettikkel adtak hirt a ma-
gyarorszagi kommunista rezsim 6sszeomlasardl €s Kun Béla menekiilésérdl. Magatol ér-
tetdd6en azonnal Budapestre utaztam. A Bécsbdl Magyarorszagra tart6 vonat telve volt
menekiiltekkel, akik visszatértek a hazdjukba. Kozottiik volt Lovaszy,” egykori képvisel

24 Kiithlmann, Richard von (1873-1948), német diplomata és politikus. 1917-1918 kiiliigyminiszté-
riumi allamtitkar.

25 Lovéaszy Marton (1864-1927), tjsagird, politikus. 1919 a Fiiggetlenségi és 48-as Karolyi-part el-
noke, 1918 vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter, 1919 kiiliigyminiszter.
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is, ugyanaz, aki a kozponti hatalmak vereségének bejelentésekor igy kidltott a magyar
parlamentben: ,,Eljen az Antant!” — amivel — egy kis kortdl eltekintve — elvesztette azt a
csekély tekintélyét is, amivel kordbban rendelkezett. Lovaszyt Magyarorszagon tobb pa-
lyaudvaron szénoklatokkal koszontotték, amit onelégiilten tlirt és lendiiletes beszédek-
ben valaszolt meg. Akik az alloméasokon megjelentek az tidvozlésére, nyilvanvaléan a
jov6 emberét lattdk benne, mig azokra, akik val6ban vezetésre voltak hivatottak és ké-
s6bb tényleg vezet$ posztra keriiltek, a Budapestre vezet6 titon senki sem figyelt. Sza-
momra ez nehezen lett volna érthetd, ha nem emlékeztem volna egy beszélgetésre, me-
lyet néhany héttel korabban Bécsben folytattam Farkashazy?® egykori magyar képviseld-
vel. Felkeresett a lakdsomon és kijelentette, hogy sajnos Magyarorszdgon nincsenek
jelentds személyek, ezért magunk koziil kell keresniink valakit, akit a nyilvinossag elott
nagy emberként linnepliink és véleménye szerint erre a célra Lovaszy kiillondsen alkal-
mas lenne. Ugy vélte, hogy Masaryk és Pitsudski sem voltak valodi vezet§ személyiségek,
allasukat és tekintélyiiket sokkal inkdbb annak a koériilménynek koszonhették, hogy a ba-
rataik pajzsra emelték Sket, és addig szuggeraltak a tomegnek, hogy a nemzet igazi nagy-
sagairol van sz6, mig a vilag valoban elhitte. A kiilonds javaslatot természetesen vissza-
utasitottam, de Lovaszy baratai nyilvin nem hagytak magukat ettdl elbatortalanitani.
A tiintetések, melyeket a magyar palyaudvarokon Bécs és Budapest kozott Lovaszynak
rendeztek, valdszintileg az 6 mtiviik volt.

A polgari kormany megalakitdsat célz6 budapesti tdrgyalasokon részt vettem, amde
szilardan elhataroztam, hogy az 1j rendszerben nem vallalok semmiféle politikai szere-
pet. Ez id0 t4jt nagy kozkedveltségnek 6rvendtem és minden irdnybdl bizalmat élveztem,
ugyhogy majd minden politikai cél, amely utan komolyan torekedtem volna, elérhetd lett
volna a szamomra. Nem volt bennem azonban kell§ politikai becsvagy, hogy kihasznél-
jam ezt a politikai konjunktirat. Ehhez tarsult az is, hogy éppen ebben az id6ben a ma-
gyar politikai viszonyok rendkiviil szétaprézddottak voltak. Az, hogy valamely kormény
hosszabb idén at talpon maradhasson, szamomra teljesen kizartnak ttint. En nem voltam
elég erds ahhoz, hogy a széthtiz6 er6ket a meggy6zddésemnek megfelels politika koveté-
séhez Osszefoghassam, de nem voltam elég gyenge sem, hogy abban leljem 6rémom,
hogy viharba keriilt levélként, t6lem idegen aramlatokkal, céltalanul sodortassam ma-
gam. Ezért hataroztam el, hogy vezetd tisztséget egyaltalan nem véllalok, mas, kdzvetlen
felel6sséggel Osszekotott hivatalt pedig csak akkor, ha sajat szigorti mércém szerint vala-
ki mas, éppuigy alkalmas személyiséget nem lehetne felhajtani. Ez, tekintve a miniszteri
posztok kortili tolongast, eleve nem volt feltételezhets. Ehhez akkor is szilardan tartot-
tam magam, amikor gréf Bethlen azon négy személy egyikeként nevezett meg, akiket § a
miniszterelnoki poszt atvételére alkalmasnak tartott. (Rajtam kiviil kozéjiik tartozott
Heinrich Ferenc, Lovaszy Marton és bar6 Perényi.?’) Bethlen ekkor némiképp rossz né-
ven vette, hogy oly szivdsan megtagadtam egy vezets tisztség atvételét, és amikor azzal
indokoltam elutasité magatartdsom, hogy nem érzem magam képesnek egy ilyen poszt
sikeres betoltésére, azt mondta: ,,Ezt nem a Te dolgod eldonteni, hanem a mienk.” Né-
hany nappal késébb Bethlen tarsasagaban Bécsbe utaztam és ez alkalommal ismét kife-
jezte rosszallasat, hogy semmiféle tisztséget nem véllaltam. Azt feleltem, hogy elégtelen-

26 Farkashazy Zsigmond (1874-?), tigyvéd, politikus. 1905-1910 a Fiiggetlenségi és 48-as part or-
szaggylilési képviselGje.

27 Heinrich Ferenc (1866-1925), kereskedd, politikus. 1919-1920 kereskedelemiigyi miniszter. —
Perényi Zsigmond bard (1870-1946), képvisels. 1919 beliigyminiszter, 1933-1946 koronadr.
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nek érzem az er6m, majd amikor ugy vélte, hogy eddigi hivatalaimban ennek az ellenke-
z0jét bizonyitottam, idéztem neki a francia mondast: ,tel brille au second rang, qui
s’éclipse au premier”. Ekkor Bethlen megkérdezte, volna-e mégis olyan poszt, melyet el-
véllalnék, azt vdlaszoltam, hogy leginkabb taldn bécsi kdovetként hozhatnék hasznot, mi-
vel Bécsben, kozos kiliigyminisztériumi tevékenységembdl adéddan kiterjedt, jo kapcso-
lataim vannak, és ott majdnem ugyantigy odahaza vagyok, mint Magyarorszagon, amit
talan masvalaki nem mondhat el hasonl6 mdédon magarél. Mindig feltételeztem, hogy
késdbbi bécsi koveti kinevezésem erre a beszélgetésre vezethet$ vissza, noha grof
Somssich Jozsef,?® akit6l megkaptam a kinevezést, sajat Otletének nevezte.

1919 szeptember elején Fiirst tarsasagi igazgato6 kiséretében Erdélybe utaztam, hogy
teljesitsem a Berlinben vallalt megbizatast. El6szor Segesvarig utaztam, ahol akkor
anyam ¢élt. (Marta névérem roviddel elStte Bukarestben vallalt allast.) Innen Nagysze-
benbe vitt az utam, ahol az erdélyi teriiletek igazgatasaval megbizott Consiliul Dirigent
elnokével, Tuliu Maniuval® folytattam megbeszéléseket. Maniu hosszd idén at velem
egyiitt volt a magyar képvisel6haz tagja. Akkoriban nagyon j6l megértettiik egymast, in-
telligencidjat és jellemét rendkiviil nagyra becsiiltem. A Foldgaz Tarsasag ligyében barat-
sagos és megértd allaspontot foglalt el és kijelentette, hogy a Deutsche Bank tarsasagi
részesedésé¢hez semmiképpen sem akar hozzanyulni, mert hamarosan ismét olyan id6-
szak jon, amikor Romaénia ré lesz utalva Németorszagra. Némiképp az volt a benyoma-
som, hogy a fontos dontéseket akkor mar nem Nagyszebenben, hanem Bukarestben hoz-
tak. A Foldgaz Tarsasaghoz Motasin mérndk személyében egy roman kormanymegbizot-
tat kiildtek, ami rossz elGjelnek tlint. Ezt kovetGen Medidsra utaztunk, ahova
Budapestrdl a tarsasag székhelyét akartuk athelyezni és megtekintettiik a legtjabb dics6-
szentmartoni és mezGsamsondi furdsokat. Autdval mentiink a rossz, teljesen elhanyagolt
utakon, a higiéniai viszonyok sok kivannival6t hagytak hatra. Az Gton sulyos bélfert6zést
kaptam. Amikor oktdber elején ismét visszatértem Budapestre, stirgésen sziikségét érez-
tem annak, hogy Bécsbe utazzam a csaladomhoz és orvosi kezelésnek vessem ald magam.
Azért, hogy gyorsabban érjek Bécsbe, elfogadtam egy ismerds ajanlatat s egy Brown nevi
amerikaival aut6t béreltem. Arra gondoltunk, hogy reggel hat 6rakor indulunk, és remél-
hetéleg délben megérkeziink Bécsbe. Am az egész dolog masként alakult, és az Gt rend-
kiviil kellemetlen élménnyel jart. Mindenekel6tt kideriilt, hogy az allitélagos ,,diploma-
ta”, Brown, akit csak az utazds el6tt ismertem meg egy nagystili feketézd, aki értékpapi-
rokat és pénzt csempészett Ausztridba. Ezenkiviil az aut6 egyik defektet a masik utan
kapta, és orakat toltottiink el az uton, hogy a sziikséges javitasokat elvégezziik. Dél he-
lyett csak este 9 6ra koriil érkeztiink meg Bécsbe és balszerencsére a Schwarzenberg té-
ren eliitottiink egy gyalogost. A tetejébe még kideriilt, hogy az aldozat az egykori cetinjei
osztrak-magyar kovet, Otto,* volt, akit — ha csak futélag is — korabbrol ismertem. A bal-
eset utan néhany hetet kérhazban toltott el. Mindehhez hozza kell tennem, hogy igen
nyomorultan éreztem magam, és azt is, hogy egy autdut erds bélfert6zéssel kiillondsen
kellemetlen. Bécsben két hetet toltottem dgyban és az orvos vérhast dllapitott meg na-

28 Somssich Jozsef grof (1864-1941), jogasz, diplomata. 1919-1920 kiiliigyminiszter, 19201924 va-
tikani kovet.

29 Maniu, ITuliu (1873-1953), roman politikus. 1906-1910 a magyar orszaggytilés képviselGje, 1918-
ban az erdélyi roménsag vezetd személyiségeként fontos szerepet tolt be Erdély Romanidhoz
valé csatoldsaban.

30 Otto, Edward 1913-1914 az Osztrak-Magyar Monarchia montenegréi kovete.
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lam. A betegségem alatt kaptam meg Budapestrdl grof Somssich levelét, amelyben a bé-
csi koveti posztot ajanlotta fel szamomra. Hosszabb gondolkodas nélkiil elfogadtam az
ajanlatot. A gydgyuldsom utan a feleségemmel még Berlinbe utaztam, hogy jelentést te-
gyek az erdélyi it eredményeirSl. Néhany nagyon szép napot toltottiink ott — egy este,
amikor von Stauss lakdsan az altalam mar korabbrol ismert Helfferichhel®! taldlkoztam,
kiilondsen megmaradt az emlékezetemben —, majd visszatértiink Bécsbe, hogy atvegyem
a koveti posztot. Atkoltoztiink a Magyar Hazban 16v6 kovetségi palotdba, 4m évatossag-
bol megtartottam régi maganlakdsom is a Skodagasseban, nehogy hajléktalanok legyiink,
ha valamilyen okbdl el kell hagyni a kdvetséget.

»Német-Ausztria” élén ez id6 tajt altaldban szocidldemokrata politikusok alltak,
akik a polgari partoknak a korményba bevont képviselSire nem gyakoroltak nagy befo-
lyast. Az allamfGi tisztséget egy tisztes fellépést, jo kinézésh férfi, Karl Seitz®? viselte,
akivel azonban semmiféle kapcsolatom nem volt, mivel csak a hivatalos fogadasok alkal-
maval lattam 6t. Még bécsi miikodésem idején Michael Hainisch valtotta fel, akinek még
jobb fellépése még jobb kinézéssel parosult. Az ,allamkancellari” (miniszterelnoki)
poszt birtokosa Karl Renner? volt. Az Osztrdk—-Magyar Monarchia belsg struktirdjanak
autoném-szovetségi atalakitasarol szolo politikai irasai bizonyos hasonlésagot mutattak
az én gondolataimmal, igy kezdetben azt reméltem, hogy j6l ki fogunk jonni egymassal.
Ez azonban nem igy tortént. Mindenekel6tt azért nem, mert Renner talhaladottnak tar-
totta régi felfogasat és azon faradozott, hogy Ausztridnak a Német Birodalommal torté-
nd egyesiiléséhez vezetd utat egyengesse, mig én tovabbra is ,,0sztrak—magyarul” gondol-
kodtam és éreztem. Mindenesetre a Rennerhez fiz6d6 személyes kapcsolatom kezdettdl
fogva kedvezdtlentil alakult. Az 1919. november 13-4n lezajlott els6 targyaldsunk alkal-
maval Renner azonnal a magyar politika ,,sz€ls6séges tendenciair6l” panaszkodott, ame-
lyek megnehezitik Ausztria szdmara, hogy szoros és barati kapcsolatokat tartson fenn
Magyarorszaggal. A magyar politika , konzervativ és monarchista tendencidi” is sulyos
aggodalmakat keltenek az osztrak munkassag soraiban — mondta. Azt feleltem, hogy az
osztrdk és magyar politikai viszonyok kozotti kiilonbségek arra vezethetdk vissza, hogy a
két allamnak ugyan azonos fejlédési folyamatot kell végigesinalnia, am kilonb6z6 tem-
péban. Magyarorszag mar atesett egy betegségen, ami Ausztridban még nem zarult le, és
a jovot illetéen még az aggodalmak targyat képezheti. Nézeteink azutdn minden Ren-
nerrel folytatott beszélgetésen Gjbol dsszecsaptak. Benne mindig felbukkant a szocidlde-
mokrata partember: teljesen leplezetleniil kimutatta ellenszenvét a ,,reakciés” Magyaror-
szaggal szemben, amely nem hagyta, hogy a szocidldemokratak széhoz jussanak, ami az §
szemében Magyarorszag kulturélis elmaradottsagat bizonyitotta. A ,,II. Szocidldemokra-
ta Internacionalé” 1920 majusdban Amszterdamban elhatdrozott bojkottja Magyarorszig
ellen, amit az egész vilagon egyes-egyediil az osztrak és csehszlovak munkasok hajtottak
végre, kétségkiviil élvezte Renner rokonszenvét és valdszintileg titkos tdmogatdsat is.
Amikor felkindlta, hogy kozvetit a magyar kormdny és az amszterdami Internacionalé
kozott, az a gondolat lebegett el6tte, hogy kihasznalja az alkalmat s a magyar kormanyt

31 Hellferich, Karl (1872-1924), német pénziigyi szakember és politikus. 1915-1916 pénziigymi-
nisztériumi allamtitkdr, 1916-1917 beliigyi allamtitkdr és a birodalmi kancellar helyettese.
32 Seitz, Karl (1869-1950), osztrak politikus. 1919-1920 az alkotmanyozé nemzetgytilés elndke és

ideiglenes allamfd, 1920-1934 a szocialista part elnoke.
33 Renner, Karl (1870-1980), osztrak politikus. 1919-1920 kiiliigyi allamtitkar, az osztrak békede-
legacid vezetGje, a szocialista part egyik vezetSje, az ausztromarxizmus egyik teoretikusa.
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engedményekre kényszeriti a szocidldemokraciaval szemben. Az én feladatom volt, hogy
a Magyarorszag beliigyeibe torténé beavatkozasi kisérletet az Internacionalé titkaraval,
Eduard Fimmennel tartott targyaldsokon elharitsam, és ez sikerdlt is.

A Magyarorszag és Ausztria kozott keletkezett ellentétek, miutan utobbi a saint-
germain-i béke alapjan igényt tdmasztott a késébb ,Burgenland”-nak nevezett nyu-
gat-magyarorszagi teriiletekre, bizonyara éppugy nem jarultak hozza, hogy koztem és
Renner kozott bensségesebb viszony alakuljon ki. Renner ezt az annexiét mindig ugy
allitotta be, mintha az osztrdk korményt az Antant kényszeritette volna erre, és ezt azzal
akarta val6szinfsiteni, hogy a békekonferencidhoz intézett jegyzékeiben Burgenland be-
kebelezését feltételként egy megel6z6 népszavazashoz kototte, amirdl eleve tudta, hogy a
békekonferencia nem fogja elfogadni. Ezzel lehet6vé tette nekem, hogy az annexi6 elleni
minden kifogdsom egyetlen formaban hozzam el6, mintha csak utat és mddot keresnék
arra, hogy az Antant allitélagos allaspontjaval szemben Renner eredeti véleményét ta-
mogassam, azaz, hogy bizzak egy népszavazasra a dolgot. Renner természetesen mindig
elutasitotta ezt, de nem volt szdmara konnyt, hihetd okokat taldlni az elutasité allaspont-
hoz. Val¢jaban mindig azon a véleményen voltam — és azon vagyok ma is —, hogy a nyu-
gat-magyarorszagi teriiletek Ausztridhoz csatolasanak gondolata Bene§ csehszlovak kiil-
iigyminiszter boszorkanykonyhdjabdl szarmazik, akinek azonban Renner kezdett6l fogva
segitd kezet kinalt. Megkiséreltem, hogy barataim a polgari partokban mozgdsitsam a
bekebelezési tervek ellen. Seipel, Kienbock,* Heindl és masok alapjaban véve Renner
annexios tervei ellen foglaltak allast, melyektSl az Ausztria és Magyarorszag kozotti jo
viszony nem kivant, karos befolyasolasat féltették. Talalt azonban Renner ebben a tdbor-
ban is olyan embereket, akik 6t timogattak, mint példaul Mataja,’ akit baratsagunk elle-
nére nem tudtam rabirni 4lldspontja megvaltoztatasara. El kell ismernem, hogy egy poli-
tikai part szamara nem volt konny(li az orszdga megnagyobbitasa €s egy tisztan német
lakossagnak az osztrak allamszovetségbe torténd felvétele ellen fellépni, mindenesetre a
keresztényszocialistdk nem n&ttek fel ehhez a feladathoz, és ha ez megtortént volna, ak-
kor sem tudtdk volna a tobbséget biztositani a dontéshez, mivel a nagynémetek és az an-
nexié keresztényszocialista baratai elég erdsek voltak ahhoz, hogy leszavazzak &ket.
Renner elutasitotta azt a kompromisszumos javaslatot is, amelynek tdmogatidsara meg-
nyertem a magyar kormanyt, s amely a nyugat-magyarorszagi kérdésben t6rténd baratsa-
gos megegyezés esetén az osztrak-magyar gazdasigi kozOsség fenntartasat, Nyugat-Ma-
gyarorszag demilitarizalasat és a nyugat-magyarorszagi németek autonomiajat helyezte
kilatasba. Tehette ezt ugy, hogy a keresztényszocialistak egyetlen komoly akcidra sem
szantak ra magukat.

Ha a Renner kancellarhoz fiz6d6 kapcsolatomra erdsen ranyomtak a bélyegiiket a
Magyarorszagon és Ausztridban uralkodé politikai eszmék kozotti ellentétek, ugy érthe-
t6, hogy a bécsi szocialista és kommunista tomegek szdmara a magyar képvisel6 minden
volt, csak nem szimpatikus. Azt lehet mondani, hogy Gszinte gytiloletnek drvendett. Erre

Py

tulajdonképpen nem szolgéltam ra, mert szimos szocialista menekiiltnek lehet&vé tettem

34 Fimmen, Edo (1881-1942), holland szakszervezeti vezetd. 1919-1923 a szocidldemokrata orien-

35 Seipel, Ignaz (1876-1932), rémai katolikus pap, politikus. 1922-1924 és 1926-1929 kancellar. —
Kienbock, Viktor (1873-1956), tigyvéd, pénziigyi szakember, kereszténydemokrata politikus.
1926-1929 pénziigyminiszter, 1932-1938 az Osztrdk Nemzeti Bank elnoke.

36 Mataja, Viktor (1857-1934), osztrak kozhivatalnok, kozgazdasz és szocidlpolitikus.
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a visszatérést Magyarorszagra, kozbeléptem (igaz, az angol kdvetség nyomdasara) egyes,
kozonséges biindzének bélyegzett kommunistidk kivégzése ellen, majd amikor meg nem
cafolt hirek terjedtek el az Gjsdgokban két szocidldemokrata Gjsdgiré meggyilkolasardl,
szdndékomban allt a bécsi koveti megbizatasrol torténd lemondasom is felkindlni. Bizo-
nyara szamomra is érvényes volt: ,Itt csupan hivatalom van, de nincs véleményem”, nem
volt azonban konnyli a szimomra ezzel kiegyezni. A munkatarsaim 0sztonoztek arra,
hogy a lemondasom tartalmaz6 téviratot ne kiildjem el, de a fogalmazvany még a birto-
komban van. Ez megvilagitja a magyarorszagi tn. fehérterrorhoz valo viszonyom. ,,Ha az
emlitett hirek — igy irtam a fogalmazvanyban — nem céafolhatok meg kézzelfoghaté mo-
don és nincs kilatas annak megakadalyozasara, hogy az el6z6 nyaron megvaltasként tid-
vOzOlt 4j rendszert folyamatosan hasonlé gyilkossdgok mocskoljak be, gy id6vel lehetet-
len lesz ezzel az allapottal azt a szolidaritast vallalni, amely nélkiil egy, a politikai életbdl
kiemelt személyiség nem képviselheti kifelé az orszagot egy kozvetlen politikai felels-
séggel Ossze nem fiiggd poszton. Tisztan objektiv megfontolasbdl kiindulva, az tigy érde-
kében, helyénvalonak taldlnam, ha jelenlegi megbizatdsomban valaki olyan valtana fel,
aki nem a politikai életbdl, hanem a biirokraciabdl jott és ezért nem 4ll fenn a veszélye,
hogy a meghatéarozott szakteriilet atvételével egyiitt az altalanosan uralkodé allapotokkal
is azonosithatd.”

A szocialista sajto altal ellenem inditott tdmadas azzal a sajnalatos gaztettel dssze-
fliggésben érte cstucspontjat, melyet ellenforradalmar magyar tisztek osztrdk teriileten
kovettek el, amikor egy Ausztridba menekiilt Schon nevii magyar kommunistat egy gép-
kocsiba csalogattak, valahol a varoson kiviill meggyilkoltak és holttestét a Dunédba dob-
tak. Miel6tt még a holttestet megtalaltik, a Schon csalad tagjai felkerestek és konyorog-
tek, tegyek valamit Schon megmentésére. ValOban taviratoztam is az érdekében a kiil-
iigynek, de Schon akkor mar halott volt. Nos, a tisztek, akik 6t meggyilkoltak, akciéjuk-
nal egy olyan autdt hasznaltak, amely a kordbbi k6zds hadiigyminisztérium gépkocsi-
parkjanak elosztdsakor Magyarorszdgnak jutott személykocsik koziil szarmazott. Vala-
mennyi ilyen autét azonban a magyar kovetség nevére jelentették be, noha felettiik a ka-
tonai attasé feladatat ellaté grof Takach-Tolvay ezredes?” rendelkezett. Erre hivatkozva
allitottak, hogy a magyar kovet volt az, aki Schon elrablasat és meggyilkolasat elrendelte
és egész Bécsben olvashatd volt falragaszokon az a kovetelés, hogy a ,,gyilkost” (ez vol-
tam én) ki kell utasitani Ausztridbol.

Az iigy miatti felhaborodas fokozatosan lecsillapodott, de szocialista oldalarél még
egy tovabbi dithodt taimadas ért. A magyar kovetség sajtéosztalyanak vezetGje, Reich ez-
redes egy Schuller-Sullay Ferenc nevii fiatalembert alkalmazott az iroddjaban, aki a bécsi
magyar emigransok elszént ellenségének adta ki magat. Néhany héttel késébb azzal a
tervvel allitott be a fénokéhez, hogy olyan, az emigraciét kompromittald iratokat akar
késziteni, amelyeket azutan a fenndllé6 magyarorszagi rendszer ellen e korokbdl kiinduld
tdmadasok visszaverésében fel lehet hasznalni. Amikor meghallottam ezt a javaslatot,
ugy rendelkeztem, hogy Sullayt el kell bocsédtani a kovetség szolgdlatabdl. Reich egy ideig
azonban még megtartotta 6t. Roviddel kés6bb a szocialista munkasijsag olyan iratokat
hozott nyilvanossagra, amelyek allitélag a magyar kévetség archivumabol szarmaztak. Az
iratokbdl az dertilt ki, hogy a kdvetség nagy sszegeket adott azért, hogy megvasarolja a
bécsi Gjsagokat és az akkori osztrak kormany elleni akcidkat taimogassa. Néhany teljesen
érdektelen irat mellett, amelyek valéban a kovetség irattarabdl szarmaztak, a publikaciok

37 Takach-Tolvay Jozsef grof (1876-?), katonatiszt, altdbornagy.
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néhany hosszabb jelentést tartalmaztak, amelyeket az emlitett kompromittalé kozlések-
kel allitélag én és Reich ezredes kiildtiink Budapestre. Ezek a jelentések azonban a ko-
vetség sajtoiroddjanak iroégépén késziilt hamisitvanyok voltak. Magatdl értet6dGen azon-
nal nyilatkozatot tettem kozzé, hogy hamisitvdnyokrol van sz6, &m nehéz volt errdl a
nyilvanossagot is meggydzni. Egy sz€ép napon azonban maga Sullay jelentkezett a kdvet-
ségen, blinbandan kijelentette, hogy az iratokat 6 hamisitotta és hajlandé volt ezt a biré-
sag el6tt is megerdsiteni. Biinvadi feljelentést tettiink Sullay ellen és az allamiigyész va-
dat emelt ellene. A vadirat a kovetkez6képpen irta le a tényallast: ,,Augusztus elején
Reich Arpad miniszteri tandcsos, a magyar kirdlyi kovetségrdl azzal alkalmazta Sullay-
Schuller Ferencet, hogy a sajtdosztilyon kisegit6ként dolgozzon. Mig a felettese elbtt a
jelenlegi magyar kormanynak a bolsevikok elleni mély gytlolettel teli hivének adta ki
magat, titokban allandd és bizalmas kapcsolatban allt az egykori magyar tanacskormany
Ausztriaba menekiilt kovetGivel. Ezek egyikének, Bohm Vilmos* volt magyar népbiztos-
nak ajanlotta fel Schuller, hogy a kévetségrdl eltulajdonitott fontos titkos iratokhoz jut-
tatja, amelyek a magyarorszagi rendszer elleni sajtéharcban felhaszndlhatok lesznek.
Bohm, akinek eleve tisztaban kellett azzal lennie, hogy Schuller a bizalommal val6 stlyos
visszaélést alaposan meg fogja fizettetni, raallt az ajanlatra. A megegyezés értelmében
Schuller augusztus és szeptember folyaman bizonyos szdmu olyan iratot adott at
Bohmnek, amelyeket a kovetség szekrényeibdl lopott el. Ezek kozé a kisebb jelentSségti
iratok kozé csempészte be Schuller az altala készitett ligyiratokat, nevezetesen Reich mi-
niszteri tanacsos négy allitélagos jelentését, amelyek koziil hArmat a magyar miniszterel-
nokség sajtdosztilya vezetGjének, Eckhardt Tibornak,* egyet a nemzeti kisebbségek mi-
nisztériumdnak cimzett, mig a negyediknek nem volt cimzettje. A hamisitasok annyiban
igyesen sikeriiltek, hogy Schuller a kiils6 format jol eltalalta és a koriilményeket nem is-
merd személyeket megtéveszthette. Reich alairasanak hamisitasa feliiletes rapillantassal
nem volt azonnal felismerhets. Bar a négy irat tartalma feltiin6 médon minden tekintet-
ben megfelelt a magyar korméany politikai ellenfelei varakozasainak, nem keltett bizal-
matlansagot Bohmben az iratok valddisdga irdnt. A dokumentumokért, melyeket azutan
lefényképeztek és a napilapokban politikailag felhasznaltak, Schuller ismételten 5000 ko-
rondig terjedd dsszegeket kapott Bohmtdl, majd amikor az tigy kideriilt és Schuller kiil-
foldre ment, Bohm 500 csehszlovak koronat adott neki. Még Csehszlovakidban is kapott
Bohm partjanak pénzeibdl, gyakran tobb szaz, egy izben 1000 csehszlovak koronat, vala-
mennyit a valédinak tartott iratok atadasaval Bohmnek és tarsainak teljesitett szolgéla-
tok jutalmaként. Schuller-Sullay Ferenc mind a renddri, mind a birdsagi eljaras soran
részletesen beismerte az altala elkdvetett hamisitasokat.” A felelGssége eddig terjed,
mert Bohmot nem vezette félre, azt tudta, hogy a négy irat hamisitvany. Ezt az 4llitast
Bohm cafolta. Amikor taniként kihallgattak, nemcsak hatarozottan vitatta, hogy tudo-
masa lett volna a hamisitasrél, hanem még a birdsagi eljaras idején is ugy tiint, kételke-
dik az iratok hamisitvany voltaban. Schuller el6adasa tartalmilag is valdszinfitlen, mert
Bohmnek semmi oka sem lett volna, hogy nem jelentéktelen Osszegeket fizessen hamisit-
vanyokért, amelyeket minden félig-meddig képzett irddeak nehézség nélkiil maga is ké-
szithet.

38 Bohm Vilmos (1880-1949), miiszerész, szocidldemokrata pért- és szakszervezeti vezets. 1919 a
magyar VOrds Hadsereg f6parancsnoka, majd a tandcskoztarsasdg bécsi kovete.

39 Eckhardt Tibor (1888-1972), koztisztviseld, politikus. 1922-1926 és 1931-1941 nemzet-, ill. or-
szaggyllési képviseld, 1932-1940 a Fiiggetlen Kisgazdapart vezetGje.
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Az lgy zard targyaldsara a bécsi torvényszEék el6tt 1921 augusztusaban keriilt sor,
amikor én mar maganember voltam. Ez szimomra lehet6vé tette a tényallas tisztazasat,
a hamisitasok szellemi kiagyaldinak vagy legalabbis haszonélvezGinek azonban alkalmat
adott azt allitani, hogy Sullayt a kdvetség megvasarolta, tegyen kompromittal6 vallomast
Bohm ellen. Azt, hogy ez a gyand ram ¢€s a kdvetségre ragadt, vereségként konyveltem el.
A nyilvanossagra hozott iratok hamisitvany voltat illetd teljes bizonyossagom ellenére —
mert senki sem tudhatta oly pontosan mint én, mibdl keletkezhetett néhany dokumen-
tum — nem sikeriilt ezt kerek perec Gigy bizonyitanom, hogy még a gyantinak az arnyéka
se maradhasson vissza. Tobbek kozott éppen a zard targyaldson €reztem ugy, mintha a
sajat iigyvédem sem lett volna teljesen meggydzddve arrdl, hogy az igazat mondom,
mintha § sem zarta volna ki teljesen annak a gyandjat, hogy Sullayt a kévetség megfizette
a vallomésért. Ez alkalommal rendiilt meg el6szor bizalmam a birdsagi jogvédelem haté-
konysagaban, ami addig abszoldt volt. Késébb megszilardult bennem a meggy6z6dés,
hogy ha valaki jogvédelemért a birésaghoz fordul, egyfajta szerencsejatékba keveredik.
Ebben el8szor is arra van sziiksége, hogy ismerje a jatékszabalyokat és legyen tapasztala-
ta az alkalmazédsukban, de ha mindezt tudja is, akkor is kell egy adag szerencse, hogy
megkapja az igazat.

Sullayt egyébként az eset utdn hamarosan utolérte a sorsa. Egy-két évvel kés6bb
azoknak a személyeknek a listdjan olvastam a nevét, akiket kémkedés miatt a budapesti
katonai torvényszEék halalra itélt és kivégeztek.

Mivel az antantallamok magyarorszagi diplomaéciai képviselSiket csak a békeszerzo-
dés életbelépését kovetden, 1920 mésodik felében nevezhették ki, az orszdgnak koveti
miikodésem nagy részében semmiféle kozvetlen kapcsolata nem volt a kiilfélddel. Ne-
kem jutott Bécsben az a feladat, hogy ezeket a kapcsolatokat helyreallitsam és fenntart-
sam. Ennek az volt a kovetkezménye, hogy a kovetség ebben az id6ben nagyobb és fon-
tosabb szerepet jatszott, mint az egyébként egy kovetség esetében szokdsos volt, mert
nemcsak a Magyarorszag és Ausztria, hanem a Magyarorszadg és mas allamok tigyei is a
bécsi kovetségen keresztiil futottak. A kiiliigyminisztérium altal 1939-ben nyilvanossagra
hozott dokumentumgytijteménybdl (,,Papers and Documents relating to the Foreign
Relations of Hungary.” Published by the Royal Hungarian Ministry Foreign Relations
Affairs) vilagosan fény deriil a bécsi kovetség ebbéli szerepére. Szamomra a feladat telje-
sitését megkonnyitették a magyar kormdnyhoz és a Bécsben akkreditdlt diplomaciai
missziok vezetSihez fiiz6d6 kitliné kapcsolataim. A nagyon gyakori magyarorszagi kor-
manyvaltasok miatt — a kormanyok stabilitas-hianyara vonatkoz6 prognézisom helyesnek
bizonyult — hivatali tevékenységem 14 hénapja alatt négy miniszterelndkkel és ugyan-
annyi kiiliigyminiszterrel volt dolgom. Kozottiik az egyetlen kiemelked6 személyiség grof
Teleki Pal volt, akihez abban az id6ben &szinte meleg baratsag flizott. Az akkori magyar
kiilpolitika lelkének szamité Kanya Kalméannal,* a miniszter allandé helyettesével is ra-
gyogdan megértettem magam. Eppen ilyen j6, részben szivélyes kapcsolataim voltak
azonban a bécsi diplomdciai testiilet tagjaival is. Néhanyukat, mint a svijci kovetet,
Bourcartot, a holland kovetet van Weede-t, a svéd kovetet Ewerlow-0t és a dan kovetet
Fleming von Lerche-t mar korabbrol ismertem, amikor gyakorta felkerestek a régi kiil-
igyminisztériumban, hogy megbizatasaiknak eleget tegyenek. A német kovettel von

40 Kéanya Kalman (1869-1945), diplomata. 1933-1938 kozott kiiliigyminiszter.
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Rosenberggel, a Cuno-kabinet*! késGbbi kiiligyminiszterével kozeli baratsagban voltam.
Mar Breszt-Litovszkban és Bukarestben is sokszor dolgoztunk egyiitt s most ezt a bizal-
mas egyiittmiikddést a megvaltozott viszonyok kozott is folytattuk. Nyari szabadsdgunkat
egymashoz kozel, Karinthidban toltottiik — & népes és nagyon szimpatikus csaladjaval a
Worthersee melletti Veldenben, én az enyéimmel Sankt-Urbanban, az Ossiachersee-nél
— ¢és olykor atgyalogoltunk a két tavat elvalasztd hegyen, hogy meglatogassuk egymast.
Franciaorszag képvisel§jét, Allizét,*? ugyancsak korabbrdl ismertem, mert a kommunista
uralom idején az volt a feladatom, hogy a magyar ellenforradalmi csoport érdekeit képvi-
seljem a francia kovetségen ¢és allandé kapcsolatot tartsak veliik, mig &rgrof Pallavicini
Gyorgy az angol Cunninghame®-val allt 6sszekottetésben. Allizé tele volt joakarattal, de
mindig nagyon tartézkodo és a formaélitasokat tekintve, zark6zott diplomata volt, aki a
legjobb esetben is csak oddig merészkedett, hogy igéretet tegyen a t6lem hallott hirek to-
vabbitasara. Kotetlen volt a kapcsolatom Mr. Lindley angol kovettel, aki minden iigyet
igazi angol higgadtsaggal kezelt és aki minden undora ellenére, amit az akkori ,,magyar-
orszagi fehérterrorral” szemben érzett, sem hagyta magat befolyasolni a bolsevizmust
megdodnt6 magyar politikai rendszer irdnti rokonszenvében. Elénk kapcsolatok fiiztek
Cunninghame &8rnagyhoz is, aki Lindley érkezése el6tt Nagy-Britannia egyetlen bécsi
képviselSje volt. Ot a szelektiv siiketség egyik fajtaja jellemezte, azaz ha kényes kérdést
tettek fel neki, amire nem volt egyszerl a vdlasz, ugy tett, mintha nem értette volna és
kétszer-haromszor megismételtette a kérdést. Miutdn kiagyalta a vélaszt, hirtelen vissza-
nyerte a hallasat. Toretta marki olasz kévettel a viszonyom csupan formalis volt.

Kilonosen torekedtem arra, hogy jol kijojjek Ausztria—Magyarorszag utédallamai-
nak képviselGivel. Jugoszlavidnak akkor még nem volt diplomdciai képviselGje Bécsben.
Romania kovete, Isopescul-Grecul, az osztrak Reichsrat egykori képvisel§je sokkal in-
kabb otthon érezte magat Bécsben, mint Roméaniaban, ennek kovetkeztében csupa lelke-
sedéssel viseltetett minden kozeledési és megegyezési terv irant, sajnos azonban Buka-
restben a legcsekélyebb befolyassal sem rendelkezett. Flieder csehszlovdk kovettel
valamivel tovabb jutottam. Szeretetre méltoan jelentéktelen ember volt, de pontosan azt
jelentette haza, amit mondtak neki, s6t erre valaszt is kapott Pragabdl, ily moédon rajta
keresztiil kapcsolatba keriiltem BeneSsel. Arra hasznaltam az 0Osszekottetést, hogy
amennyire lehetséges, el6készitsem a megegyezést a két olyannyira egymasra utalt allam
kozott. Mindig meg voltam gy6zddve arrdl, hogy a diplomata legszebb feladata a kozds
érdekek segitségével athidalni két orszag kozotti ellentéteket. A szomszéd allamokkal
torténd egyetértés érdekében tett faradozasok vords fonalként htizédnak végig politikai
és publicisztikai tevékenységemen. Némi Onfejliséggel akkor is ezeket az elveket ko-
vettem, amikor az volt a benyomasom, hogy ez a politika Magyarorszagon teljesen elszi-
getelt.

A koveti miikodésem idején a kormanyhoz intézett politikai jelentéseim a mar emli-
tett kiiliigyminisztériumi dokumentumkotetben hozzaférhet6vé valtak a nyilvanossig
szdmara. A hivatalos ,,American Foreign Serivice Journal” c. folydiratban megjelent is-
mertetésben Apponyi tevékenységének méltatasa utdn a kovetkezd szdveg olvashato:

41 Cuno, Wilhelm (1876-1933), német politikus. 1922-ben hivatalba 1épett konzervativ korméanya
sikerteleniil kisérelte meg a marka stabilizalasat, 1923-ban pedig passziv rezisztenciat hirdetett
meg a Ruhr-vidék francia-belga megszallasaval szemben.

42 Allizé, Henri a bécsi francia misszid vezetGje.

43 Cunningham, Sir Thomas angol katonatiszt, ezredes, a bécsi brit katonai misszié vezetGje.
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,Less spectacular but no less valuable for his country were the untiring efforts of the first
Hungarian Minister in Vienna, Dr. Gustav Gratz, whose energetic initiative in nego-
tiation and whose crystal-clear despatches to the Government of Budapest are models of
the very finest diplomatic practice.” Beismerem, hogy jolestek az elismer$ szavak.

Mindazon izgalmak ellenére, melyek egyiitt jartak bécsi koveti tevékenységemmel,
mas elfoglaltsag megkozeliten sem biztositott szamomra oly belsé megelégedettséget,
mint ez. Kora ifjisdgomtdl kezdve, egyfajta el6érzettel, vagyaim csiicsanak tekintettem a
diplomaéciai tevékenységet. Esélyeim a megvalosuldsra eredetileg nem voltak nagyok: a
diplomaéciai szolgélat az el6kel6 nemzetségeknek volt fenntartva és én lelkészfinként egy
szerény polgari csaladbdl szairmaztam. A diplomata pélya csak gazdag emberek szamara
volt hozzaférhetd, akik nem kizarélag a hivatalnoki fizetésiikre voltak rdutalva, én pedig
minden vagyon és a hozza tartozo6 kapcsolat nélkiil dlltam. Ennek ellenére allanddan ez a
cél lebegett a szemeim el6tt. Ez talan jobbara akaratlanul tortént igy — az azonban, hogy
mégis mindig mennyire igy volt, az abbdl is kideriil, hogy majd minden tanulmanyom —
torténelem, nemzetkozi jog, politika, kdzgazdasag, nyelvek — e cél szolgdlataban allt és
mas tanulmanyok nem tudtak tartosan lekotni. 16. és 17. életévem kozott irodalmi és po-
litikai ambiciok kozott ingadoztam, de végiil az utdbbi gyézedelmeskedett €s az az érzé-
sem, mintha azdta — ,bizonytalan igyekezetemben” — alland6an a célomhoz vezetd he-
lyes it tudatdban lettem volna. Nagyvonaldan az ,,akarat erejérdl” lehetne beszélni, ami
makacs kitartassal létrehozza a lehetetlennek tling dolgot is €s cinikusan azt is mondhat-
nank, hogy egyszertien szerencsém volt. MindkettSben van valami igazsdg. Ha azonban
akarater6rdl és makacs kitartasrol beszéliink, igy nem szabad azt hinni, hogy ez aldoza-
tokkal, nélkiilozésekkel, lemondasokkal terhelt tovises 1t lett volna. En legalabbis semmi
mast nem tettem, mint azt, hogy szabad utat engedtem vonzodasaimnak. Az, hogy az is-
meretek bovitése, az itél6képesség elmélyitése és élesitése minden, a vonzddasaim koré-
ben fekv6 kérdésben sziikségletként jelent meg a szamomra, az tulajdonképpen magatol
értetdds. Az életvezetésemben ez nem minusz volt, hanem plusz, nem aldozat, hanem
élvezet.

Sokféleképpen éreztem magam, csak nem kellemesen, amikor 1920 &szén grof Te-
leki Pal miniszterelnok arra kért, hogy 1épjek be a kormanyaba s szabad valasztasi lehe-
t6séget adott a kiiliigyi, pénziigyi és kereskedelmi tarcak kozott. Kértem 6t, hagyjon meg
bécsi posztomon. Az okok, amelyek visszatartottak attdl, hogy a kommunizmus legy$zé-
se utan vezetd tisztséget vallaljak Magyarorszagon, még mindig helytalléak voltak. Az or-
szagban még nyugtalansag uralkodott, Budapesten napirenden voltak a kiilonb6zd ,,De-
tachements” terrorakcidi, a parlament nehezen kezelhet6nek tlint. Az volt az érzésem,
hogy nem leszek képes magam miniszterként hossza idén 4t fenntartani, igy végiil elvesz-
tem a koveti posztot, a miniszterséget nem tudom megtartani, s rovidesen vissza kell tér-
nem a maganéletbe. Mar kovetként, azaz abban a minéségben, amikor semmiféle koz-
vetlen felelGsséget nem kellett viselnem a magyarorszdgi politikdért, néha-néha kinos
volt, hogy olyan magyarorszagi eseményekkel azonositottak, amelyekhez semmi kdzom
sem volt. Mint liberalisnak és konzervativnak azonos moédon kellett ezeket megitélni.
Azt, hogy miniszterként igen révid id§ alatt olyan helyzetbe keriilok, amikor a hivatalom
és a meggy6z6désem kozott kell valasztani, éppoly biztonsdggal lehetett el6re latni, mint
azt, hogy ebben az esetben inkabb leteszem a hivatalom, mintsem hagyjam magam tavol
tartani attél, amit a belatdsom és a kotelességem parancsol. Mindenekel6tt azt hangsu-
lyoztam Telekinek, hogy nem Iéphetek be a kormédnyba, amig Budapesten véglegesen le
nem torik a terrorakciokat. Amikor 1920 decemberében Teleki megtisztitotta a terroris-
tak bavohelyét — mely akcional nagy személyes és erkolesi batorsagrol tett bizonysagot —,
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megujitotta a kérését, hogy 1épjek be a kormanyba. A kivansagara Budapestre utaztam,
hogy segitségére legyek egy j korméany megalakitasanal. FGként arra torekedtem, hogy
grof Bethlen Istvant 6sztondzzem korményalakitdsra, amit Teleki erdsen kivant. Bethlen
azonban hallani sem akart errdl. Kijelentette, hogy a helyzet csak 3—-4 honap mulva lesz
érett arra, hogy a kormany €lére allhasson és amikor nagyon erGsen unszoltam 6t, s6t a
feleségét és a baratjat Bornemissza Elemért is 6sztondztem, hogy tdmogassak faradoza-
saim, hirtelen elutazott Radvanyba és ezzel kivonta magat a rabeszélésem aldl. Igy
azutan ismét Teleki alakitott kormanyt. Nekem egyelSre még sikeriilt elkeriilndm a mi-
niszteri kinevezést.

December végén levelet kaptam Telekitl. Az eredetije az archivumomban talalha-
t6, német forditasban igy hangzik: ,, Engedd meg, hogy még egyszer visszatérjek megis-
mételt kérésemre. Az Ausztridval folyo targyaldsok java véget ért és ezzel talan elharult
inditékaid egyike. Azonkiviil itt a dolgok jobban alakulnak (csak ne kiabaljuk el!), mint
gondoltuk — az indemnitast és a foldgazt elintéztiik anélkil, hogy a levesiinkbe koptek
volna és a Hézat I1/3-ig elnapoltak. Most kezdddik az igazi munka ideje. A tavasz a leg-
forrébbak kozé fog tartozni azok kozott, amit eddig végigesinaltunk, befelé éppugy, mint
kifelé. Nem vagyok képes vallalni ezt a kett&s harcot és ezt a dupla munkat, mindkét fel-
adat fizikailag is egybeesik és egyetlen ember nem intézheti el mindkett6t. Nem lennék a
terhedre a kérésemmel, melynek a teljesitése, tudom, nehezedre esik és melynek alata-
masztasara kevés csalogatdt mondhatok, ha nem Te lennél az egyetlen, aki ma a kiilpoli-
tika iranyitasat a kezébe vehetné. Ismereteid nagyobbak, itél6képességed higgadtabb, a
természeted fegyelmezettebb, mint masvalakié, aki szamitasba johet. (Ne vedd ezt hizel-
gésnek. Az tigy sokkal komolyabb. Ez azonban az objektiv igazsdg.) Te nem tartozol a
ballplatz-i emberek kozé és mégis 6k is utdnad igyekeznek. A minisztertandcsban te nagy
megnyugvast jelentenél a temperamentumos pénziigyminiszter és a véleményem szerint
kissé egyoldali kereskedelmi miniszter mellett. — Latom, amint szkeptikusan moso-
lyogsz. Nos, akkor mondj valaki jobbat! Kit? Imre (Csaky)* most lehetetlen. KésGbb jo-
het 6, és Te Gjbol atveheted Bécset vagy talan Berlint. Nélkiiled csak félve, és ezért
rosszul, merek belevagni a dolgokba. Mindent 6sszevéve ismételten kérlek — és tiszta
szivb6l mondom, hogy mint baratod nem szivesen teszem, mert én tudom a legjobban,
hové hivlak, de az orszag érdekében tijbol kérnem és hivnom kell. Es kérlek, ne haragudj
ezért ram.”

Ez utén a levél utdn nem maradt mas hatra, mint beleharapni a savanyd almaba és
atvenni a minisztériumot. Teleki 1921. janudr 9-i levelében mondott ezért kdszonetet.
~Kedves soraid — irja — nagy-nagy 6romet okoztak nekem. Oszintén halas vagyok, hogy
ezt a terhes feladatot dtveszed. Tudom, hogy mily nagy aldozat ez részedr6l. Eppen ezért
duplan érzem a felelGsséget, amikor hivlak.” A levél tovabbi részében Teleki emliti egye-
bek kozott a kormanyz6 kivansagat, hogy talalkozzon veliink a kiilpolitikai helyzet sokol-
dald megbeszélésére.

Az az id6, amit a kiiliigyminisztériumban eltoltottem, nem tartozik a kellemetlen
emlékeim kozé. Sok volt a tennivald és igy némely éjszakakon hajnalig a kiilfoldi Gjsago-
kat és diplomaciai jelentéseket olvastam. A minisztérium vezetése kiilondsen sok topren-
gést kivant és én azokhoz tartozom, akik az agymunkét elGszeretettel végzik tollal a ke-
ziikben, egy papirlappal maguk el6tt, igy sok-sok orat toltottem az irdasztalnal. Az, hogy
ebben a tisztségben kellemetlenségek is bdségesen voltak, magatdl értetdds. Ezek tobb-

44 Csaky Imre grof (1882-1961), diplomata, 1920-ban kiiligyminiszter.
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nyire abbdl adddtak, hogy a katonai szervek — néha-néha a legfelsé katonai szerv egyet-
értésével is — sajat szakéllukra politizaltak a kilfold felé. Mint kiiliigyminiszternek ezért
mindig szamolnom kellett azzal a lehetséggel, hogy meglepetés ér errdl az oldalrdl,
hogy olyat f6znek ki nekem, amit azutdn magam ehetek meg. Izelit6t a koveti tevékeny-
ségem idején is gyakran kaptam ebbdl. Miel6tt atvettem a minisztériumot, Teleki figyel-
meztetett ezekre az allapotokra, hogy biztositson, & is éppugy kinosnak tartja ezeket,
mint én. Teleki kereken bevallotta, hogy ezek az allapotok 1éteznek. ,,Sajnalattal kellett
ismételten konstatalnom legfels6 helyen is azt a torekvést — irta ezzel Osszefiiggésben —
ami arra iranyult, hogy kiilon — részben katonai — kiilpolitikat érvényesitsen, megbizha-
tatlan el6zményeken és hireken alapulé fantasztikus tervekkel. A ,, Times” december 28.,
29. és 30. szdmai mutatnak azért némi kévetkezményeket is, sajnos anélkiil, hogy itt kell§
hatédsuk lett volna. Ebben a tekintetben szeretnék Szamodra egy kicsit el6re sopOrni vagy
inkabb gyomlélni, noha a gaztdl leggondosabban megtisztitott 1t is Gjbdl elgyomosodik,
ha a foldet nem tapossak naponta.” A katonai szerveknek sajat kémszervezetiik volt,
melynek nem mindig megbizhat6 jelentései feltétlen hitelre taldltak naluk és ez vezetett
azutan olyan tervekhez, akcidkhoz és tilkapasokhoz, melyeknek kovetkezményeit nem
volt mindig kdnnyt jovatenni. Hasonl6 tilkapasok azonban a szomszédos orszagokban is
eldfordultak és az én ido6mben kiillondsen Jugoszlavia tantsitott kifejezetten baratsagta-
lan magatartast Magyarorszaggal szemben. Ez abban nyilvdnult meg, hogy folyamatosan
érkeztek a panaszok a jugoszlaviai magyarok letartdztatasarol €s bebortonzésérdl. Végiil
szokassa valt, hogy amikor hire jott a magyarok letartéztatasanak, éppen annyi szerbet
vettek Grizetbe Magyarorszagon, majd pedig kicserélték a foglyokat. Tobbszor javasol-
tam a jugoszlav kovetnek, hogy sziintessiik meg az emberkereskedelem e sajatos forma-
jat, de sikert nem értem el.

Munkatarsaim kozil kiilonésen nagyra becsiiltem Kanya Kalmant, a minisztérium
fotitkarat, késbbi berlini kovetet s végiil kiiliigyminisztert. Atfogé ismeretek és j6 itél6-
képesség parosultak benne a nagy politikai eszmékkel szembeni némi szkepszissel és ko-
zombosséggel. O eggyel sem volt dsszendve és tgy tekintette Sket, mint ahogyan diplo-
mata szokta idegen orszdgokban: adottsdgként, ami azonban idegen, ami addig — de egy
oraval sem tovabb — létezik, amig minden politikai szamitas szilard alapjat jelenti, ahol
azonban a hangsily nem azon van, hogy helyes-e vagy nem, hanem csak azon, hogy tar-
tosnak igérkezik-e vagy nem. Néha-néha cinizmussal hatdros kétkedésében tobb-keve-
sebb gyakorisaggal minden politikai eszme &s jelsz6 felbukkant, &m csakis olyan eszkoz-
ként, mellyel egyes személyek vagy csoportok politikai vagy személyes eldnyoket akarnak
szerezni, és ha voltak olyan emberek, akik csokonydsen ragaszkodtak az egyes eszmék-
hez és nem szivesen kotdttek kompromisszumokat a sajat hatrdnyukra, 8 ezt bizonyara
nem tartotta sem bolcsnek, sem okosnak, hanem intellektualis hidnyossagot latott benne.
A politikai problémakhoz valé viszonyuldsa vezette 6t bizonyos tekintetben kiilonb6z6
allasfoglaldsaim egyikéhez. O bizonyara monarchista és legitimista is volt — jollehet érzel-
mi alapu legitimizmusa Ferenc Jozsef, ,,az utolsé eurdpai gentleman” haldlaval véget ért
—, de sokkal kevésbé érezte sziikségletnek, mint én, hogy ezért a pillanatnyilag kilatasta-
lannak tlinG eszméért a gyakorlatban is tegyen valamit; félve attol, hogy ezért ellehetetle-
nitik és sokkal konnyebben beletdor6dott, mint én, hogy a régi balvanyt félre kell tolni és
4j balvanyokat kell szolgalni, mig talan eljon az id6, amikor a régit ismét leporolhatjik és
el6hozhatjak. A magyar kiilpolitika vezetdi el6tt all6 feladatot magatdl értet6dSen épp-
ugy vilagosan ismerte, mint én: ez abban allt, hogy Magyarorszagot ki kell szabaditani el-
szigeteltségébdl. Addig azonban, mig én, szilard meggy6z6désem kovetkeztében, ennek a
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feladatnak a megoldését csak a szomszéd orszagokkal torténé Osszefogds utjan tudtam
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elképzelni €s kész voltam ezzel a megoldassal egyiitt allni vagy bukni, és semmiképp sem
éreztem kedvet ahhoz, hogy olyan utra térjek, ami eltérit ettdl a politikatdl, Kanya sza-
madra egy ilyen meggy6z3dés hidnya vagy talan csak lenézése nem jatszott jelentds szere-
pet abban, hogy Magyarorszdg milyen tton keriil ki az izolaciobol. Az § izlésének bizo-
nyara sokkal inkabb megfelelt Magyarorszag és egy a nagyhatalmak kozil kikeriils
véddhatalom kozotti kapcesolat. ElsGsorban Itdlidra gondolt, azonban ez az orszag rovid-
del a hivatalba Iépésem el6tt kototte meg a rapalldi szerz8dést® Jugoszlaviaval, és ezért
egyel6re nem jott szamitisba, mint Magyarorszag védelmezdje. igy nem habozott, hogy —
ha csupan egy jobb megoldas hianyaban is és annak az ellenszenvnek és lebecsiilésnek az
ellenére, amelyet egy az osztradk—magyar nagyhatalom szolgélatdban feln6tt diplomata
érzett a ,,komornyik-nép”, a csehek mértékado személyiségei irant, akiknek, gy érezte,
magasan felette all — velem egyiitt csindlja, és timogassa a Csehszlovikidhoz torténd ko-
zeledésre iranyulé probalkozasokat. Kanyat azonban éppen a politikai probléméakhoz
val6 viszonya tette egészen kivalo, s6t ragyogd diplomatava. Magyarorszagnak nem volt
jobb diplomataja, ha ez szamitott, aki egy adott helyzet nehézségeit le tudta gySzni. Ep-
pen a hajlékonysdga tette alkalmassa Gt erre. Nem jelentett Onfeldldozédst a szdmara,
hogy Bécsben az Ausztria és Magyarorszag kozotti kozosséget inkabb osztrak, mintsem
magyar értelemben fogta fel, majd Budapesten minden tovabbi nélkiil a régi fiiggetlensé-
gi eszmék jegyében allé 6nall6 Magyarorszag bazisara kellett helyezkednie, hogy Bécs-
ben minden nagynémet torekvést eldtkozott és megvetett, azutdn pedig Berlinben az el-
sk kozott békélt meg az osztrak Anschluss-szal, hogy Bécsben von Kani-a urként
(harom szotag, a hangsuly a masodik szotagon), Magyarorszagon von Kanya trként (két
szOtag, a hangsily az els6 szotagon) szerepelt. Mindez bizonyéara okos dolog volt, mert
mindig okos, ha nem sirankozunk az elmult dolgok miatt, hanem elfogadjuk a helyzetet,
ugy, ahogy van. Kanya ebben messze felilmult engem. A példajat nem koévethettem és
ma sem tudndm koévetni, de kérdéses, vajon a végén mégis nem az § allaspontja volt-e
helyesebb. En mindig magammal hurcoltam a mult egy darabjat, hasonléan, mint az a
spanyol kirdlyng,* aki nem tudott megvalni elhunyt férje holttestétsl és mindenhova ma-
gaval vitte. Ezaltal egy id6 utan megfosztottam magam attél a lehet&ségtdl, hogy vezets
kozfunkcidkat toltsek be és ily modon szolgaljam a koz javat, ahogyan éppen csak tudom.
Némi szégyenérzet mindig visszatartott attdl, hogy a kozfelfogasban bekdvetkezett vélto-
zas esetén hirtelen jonak tartsam azt, amit addig rossznak ismertem, fehérnek tartsam
azt, ami addig fekete volt, anélkiil, hogy a nagy problémak iranti személyes beallitottsa-
gom, meggydzddésem valamilyen médon véltozott volna. Egy 1€péssel talan még tovabb
mentem és egyre nagyobb batorsigra tettem szert, hogy ellentmondjak a hatalmon 1é-
vOknek €s szembeszegiiljek veliik, ha a sors elleniik fordit. Ez talan tisztességes volt, de
nem volt okos dolog. Ezt a meggondolatlansagot megengedhettem magamnak, mert cse-
kély becsvaggyal rendelkeztem és a tiszteletbeli allasok, hivatali tisztségek és a tarsadal-
mi érvényesiilés utani vaddszat formadival valjaban sohasem tor6dtem. Nem tekintettem
azonban hibdnak, ha allamférfidi tehetséggel rendelkezd emberek, mint Kanya, feltalal-
tadk magukat az adott helyzetben és arra torekedtek, hogy a csekély értékd, az izlésiikknek

45 Olasz—jugoszlav szerz6dés: 1920-ban Rapalléban a két kormany megegyezett abban, hogy 6r-
kodnek a trianoni és saint-germain-i békeszerz6dés betartdsa felett, és megakadalyoznak min-
den Habsburg-restauracios kisérletet.

46 Johanna, az ,,Oriilt” (1479-1555), Kasztilia és Ledn kiralynGje. Férje, Szép Fiilop burgundiai
herceg halala (1506) utdn elméje megbomlott.
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bizonyara nem teljesen megfeleld anyagbo6l, amit ebben az id6ben a politika kinalt, a leg-
jobbat kovacsoljak, ami abbdl kikovacsolhatd, ahelyett, hogy tavol tartottdk volna magu-
kat a munkatdl, csupan azért, mert az anyag, amelybdl a sajat idealjaiknak megfelel6t
formazhattak volna, hidnyzott. Ezért mindig védtem Kanyat, azokban az idSkben is, ami-
kor a nézeteimhez kozel allé korokben sokat szidtak és tamadtak 6t. Kanya a felmeriilé
problémékat rendkiviili komolysaggal kezelte, faradhatatlan agymunkédval mélyedt el
benniik és alaposan elgondolkodott rajtuk. SzembetlinG vonésa volt a fékezhetetlen szar-
kazmus. Szeretett csipds megjegyzéseket tenni — hegyesre fenve, mint a tért — és nehezen
szanta ra magat, hogy visszafojtson egy ilyet, ha az feltolakodott benne. Nem kimélte
ilyenkor a nagyhatalmak képvisel6it sem, akik — legaldbbis az én id6mben — kicsit féltek
is t6le és nem szivesen érintkeztek vele. Ha koziiliik egyik vagy masik azt hitte, hogy leki-
csinyl§ hangot iithet meg Magyarorszaggal szemben, az Kanyéanal rossz helyen kopogta-
tott, mert Kanyatél mindent inkabb lehetett varni, mint szervilizmust. Abban a miivé-
szetben, hogy hibatlan formdban mondja meg nekik az igazsagot, amire valaszolni sem
tudtak, nem akadt parja, és leereszkedésiiket olyan magatartdssal viszonozta, ami a gég-
gel volt hataros. Ez nem Kénya, hanem Magyarorszig gégje volt, ami ilyen alkalmakkor
beldle szolalt meg.

A cél, melyet a kiilpolitikaban elsGsorban magam elé tliztem, a Magyarorszag és az
egykori Osztrak—-Magyar Monarchiabdl 1étrejott, illetve a monarchia részeivel megna-
gyobbodott utédallamok kozotti kdzeledés volt. Ez a kozeledés mindenekelStt Magyar-
orszag, Ausztria és Csehszlovakia esetében volt kivanatos. Ennek kellett a harom orszag
tartos osszefogasanak alapjat képeznie.

A kozelmult torténetének tanulmanyozasabol arra a meggy6z6désre jutottam, hogy
azok a népek, melyeket a monarchia egyesitett, csak akkor élhetnek egymadssal békében,
ha ket a kozos munkara és a kozos haladasra egy kozos keret fogja dssze. Bar ilyen eset-
ben is torténhetnek félreértések kozottiik, ezeket, amennyiben az illetd népek szovetség-
ben 4llnak egymassal, mindig békés eszkdzokkel oldjak meg. Ezzel szemben, ha ezek a
népek 6nallo dllamokra esnek szét, akkor konfliktusaik nemzetkdzi jelleglivé valnak, ami
allando fenyegetést jelent a kozép-eurdpai béke szamara. Ebbdl a meggondolasbdl jutot-
tam arra a kovetkeztetésre, hogy azok a népek, melyekrdl itt sz6 van, alternativa elGtt ll-
nak: vagy szovetségesként, vagy ellenségként élnek egymas mellett. Harmadik lehet8ség
nincs. Legalabbis tartésan. Ha azonban az alternativak — szoros kapcsolatban vagy ellen-
ségeskedés kozepette €lni a szomszéddal — kozott kellett valasztani, akkor ez — minden
kozottiik 1év6 dolog ellenére — Iényeges okokbdl csak a szomszédos orszagokkal vald
egylittmtikodés szellemében torténhetett. Ezt nem lehetett minden tovéabbi nélkiil meg-
valdsitani. Objektiv és szubjektiv, politikai és 1élektani akaddlyok alltak az Gtjaban. Az 4l-
talam kovetends politika feladata abban volt, hogy ezeket az akadalyokat egymas utan
eltavolitsa, és fokozatosan megteremtse a feltételeket az egyiittmiikodés szamara. Ez a
megfontolds inditott engem arra, hogy a nyilvanossag el6tt tett nyilatkozataimban a bé-
keszerzdésekben kijeldlt hatarok revizidjdnak a kérdését ne allitsam el6térbe, mas rész-
r6l, els6ként a magyar kiiligyminiszterek kozil, kijelentsem, hogy a békeszerzddés tala-
jan allunk.

A régi Osztrdk-Magyar Monarchiabdl 1étrejott dllamokban nyomos érvek széltak
amellett, hogy minden erejiiket egyesitsék a kdzdsen fenyegetd veszély elleni kozos véde-
lemre, és ne fecséreljék el az egymassal val6 békétlenkedésben, ne aprozzak fel az egy-
mas elleni harcban. A szerencsétlen és rovidlatd saint-germaini és trianoni békeszerzs-
dések kovetkeztében az egyes Duna-medencei orszdgok kozott kialakult surlédisok
kozepette, melyekre minden érdeklddés osszpontosult, ezeknek az orszagoknak a kozvé-
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leménye tulsagosan is hajlamos volt a kiviilrél fenyegets nagy kozos veszEly felett szemet
hunyni. A veszély Németorszagbol jott. Ha szilardan hittem abban, hogy a Német Biro-
dalom az elsd kedvezd pillanatban minden erével meg fogja kisérelni Ausztria bekebele-
z€sét, ez nem csupdn hipotézis volt, hanem nyilvanval6 tény, amit német részrdl egyalta-
lan nem titkoltak. Ez a veszély egyébként mar az elmult haborus években allandéan a
szemiink elGtt lebegett, és ez volt az egyik legsulyosabb oka annak a gyengeségnek, mely-
nek az osztrak-magyar politika Németorszdggal szemben gyakran tanujelét adta. Mindig
félniink kellett attdl, hogy — és kiilondsen Czernin szdmolt ezzel a veszéllyel — ha Német-
orszag elveszti a haborut — és kiillonosen ha azért veszti el, mert Ausztria—Magyarorszag
kiugrik vagy 6sszeomlik — bevonulnak Ausztridba és legalabb az orszag német nyelvi ré-
szeinek bekebelezésével karpotoljak magukat a nyugaton és keleten tervezett teriiletno-
vekedésekrdl torténd kényszerli lemondasért. Az osztrak—magyar politika ingadozasa a
kiilonbéke kérdésében és a Sixtus-levéllel dsszefiiggd események valdjaban egyaltalan
nem érthet6k, ha nem tartjuk szem el6tt, hogy ez a veszély, melyrdl érthetd okokbdl so-
hasem beszéltek, mindig ott volt minden politikai megfontolas hatterében. Az, hogy az
0nallo Ausztria csokkent életerejével minden a békeszerz6désekbe beiktatott Ansch-
luss-tilalom ellenére menthetetleniil a Német Birodalom hatalmi torekvéseinek a zsak-
manya lesz, ha nem sikeriil a szomszédos kis dllamokkal val6 szovetség révén 1j életcélt
és ily mddon er8sebb ellendllé képességet teremtenie, ahhoz nem férhetett kétség. Ez a
vesz€ély még novekedett azdltal is, hogy az osztrdk nagynémetek, de olykor a szocidlde-
mokratak is, alig vartak azt a pillanatot, amelyben kaput nyithattak a farkas el6tt. Ilyen
korilmények kozott elére lathaté volt, hogy nincs messze az id§, amikor a Német Biro-
dalom elnyeli a kicsiny Ausztriat.

Az, hogy voltak olyan emberek Ausztridban, akik lelkesedtek az Anschlussért, az
végiil még érthetd is volt. A perspektiva, hogy annak a nagy birodalomnak a részévé lesz-
nek, amelyben mindenki, aki kozel allt a német nacionalizmushoz, Eurdpa, s6t a vilag 4j
urait latta, sokak szamara csalogaté volt. Az igazi ,,0sztraksag”-nak Grillparzer’ ta nem
volt t6bbé hiteles képviselGje és a fogalom elvesztette a hitelét. Nem vették maguknak
azt a faradsagot, hogy mindazt, ami ebben szép €s jo volt, kozelebb hozzak a tomegek tu-
datahoz, és belenyugodtak abba, hogy az osztrakokban egyfajta kisebbségi érzés alakult
ki. A magam részérdl sohasem tekintettem az osztrak németséget a német nép kevésbé
értékes részének. A németek a birodalomban talan iigyesebbek és alaposabbak, miiszaki
és gazdasagi teriileten kreativabbak, politikailag céltudatosabbak voltak, mint az osztra-
kok és az akaratuk is egységesebb és tetterésebb volt, mint az a nemzetileg szétaprdzo-
dott Ausztridban lehetett. Ennek ellenére az osztrak németség sohasem volt alabbvalé a
birodalmi németeknél. Az osztrakok jobb érzéstiek és miiveltebbek voltak, nem volt meg
benniik a németek elviselhetetlen és primitiv elbizakodottsadga, és ha a gyakorlati kultd-
raban kozel alltak a németekhez, Ggy rendelkeztek azzal a képességgel, hogy az életet
vonzdan alakitsak, hagyjak, hogy a miivészet és a zene hasson rajuk, és az embert kiemel-
jék abbdl a szférabol, melyben semmi mds, csak munkaallat. A kiilonbség Ausztria és
Németorszag, Bécs és Berlin kozott engem mindig egy sok szaz éves kultira 6rokose és
egy éppen csak felkapaszkodott, a nemes hagyoméanyokban még szegény parvenii kozotti
kiilonbségre emlékeztetett. Ha az osztrak kevésbé fegyelmezett volt, mint a birodalmi

P

német, akkor emberibb volt és a javdra irhat6 tobb tapintat és el6zékenység nem a gyen-

47 Grillparzer, Franz (1791-1872), osztrdk kolt6, dramairo.
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geség jele volt, miként az annak tiint a brutalis-kiméletlen német nacionalizmus el6tt, ha-
nem egy magasabb pallérozottsag jele — nem elmaradottsdg, hanem magasabb fejlédési
szint.

Ha szdmomra Ausztria egyesiilése Németorszdggal osztrak szempontbdl nézve nem
egy magasabb életformaba torténd felemelkedésnek, hanem lecsiszasnak tlint, mégis
megértettem azt is, hogy vannak Ausztridban olyan emberek — tobbnyire nem a legjob-
bak —, akik lelkesedni tudtak ezekért a gondolatokért. Minden mas nézSpontbdl azon-
ban, magyarbol vagy csehszlovakbol éppligy, mint dltalanos eurdpai nézGpontbodl, az
Anschluss csak hatranyokat és veszélyeket rejtett magaban.

Szamunkra, magyarok szamara a hozzank képest tul er6s Német Birodalom kozvet-
len szomszédsaga, melynek tertiletszerzési és hatalomgyarapitasi éhsége breszt-litovszki
és bukaresti tartozkodasom Ota kellGen ismert volt elSttem, rendkiviil baratsagtalan fej-
16dés kezdetét jelentette volna. Az volt az §sztonds megérzésem, hogy Magyarorszagnak
mar egyediil a kozvetlen szomszédsag révén fiigghségi viszonyba kell kertilnie Berlinnel,
aminek elmaradhatatlan kévetkezménye lesz a magyarok fiiggetlenségi vagya és a német
hatalmi torekvések kozotti Osszetitkdzés. Az, hogy a meggy6z6désem szerint el6bb vagy
utobb megakadalyozhatatlan és elharithatatlan osszeiitkozés, mihelyst egyszer bekdvet-
kezett, nem Magyarorszag javara fog eld6lni, kézenfekv$ volt. Magyarorszag fiiggetlen-
sége, sot fiiggetlen allami Iéte foroghatott ez esetben kockan. Egy ilyen fejl6dés, amely a
magyaroknak ilyen kilatdsokat nyitott, a legnagyobb éberséget kivanta, és mivel kiindul6-
pontja az Anschluss lett volna, arra kellett kovetkeztetni, hogy minden, ami kedvezd volt
az Anschluss szamara, veszElyt jelentett Magyarorszagnak, amibdl azutan e contrario ko-
vetkezett, hogy minden, ami az Anschlusst akadalyozta vagy nehezitette, az kedvezd volt
Magyarorszag szdmara. Még inkabb érvényes volt ez Csehszlovakia esetében, amely
Ausztria német bekebelezése esetén teljesen német harapéfogdba keriilt volna. Jugoszla-
via és Romania kevésbé volt érdekelve az Anschluss megakadalyozasaban, noha tavolab-
bi perspektiviban szamukra sem volt érdektelen, hogy Németorszdg Eurdpa uralkodéja-
vé tolja fel magat vagy megmarad a régi hatarai kozott.

Ezért minden délkelet-eurdpai orszag szamara olyan politika volt ajanlatos, ami
mindannak a hangsulyozasa és konzervaldsa helyett, ami elvalasztotta Gket egymastol,
ami megkonnyitette a Német Birodalom szdméra az irdnyunkban torténd teriiletszerzést,
arra iranyult, hogy a kordbbi Ausztria-Magyarorszag helyén keletkezett kisallamokat
Osszefogja, és ezzel akadalyt allitson Délkelet-Eurdpaban a német terjeszkedés ttjaba.

Azt lehetne ellene vetni — és gyakran taldlkoztam is ezzel az ellenvetéssel —, hogy az
Osztonosségem megesal, és tal feketén latom a dolgot, ha feltételezem, hogy az An-
schluss a német hatalmi torekvéseknek olyan jelentls felerdsodését vonna maga utan,
ami Magyarorszag Onallésagat is veszélyeztetné, hiszen a Német Birodalom expanziv
szandékai a németek altal lakott vidékekre korlatozédnak, ami 6nmagaban kizarja, hogy
Magyarorszagra is kiterjedjenek. Ez kiilondsen német részr6l hangzott el gyakran, de a
magyar politikai korok nagy tobbsége is magdéva tette. Nekem azonban volt némi ta-
pasztalatom afeldl, hogy a német hatalmi torekvések a nyelvteriilet hatarain nem allnak
meg, mi tobb, kiterjednek Ukrajnara, Belgiumra és Franciaorszag egyes részeire. Ezért
madsként, és ahogyan hittem, helyesebben értékeltem Sket.

Ha azonban dnmagaban vitatkozunk is arrol, hogy az Anschluss és az altala 1étreho-
zott kdzvetlen német-magyar szomszédsag veszélyes lehet-e Magyarorszag szdmara vagy
nem, hétra van még egy tovabbi megfontolas, ami a magyar kiilpolitika irAnyanak meg-
hatarozasinal dont6 stllyal esik a mérleg serpenyGjébe, a kozép-eurdpai kisallamok szo-
vetségének javara.
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Ennek a politikanak ugyanis csak egyetlen — mégpedig rendkivill veszélyes — alter-
nativaja volt, ami a szomszédos kisallamokhoz val6 viszonyunk gorcsds intranzigencidja-
ban rejlett. Minden alkalmat kihasznaltunk, hogy ismét elvegyiik t6likk az elszakadt
magyar teriileteket, és arra torekedtiink, hogy e cél elérése érdekében az eurdpai nagy-
hatalmak korében keressiink szovetségeseket. Véleményem szerint ez egy lehetséges po-
litikai iranyvonal volt, de csupan a masodik legjobb, és a masodik legjobb abszolut érte-
lemben véve rossz. Eltekintve attdl, hogy ez Kozép-Eurdpa egymassal ellenségesen
szemben all6 allamokra tortént szétdarabolasdnak a fenntartasahoz vezetett, és ezzel,
minden veszélyével egyiitt, timogatta az Anschlusst, belefullasztott benniinket a nagyha-
talmak kozotti ellentétekbe, ami egy kis adllam szdmara mindig megfontolandd. Vilagos
volt ugyanis, hogy amennyiben a nagyhatalmak korében baratokra taldlunk, akik készek
tdmogatni a torekvéseinket, szomszédaink is ezt az utat valasztjak, és ugyancsak a nagy-
hatalmaknal keresnek tadmaszt. Ebbdl olyan helyzet alakul ki, hogy a kdzép-eurdpai kisal-
lamok minden konfliktusa, védelmezdik, tehat a nagyhatalmak konfliktusahoz vezethet,
minden eurdpai konfliktus viszont a kozép-eurdpai népek Osszecsapdsdnak veszélyét
vonhatja maga utan. Magyarorszig esélyei egy ilyen Osszelitkdzés esetén kiszamithatatla-
nok. A nyereség nagyon nagy is lehet, de szamomra ez a politika mindig rendkiviil veszé-
lyes vabanque jatéknak tlint, melyben a legrosszabb esetben tobbet veszitenek, mint amit
a legkedvez6bb esetben nyerhetnek.

Mar bécsi kovetként tobb iranyban tapogatodztam, hogy vilagos képet kapjak arrol,
mit gondolnak a szomszédos dllamokban a Magyarorszaghoz torténd kozeledés lehet&sé-
gér6l. Az eredmény az volt, hogy Jugoszlavidval semmit sem lehet kezdeni: Pécs még
szerb megszallas alatt allt, és az torekvés, hogy a varost és kornyékét Jugoszlavidhoz csa-
toljak, minden a kozeledéssel kapcsolatos reményt, legalabbis egyelre, illuzorikussa tett.
Romaénia sem johetett szamitasba — mar Bethlen grof is hiaba faradozott ezért. A buda-
pesti roman kovet, Stircea ezredes, aki annak idején a roman kiraly adjutdnsaként bizo-
nyos szerepet jatszott a bukaresti béketargyalasok el6készitésében, azon a véleményen
volt, hogy egy kozeledési kisérlet még elsietett lenne. Take Ionescu kiiliigyminiszter*,
akit megszondaztattam, ugyancsak elutasitéan viselkedett és ezt azzal indokolta, hogy a
két orszag kozotti Gszinte kiegyezés lehetetlennek tlinik, egy tisztességtelen megéllapo-
dasra pedig Magyarorszag nyilvan nem hajland6. Az indoklds a magyarok szamara igen
megtiszteld volt.

Ezzel szemben csehszlovak oldalon az 6hajtott kdzeledés hasznossdga irant nagy
megértést tapasztaltam. Csehszlovédkia a trianoni békeszerz6désben kiilondsen sok, tisz-
tdn magyar lakossagu hatarteriiletet kapott, melyek etnikailag és érzelmileg sokkal in-
kabb kotédtek Magyarorszaghoz, mint Csehszlovakidhoz és egy félig-meddig partatlan
hatéarkijelolés esetén soha nem szakadtak volna el Magyarorszagtdl. Arra gondoltam,
hogy Csehszlovakiat arra 0sztonzom, hogy mondjon le ezekrdl a tisztan magyar vidékek-
6], és ennek fejében tartds és szoros politikai és gazdasdgi kapcsolatot ajanlok. Egy
Csehszlovakidban laké magyar arisztokrata, grof Szapary Laszl6 villalta, hogy prégai
kormanykorokben puhatolddzik annak megéllapitasara, vajon készek lennének-e egy
ilyen megegyezésre. Tobb megbeszélést tartottunk Bécsben, amelyeken részletesen meg-
vitattuk a pragai kormanyndl teend6 1épéseket. Szapary ligyesen intézte a rabizott fel-

48 Tonescu, Dumitru (Take) (1858-1922), roman politikus. 1921-1922 miniszterelnok.
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adatot. Jelentette, hogy tobb izben targyalt Benes* kiiliigyminiszterrel és Tusar minisz-
terelnokkel. Masaryk elnokkel nem taldlkozott, de beszélt a kabinetigazgatdjaval,
Samallal, aki az elnok bens6 bizalmasa volt. Mindharman élénken iidvozolték a meg-
egyezésre vonatkozé targyaldsokat, amelyeken egy olyan hatarvonalat tanulményoztak,
melynél a Csallokoz (a Pozsony védelméhez sziikséges nyugati csiicsok kivételével) és a
Duna bal partja ,,a nyitrai dombokig” visszakeriilt volna Magyarorszaghoz. Kiilénben is
elismerték a kisebb hatarmddositidsok lehet8ségét. Pozsonyrdl semmiképpen sem akar-
tak lemondani és Kassanak is Csehszlovéakidban kellett maradnia, de Szapéarynak az volt
a benyomasa, hogy errdl a varosrol talan lehet beszélni. Ellenszolgaltatasként a két allam
kozott egy olyan viszony kialakitasat vették szamitasba, amely mentesitette volna Cseh-
szlovakiat a koltséges katonai felszerelésektdl.

Amikor az el6zetes megbeszélések addig a pontig jutottak, amelynél a két orszag
vezetd személyiségeinek személyes taldlkozasa keriilt napirendre, felmeriilt a kérdés, hol
tarthatnak ezt a taldlkoz6t. Mi nem utazhattunk Pragéba és Bene§ nem akart Magyaror-
szagra jonni. Ebben kozrejatszott Bene§ aggodalma, aki ugy vélte, hogy Magyarorszagon
nem garantdljak megfelelen a személyes biztonsdgat, ami abbodl fakadt, hogy roviddel
eldtte — €s egyes esetekben késbb is — terrorakcidkra keriilt sor. Felmeriilt az 6tlet, hogy
a taldlkozora egy dunai hajon keriiljon sor a magyar és a csehszlovak part kozott, de
Benes ezt a megoldast sem tartotta kellden biztosnak. Nos, erre megéllapodtunk, hogy a
talalkozot osztrdk teriileten kell megtartani. A minisztérium politikai osztdlyanak vezetd-
je, grof Khuen-Hédervary Sandor™ azzal a kéréssel fordult Harrach gréthoz, hogy erre a
célra bocsassa rendelkezésre brucki kastélyat, amely akkor még Magyarorszaghoz tarto-
zott, de erGsen a hatdron fekiidt, igyhogy pl. a kastélypark benyult az orszag teriiletébe.
Harrach késznek mutatkozott erre és a feleségével személyesen jott Bruckba, hogy mél-
téan fogadja a vendégeket.

Benes rogton a megbeszélések kezdetén, melyeken magyar részr6l Teleki miniszter-
elndk és én vettiink részt, kijelentette, hogy sem &8, sem Masaryk elndk nem tartjak sze-
rencsésnek a trianoni szerz8désben meghatirozott magyar—csehszlovdk hatart. Szemé-
lyesen mindketten szivesebben lattak volna egy az etnikai viszonyokat jobban figyelembe
vevO hatarmegéllapitast. A cseh politikusok k6zott azonban vannak olyan irdnyzatok —
ugy hiszem, ebben az 6sszefiiggésben Kramarz®!' nevét emlitette — amelyek az Gj allam le-
hetd legnagyobb kiterjedését akartak, és mind &, mind Masaryk kénytelenek voltak ezt
az 6hajt szamitasba venni, hogy megtarthassak magukat vagy megerdsithessék helyzetii-
ket. Benes ezekkel a szavakkal vezette be konkrét javaslatat:

,Onoknél, a mai Magyarorszagon félmilli6 szlovak él.”

Teleki és én félbeszakitottuk 6t. ,,Ez tévedés, Magyarorszagon nincs tobb 100-140
ezer szlovaknal.”

,Kis tiirelmet kérek — mondta Bene$. — Ha meghalljak a javaslatom, meglatjak, ér-
dekiikben 4ll, hogy az Onoknél honos szlovakok szdmat ne til alacsonyan allapitsdk meg.
Adjanak tehdt a Magyarorszagon €16 félmillié szlovdknak kisebbségi jogokat, amelyek

49 Bene$, Eduard (1884-1948), csehszlovak politikus. 1918-1935 kiiliigyminiszter, 1921-1922 mi-
niszterelnok. — Tusar, Vlastimil (1880-1924), csehszlovak politikus, 1919-1920 miniszterelnok. —
Masaryk, Thomas Garrigue (1850-1937), csehszlovak szocioldgus, filozéfus és politikus. 1918—
1935 a csehszlovak koztarsasdg elnoke.

50 Khuen-Hédervary Sandor grof, magyar diplomata.

51 Kramaf, Karel (1860-1937), csehszlovak politikus, publicista.
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biztositjak a nemzeti fennmaradasukat, és kész vagyok arra, hogy kétszer annyi Szlovaki-
aban €16 magyart adjak vissza, éspedig azzal a folddel egyiitt, melyen élnek.” Nem ez volt
minden, amit szivesen elértem volna, ha azonban a megegyezés ezen az alapon létrejon
és hatarozott format 6lt, az 1ényeges elSrelépést jelentett volna. Bene§ mindazonéltal azt
akarta, hogy a kozvélemény elSkészitésére 2-3 évet hagyjunk, csak azutin kellene a ha-
tarkiigazitast végrehajtani. Beszéltliink a két orszadg kozeledésének formairdl is. Tobbek
kozott azt a javaslatot tettem, hogy éljiink a trianoni békeszerzddés 205. pontjaban mind-
két allam szdmaéra biztositott joggal, és biztositsunk egymasnak kolcsondsen olyan kiilon
kedvezményeket, amelyeket mas allamok a legnagyobb kedvezmény elve alapjan nem ve-
hetnének igénybe. Ugy tiint, a javaslat tetszik Benesnek, de végleges allasfoglalasat ké-
sObbre tartotta fenn. A magyar tron betoltésének kérdését Bene§ csak mellékesen hozta
szoba. Azt mondta, hogy a magyarorszagi eseményekbdl arra lehet kovetkeztetni, a ki-
ralykérdést nem tartjuk aktualisnak. Johiszemien helyeseltiik ezt, sejtelmiink sem volt
azonban arrdl, hogy két héttel kés6bb Kéroly kiraly varatlan visszatérése a legélesebb
formaban veti fel ismét a kérdést. Bene§ hozzafiizte: ,,Proklamaljak Onok a koztarsasa-
got és megteremtjilk a Kozép-europai Egyesiilt Allamokat.” A személyes érintkezés
Benessel kellemes volt. Egyszer arult el némi hidsagot, amikor Teleki Palnak megjegyez-
te, hogy a csaladja allitélag az annak idején hires és tekintélyes gréf Beneschov nemzet-
ségbdl szarmazik. Ez a k6zlés nem vagott egybe egészen azzal a demokratikus érziilettel,
melyet § szivesen fitogtatott.

A Harrach-kastély parkjaban Benessel és kisérGivel tett séta sordn megengedtiik
magunknak azt a tréfat, hogy Benest véletleniil magyar tertiletre vezessik, s ily médon
demonstraljuk el6tte, nem kell félnie a magyar f6ldon valé tartézkodastol. Csak amikor
atléptiik a kastélyparkban hiz6d6 magyar hatart, akkor kozoltiik vele, hogy most latoga-

P

tott el elsG izben Magyarorszagra. O j6 képet vagott az artatlan jatékhoz.

V. Karoly kiraly visszatérési kisérlete

Két héttel késGbb Karoly kiraly> teljesen varatlanul visszatért Magyarorszagra. Ezzel ne-
héz helyzetbe kertiltem.

Az Osztrak—Magyar Monarchia 0sszeomldsa 6ta mindig monarchistanak vallottam
magam és minden alkalommal hangstilyoztam, hogy a Habsburg-haz visszahelyezését a
magyar tronra legfontosabb jov6beni feladataink egyikének tartom. Ez a felfogds akkor
széles korben elterjedt. A hivatalos Magyarorszag felfogasanak tekintették, és a kor-
manyzo is ismételten kifejezésre juttatta. Kevésbé altalanosan osztottdk abbéli meggyd-
z8désem, hogy a dinasztia Ausztridban torténd visszadllitdsa is Magyarorszdg eminens
érdeke. Véleményem szoros Osszefiiggésben 4llt azzal a politikai irdnnyal, melyet minisz-
terként igyekeztem kovetni és — mint mar kifejtettem — az Osztrak—-Magyar Monarchia
egykori teriileteinek valamilyen formaban torténd egyesitését tekintette céljanak. A di-
nasztia visszaallitisa Ausztridban szimomra messze a leghathatdsabb eszkoznek tiint az
Anschluss, amit én magyar szempontbol katasztrofanak tartottam, megakaddlyozasara.

Egyaltalan, ugy tlint a szamomra, hogyha meg akarjuk teremteni a kozép-eurdpai orsza-

52 1. Kéroly (1887-1922), 1916-1918 Ausztria csaszara és mint IV. Kéroly Magyarorszag kiralya.
1918 novemberében mindkét orszdgban lemondott ,,az dllamiigyek vitelében vald részvételrsl”.
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gok egyiittmikodését, nélkiillozhetetlen egy a széthizd erdket osszetartdé kozéppont.
Mint ilyenre, csak egy k6z0s uralkodéra gondolhattam, aki a jogait nem a kortarsak tob-
bé-kevésbé véletlen akaratnyilvanitasabol vezeti le, hanem a generdciok egyetértésével
szentesitett és sajat jogava lett torténelmi misszid alapjan uralkodik. Az a kotelék, amely
a szoban forgd orszagokat Osszefogja, csak nemzetek feletti lehetett. Az egyetlen ilyen
azonban, amely képes volt ennek megfelelni, az a dinasztia volt, amely évszazadokon ke-
resztiil uralkodott ezek felett az orszagok felett, és ezért a kdzép-eurdpai erdk sszefoga-
sdnak — aminek legjobb példaja éppen az Osztrak—-Magyar Monarchia volt — megujitasa
esetén nem lehetett nélkiilozni. K6zos vonzaspont nélkiil a kozép-eurdpai orszagoknak,
ha sikertilne is egyesitésiik, el6bb vagy utobb ismét darabokra kellett hullnia. Benes sza-
vai: ,,Proklaméljak Onok a koztarsasagot és megteremtjitk a Kozép-eurdpai Egyesiilt Al-
lamokat” — rovidlatdak és veszélyesek voltak. Persze lehetséges 6t-hat papirlapot egy-
masra fektetni s igy hagyni, de csak addig, mig az els6 nagyobb szEllokés eléri, és minden
iranyban szétszdrja 6ket. Ha meg akarjak akadalyozni a szétesést, kapoccsal kell dssze-
fogni 8ket. Ilyen kapocs volt az egyes orszagok Osszefogdsira a kozos uralkodohaz és
senki sem tudta megmondani, van-e még ezenkiviil mas lehetdség.

Magaban Magyarorszagon is pétolhatatlan volt az uralkodéhaz. Miként Eurépanak
ezen a részén nemzetkozileg egy nemzetek feletti akaratra volt sziikség, éppugy volt
sziikség Magyarorszagon egy partok feletti akaratra. Egy allamf6, aki a tisztségét a tobb-
ségnek koszonheti, mindig fiigg azoktdl, akik 6t azza tették, ami. Az a végzetes befolyas,
amit Gombos Gyula>® gyakorolt a magyar politikai fejlédésre, soha nem érvényesiilt vol-
na, ha Gombds jogosulatlanul, de sikerrel, nem kelti azt a latszatot, hogy 6 volt az, aki
Horthy tengernagy kormanyzéva és allamfové valasztasat keresztiilvitte. A magyar nép-
nek azonban kiilonben is sziiksége van egy pértok feletti allami akaratra, hogy ne mar-
cangolja magat a szakadatlan partharcokban, vagy ne karhoztassa magat tehetetlenségre,
ami a gyengébb szomszédok részérdl is veszélynek teheti ki az orszagot. Eppen a kozel-
mult, a kommunista rendszer id6szaka bizonyitotta, hogy minden kiilf6ldi dllam, amelyik
befolydsa ala akarja vonni az orszagot, taldl hiveket. Egy valasztokiralysag, ami Magyar-
orszagon sokak el6tt célként lebegett, szamomra elhibazottnak és értelmetlennek tiint,
mert egyesitette a monarchista és republikanus alkotmanyok hatranyait és egyuittal mel-
16zte mindkét rendszer el6nyeit azéltal, hogy a stabilitds, a partatlansag, a partok fiigget-
lenségének hidnyét parositotta azzal a lehetetlenséggel — ami taldn a monarchista rend-
szer egyik hatranyanak is tekinthetd —, hogy a tehetetlen allamf6t egy bizonyos id6 utan
sok htih6 nélkiil el lehessen tavolitani.

Beismerem azonban, hogy az objektiv okok mellett szubjektiv elemek is meghataro-
z6 jelent8ségliek voltak a szdmomra az uralkodohdz irdnti hiiségemben. MindenekelGtt
az, hogy az életem folyaman tobb izben eskiit tettem erre, és magatol értet6ds kotelessé-
gemnek tekintettem ezt az eskiit megtartani. Az, hogy ez most nehezebb és halatlanabb
volt, mint annak idején, amikor az eskiit tettem, nem menthetett fel engem. Ha nehe-
zebb és konnyebb kotelességek kozott valaszthattam, akkor is tobbnyire a nehezebbet ré-
szesitettem eldnyben. Ezenkiviil személyesen is oly sok jo tapasztalatot szereztem Karoly
csaszarrdl, ismertem tiszta szandékait és hatartalan aldozatkészségét, az orszagai 1étsziik-
ségleteinek megitélésében mutatott okos belatdsat, annak ellenére, hogy ezeket sokkal
kisebb belatdssal rendelkezd emberek oly gyakran kétségbe vontak. Mélységes halaérzés

53 Gombos Gyula (1886-1936), honvédtiszt, tabornok, politikus. 1920-1936 nemzet-, ill. orszag-
gyllési képviseld, 1928-1936 honvédelmi miniszter, 1932-1936 miniszterelnok.
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is volt tehat bennem, ami az uralkodéhoz kotott. MindenekelStt azonban az a gondolat
taszitott, hogy a kiralyt abban a pillanatban hagyjam cserben, melyben a szerencse ellene
fordult. Vajon monarchista beallitottsigom objektiv vagy szubjektiv mozgatérugdi gya-
koroltak ram nagyobb befolyast, ez olyan kérdés, ami nem valaszolhat6 meg. Ha csak a
szubjektiv elemek hatottak volna ram, de amellett meggy6z6désem szerint a monarchia
¢és az uralkod6haz eltavolitasa a népek szamara egy jotéteményt jelentett volna, akkor ta-
lan megelégedtem volna azzal, hogy félredlljak és tavol tartsam magam minden, az ural-
kodohaz ellen irdnyul6 tevékenységtSl, de semmiképpen sem vetettem volna latba ma-
gam teljes er6vel egy nézetem szerint helytelen cél érdekében. Ha csupan az objektiv
tényezOk befolyasoltak volna, anélkiil, hogy személyesen barmilyen kotelességérzet élt
volna bennem az uralkod6héz irdnt, akkor taldn én is kiilonbséget tettem volna a tavoli
célok, melyek kozé a monarchia visszadllitdsat is szamithattak, és a pillanatnyilag siirge-
tébb, konnyebben megoldhaté feladatok kozott, mint ahogyan azt oly sokan csinaltak.

Azt hiszem, hogy azon kevesek kozé tartoztam, akik kezdettdl fogva a legkitartob-
ban és legkovetkezetesebben ragaszkodtak az uralkod6héz iranti hiiséghez, abban az id6-
ben is, amikor gréf Apponyi Albert,> aki, miutan sikeriilt neki elmenekiilnie a kommu-
nista Magyarorszagrol, elharithatatlannak tartotta a szocialista koztarsasagot és grof
Andrassy Gyula egész sor mas lehetdséget vett fontoldra a tronkérdés megoldasara. Azt
hiszem, hogy a Habsburg-hii érzelmek jel6lésére kés6bb szokasossa valt kifejezés t6lem
szdrmazik, legaldbbis a ,legitimizmus” szot senkit6l sem hallottam, mielStt én magam
grof Andrassy el6tt hasznaltam. Andrassy egyszer a budapesti lakasan — tehat a Magyar-
orszagra tortént visszatérésiink utan — kijelentette, hogy elhatarozott szandéka a régi ma-
gyar torvények és killondsen a pragmatica sanctio-ban® lefektetett tronoroklési rend
szellemében fellépni a kiralykérdés megoldasaért. Miutan belegabalyodott annak a do-
lognak a meghatarozasaba, amirGl beszElt, a szavaba vagtam és azt mondtam: ,,Réviden
tehat: legitimista alapon.” A kiralykérdésrol vallott felfogasomat egyébként nemcsak a
hasonl6 gondolkodastiak kérében, hanem a mds nézeteket vallo politikusokkal, kiilono-
sen Bethlen gréffal szemben is nyiltan képviseltem. Bethlen ebben az id6ben teljesen el-
utasitotta a legitimizmust, de a trén betoltésének formaja és modja szamara nem kardi-
nalisan elvi kérdés, hanem sokkal inkdbb a politikai célszertiség — adott helyzethez ill6
megfontoldsok alapjan megitélendd — kérdése volt. Ehhez tarsult a Karoly kirallyal és
visszatérésével szemben érzett kifejezett ellenszenve. Ezt egyszer nyiltan beismerte elGt-
tem, amikor azt mondta: , Ketténk felfogasa kozott az a kiillonbség, hogy te valéban aka-
rod, hogy Karoly kiraly ismét trénra keriiljon.”

Legitimista érziiletem altalanosan ismert volt és mar bécsi kovetként is tigyszolvan
postahivatalként miikddtem a Genfi-tonal, Pranginsban €16 Karoly kirdly szdméara Ma-
gyarorszagrol kiildott, illetve a kirdlytl a magyar politikusokhoz intézett kézlemények
tovabbitasanal. Jelentds részt vallaltam annak a Rakovszky Istvan altal a magyar képvise-
16hazban kés6bb felolvasott nyilatkozatnak a megszovegezésében, amely kirdly jboli
tronra 1épésének feltételeit tartalmazta. Ennél egyfel6l meg kell dllapitani, hogy egy eset-

54 Apponyi Albert grof (1846-1933), politikus. 1919-1920 a magyar békedelegécio elnoke, 1925-
1933 népszovetségi f6delegatus.

55 Pragmatica sanctio: az 1723:1., II. és III. torvénycikkek, amelyek kimondjak, hogy Magyarorsza-
gon III. Kéroly, I. Jozsef és 1. Lipot n6égi leszarmazdi is 6rokolhetik a tront, a magyar szent ko-
rona orszagai €s az osztrdk Orokos tartomanyokkal feloszthatatlanul és elvalaszthatatlanul
egyiitt birtoklandok. A pragmatica sanctio-t az 1921:XLVIL. tc. helyezte hatalyon kiviil.
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leges restauracié nem jelentette az Ausztria és Magyarorszag kozott fennallott régi al-
lamjogi kapcsolatok helyreallitasat, mert ez Magyarorszagon elutasitast valtott volna ki,
de masfel6l nem zarta ki ezeknek a régi kapcsolatoknak a helyreéllitdsat sem, mert ezal-
tal az osztrdk monarchistak lehetetlen helyzetbe keriiltek volna, és megnehezitette vagy
lehetetlenné tette volna az egészséges fejlédést. A formulat, amelyben megéllapodtunk,
az osztrak monarchistak vezetdjével, Wiesnerrel egyetértésben okoskodtuk ki, azutan
Andrassy és Apponyi 6nt6tték abba a formdba, melyben a nyilvdnossag elé keriilt. Ma-
gyarorszag és Ausztria kozos uralkodé alatt torténd egyesitésének eshet6ségét ebben
nem zartak ki, &m az uralkod6 az osztrak (és egyaltalan barmilyen mas) tront csak vagy
Magyarorszag hozzajarulasaval, vagy pedig az orszag teljes fiiggetlenségének fenntarta-
saval tisztan perszonalunié formajaban fogadhatja el.

A kiraly 1921 husvétjan bekovetkezett visszatérése rendkiviil nehéz helyzetbe ho-
zott. Semmit sem tudtam réla elézetesen — ha tudtam volna a szandékrdl, nyomatékosan
eltandcsoltam volna a meglepetésszerti kivitelezést6l, mert a valtds, amit a restauracio
politikai és személyi vonatkozasban maga utan vont, és mindenképpen elinditott volna,
sokkal nagyobb volt annal, hogy az orszag ellentmondas nélkiil — quasi egy éjszaka — be-
letor6dott volna. Masrészt azonban végteleniil nehéz volt a szimomra éllast foglalni a
Magyarorszagra visszatérd kirallyal szemben. Abban a stlyos lelkiismereti konfliktusban,
amelybe keriiltem, arra torekedtem, hogy az orszag és a kirdly érdekeit egyforman szol-
géaljam. Az orszag és a kiraly valddi érdekei az én felfogasom szerint mindig oly szorosan
kotddtek egymashoz, hogy ha a kettd kozott latszolag ellentét bukkant fel, akkor csupan
egyetlen kovetkeztetést lehetett belSle levonni: azt ugyanis, hogy azok az érdekek, ame-
lyek az ellentétet okozzak, nem igazi érdekek.

A husvéti tinnepeket a csaladomnal Bécsben akartam tolteni, ahova husvét el6tt egy
nappal érkeztem meg. Husvétvasarnap kirandultunk Heiligenkreutzbe. Amikor késs este
visszatértem Bécsbe, a magyar kovetség altal kézbesitett tavirat vart ram, melyben felszoli-
tottak, hogy azonnal utazzak Szombathelyre. Az iizenet teljesen érthetetlen volt a szé-
momra. Nem tudtam elgondolni, mit csindlhatnék én Szombathelyen. Mér tal késS volt
ahhoz, hogy azonnal utnak induljak s igy csak hasvéthétfén indultam el Bécsbdl autéval.
Nagyon koran, mert a pompas napfelkelte, amit Bécs és Bruck kozott lattam, feledhetetlen
élményem maradt. Mivel azt gondoltam, hogy id6kézben talan olyasmi torténhetett, ami
sziikségtelenné teszi a szombathelyi utazast, utba ejtettem GyGrt, ahonnan mind Budapest-
tel, mind Szombathellyel telefoni dsszekdttetésbe 1éphettem. Azt reméltem, hogy a kapott
informaciok alapjan eldonthetem, Budapest vagy Szombathely felé folytassam az utam.
Gyorben az allomasfénokhoz mentem, akit6l azt hallottam, hogy el6z6 este grof Andrassy
Gyula és grof Bethlen Istvan is Szombathelyre utaztak. Telefondltam Budapestre, amde
nem kaptam mds vélaszt, mint hogy tovabb kell utaznom Szombathelyre. Ezt meg is tet-
tem. P4patdl kezdve a csend6rok mind szigoribban ellendrizték az utasokat, de senki sem
tudta megmondani, mi ennek az oka. Csak amikor megérkeztem Szombathelyre, a piispo-
ki palota el6tti térre, 1épett hozzam Almdssy f6hadnagy, aki a bemutatkozds utdn azt
mondta: ,,Ofelsége a piispoki palotdban tartozkodik.” Elképzelhetik a meglepetésem.

A piispoki palotaban, ahol a kiraly grof Mikes Janos plispok®® vendégeként meg-
szallt, ott talaltam tobbek kozott Teleki Pal miniszterelnokot, grof Andrassy Gyulat, grof
Bethlen Istvant és grof Szécsen Miklost,”” akik arrdl igyekeztek meggyGzni a kiralyt, hogy

56 Mikes Janos grof (1876-1945), romai katolikus pap. 1911-1935 szombathelyi megyéspiispok.
57 Szécsen Miklds grof (1857-1926), nagybirtokos, osztrak—-magyar diplomata. 1897-1901 a k6zos
kiiliigyminisztérium osztalyf6noke, 1901-1911 vatikani, 1911-1914 périzsi nagykdvet.
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magyarorszagi tartézkodasa veszélybe sodorja az orszagot, ezért tanacsosabb volna, ha
félbeszakitand a tron visszaszerzésére iranyuld akcidjat és visszatérne Svéjcba. Féltek
Magyarorszag szomszédainak, kiilonosen Jugoszlavianak és Csehszlovakidnak a fegyve-
res beavatkozasatdl, amivel szemben a trianoni békeszerz6désben lefegyverzett orszig
védteleniil 4llna szemben. A kirdly nem osztotta ezt a félelmet. Amikor a megérkezésem
utan azonnal jelentkeztem nala, azt mondta, hogy nem a sajat 6tletébdl tért vissza, ha-
nem Briand francia miniszterelnok®® kivinsagara. Briand Sixtus parmai herceg® utjan tu-
datta vele, ha Bsogotte 4ll és Magyarorszag szomszédait visszatartja minden beavatkoza-
si kisérlettsl. A kiraly hangstlyozta, hogy Briand nyilatkozatit nem Sixtus herceg
szuggeralta és nem is hosszas rabeszéléssel préselte ki belSle. Nem Sixtus kereste
Brianddal a taldlkozast, hanem & kérette Sixtust magahoz. Mindazonaltal abban az id6-
pontban, amikor én a kirdlyt Szombathelyen viszontlattam mar fennallott egy sajnalatos
fait accompli: husvétvasarnap ugyanis a kirdly visszatért Budapestre, &m nem tudta a
tront elfoglalni, mert Horthy kormanyz6 nem akarta neki atadni a hatalmat. Az, hogy a
francia igéret érvényes volt-e erre az esetre, az nem volt el6ttem vildgos: Ofelsége azon-
ban azt gondolta, igennel lehet vélaszolni a kérdésre.

A nap hatralévd részét a Telekivel, Andrasssyval, Bethlennel és Szécsennel folyta-
tott megbeszélésekkel toltottem. Felvettem azt a gondolatot, hogy nem lehetne-e egy
koztes megoldast megprobalni, és tigy alakitani a dolgokat, hogy Ofelsége csak azért jott
vissza az 1918-ban tett nyilatkozatdnak visszavonésa nélkiil, amelyben ideiglenesen le-
mondott a kormanyhatalom gyakorlasardl, hogy csak huzamosabb ideig tartézkodjon
Magyarorszagon.

Andrassynak ezzel szemben 4llamjogi megfontolasai voltak. Azt mondta, hogy Ofel-
sége mindaddig, mig magyar teriileten tartézkodik, mindig kirdly és sohasem lehet ma-
ganember. Bethlen ugy gondolta, ha a kirdly maganemberként maradna Magyarorsza-
gon, akkor bizonyosan egy klikk képzédne korilotte, amely minden elégedetlen elemet
Osszegylijtene, ez pedig veszélyes megosztottsaghoz vezetne. Kétségkiviil mindkét ellen-
vetés helyes volt, ezért elvetettem az Otletem. A vita f6ként arrdl folyt, hogy a kiraly itt
maradasa veszélyes-e az orszagra vagy nem. Teljesen senki sem tagadhatta a kérdés jo-
gossagat. En azonban tgy hittem, ha fenndll is a veszély, az nem fenyegetd, igy nem sziik-
séges a kiraly visszautazdsat elkapkodni. El6zetes ultimatum nélkiil bizonyara nem keriil-
ne sor egy Magyarorszag elleni tdmadasra, és igy meg lehet varni, miként alakulnak a
tovabbiakban a dolgok. Ha a helyzet fenyegetévé valna, még mindig lenne id6 a kiraly
visszautazasat kezdeményezni. Bethlen viszont rendkiviil siirg6snek tartotta az uralkodé
elutazasat és attdl félt, hogy Magyarorszag egy azonnali timadésnak van kitéve. Amikor
ezt valoszinfitlennek neveztem és azt mondtam, hogy legaldbb a francidknak kellene al-
kalmat adni a kiraly visszatérése érdekében kilatasba helyezett intervencié foganato-
sitasara, Bethlen igy szolt: ,,Ketténk kozott éppen az a kiilonbség, hogy te valéban kiva-
nod a kiraly visszatérését”, amiben implicite az is benne volt, hogy 6 nem taplal ilyen
gondolatot.

A vitak folyaman, amelyek masnap is egész nap tartottak, felmeriilt az a gondolat,
hogy a kiraly, ha most az egyszer el is kell tdvoznia az orszagbdl, intézzen egy manifesztu-
mot a magyar néphez, melyben megindokolné visszatérését és azt is, miért hagyja el az
orszagot. Andrassy, Szécsen, és harmadikként én, készitettiink vizlatokat a kidltvanyhoz

58 Briand, Aristide (1862-1932), francia politikus. 1906-1932 tobb kormény miniszterelnoke vagy
kiiligyminisztere.
59 Sixtus herceg a Bourbon-parmai hazbol (1886-1934), Zita kiralyné batyja.
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— a kiillonboz6 fogalmazvanyokat megGriztem. A harom tervezetet azutan egységes szo-
veggé dolgoztuk ossze. Ofelsége ismét fogadott és kifejezte a kivansagat, hogy csak a
kozvetitésemmel akar Telekivel, Andrassyval és Bethlennel érintkezni. O még mindig
azon a véleményen volt, hogy Magyarorszagot nem fenyegeti kdzvetlen veszély és valo-
szintileg ilyen helyzet akkor sem fog bekovetkezni, ha tovabbra is Magyarorszagon ma-
rad. Abban az esetben, ha a dolgok veszélyes fordulatot vennének, magatol értet6déen
azonnal megszakitja az itt tartozkodasat és visszatér Svajcba. Minden gondolata arra ira-
nyult, hogy a torténtek ellenére miként lehetne a korméanyz6t a hatalom atadasara 6szto-
nozni. Egy a romén kiralyhoz intézend§ tavirat terve is felmeriilt. Ofelsége arra gondolt,
ebben emlékeztetné a roman uralkodoét, hogy annak idején & volt az, aki meghiusitotta a
roman dinasztia tronfosztasat; most Ferdindnd kirdly® ezt hasonlé mdédon tudna viszo-
nozni. A megbizasabdl elkészitettem a tdvirat fogalmazvanyat, ami ma is a birtokomban
van, § azonban elallt a szandékatol. En ellene voltam, hogy ilyen kérést intézzen a roman
kiralyhoz.

Szerdan, marcius 31-én a helyzet még teljesen valtozatlan maradt. Budapestr6l
mind hevesebben kovetelték, hogy 0sztonozziik a kiralyt az orszag elhagyasara, 6 azon-
ban nem akarta ennek sziikségességét belatni. Teleki, Andrassy és Bethlen elfaradtak a
sikertelen rabeszéléstdl és varakozastol és elhataroztak, hogy visszautaznak Budapestre.
A kirély a déli 6rakban fogadta Sket, egy papirlappal a kezében, melyrdl a kovetkezd sza-
vakat olvasta fel:

,,Uraim!

A sok tanacskozas és audiencia utdn megmasithatatlan akaratom, melyrdl nem kiva-
nok vitatkozni, a kovetkezd:

1. Addig maradok az orszagban, mig be nem latom, hogy itt tartézkoddsom habori-
hoz vezet. A belpolitikai viszonyok miatt nem fogok elutazni.

2. A manifesztum gondolata j6. Az elGterjesztett tervezeten még néhany javitast
szeretnék végrehajtani; dltalanossagban helyeslem a gondolatmenetét. A manifesztumot
csak akkor fogom aléirni, ha elutazom, kordbban nem szabad nyilvanossidgra hozni. Ha a
kormany vagy egy arnyékkormany kordbban kozzétenné, akkor kineveznék egy minisz-
tert, akinek egyetlen feladata egy ellenkialtvany kidolgozasa lenne.

3. Gratz itt marad.”

Teleki, Andrassy és Bethlen elutazasat kdvetGen én maradtam a kormany egyetlen
képviseldje az uralkodé mellett. Rendszeresen tdjékoztattam 6t mindarrdl, amit visszaté-
rési kisérletének a szomszédos allamokra gyakorolt hatasarol jelentettek nekem Buda-
pestr6l. Ezek a jelentések nagyon nyugtalanitéak voltak. Mozgoésitasrol, haborus fenye-
getésekrdl tudositottak és olyan kiillonbozé elbjelekrdl, melyek szerint a szomszéd alla-
mokban hadjaratot készitenek el Magyarorszdg ellen. A kirdly nagyon pontosan ele-
mezte a haborts fenyegetéseket és gy vélte, hogy viszonylag artalmatlanok és semmi
olyan nincs benntik, ami sziikségessé tenné a Szombathelyrdl torténd elutazasat, amiben,
mint a kovetkezmények mutattak, végil is igaza volt. A hatdrokon folyé héaborus el6ké-
sziiletekrdl szOl6 riasztd hirekben egyéltalan nem hitt. Ebben megerGsitette 6t az a ko-
riilmény, hogy a kormany részér6l hozzam érkezd nyugtalanito hirek éles ellentmondas-

ban alltak a bar6 Lehar ezredes,® szombathelyi katonai parancsnokhoz a budapesti hir-

60 I. Ferdinand a Hohenzollern—Sigmaringen hazbol (1865-1927). 1914-t6]1 Romania kirélya.
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szerz§ irodatél automatikusan befuté jelentésekkel, amelyekben a helyzetet kdvetkezete-
sen teljesen nyugodtnak abrazoltdk. A hirszerzés marcius 30-i helyzetjelentése pl. hirt
adott a macedon—jugoszlav hataron tapasztalhaté nyugtalansigrdl, de egyetlen sz6t sem
ejtett arrdl, hogy a magyar hatar hosszaban barmiféle katonai el6késziiletek torténnének.
A csehszlovak allamhataron ugyancsak ,,valtozatlannak” jellemezte a helyzetet, azaz ott
is normalis allapot uralkodott. A marcius 31-i jelentésben az allt, hogy valamennyi hata-
ron normélis és nyugodt a helyzet. Aprilis elsején a csehszlovdk hatarrél jelentették:
~Semmi jele a katonai intézkedéseknek, a hatar6rséget nem erdsitették meg, késziiltség
nem figyelhet meg.” Ugyanezen nap délutanjan ugyanonnan azt kozolték, hogy ,.a leg-
frissebb magyarorszagi politikai események egyelére semmiféle katonai intézkedésben
nem éreztetik a hatasuk.” Aprilis 2-an a hirszerzés a jugoszlav hatarrél a kovetkezdket
kozolte: ,,A helyzet véltozatlan, semmiféle jele a mozgodsitasnak.” Délutdn altalanossag-
ban jelentették: ,Karoly kirdly magyarorszagi tartézkodasaval kapcsolatban egyik szom-
szédos orszagban sem figyelhet6k meg konkrét katonai intézkedések.” Kézenfekvének
latszott a feltételezés, hogy a kiraly tajékoztatasara velem kozolt riaszto jelentéseket ten-
dencidzusan fogalmaztdk, vagy éppen kitalaltak.

Ofelsége el6tt is azt a véleményt képviseltem, hogy az akciét meghitsultnak kell te-
kinteni és ezért azutdn semmi értelme sincs a folytatasanak, ha a kirdly magyarorszagi
tartdzkodasanak meghosszabbitdsa az orszadg szamara nem jelent semmilyen haborts ve-
szélyt. Az egész akcio arra épiilt, hogy a kormanyz6 6nként 4tadja a hatalmat a kirdly-
nak. Mivel ez nem kovetkezett be és a kirdlynak nem volt olyan hatalmi eszk6z a kezé-
ben, amellyel az atadést kikényszerithette, igy a tovabbi szombathelyi tartézkodas csak
felesleges jaték volt, bizonyos, bar nem tal nagy kockéazattal.

Aprilis 2-4n megérkezett Budapestrsl Hegediis Pal tibornok® és a kiiliigyminiszté-
rium f6titkdra, Kdnya Kalman. Hegediisnek megbizatasa volt a szombathelyi katonai pa-
rancsnoksag atvételére. Budapesten nyilvan attdl féltek, hogy a legitimistaként ismert ad-
digi parancsnok, Lehar ezredes, kisérletet tesz a kirdly fegyveres erGvel Budapestre
torténd visszakisérésére. A hirszerzG irodatdl a katonai parancsnoksagra érkez6 helyzet-
jelentések, amelyek hiteles informacidkat tartalmaztak arrdl, hogy Magyarorszag hatara-
in semmiféle aggodalomra okot ad6 katonai el6késziiletek nem torténnek, mar nem vol-
tak a kiraly szaméra hozzaférhetSk. Igy hidnyzott a szamara az a szilard bézis, melynek
alapjdn azt mondhatta, hogy tovabbi magyarorszagi tartézkodasa esetén sem fenyeget
héborts veszély. A Hegediissel egyiitt érkezett Kanyanak az volt a megbizatasa, hogy
nyomatékot adjon a kiraly miel6bbi elutazasat siirgets kormanyzati 6hajnak. En nyilvan
gyanuba keriiltem, hogy ezt az 6hajt nem elég energikusan képviselem a kirallyal szem-
ben. Kéanya nyiltan azzal fenyeget6zott, hogy a kormany erdszakot fog alkalmazni a ki-
rély eltavolitdsa érdekében, ha nem utazik el a legrévidebb idén beliil. Ennek jogossagat
azzal indokoltdk, hogy az orszag fenyegetett békéjének biztositasa érdekében valtak
sziikségessé. Amikor a kiraly arra az allaspontra helyezkedett, hogy rabizza a dolgot, Ka-
nya tervet készitett egy autéutra, miutan az autdval gyorsabban 4t lehet jutni a kozel fek-
v6 hatéron, ahol Ofelségét atadna az osztrak hatésagoknak. Ezek ellen a tervek ellen
magatdl értetddden a legélesebb formaban allast foglaltam. Eltekintve minden mastdl,
feleslegesek is voltak, mert a kiraly mindig kijelentette, hogy — amennyiben veszély fe-

61 Lehar Antal bar6 (1876-1962), katonatiszt, ezredes, IV. Karoly 1921 oktdberében nevezi ki ve-
z¢érérnaggyd. 1919. aug.—1921. mérc. a szombathelyi katonai korlet parancsnoka.

62 Hegedtis Pal (1861-?), katonatiszt, vezérérnagy. 1921. apr.—jil. a szombathelyi katonai korlet
parancsnoka.
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nyegeti az orszdgot — dnként el fog utazni. A Magyarorszag elleni azonnali tAmadas ve-
szélye, melyet a kormdny festett a falra, azonban minimalis volt. Budapesttel szemben
azt az allaspontot képviseltem, hogy ha a kirdly nem hajlik az 6nkéntes elutazdsra, amire
rabeszéltem, akkor be kellene varni egy ultimatumot, aminek Ofelsége bizonyara enged.
Budapesten semmit sem akartak tudni err6l és az volt a vélemény, hogy Magyarorszig
szamara kinos lenne, ha egy ultimatumnak kellene engedelmeskedni. Mégis azon a néze-
ten voltam, hogy nagyobb szégyen azel6tt engedni az utédallamok kivansaganak a kiraly
eltavolitasat illetGen, mielStt konstataljak, hogy csak kényszerbdl, az erGszak hatdsara
cselekszenek. Annak az oka, hogy megtagadtak az ultimatum bevarasat — mint manapsag
gondolom —, abban rejlett, hogy féltek, abbamarad az egész dolog és akkor Budapesten,
ahol a kiraly visszatérésér6l semmit sem akartak tudni, ezt azonban a kiilfold ellenéllasa-
val magyaraztdk, nehéz helyzetbe keriiltek volna. Mindazok az események és ellentmon-
dasok, amelyek a kiréllyal val6 bandsmdd kérdésében a kormany és koztem felmeriiltek,
arra az elhatdrozésra inditottak, hogy kiiligyminiszteri tisztemrdl lemondjak.

Annak a feladatnak a megoldasat, amely el6tt Szombathelyen 4lltam, 1ényegesen
megkonnyitette a parizsi nagykoveti konferencia — tehat a harom nagyhatalom — hataro-
zata, amelyben a kiraly Magyarorszagrol torténd elutazasat kovetelték. Ofelsége aprilis
2-an és 3-an beteg volt, nyitott autéban utazott vissza Budapestr6l Szombathelyre és
megfazott, magas ldza volt, médom volt azonban a betegagyan is beszélni vele. Atadtam
neki a nagykoveti konferencia Budapestr6l megkiildott szovegét. (Masnap meggy6z6d-
tem arrol, hogy Budapesten a hatarozat szovegéhez hozzatoldottak egy szot, nyilvanvalé-
an azért, hogy a kiraly elutazasanak siirgGsségét még inkabb aldhtizzék.) Azt ajanlottam
Ofelségének, hogy a nagykoveti konferencia hatarozatat hasznélja fel elutazasa indokla-
sara — ha mér el kell utaznia, tigy torténjék ez inkabb a nagyhatalmak nyomdéséra, mint a
csehek, szerbek és romanok altal alkalmazott kényszer alatt. A kirdly elutazasa azonban,
mint hangsalyoztam, azért is sziikségessé valt, mert kiilonben a kormany részérél szimol-
ni kellett kényszerintézkedések alkalmazasanak lehetdségével is. A kirdly azonban nem
engedhette meg azt, hogy erdszakkal kelljen 6t eltavolitani, &m miutan nem akart dnkén-
tesen elutazni és ezzel haborus veszélynek tette ki az orszagot, ki kellett ebbdl a helyzet-
bdl szabaditani. Egyébként sem volt lehetséges, hogy kikényszeritsék a hatalom atadéasat
a kiralynak, ezért nem maradt mas hatra, mint az egész akciot likvidalni. A kiraly hossza-
san habozott. Csak aprilis 2-a4n késd este, €jfél felé kozolte velem, hogy elszanta magat az
elutazasra. Még az éjszaka folyaman papirra vetettem az err6l sz6l6 irdsos nyilatkozatot.
Masnap reggel — 6 még mindig betegen fekiidt az agydban — bemutattam neki. Kis ideig
gondolkodott, azutdn aldirta.

Aprilis 3-4n latogatd érkezett a kiralyhoz kiilfoldrsl. Fritz Williams angol orvos je-
lentkezett nala. Azt allitotta, hogy a bécsi angol kovet, Lindley kiildte 6t, arra a hirre,
hogy a kiraly beteg és orvosra van sziiksége. A tarsasdgaban volt a ,,Times” tuddsitdja,
Mac Cartney is — nem azonos azzal az irdval, aki késébb konyvet irt Magyarorszagrol.
Williams egy cédulat hozott magaval, amit a kirdly megmutatott nekem. Kortilbeliil ez a
szoveg allt rajta: ,,A megbiz6 tovabbi kitartist kér.” Amikor atnytjtotta a cédulat, azt
kérdezte: ,,Tudja On, kia megbiz6?” Tagadd valaszomra azt mondta: ,,Ez Briand.” Elha-
tarozasat, hogy elutazik, azonban mar nem valtoztatta meg.

Mivel a kiildetésem Szombathelyen véget ért, ugyanezen nap estéjén a nemzetgyu-
1és elnokének, Rakovszky Istvannak® a tarsasagaban, aki egy nappal korabban érkezett,
hogy tiszteletét tegye a kiralynal, autdval visszautaztam Budapestre. Ezen a napon azon-

63 Rakovszky Istvan (1858-1931), politikus. 1919 utan a legitimista irdnyzat egyik vezetGje.
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ban csak Veszprémig jutottunk, ahol a ptispoki udvarban Rott piispok® vendégeiként éj-
szakaztunk és masnap folytattuk utunkat Budapest felé. Itt az els6 dolgom volt, hogy pa-
pirra vessem a lemondéasom. Igy hangzott:

»Engedje meg F6méltdsagod, hogy joindulatd tudomdasara hozzam, miszerint kiil-
ligyminiszteri tisztembdl visszalépek.

A kormannyal egyetértésben azon a véleményen voltam, hogy a kiraly dontése Ma-
gyarorszagra utazasardl hiba volt és miel6bbi visszatérése — az adott bel- és kiilpolitikai
helyzetben — mind az orszdgnak, mind a kirdlynak els6renddi érdeke. A két érdek azon-
ban sohasem &llhat egymassal ellentmondasban. Ezt az allaspontot kovetkezetesen és
nagy nyomatékkal képviseltem Ofelsége el6tt és sikeriilt elérni, hogy elhagyja Magyaror-
szag tertiletét.

A kormany tovébbi, a kirdly magyarorszagi tartozkodasaval osszefiiggésben kialaki-
tott magatartasaval azonban nem azonosithatom magam, mert kifelé nem tudta megévni
az 6nérzetet és a méltésagot, befelé pedig nem volt tekintettel arra, hogy Ofelsége a ki-
raly személyében megtestesiil§ principiumot megévja a sulyos karosodastol.

Ha azonban a korménynak a kiraly magyarorszagi tartozkodasaval dsszefiiggésben
kialakitott magatartésa, tekintve az adott és — el kell ismernem — stilyos koriilményeket,
igazolhato is lett volna, azzal, hogy az elkévetett hibak kovetkeztében a kirdly és a kor-
manyz6 kozott ellentét keletkezett, sulyos lelkiismereti konfliktusba keriiltem, melyet
nem tudok masként megoldani, mint hogy a kiraly oldalan maradok, egyebekben pedig
félreallok és minden politikai tevékenységtdl visszavonulok.”

Lemonddnyilatkozatom azonban nem kiildtem el azonnal, mivel sziikségét éreztem
annak, hogy a korménynak a szomszéd orszagok fenyegetéseivel szemben elfoglalt allas-
pontjat a képvisel6hdzban ismertessem. Beszédem nagy sikert aratott volna, ha azon a
helyen, ahol arrdl beszéltem, hogy a kiralynak el kellett hagynia Magyarorszagot, ki nem
szaladt volna a szamon a ,,sajnos” szd, ami beszédem vazlataban nem fordult el6. Ez iz-
gatdan hatott a legitimista nézetek ellenfeleire. Tekintve azonban, hogy e nélkiil is szilar-
dan elhataroztam a beszédet kovet§ azonnali visszalépésem, ez a hatas édeskevéssé ag-
gasztott.

Misnap Vass® és Heged(is miniszterek kerestek fel, hogy rabirjanak lemondédsom
visszavondsara, én azonban nem hagytam magam eltériteni a szindékomtol. Ezt akkor is
fenntartottam, amikor ugyanezen a napon a még mindig Szombathelyen id6z6 kiraly azt
kérte, ha van ra lehet6ség, maradjak a kormanyban. Amikor kozvetlentil ezutan grof Te-
leki visszalépett és Bethlen Istvan alakitott kormanyt, miniszteri tarcat ajanlott fel a
szamomra, de a kiiliigyet a kereskedelmi minisztériummal kellett felcserélnem. Ugy gon-
doltam, Ofelsége kivansagat szabad oly médon interpretalnom, hogy 6 csak kiiliigymi-
niszterként kivinta a maradasom s a kereskedelmi miniszteri poszt vallaldsara nem fek-
tetne sulyt, igy Bethlen ajanlatat elutasitottam. Nem lattam tobbé lehet&séget arra, hogy
a kirdlynak és a kormanyzonak szolgaljak és nem akartam olyan kényszerhelyzetbe ke-
riilni, hogy vagy egyikkel, vagy a masikkal szemben illojalis legyek. Hirom hénappal ko-
rabban még letehettem a miniszteri eskiit Horthy admiralis kezébe, mert j6 hittel gon-
dolhattam, hogy ez az eskii semmi olyat nem tartalmaz, ami a kordbbi, a kirdlynak tett

64 Rott Nandor (1869-1939), rémai katolikus pap. 1917-1939 veszprémi megyéspiispok.
65 Vass Jozsef (1877-1930), rémai katolikus pap, politikus. 1920-1921 kozélelmezési, 1920-1922
vallas- és kozoktatastigyi, 1922-1930 népjoléti- és munkatigyi miniszter.
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eskiimmel ellentmondasban allna. A Szombathelyen elt6ltott napok utdn azonban nem
ez volt a helyzet.

Miniszteri tisztet azért sem véllalhattam, mert tudtam, hogy politikai meggy6z5dé-
sem a legfontosabb kérdésekben erdsen kiilonbozik Bethlenétdl. Vele olyan ember ke-
riilt az élre, aki kétségkiviil a habort utdni iddszak legjelentdsebb politikai tehetsége
volt. Vilagos és hatarozott, nem valahonnan és valakit6l készen atvett, hanem faradha-
tatlan szellemi munkédval dnmaga altal alapjaibdl felépitett nézeteket vallott, amelyek
egy egységes, minden részletében j6l atgondolt és harmonikusan Osszeillesztett politikai
alapfelfogas logikus konzekvencidiként lettek nyilvanvalova. Ezek és az a képessége,
hogy nézeteit cselekvs akaratként tudta megjeleniteni, voltak politikai vezéregyéniségé-
nek jellemzdi. Tisza Istvan egyszer Bethlent — noha 6 nem tartozott Tisza parthivei kozé
— az ifjabb nemzedék egyetlen olyan tagjaként jellemezte, akire nyugodtan ré lehet bizni
Magyarorszag sorsanak iranyitasat. Véleményem szerint is Bethlen volt az egyetlen a két
vilaghaboru kozotti magyar kormanyfSk soraban, aki teljes egészében megfelelt azoknak
a kovetelményeknek, amelyekkel egy ilyen posztra allitott embernek rendelkeznie kell.
Nézeteinek komolysaga, egészséges véleménye, tartézkodasa a hangos, de nem alaposan
atgondolt €s tartalmatlan politikai jelszavaktdl, hitsagtél mentes €s ezért a popularis
aramlatoktdl is fiiggetlen és t6lik nem konnyen lelkesiils személyisége, dontéseinek tisz-
tasaga és szivos kitartdsa megval6sitasukban, egyiittesen egy valamelyest szaraz, de meg-
gy0z8 ékesszOlassal és a parlamenti taktika mesteri ismeretével emelték 6t magasan
nemcsak a magyar politikusok atlaga, hanem a habora utani magyar miniszterelndokok és
miniszterek folé is. Senki sem tudta magasabbra értékelni személyes tulajdonsagait, mint
¢én és a kommunizmus legy6zése utan mindig azt a véleményt képviseltem, hogy a ma-
gyarorszagi allapotok valddi konszolidacidja csak Bethlen vezetésével varhato.

Az a tény azonban, hogy Bethlen j6 tulajdonsdgait nagyra becsiiltem — nem hagyott
a legesekélyebb kétséget sem bennem, hogy politikai céljai nem voltak azonosak az enyé-
immel és az én céljaim nem taldlkoztak az 6 izlésével. Bethlen a kiilpolitikdban teljesség-
gel idegenkedett a szomszéd allamokkal vald egyiittmiikodés gondolatdtol, gy ahogyan
az el6ttem lebegett. Ha 6 ilyenre gondolt, akkor azt csak a jovOre nézve tartotta szem
eldtt, egy olyan idGszakra, amelyben Magyarorszag elég erSs lesz ahhoz, hogy vezetd sze-
repet jatszhasson a kozép-eurdpai dllamok szévetségében. Ehhez arra volt sziikség, hogy
Magyarorszag azt a teriiletet, amelyet a trianoni béke el6tt magdénak mondhatott, egész-
ben vagy részben visszakapja és ezt elérendd, szamara egy nagyhatalom tdmogatasa elen-
gedhetetlennek ttint. Mivel eleve arra kellett gondolnia, hogy ez a nagyhatalom talan
Németorszag lesz, és mivel Németorszdg mindenkit, aki az Anschluss ellen volt, kikdzo-
sitett, ezért ebben a kérdésben is rendkiviil visszafogottnak kellett lennie, hiszen Német-
orszagban a szomszéd allamokhoz torténé minden kozeledést az Anschluss elleni sakk-
hizasnak tekintettek. Eppen igy gyokeresen eltért véleménye az enyémtdl a belpolitikai
kérdések megitélésében: szamomra a régi dinasztidhoz val6 ragaszkodés kardinalis jelen-
t6ségli volt, szdmara egy célszertiségi kérdésrdl volt sz0, amely a koriilmények szerint igy
vagy ugy eldonthetd. Bethlen politikai nézetei a Fiiggetlenségi Parttal valé hajdani kap-
csolat bélyegét viselték magukon, az enyémek a dualizmus egy Gszinte hivének meggy6-
z8désében gyokereztek. Bethlen tulbecsiilte az orszdg korlatlan fliggetlenségének érté-
két, miként én taldn alabecsiiltem; § tdlzottan optimista volt annak az orszagot fenyegetd
veszEélynek a megitélésében, amely akkor fenyegette Magyarorszagot, ha a szomszédaival
nem jut egyetértésre, miként én ebben a tekintetben taldn tdl pesszimista voltam; & tdl-
zottan merész volt azokban a politikai szimitasokban, melyekre a régi Magyarorszag kiil-

oz

foldi segéllyel torténd visszadllitasat alapozta, én pedig félelmemben, hogy adott esetben
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a szomszédaink morzsolnak szét benniinket, talan tal batortalan voltam. Bethlen politi-
kaja bizonyara kovethetd volt, de nekem ugy tlint, hogy a lehetséges veszélyek messze
talszarnyaljak a lehetséges elényoket. Es mindenekel6tt: nem ez volt az a politika, me-
lyet én helyesnek tartottam és képviselhetdnek gondoltam. A kiilonbség oly nagy volt a
véleményiink kozott, hogy én — ha nem akartam lemondani a sajatomrdl — nem tartottam
lehetségesnek vele a gylimo6lcsozd egylittmiikodést, barmily kivanatos is lett volna bizo-
nyos tekintetben a szdmomra. Valoban gyakran el6fordul, hogy a politikai célokat nem
lehet egyenes tton elérni és azért, hogy elérhetSk legyenek, féljobbra vagy félbalra, s6t
talan jobbra vagy balra kell kitérniink, hogy bizonyos keriil§ tton odaérjiink, ahova aka-
runk. Nem lehet azonban jobbra menni ugy, hogy a teljesen ellentétes baloldali atra té-
riink, és kdzben 6nmagunkat dmitjuk, a jobboldali aton 1évS cél felé tartunk. Ez tortént
volna, ha Bethlen politikdjdhoz csatlakozom.

Ezek a megfontolasok megkonnyitették szamomra a valaszt arra kérdésre, amely
elott a kiiligyminisztériumbdl tortént kivalasom utan alltam, — vajon a kozéletben ma-
radjak-e vagy visszatérjek-e a maganéletbe. A valasztas szabad volt a szdimomra, mert
tudtam, hogy a magyar gazdaségi életben, ahol sok bardtom volt, el tudom teremteni
azt a jovedelmet, amely a csaladom létfenntartasahoz sziikséges. Mindazonaltal minden
hajlandésdgom a kozéletben valé maradasra csabitott, melyre elGtanulményaim is
messze jobban felkészitettek, mint a tisztan gazdasagi tevékenységre. Az dldozat, melyet
szdmomra a kozélet elhagyasa jelentett, anndl nagyobb volt, mert lemondasom elfogada-
saval egy id6ben ismét bécsi kovetté neveztek ki, igyhogy lehetséges lett volna a diplo-
maciai palydn maradnom, ami mindig is kiilonds vonzer6t gyakorolt ram. Gyermeksé-
gemt6l kezdve mindig arra vagytam, hogy ezen a palyan miikddhessem és mindig ennek
a célnak az elérésére torekedtem. Egyaltalan nem volt olyan magatol értet6ds, hogy ezt
elértem. Nyugodtan allithatom, hogy a jatszmat rossz kartyaval a kezemben nyertem
meg. Kétségkiviil nehéz volt és sok 6nuralmat kivant télem, hogy ezt a jatszmat, miutan
megnyertem, most feladjam. Masrészt azonban azt éreztem, hogy el6bb vagy utébb a ki-
ralykérdés miatt konfliktusba keriilok a Bethlen vezetése alatt 4116 korménnyal és vagy a
meggy6zddésem vagy a koveti posztot kell feladnom, és ebbdl az alternativabdl az elsé
nem jott széba. Bizonyos mértékig megkonnyitették szamomra a diplomaéciai karrier el-
hagyésat azok a személyes megfontolasok, amelyek lehetdséget kinaltak csalidom anyagi
egzisztencidjanak jobb megalapozdsira és megerOsitésére, ami a kozéletben, ha meg
akartam Orizni a tisztasdgom, teljesen lehetetlen lett volna. Csekély megtakaritasaink al-
dozatul estek a kedvezdtlen idSknek és gyakran nem volt konnyt elkeriilni az addssago-
kat, amikkel szemben mindig babonés félelmet éreztem. Ha jobban is kivanta a gyerme-
keim érdeke, hogy elhagyjam a kozszolgalatot, mint az allam érdeke a kozéletben vald
maradasom, mindent egybevetve a kozszolgalatbol vald tavozassal messze sulyosabb al-
dozatot hoztam, mint azt a magantevékenység anyagi elényeir6l torténd lemondas indo-
kolta volna. Igy csak nehéz szivvel jutottam arra az elhatarozéasra, hogy nem veszem 4t a
bécsi koveti posztot és visszavonulok a maganéletbe.

Nem mondhatom, hogy megjelenésem a magyar gazdasagi életben szerencsés mo-
don zajlott le. Az ajanlatokbdl, melyeket kaptam, elsGsorban kettd jott szamitasba: a Ma-
gyar Altalanos Hitelbanké az intézet iigyvezet$ igazgatdi tisztségére és a Pesti Magyar
Kereskedelmi Banké igazgatdsagi tagsagra, illetve ebben a min8ségben az érdekeltségi
koriikbe tartozé ipari vallalatok vezetésében torténs részvételre. Ingadoztam a két lehe-
t6ség kozott, anndl is inkdbb, mert elSttem a budapesti bankvilagban uralkodé viszo-
nyok, melyekben sohasem voltam jartas, és amelyek ezenfeliil tobbéves bécsi tavollétem
idején nem csekély mértékben megvaltoztak, nemigen voltak ismertek. A Hitelbank ve-
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zetGi kozott egyetlen ember volt, a bank egykori vezérigazgatdja, bardé Ullmann Adolf,%
akivel szorosabb kapcsolatban alltam, mig az {igyvezetS igazgatok — Horvath Odon,
Klein Gyula, Kovacs Géza — név szerint is alig voltak ismertek szimomra. Ezzel szemben
a Kereskedelmi Bank igazgatdsagi tagjainak tobbségéhez — Hegediis Lorant, Chorin Fe-
renc, Weiss Manfréd, Heinrich Ferenc, Stein Emil — szoros barati szalak fliztek és a bank
elnok-vezérigazgatdjaval, Weiss Fiilloppel® is, ha nem is barati, de jo és régi kapcsolat-
ban voltam. Masrészrdl 4t kellett gondolnom, hogy a Hitelbankban egy pontosan koriilirt
munkakort szantak nekem, fix fizetéssel, amire ra voltam utalva, a Kereskedelmi Bank-
ban ezzel szemben csak egy tiszteletbeli allast és egy bizonyos, jutalék formajaban foly6-
sitand6 korantsem biztos jovedelmet ajanlottak, ami csak egy év utan lett volna esedékes.
Kés6bb nagyon hamar belattam, hogy rosszul valasztottam, amikor végiil a Kereskedelmi
Bank javara dontottem. A dontésem befolydsolo inditékokhoz tartozott a Kereskedelmi
Bank vezetGihez fiiz6d6, mar emlitett, rendkiviil baratsagos kapcsolatokon kiviil az a ko-
riilmény is, hogy a Hitelbank igazgat6i, akikkel Ullmann hozott 6ssze, igen hiivosen, s6t
némi bizalmatlansaggal fogadtak, ami addig terjedt, hogy pl. Klein Gyula,? akivel késGbb
barati viszonyba keriiltem, éppenhogy a becsiiletszavam kovetelte, miszerint semmikép-
pen sem akarom a vezérigazgatoi tisztséget megszerezni, amire egyaltalan nem is gondol-
tam, mert nem tartottam magam arra érettnek. A Kereskedelmi Bank részérdl ezzel
szemben, kiillonosen Weiss Manfréd,* makacsul arrdl gy6zkodtek, hogy ne 1épjek be egy
olyan csoportba, amely — Ullmanntdl eltekintve — teljesen idegen a szdmomra, amikor a
masik oldalon &szinte barataim vannak. Megigérte, gondoskodik arrél, hogy bel6le, He-
gediisbol, Heinrichbdl s belSlem egy kis bizottsag alakuljon, amely Weiss Fiilop elnok
mellett rendszeresen és naponta foglalkozna a bank tigyeivel, igyhogy nem panaszkod-
hatom majd az elfoglaltsag hidnyardl. Elhatarozasomban bizonyos mértékig szerepet jat-
szott az a korilmény is, hogy abban az id6ben, amikor dontenem kellett, mar megbizast
kaptam Ofelségétsl hiveinek vezetésére. Azt gondoltam ugyanis, hogy a Kereskedelmi
Bankndl tobb id6m lesz ezzel a feladattal foglalkozni, mint ha a Hitelbankhoz megyek.
Volt szerencsém kés6bb megbanni ezt az elhatarozast. Hairom évvel kés6bb indittatva
éreztem magam, hogy elutasitsam Gjravalasztidsom a bank igazgatdsagéaba, tehat sz6 sze-
rint két szék koziil a pad ala estem. A hibdk azonban nem maradnak biintetleniil. Kiilo-
noésen kinos volt szdmomra kezdettsl fogva, hogy dontésem kovetkeztében fesziilt vi-
szonyba keriiltem Ullmannal, annal is ink4bb, mert az volt az érzésem, nincs igazam vele
szemben. Természetesen abban az esetben, ha a Hitelbankhoz mentem volna, a barataim
a Kereskedelmi Banknal éppugy lehangolddtak volna. Hidnyos emberismeret, tétovazas
abban, hogy mit akarok tulajdonképpen, bizonytalansdg azoknak a koriilményeknek a
megitélésében, amelyek kozé keriilnom kellett — ezek voltak az elkdvetett hibdk {6 ele-
mei.

A hibas 1épés els6 kellemetlen kévetkezménye az volt, hogy néhany hénap multan
hirtelen olyan helyzetben taldltam magam, hogy nem tudok kielégit6 mddon gondoskod-
ni a csaldadom eltartasarol. Az inflacié kozepén élltunk, s amibdl tavasszal még azt remél-
tem, hogy egy évig gondtalanul megéliink, az &sszel mar alig volt tobbre elegendd, mint

66 Ullmann Adolf baré (1857-1925), pénziigyi szakember. 1909-1925 a Magyar Altalanos Hitel-
bank igazgatdja.

67 Weiss Fiilop (1859-1942), pénziigyi szakember. 1911-1920 a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
alelnoke, 1921-t61 elnoke.

68 Klein Gyula, a Magyar Altaldnos Hitelbank iigyvezetd igazgatGsaganak tagja.

69 Weiss Manfréd baré (1857-1922), nagyiparos.
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egy negyedévre. Arra kényszeriiltem, hogy addssagokat csinaljak a kovetkez6 évben re-
mélt jaranddsagaimra. Azt, hogy olyan id6kben, amikor a pénz értéke siillyed, elonyds
adossdgokat csindlni, mert kevesebbet fizetnek vissza, mint amit kaptak, akkor nem tud-
tam, ami nyilvanval6an hidnyz6 tizleti érzékem bizonyitéka volt. Csak most kezdtem ko-
molyan érdekl6dni, milyen bevételekkel szimolhatok. Amit a Kereskedelmi Bank hihetd
jutalékként megszabott a szamomra, az a pénz értékének csokkenése kovetkeztében ko-
riilbeliil két honapra fedezte a kiaddsaim. A Rimamurdnyi Vasipari Rt. irdnyomban na-
gyon baratsiagos vezérigazgatdja, Bird Pal,”® akitGl Bécsben a Hotel Bristolban azirant
érdeklddtem, mit varhatok a vallalatatdl, melynek igazgatésagaba bevalasztottak, azt fe-
lelte: ,,A haboru el6tt kb. 30 000 koronat fizettiink, gy gondolom, most ugyanannyit.”
A megviltozott pénzviszonyoknak megfelelden ez az Osszeg csak toredékét jelentette a
haboru el6tti 30 000 koronanak. Alig elegend6t ahhoz, hogy csaladom 1étfenntartasat 14
napra fedezzem. Csekély megtakaritdsaim, a szimomra engedélyezett nyugdij, és mint
legfontosabb tétel, egy havi 100 dollaros Gsszeg, melyet a Carnegie-alapitvanyt6l” kap-
tam, hogy a vilaghdbort gazdasag- és tarsadalomtorténete magyar koteteinek kiadasat
eldkészitsem — ezek voltak azok a bevételek, amelyekkel mandvereznem kellett, hogy
megtartsam a pénziigyi egyensulyt. A feleségem vitéziil segitett ezekben a nehéz id6kben
— neki kellett ugyanis egy idGre a szakacsné feladatait dtvenni, mert szakacsn6t mar nem
tudtunk tartani.

Ebben a helyzetben vettem kézhez 1921 augusztusaban a korabbi osztrak vasutiigyi
miniszter, baré Banhans levelét, amelyben arra kért, hogy vallaljam el a Magyarorszagon
alapitand6 Vasutfelszerelési Rt. (AFEB) elnokségét. A részvénytarsasag egy Bécsben és
Belgradban azonos néven miikods tarsasagokkal rendelkezd konszern magyar csoportja-
ként tevékenykedne. A konszern vezetGje Julius Biedermann, egy jo iizleti érzékkel ren-
delkez§ ember volt, aki valamivel kordbban tekintélyes kolesont szerzett a Magyar Al-
lamvasutak szdmara, és ezzel a létfontossagu tranzakcidval ismertté tette a nevét. A
tarsasag nagyszabasu iizleteket folytatott és olyan, a MAV szamara torténd szallitasokat
vett at, amelyekkel — az inflacios konjunktdra kihasznaldsaval — tetemes nyereséget ért
el. Biedermann az atlagosnal jelentSsebb 1€ptéki kereskedd volt. A vallalkozas kereté-
ben figyelemre méltd kereskeddi elképzelésekrdl tett tantisdgot és mindig azt a benyo-
mast tette ram, hogy ezeknek a megvaldsitdsa jelentette szamara a legnagyobb megelége-
dettséget, nagyobbat, mint a pénz, melyet ennek révén szerzett, amelyet bizonydra meg is
vetett. A részérdl két testvére vett részt a vallalat vezetésében: az egyik, Dr. Nikolaus
Biedermann, egy nagyon talpraesett iigyvéd, rendelkezett azzal az egészséges, a labai aldl
sohasem szilard talajt veszts szellemi képességgel, amely mint sziikséges ballaszt nélkii-
l16zhetetlen volt testvérének a vallalattal kapcsolatos magasan szdrnyalo tervei szempont-
jabol. Mig a masik testvér, Eugen Biedermann talalékony, kitart6 tizletember volt, aki je-
lent6s mértékben rendelkezett azzal a pénzszerzéshez sziikséges képességgel, amely
bel6lem teljesen hidnyzott. Az igazgatdsag tagjaiként rajtam kiviil szdmitasba jov6 sze-
mélyek rangos és tekintélyes egyéniségek voltak. Ezek kozé tartozott a kivalo bécsi tigy-

70 Biré Pél (1881-?), nagyiparos, politikus. A Rimamuranyi-Salgétarjani Vasmii vezérigazgatdja,
majd elndke, a Magyar Gyariparosok Orszdgos Szovetségének alelndke. 1923-t6l kormanyparti
parlamenti képviseld.

71 Carnegie-alapitvany: Andrew Carnegie (1835-1918) amerikai nagyiparos hozta létre a kultdra
és a tudomany tamogatdsara. — Az alapitvany tamogatasaval késziilt munka: Gustav Gratz—
Richard Schiiller: Die dussere Wirtschaftspolitik Osterreich—Ungarns, Wien-New Haven, 1925.
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véd, Bachrach, aki kozel allt Julius Biedermannhoz és két testvéréhez €s biztositott en-
gem, hogy nyugodtan csatlakozhatom a vallalathoz. Ismételten Osszejottem a
Biedermann testvérekkel és megegyeztiink egy magas fix fizetésben, melyet a tarsasagtol
kellett kapnom, s amely a bécsi és belgradi tarsasagoktol folydsitott jarulékokkal még no-
vekedett. (A fizetés a késGbbiekben egyébként emelkedett és svajci frankban allapitottak
meg, ami a korona értékének folyamatos ingadozasaval szemben a nagyon 6hajtott biz-
tonsagot nytjtotta a sziamomra.) Kozoltem az ajanlatot Weiss Fiiloppel. O eltanacsolt at-
tol, hogy elfogadjam, de — bar beszéltem az inflaci6 kovetkeztében tdmadt pénziigyi ne-
hézségeimrdl, melyek athidalasa masként, mint az ajanlat elfogadasaval, nem latszik
szamomra lehetségesnek — a legcsekélyebb gesztust sem tette azért, hogy az el6ttem allo
probléma megoldasdban a segitségemre legyen. Igy azutin 1921 augusztusaban elfogad-
tam a Biedermann testvérek ajanlatiat. Noha ez azt jelentette, hogy a gazdaségi életben
egy alacsonyabb szintre siillyedtem, mint ami a szakméaba tortént belépéskor elSttem le-
begett, még ma sincsen okom arra, hogy sajnidlkozzam ezen a lépésen. Roviddel azt ko-
vetGen, hogy atvettem az AFEB elnokségét, Karoly kirdly masodik restauracios kisérleté-
vel kapcsolatban rendkiviil nehéz helyzetbe keriiltem és a Biedermann testvérek hiiek
maradtak hozzam, amit nem allithatok a gazdasagi életben tevékenykedd minden bara-
tomrdl. Ezért sohasem felejtettem el, hogy segitettek tuljutni életem legnehezebb szaka-
szan és késdbb, amikor 6k maguk keriiltek szorult helyzetbe, arra torekedtem, hogy azt,
amit értem tettek, erémtdl telhetGen viszonozzam.

A gazdasagi életben betoltott funkcidim egyeldre arra korlatozédtak, hogy megbe-
széléseken vettem részt, tanacsokat adtam, fontos tigyekben targyaldsokat is folytattam,
de bdségesen maradt iddm mas dolgokra is. Kiilondsen a politika tartott engem tovabbra
is a hatésa alatt és mondhatni, 1921 folyaman még teljesen igénybe vett.

Roviddel a lemondasom utdn kaptam kézhez egy aprilis 10-i keltezés(i legfelsd kéz-
iratot, melyben Ofelsége azzal bizott meg, hogy Gsszegy(ijtsem magyarorszagi hiveit és
elSkészitsem mielSbbi visszatérését. ,,Szilard elhatarozasom — irta —, hogy az jbdli trén-
ra lépésemre irdnyuld tevékenységem, melyet ez id§ szerint a kiilfoldi er6szak meghitisi-
tott, a legkozelebbi id6ben folytassam. Felszolitom ezért valamennyi hivem, hogy gyiile-
kezzen Dr. Gratz Gusztav koriil, aki teljes bizalmam birja.” A kézirat ezutan megadja
annak az agitacionak a f6 alapelveit, melyet Ofelsége a restauraci6 érdekében sziikséges-
nek vélt. A megbizatds — barmennyire megtiszteld is volt — minden volt, csak nem kelle-
mes. Szivesebben lattam volna, ha Ofelsége a régi nagy politikai tekintélyek sorabdl biz
meg valakit, pl. gr6f Andrassy Gyulat vagy gréf Apponyi Albertet. Emellett azonban a
szamomra kijelolt feladatot, a kirdly Magyarorszagra torténé gyors visszatérésének elo-
készitését — raadasul egy adott rovid id6n beliil — megoldhatatlannak tartottam. Vélemé-
nyem szerint ebben az idGpontban a legfontosabb feladat a kiraly és a kormanyzé kozotti
egyetértés helyreallitasa volt. A kettejiik kozotti kdzvetits szerepre akkor valéban alkal-
masnak tlintem, mivel gyakorlatilag én voltam az egyediili, aki egyforman birtam a kirdly,
a kormanyz6 és Bethlen miniszterelndk teljes bizalmét. Ez volt azutdn az oka annak,
hogy a ram bizott misszi6t végil elvallaltam, azzal a megjegyzéssel, hogy feladatomnak a
kiraly és a korméanyzoé ellentétének megsziintetését fogom tekinteni.”

Azért, hogy a kiraly és a korméanyzo kozotti kozeledés érdekében kifejtett faradoza-
sok meghidsultak — ha mégoly nagyon is igyekszem a dolgokat objektiven megitélni — a
felel6sség inkdbb a kormanyzét €s a magyar kormanyt, semmint az uralkodét terheli.

72 Az Ofelsége megbizisa alapjan végzett tevékenységemrd] mindent, amit tudni érdemes, mar is-
mételten elmondtam: kivaltképpen a kirdly masodik visszatérési kisérletének szervezdi ellen
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A kiraly és a kormanyz6 egymas iranti kezdeti bizalma egyes-egyediil azért rendiilt meg,
mert a kormanyzé — noha a sajat meggy6z&dése szerint hii maradt a kirdlyhoz — alland6-
an olyan emberekkel vette magat koriil, akik altaldban a Habsburg-hdznak a magyar
tronra torténd visszatérésével és kiillondsen Karoly kirdly személyével szemben érzett el-
lenséges érziiletiiket nem rejtették véka ala. A kormanyz6 bizonyosan jéhiszemiien jelen-
tette ki, hogy a kornyezetében 1évd és a kirallyal szemben ellenséges érzelmi személyek-
nek egyaltalan nincs rd befolyasuk. Mégis érthetd azonban, hogy mindaz, amit ezektdl az
emberektd] kora reggeltdl késd estig hallott, nem maradt hatds nélkiil és nem mault el
nyomtalanul. Véleményem szerint azonban a magyar politika hivatalos vezetdi, a kor-
many tagjai és mindenekelStt Bethlen Istvan sem tettek meg minden t6liik telhetdt a ki-
raly és a kormanyz6 kozotti ellentétek megsziintetéséért. Ha elgondoljuk, hogy ezt nem
lehetett méasként elérni, mint Karoly kiralynak a magyar tron ismételt elfoglalasara vo-
natkoz6 igénye tobbé-kevésbé kotelezd formaban vald elismerésével, ami azonban Beth-
lent6l, aki a kiraly visszatérésérdl hallani sem akart, nemigen volt varhat6, akkor ez is
érthetd lesz. Az adott helyzetben a kormanyzoban, aki lojalis érzelmeit minden alkalom-
mal — gyakran erds kifejezésekkel és véleményem szerint teljesen Gszintén — hangsilyoz-
ta, az az elképzelés alakult ki, hogy az 6 torténelmi feladata a régi Magyarorszag hatarait
egészben vagy részben helyredllitani, ahova egy el6kelS gesztussal meghivja Karoly ki-
ralyt, foglalja el ismét elddei tronjat. A kirdly azonban nem akart és nem tudott ebbe be-
lenyugodni; félt, hogy az uralkodéi hatalom tdlontdl hosszi megszakitasa elhizza vagy
lehetetlenné teszi a visszatérését és a dinasztia fokozatosan a feledés homaélyaba keriil,
legalabbis az uralkodohaz és Magyarorszag kozott fenndlld kotelék aggaszté moédon
meglazul. A bizalom visszadllitisdnak ahhoz a form4jahoz, ahogyan azt a magyar kor-
many elképzelte, azaz a tronrdl torténd lemondas aran, a kirdlynak nyilvanvaléan nem
fliz6dott semmiféle érdeke, mert neki magatdl értet6dSen a politikai és nem egy tisztan
személyes kozeledés volt a fontos. A kiraly arra is gondolt, hogy ha a korményz6 allitasa,
miszerint fontosnak tartja egy késébbi idGpontra elSkésziteni a restauraciot, Gszinte és
tisztességes, akkor ez sziikségszertien megkdvetelte volna, hogy ne kizardlagosan olyan
emberekkel vegye magat koriil, akik a dinasztia visszatérése ellen harcoltak. A kormany-
z6 személyes allasfoglalasanak ebben az esetben, éppen ellenkezdleg, abban kellett volna
megnyilvinulnia, hogy ezeket az elemeket, ha nem is a magyar politikai vezetésb6l, dmde
a sajat kozvetlen kornyezetébdl eltavolitotta volna.

1921 aprilisaban és majusaban tobbszor folytattam megbeszéléseket grof Bethlennel
arro6l, miként tavolithat6 el a korményz6 és a kiraly kozotti bizalmatlansag e mély indité-
ka. Javaslatok sorat tettem Bethlennek, melyeket egy rovid feljegyzésben az aldbbiak sze-
rint foglaltam Ossze:

1. A korményz6 szoros kapcsolatban all olyan politikusokkal, akik kozismerten a
szabad kiradlyvalasztas hivei, de egyaltalan nincs kapcsolata a masik tabor politikai veze-
tGivel. Ez alapvetden helytelen. Az dllamf6nek normalis koriilmények kozott csak a kor-
many kozvetitésével szabad érintkezni politikusokkal. Ennek a szokdsnak a megtartdsa
nalunk éppugy kivanatos, mint ahogyan ez mas orszagokban, Anglidban, Franciaorszag-

ban vagy Olaszorszagban mindig is igy volt. Ha nem tartjuk meg, nem jutunk alkotma-

lefolytatott birdsdgi eljards folyaman, az allamiigyészség elStt tett és a képvisel6hdzban 1920.
december 10-én felolvasott tantvallomasomban, tovibba Magyarorszag kiegyezés utani torténe-
térdl irt (eddig nem publikalt) konyvem negyedik kotetében. Itt arra torekedtem, hogy csak ar-
10l szoljak, ami ezeken a helyeken nem szerepel. [Gratz Gusztav sajat jegyzete.]
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nyos viszonyok kozé. Kovetkezésképp nem lehetetlen a korményzo €s a politikusok kap-
csolatait oly mdédon szabélyozni, hogy ezért a kormany viselje a felelGsséget. Egyébként
nem lehet akadélya annak, hogy a kormanyzé alland6 érintkezést tartson fenn a legiti-
mista irdnyzat vezetGivel. Egy allamfGi tisztség magatodl értet6dGen azt a terhet réja vise-
16jére, hogy olyan emberekkel is kapcsolatba 1é€pjen, akik személyiikben talan kevéssé
kellemesek a szdmara. Veszélyes, ha egy dllamf6 csak azokkal az emberekkel érintkezik,
akik szimpatikusak a szamdra, mert ez egyoldali véleményekhez és allasfoglalasokhoz
vezet.

2. Ismételten panaszkodnak arrdl, hogy egyes, a kormanyz6 alland6 kornyezetéhez
tartoz6 személyek nemkivanatos irdnyban befolyasoljak 6t. Ha ez a feltételezés tévedé-
sen is alapszik, mégis kétségen feliil all, hogy egyik vagy masik személyiség alkalmilag
meggondolatlan nyilatkozatokat tett, melyekbdl az allamf6 partatlansagét illetGen hatra-
nyos kovetkeztetéseket lehet levonni. Ennek az ellenszere az a helyes és altalanosan be-
vett gyakorlat, hogy az allamf6 kozvetlen kdrnyezete és maga az allamfd tartézkodik
minden a kiilvildg szdmara teendd nyilatkozattél. Ha nem lehet megvalositani, hogy az
érintett expondlt személyektSl megvaljanak, akkor legalabb szigoru ellendrzés ala kell
helyezni Gket, valahogy ugy, hogy egy nem politizal6 f6szarnysegédet neveznek ki, akinek
iigyelni kellene arra, hogy a korményzo6 kornyezetében ne politizaljanak.

3. Bizalmatlansagot kelt a kirdlyban a kormanyzéval szemben a Gombds Gyula
MOVE-eln6khoz val6 viszonya is. Ismeretes, hogy a MOVE politikai szervezet, amely
kozel all a szabad kiralyvalasztas hiveihez és kémszervezetei Utjan minden csapattestet
allandé ellenSrzés alatt tart. Ez tiszta bolsevizmus. Allam az dllamban, egy arnyékkor-
manyt a hivatalos kormany mellett nem lehet megtirni. Kiilonben is kozérdek, hogy a
MOVE visszatérjen a normalis egyesiileti tevékenység kereteibe.

4. Végezetiil bizalmatlansagot valt ki a kormanyzéval szemben egyes tiszti kiilonit-
mények fennallasa is, melyek kozil a legaktivabbak ellenségesen allnak szemben a legiti-
mistakkal és megfélemlitd6 magatartasukkal lehetetlenné teszik egy egészséges kozvéle-
mény kialakulasat. Ezek a kiilonitmények, véleményem szerint, tobb kart okoznak a
kozrendnek, mint amennyit haszndlnak. Ha fenntartasuk a kozrend érdekében mégis
szitkséges lenne, akkor, amennyire lehetséges, tavol kellene tartani ket a f6varostdl és
szigort katonai fegyelem alé kell 6ket helyezni. Magétdl értet6dden a katonai szervek-
nek a polgari személyek ellen iranyulé minden hivatalos akcidjét teljesen be kell sziintet-
ni és szigorian meg kell torolni.

Ezek a javaslatok képezték a Bethlennel folytatott beszélgetéseim témajat — a kor-
manyzéval nem kozoltem Gket, mert Bethlennek az volt a kivansdga, hogy 6 maga t4jé-
koztassa Horthy tengernagyot réluk, mondvéan, igy remélhet6 konnyebben az egyetérté-
sének a megszerzése. A megbeszélések tovabbi szakaszaban Bethlen azt mondta, hiba
lenne, ha a kormanyzot tdl erdsen siirgetni akarndk. Fokozatosan kell azon faradozni,
hogy a kornyezetét kicseréljék, de nem szabad valamennyi személy azonnali tdvozasat
kovetelni, stb., stb. Arra kértem grof Banffy kiligyminisztert’ és Kanya Kalmént a mi-
nisztérium f6titkarat, hogy a korméanyz6 kornyezetében tapasztalhatd, a kiraly bizalmat-
lansagat kiilonosen kivalté allapotok megsziintetése érdekében tamogassak torekvéseim,
mert ha nem sikeriilne az uralkod6t megnyugtatni, akkor feltétlen azzal kell szamolni,
hogy megtjitja a htuisvétra tervezett visszatérési kisérletét. A javaslataimban emlitett kér-

73 Banffy Mikl6s grof (1873-1950), ird, politikus. 1921-1922 kiiliigyminiszter, a nemzeti kisebbsé-
gek tarca nélkiili minisztere.
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désekben azonban nem lehetett sikert elérni. Részeredményt sem, melyet a Budapesten
tapasztalhaté jo szandékok bizonyitékanak tekinthettem volna. Ahelyett, hogy barmi
olyat tettek volna, ami alkalmas lett volna a kirdly bizalmatlansadgénak eloszlatasara, egy
titkosrendort kiildtek Luzernbe, azért, hogy megfigyelje 6t és kikémlelje a kornyezetét.
A folyoséi pletyka, amit 6sszehordott, hiien kinyomtatasra keriilt a kormany altal Karoly
kiraly visszatérésérdl kiadott fehér konyvben.”* Amikor Bethlennél széba hoztam a tit-
kosrenddr kiildetését, kijelentette, hogy a legcsekélyebb tudomassal sem birt errdl és
nem kételkedtem abban, hogy igazat mondott. Mindig feltételeztem — noha nem bizo-
nyithattam —, hogy ez a gondolat Gombos Gyula fejébdl pattant ki, aki szivesen dolgozott
ilyen eszkozokkel.

Amikor arra a felismerésre jutottam, hogy a kormanyzé kérnyezetében végrehajtan-
do6 bizonyos valtozdsokat célzé javaslataimat nem fogom tudni megval6sitani, masrészrdl
pedig a kiraly mindjobban hajlott a visszatérésre, mas tton probaltam a célt elérni. Azt
terveztem, 0sztonozni fogom a korményzot, hogy az uralkodéhaz irant idehaza oly gyak-
ran hangoztatott hiiségét és abbéli kivansigat, hogy a koronés uralkodét, amilyen gyor-
san csak lehetséges, ismét hazahozhassa, egy a kirdlyhoz intézett levélben is ismételje
meg. A kiraly, akit tdjékoztattam errdl a szandékomrol, egyetértett a Iépésemmel, amde
ugy vélte, hogy az eredménytelen lesz, miként egyaltalan nem érhetiink el sikert semmi
olyanban, ami a kormanyt kotelezné visszatérésének lehetdvé tételére, mert az alapjaban
véve nem kivdnatos a magyarorszagi hatalmasok szdmdara. Amikor Budapesten széba
hoztam a tervem, mind Bethlen, mind a korméanyz6 mégis kedvezden fogadtak. A kor-
manyz06, aki augusztus folyaman hosszabb kihallgatason fogadott G6dollon, elfogadta a
javaslatom és meg is bizott azzal, hogy készitsem el a szdmara a kiralyhoz intézendd levél
tervezetét. A megbizatdst mar a kovetkez8 napon teljesitettem, midén bar6 Lang Boldi-
zsar,” a kormanyz6 katonai iroddjan dolgozé néhany kiralyhli ember egyike dtjan, a ko-
vetkez6 fogalmazvanyt bocsatottam a rendelkezésére:

»A Felséged legutobbi magyarorszagi tartézkodasa ota eltelt id6 Oszinte sajnala-
tomra nem hozta meg azt a valtozast, amely Felséged visszatérését ez id§ szerint lehets-
vé tenné.

Engedje meg Felséged, hogy alldspontomat, melyet nemcsak Felséged el6tt, hanem,
amennyire azt Felséged és az orszag egymastol elvalaszthatatlan érdekeire valo tekintet-
tel megtehettem, a nyilvanossag el6tt is mindig képviseltem, ez alkalommal is megismé-
teljem és kijelentsem, miszerint Magyarorszag bels6 €s kiilsé konszolidacidjat nem tar-
tom befejezettnek, mindaddig, amig nem sikeriil a magyar kiralyi méltosag kérdését régi
alkotmanyunk szellemében és az alkotmany alapjan Felségedet, mint a Szent Istvan ko-
rondjaval megkorondzott uralkod6t megilletd jogok érvényesitésével és tiszteletben tar-
tasaval megoldani. Nem kételkedem, hogy abban a pillanatban, amikor a megoldas utja-
ban allé6 akadalyok eltavolithatok vagy figyelmen kiviil hagyhatok lesznek, a nemzet
azoknak a torvényeknek az alapjan, amelyeket Felséged tavollétében kénytelen volt
belallapotai szabalyozédséara elfogadni, maga is késedelem nélkiil az e cél megvaldsitasa-
hoz vezetd tutra 1ép. Ami engem illet, Felséged meg lehet gy6z6dve arrdl, hogy teljes te-
kintélyem latba vetem annak érdekében, hogy ne csak minden maés, a régi alkotméanyunk-
kal 0ssze nem egyeztethetd megoldast — ami a jelenlegi torvények szerint egyetértésem

74 1V. Karoly visszatérési kisérletei. Bp. 1921.
75 Léang Boldizsar (1877-?), katonatiszt, altdbornagy. 1920-1922 a kormanyzdi katonai iroda veze-
tGje.
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nélkiil egyaltalan nem fordulhatna el — megakadalyozzak, hanem adand6 alkalommal,
ha ennek a véleményem szerint egyes-egyediil lehetséges megoldasnak a feltételei adot-
tak lesznek, Felségednek a torvényes formak betartasaval torténd hazatérését a magam
rész€rdl timogassam.

Ha a husvéti események alkalméval kényszerlien azt az allaspontot is képviseltem,
hogy tekintettel Ofelsége és a magyar nemzet egymastol elvalaszthatatlanul 6sszefon6do
fontos és lényeges érdekeire, Ofelsége visszatérése koriinkbe az id szerint lehetetlen és
mind Ofelségét, mind a nemzetet romlésba taszitand, és ha arra kényszeriilok is, hogy ki-
jelentsem, hasonl6 helyzetben ma sem tudnék masként cselekedni mint hisvétkor — mi-
ként meggyGzédésem szerint nem lehet Ofelségének olyan Gszinte hive, aki ilyen esetben
mis véleményt képviselhetne — kérve kérem Ofelségét, legyen teljes bizalommal irantam,
mégpedig ne csak tisztességes joszandékaim, de szilard elhatdrozottsigom irant is,
amellyel az els6 valéban alkalmas pillanatban teljesiteni fogom a kotelességem, amely
ilyen a visszatérést lehetvé tévs helyzetben Ofelségével és az orszaggal szemben egy-
arant redm harul.”

Az az iréas, melyet Werkmann: ,,A madeirai halott” c. mdivében (250. old.),”® mint a
kormanyzénak a kiralyhoz intézett levelét kinyomtattak, melynek fogalmazvanya Kanya-
tdl vagy grof Khuentdl szarmazhat, nem ebben a gondolatmenetben fogant. Ez Magyar-
orszag kiilpolitikai helyzetének hosszabb bemutatasaval kezd6dik, de egyes pontjaiban
(pl. a Kisantant Magyarorszag felosztasara iranyuld allit6lagos tervének emlitése, az az
allitas, hogy a rapall6i szerz6dés egyenértékli Olaszorszag csatlakozasaval a Kisantant-
hoz, a félelem, hogy Olaszorszag és Anglia timogatnak az orszag felosztasat szomszédai
kozott) a komolyabb kritikat nem allja ki. A kormanyzé irasa két pontban igyekezett
igazsagosan megitélni a kirdly allaspontjat. MindenekelStt ott, ahol arrdl van sz6, hogy a
kormanyzé az orszagot ,,a torvényes és allamjogilag helyes elvek biztositasaval hivatott
kezekbe szandékozik helyezni” és ott, ahol arra figyelmeztet, miszerint ,,a torvényesen
legitim megoldés el6készitése” id6t kivan. Nem sziikséges kiemelni, hogy a kormanyzo
levelében el6fordulé formula mindkét esetben nyitva hagyja Kéroly kirdly személye ki-
kapcsolasanak lehet6ségét, mert a legitimitas elve akkor is igaz lett volna, ha a kiralyt le-
mondasra kényszeritik és a fiat kirallyd koronazzak. Ez volt Bethlen szdandéka is. O maga
mondta nekem 1921 augusztusiban.

Ismeretes, hogy Andréssyval és Apponyival egyetértésben elleneztem a kézirat el-
kiildését az uralkodénak. Ramutattam arra, hogy a levél nem oszlatja el azt a bizalmat-
lansagot, melyet a kirdly tanusit a korméanyzéval szemben, hanem erGsiti azt. Bethlen
azonban arra az allaspontra helyezkedett, hogy kézbesitsem a levelet, ha pedig a levél
kedvezGtlen benyomast kelt, még mindig megvan a lehet8sége annak, hogy egy masikat
kiildjenek. Ofelsége valoban elégedetlen volt a levéllel és 6t nappal annak atadasa utan
egy szeptember 8-4n keltezett értesitést kaptam, mely szerint nem vette tudomasul az ab-
ban foglaltakat s kérte, értesitsem err6l Bethlent.

Most egyrészt az elott a feladat eldtt alltam, hogy kieszkozoljek egy megfeleld leve-
let a kormanyz6tol, masrészt, amennyire lehetséges, mas utakat is talaljak a kormanyz6
és a kiraly kozotti bizalom helyreallitdsara. Az el6zmények utan vilagos volt, hogy sem az
egyik, sem a masik oldalon nem lehet egyetértést elérni a kiillonboz6 torekvések végcéljat
illetéen. Mind a ttlontdl pontos kifejezést, ,,a kirdly visszatérése”, mind a nagyon altala-

76 Karl Freiherr von Werkmann: Der Tote auf Madeira. Miinchen, 1923. Magyar kiadasat 1d. Karl
Freiherr von Werkmann: A madeirai halott. Miinchen, 1923.
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nost ,,a legitimista eszme megGrzése” keriilni kellene, mert az elsé a kormanyzénal és
Bethlennél titkozik ellenallasba, a masodikkal pedig az uralkodé nem elégedhetett meg.
A szandékom az volt, hogy a kirdlykérdésben megjeldlt végcél pontos és vilagos koriilira-
sa nélkiil a kiraly és a kormany kozott egyfajta politikai egyiittmiikodést érjek el és a tron
betodltésére vonatkoz6 informacidik kolcsonds cseréjét elérjem, abban a reményben,
hogy a nemzetkdzi viszonyokat feltételezé végceél végiil magatdl adodik, torténjék az a
magyar kormany Kéroly kirallyal szembeni alldspontjanak megvéltozdsa vagy — a restau-
raci6 kiilondsen jelentds elhizodasa esetén — a kirdlynak az id6kodzben talan nagykoriva
valt fia javara torténé lemondésa formajaban. A kirdly hozzajarulasat adta ehhez a terv-
hez is, hozzafiizte azonban, ez esetben nemigen bizna a sikerben, mert meg van gy6z46d-
ve, hogy a magyar kormanyt6l semmiféle manipuldlatlan, szimara esetleg kedvezd infor-
maciét nem fog kapni, miként azok az informacidk is, melyeket hasvétkor Szombat-
helyen bocsatottak a rendelkezésére, manipulaltak és hamisak voltak.

A dolgok nem olyan fordulatot vettek, ahogyan én azt az 1) akci6 eldkészitésekor
elképzeltem. Jollehet a kirdly szeptember elején — husvét 6ta elszor — lemondott arrdl,
hogy pontosan meghatdrozza magyarorszigi visszatérésének id6pontjat, az a szandéka,
hogy az els6 kedvezd alkalommal hazatér, valtozatlan maradt. A budapesti kiiligyminisz-
térium és a Svajcban 1d6z6 kiraly kozotti informacidcsere gondolataval alapvetéen mind-
két fél egyetértett, de a magyar kormdny részérél nem tortént semmiféle olyan 1épés,
melyet az elképzelés megvaldsitdsaként lehetett értelmezni. Mdsrészt az uralkod6 — ma-
gatdl értet6dden nem tSlem, hanem mas, valészintien katonai forrasokbdl — folyamato-
san riaszt6 hireket kapott. Kiillonosen erds benyomast tett ra az a hir, hogy a magyar kor-
many szisztematikusan eltdvolitja a legitimista felfogasu tiszteket a hadseregbdl és
helyiikre az uralkod6hézzal szemben ellenséges érzelm{ tiszteket allit. Szeptember 4-én
értesitést kaptam, hogy a kiraly kéziratot intézett a kormanyzohoz, amelyben szdba hozta
a tisztikar felesketését Horthy tengernagyra. Kijelentette, hogy Horthy katonai hiiséges-
kiit tett neki, ami tovabbra is koti 6t, igyhogy abban a pillanatban, amikor § maga veszi
at a parancsnoki hatalmat, a Horthyra tett eskii érvényét veszti és a kirdlynak teljesitett
eskii 1ép érvénybe. A kézirat néhany mas katonai rendelkezést is kritika targyava tett.
Sajnos, kés6bb Tihanyban arra kényszeriiltem, hogy ezeket a masolatban vagy eredeti-
ben kézhez vett tiltakozasokat elégessem. Igyekeztem megallapitani, hogy a legitimista
tisztek eltavolitasardl szol6 hirek megfelelnek-e a tényeknek. Az informéciok, melyeket a
nagyon megfontolt, kiegyensulyozott itéletii tisztektSl kaptam — kozilik kiilonésen Say
ezredesre emlékszem — megerdsitették az emlitett hirek helyességét. A hadsereget Gom-
bos Gyula szellemében lassanként atformaltak, aki titokzatos befolydst gyakorolt minden
a hadseregszervezéssel Osszefiiggd kérdésre. A kirdly kornyezetében ezt azzal magyaréz-
tak, hogy a kormanyz6 sajat, a hadseregre gyakorolt befolyasat engedte at Gombosnek.
A kirdlyht politikusok ezeknek, az 6§ szempontjukbdl igen nyugtalanitd jeleknek a lattan
mind tiirelmetlenebbek lettek. Szeptember végén megkerestek annak érdekében, hogy
vegyek részt egy Szmrecsdnyi Gyorgy lakdséan tartott értekezleten, ahol arra dsztokéltek,
csatlakozzam akcidjukhoz, melynek célja a kiralynak — az Ostenburg Grnagy”’ parancs-
noksaga alatt allo tiszti kilonitmény segitségével — Magyarorszidgra torténd vissza-
hozatala és — az esetben, ha akadalyt tdmasztana — a kormany erdszakos eltavolitasa lett
volna. Azokat, akik ilyen gondolatokat taplaltak, az vezette, hogy azt a pillanatot, amikor

77 Ostenburg-Moravek Gyula (1884?-1944), katonatiszt, 6rnagy (IV. Kéroly ezredessé nevezi ki).
1919-1921 a Nemzeti Hadsereg egyik szazadanak, majd kiillonitményének parancsnoka.
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egy fegyveres csoport lehetévé tenné a kiraly hazatérését, nem szabadna elmulasztani,
mivel az alkalom soha tobbé nem tér vissza. Ha elmulasztjak ezt a lehetGséget, akkor a
restaurdci6é gondolatat hosszu idére, ha nem orokre, fel kell adni. Noha ez a gondolat-
menet némelyeknek tetszetds volt, mégis élesen allast foglaltam minden allamcsinykisér-
lettel szemben, mert nem hittem kivitelezhetGségiikben. Apponyi és Andrassy nem vet-
tek részt a megbeszélésen, de éppoly rendkiviili médon aggddtak a dolgok alakuldsa
miatt. Emlékszem Apponyi Albert egyik kijelentésére ezekben a napokban: ,,Valoban
nem tudom, mivel vesznek stlyosabb felel6sséget magukra, azzal, hogy a kiralyt hazahoz-
zak, vagy azzal, hogy nem hozzak haza.” A Szmrecsanyinal tartott tanacskozast kovetGen
néhany nap mulva a Bécs melletti Reichenauban nyari pihenését toltd csaliddomhoz utaz-
tam. (A Wartholz csaszari villdban béreltem néhdny szobat, hogy ily médon elkeriiljem
az iires lakasnak a helyi hatsdgok rész€érdl akkoriban gyakorta foganatositott igénybevé-
telét.) Reichenauban tartézkodott akkor baré Schager kiralyi joszagigazgatd csaladja is.
Auton Bécsbe torténd visszautazasomkor csatlakozott hozzdm Schager barénd is, aki az
uton telebeszélte a fejem, hogy komoly 1épéseket tehetnénk a restaurécié érdekében, am
Andrassy, Apponyi és én 0rok tétovazok vagyunk, stb. Kitartottam allaispontom mellett,
hogy a kiraly visszatérését jelenleg kivitelezhetetlennek tartom.

Oktober elején, amikor ismét Budapesten voltam, Rakovszky Istvan hivott meg egy
a lakasan tartott megbeszélésre, amelyen a hazitiron és rajtam kiviil Beniczky Odon és
Lehar ezredes vettek részt. A targyalas lefolyasardl az a jegyz8konyv tdjékoztat, melynek
az egyes oldalait harom jelenlévd parafalta s amelynek szovegezésébdl csupan az akkor
kilfoldon tartézkodd Lehar tabornok (!) nem tudott részt venni. Lehar nyilatkozatanak
hatésa alatt — Ofelsége visszatérése el6 van készitve, vezetd beosztasokban 1évé tisztek
sorat nyerték meg az akcidnak és § elhatdrozta, hogy akkor is végrehajtja a tervet, ha mi
nem csatlakoznank hozza — feladtam a kirdly hazahozatalaval szembeni ellenallasom. Ki-
jelentettem azonban annak értelmében, amit t6link Lehar kovetelt, és egyetértésben
Rakovszkyval és Beniczkyvel, hogy magaért az akci6ért nem vallalunk felelGsséget, de
készek vagyunk visszatérés esetén a cselekedeteiért, kifelé, az alkotmanyos feleldsséget
viselni. Elhataroztuk, hogy Rakovszky, Beniczky és én nem utazunk a kiraly elé arra a
helyre, ahol le akar szallni, hanem egy meghatarozott és csak Lehar altal ismert helyen
fogunk tartézkodni, azért, hogy ha az allamcsiny sikeriil és a kirdly bevonul a budai var-
ba, értiink johessen és a kiraly rendelkezésére allhassunk. Az, hogy az akciobdl, ha most
az egyszer sikeriilne, nem vonhatom ki magam, magatdl értet6das.

Itt nagy hibat kovettem el. Elmulasztottam, hogy Svéjcba utazzam és személyesen
tajékoztassam az uralkodot arrdl, amirdl Rakovszky lakasan tandcskoztunk és amit ott
elhataroztunk. Inkabb hagytam, hogy baré Schager Bécsbdl Budapestre utazzon és 6t
biztam meg, menjen Svéjcba, kozolje a kirallyal, miként itéljik meg a helyzetet. Ezenfe-
lil arra kértem, hogy dbrazolja objektiven mind azokat az okokat, amelyek a kiraly kato-
nai tandcsadoit a visszatérés tdmogatasira 0sztonozték, mind azokat a nehézségeket és
megfontoldsokat, amelyek ellene szélnak. Tajékoztassa viszont arrdl is, hogy ha elszanja
magat a visszatérésre, készek vagyunk a rendelkezésére allni. A dolog siirgds volt, mert a
kozeli jovében szamolni kellett az Ostenburg-kiilonitmény kiiszobonallé leszerelésével.
Egy azonnali svéjci utazds azonban, ahonnan csak hdrom hete tértem vissza, tdlontil
nagy feltlinést okozott volna. Hittem is abban, hogy végiil is kozombdos, tSlem vagy
Schagertdl kapja-e a kiraly a jelentést. A bizalom, mellyel baré Schager irant viseltettem,
sajnos nem volt megalapozott. A kozlések, melyek tovabbitasara megkértem, annak a
feljegyzésnek a gondolatmenetét kovették, melyet Boroviczény ,,A kirdly és kormanyzo-
ja” c. konyvében (a 253. oldalon)”® orokitett meg. Ezzel szemben azok az informaciok,
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melyeket Schager a kirallyal k6zolt Werkmann ,,A madeirai halott” c. miivében (a 265.
oldalon) olvashatok. A két szoveg Osszehasonlitasabodl csalhatatlanul kideriil, hogy Scha-
ger az iizenetiinket — nem taldlok rd4 mas sz6t — teljesen meghamisitotta: nem azt adta
vissza, amit rabiztam, hanem valami olyasmit, amit én soha nem mondtam neki. Ha azt
Budapesten hallotta, akkor azt valaki mastdl, talan Lehartdl kellett hallania. A hibat,
melyet akkor kovettem el, amikor nem vallaltam a svajci utat, gyakran megbantam.
Az egyetlen vigaszom az, hogy mindazok szerint, amiket a kirdly szdndékair6l tudtam, &
akkor is elhatarozta volna magat a visszatérésre, ha a jelentésem helyesen adtdk volna
tovabb.

Az epizddnak kés6bb kinos utdjatéka volt. Amikor Boroviczény konyve megjelent,
abban tartalmilag kozolte a kiralyhoz intézett jelentésem. En magam bocsatottam
Boroviczény rendelkezésére az adatokat, magatdl értet6dden johiszemiien, mivel a tavol-
rol sem gyanithattam, hogy Lehar a szigortan valdsaghti 4brazolast rossz néven vehetné,
vagy teljesen hamisnak mondhatné. Lehar azonban Boroviczény konyvének megjelené-
sét kovetGen nyilt levelet intézett hozzam, melyben vitatta, hogy a Schagernek adott
megbizasom a konyvben kozolt gondolatmenetet kdvette volna és a vitdban, amely ebbdl
kialakult, Schager, mint , koronatanu” sietett Lehar segitségére. Mindezekkel szemben
csak megismételhetem, hogy nem én voltam az, aki valétlant allitott, hanem Schager, és
aki mindkett6nket ismer, ebben egyébként nem kételkedik.

Karoly kiraly masodik visszatérési kisérletének eseményeit tobbszor megirtak — tob-
bek kozott négykotetes magyar torténetem kézirataban én is —, ezért itt megelégednék a
kiilonb6z6 munkdkban nem kozolt részletek ismertetésével.

Az értesités, hogy Ofelsége a Schager éltal atadott iizenet alapjan elhatirozta magat
a hazatérésre, késébb érkezett meg, mint vartuk, dgyhogy mar arra gondoltunk, a kiraly
nemlegesen dontott. Amikor megkaptuk a hirt, Rakovszky, Beniczky €s én megbeszélés-
re iltiink dssze. Rakovszky kijelentette, hogy szdndéka szerint, eltéren az eredeti meg-
allapodastol, miszerint Budapesten maradunk és csak az allamcsiny sikere esetén allunk
a kiraly rendelkezésére, utazzunk Sopronba, mivel idegenkedik attol, hogy az uralkodét
vallalkozasa legveszélyesebb részében magara hagyjuk és csak akkor jelenjiink meg néla,
amikor a veszélyek talan mar elharultak. Kijelentettem, hogy csatlakozni kivanok
Rakovszkyhoz. Beniczky vallalta, hogy Budapesten marad, hogy vészhelyzetben innen
avatkozhasson kozbe. Rakovszky ezenkiviil javasolta, hogy kdlcsondsen adjuk becsiilet-
szavunkat, a vallalkozas sikere esetén az akcidban val részvételiinkért nem fogadunk el
semmiféle kitlintetést vagy kiilonleges jutalmat. A javaslat mindketténknél élénk tetszés-
re talalt és igy el is fogadtuk.

A soproni utat dvatossigbol Rakovszkyval nem egyiitt tettiik meg. En oktober 20-an
a délivasuttal Nagykanizsan at utaztam Sopronba, Fony6dig Ripka Ferenc budapesti f6-
polgarmester tarsasagdban. Csak Sopronban taldlkoztam Rakovszkyval. Lehar nem volt
a varosban, Ostenburggal csak kés§ este talalkoztunk és igy délutan céltalanul bolyong-
tunk az utcakon. Koran nyugovoéra tértiink. Ejfél tajban valaki kopogott az ajtén. Kinyi-
tottam és egy tiszt 1épett be. Jelentette, hogy a kirdly és a kiralyné megérkeztek és
Ostenburg azonnal kiutazik hozzdjuk, ha akarunk, csatlakozhatunk hozza. Egy auté a
szalloda el6tt 4ll erre a célra. Rendkiviili médon csodalkoztunk. A kiraly — erre fel vol-
tunk késziilve. De a kiralyné? Hogyan szdnhatta el magat a veszélyes repiilGuitra?

78 Aladdr von Boroviczény: Der Konig und sein Reichsverweser. Miinchen, 1924. Magyar kiadasat
I1d. Boroviczény Aladdr: A kirdly és kormanyzdja. Bp. 1993. (Emlékezések)
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Lassanként megtudtuk Ofelségéék megérkezésének részleteit. A foldet érésre a
dénesfai Cziradky-kastély kozelében keriilt sor. Itt véletleniil nagy el6kels tarsasag tartoz-
kodott egy keresztelési iinnepségen. Andrassy Gyula grof és felesége, mint nagysziill6k
voltak jelen. A keresztelési szertartést a finom lelk{i szombathelyi piispok, grof Mikes Ja-
nos végezte — boldogan, hogy néhany napot tavol tolthet székhelyétdl, ahol a késza hirek
egy ,,uj kirdlypuccsal” hoztak a nevét 0sszefliggésbe, melyr6l 6 semmit sem tudott és nem
is akart tudni. Itt, Dénesfan biztonsagban érezte magat és tigy hitte, hogy megszabadul-
hat annak vesz€lyétdl, hogy politikai bonyodalmakba keveredjék. Mindenesetre cseber-
b6l vederbe kertilt. Csiitortokon, oktdber 20-an a kastély vendégei kisebb kirandulast tet-
tek. Szolgak és kocsis nélkiil: a hazigazda, gréf Cziraky Jozsef maga vezette a kocsit. Egy
mezOre érve a tarsasdg megallt. Néhany perccel késdbb a levegGben motorzajt hallottak.
Izgatottan igyekeznek megpillantani a repiil6t, ami mar vildgosan lathat6. Mind koze-
lebb jon s ugy tlinik, hogy éppen a mezG6t valasztja leszallohelyéiil, néhany pillanattal ké-
sObb valdban foldet is ér. A tarsasag a kiszallo utasokhoz — egy ur és két holgy — siet és
nagy csoddlkozassal ismeri fel a jovevényekben Magyarorszag kirdlyat és kiralynéjat.
Senki sem varta 8ket, a sz6 szoros értelmében a levegdbdl pottyantak ald. Gyorsan be-
szalltak a kocsiba és Cziraky grof a kiralyi parral a kenyeri kastélyba hajtott, ahonnan né-
hany 6raval késGbb Rupprecht Olivér sajtoskali kastélyaba utaztak tovabb. Utkdzben ta-
lalkoztak az Andréassy hazasparral, akik a térsasagtol elvélva kiilon sétaltak. Udvozolték
egymast, de a tavolsdg miatt Andrassy nem ismerte fel a kirdlyt. Néhany pillanatig arrol
beszéltek, ki volt a holgy a kocsiban. ,,Valészint, hogy az Gj nevel6nd”— vélte a grofnd s
ezzel nyugodtan tovabbsétaltak.

Mi azonban még mit sem tudtunk minderrdl, amikor a kiraly és a kiralyné megérke-
zésének hirével felébresztettek benniinket almunkbol. Tiz perc alatt feldltoztiink és az
autdban iltiink, hogy ragyogd holdvilag mellett megtegyiik az egydras, romantikus utat.
Két aut6 indul utnak. Az egyikben Rakovszky és én foglalunk helyet, Ostenburg a sof6r
mellett iil. A masikban kb. egy tucat Ostenburg-vadasz zsifolodik dssze, hogy gondos-
kodjon a kirdlyi par védelmérdl. Gyorsan magunk mogott hagyjuk Sopron holdfényben
flirdd utcait és hamarosan az orszaguton talaljuk magunkat. Még nem értiik el az elsé fa-
lut, amikor az autdénk elveszti az egyik kerekét. Széles ivben az arokba repiil. Rossz
Omen. Aut6t cseréliink, a ,,jaguarok”, ahogyan az Ostenburg-vadaszokat nevezik, késébb
jonnek utanunk. Egyordnyi Gt utdn, mikdzben szamos csend6r-6rszem mellett haladunk
el, elérjiik a kiralyi par tartézkodasi helyét. Ez egy falu kozepén all6 kuaria, amely az elva-
razsolt kastély benyomasat kelti. A hazigazda nincs jelen, csak a szorgos személyzet
jar-kel hangtalanul az olajlampékkal takarékosan megvilagitott helyiségekben. Egy fia-
talember a személyzetbdl szivélyesen tidvozol, roviddel elStte még az egyik bardtomnal
szolgalt. Lik&roket és kalacsot szolgalnak fel, mindenki labujjhegyen jar, mert a kiraly és
a kirdlyné mar nyugovora tért. Baré Lehar fogad benniinket. Lehar ,,tdbornok”, mert a
kiraly néhdny oraja ezt a rangot adomdnyozta neki. Rovid megbeszElés a térkép mellett.
Az eredmény: a kiralyi part azonnal Sopronba kell vinni, ahol Ostenburg gondoskodik a
biztonsagukrol. Két orakor a kiralyt felébresztik. Megigéri, egy 6ra milva nalunk lesz.
Pontosan hiaromkor megjelenik a kiralynéval. Altalanos iidvozlés. Az ebédlében gyorsan
elkoltik a reggelit és beszdllnak az autéba. A pompas holdfény még tart — a tavolban erds
tlizet latunk, gy latszik, egy faluban kigyulladt egy szalmakazal. Gyors tempoban me-
gylink, ismét egész sor csendSrérszem marad el mellettiink, akik barmely pillanatban
megallithatnak benniinket, de riadtan visszahuzddnak, ha Ostenburg odakiéltja a nevét.
A kocsi belsejében il a kirdly, jobbjan a kirdlyné. Az els6 iiléseken Rakovszky és én, a
sof6r mellett Ostenburg. A kirdlynénak eszébe jut, hogy a kezd6d6 nap évfordul6 sza-
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mukra: tiz éve kotottek hazassagot. ,,Milyen szép ezt az dromiinnepet itthon eltolteni” —
kialtja a kirdlyné tdlaradé boldogsaggal. Erdekldiink téliik a repiiléit eseményei utén:
az els6, melyet Ofelségéék egyiitt csinaltak. Elmondasuk szerint ,komisz tt” volt, de a
kirdlyné batran kitartott. Csak Ostenburg nem vesz részt a beszélgetésben. Gondjai van-
nak, mert nem tudja, hol fogja elhelyezni az uralkodéi part Sopronban, semmi sincs el6-
készitve.

A soproni utcai 6rak mutatdi pontosan 5 6érat mutatnak, amikor atrohanunk a varos
még iires utcdin és megallunk az Ostenburg-vadaszok elhelyezésére kiutalt kaszarnya ud-
varan. A kiralyt, a kiralynét és kisérdiket ideiglenesen a tiszti étkezdébe vezetik. Egy
nagy csupasz helyiség. A kdzepén hosszi asztal, nem egészen tiszta asztalteritovel lefed-
ve. Koriilotte magas, kényelmetlen székek. Elhelyezkednek, ahogyan éppen tudnak.
Mindenki holtfaradt, legjobban a kiralyi par. Az idegfeszité négy és fél 6rds repiildut fa-
radalmait még nem aludtak ki. Csak nehezen indul meg a tarsalgas, de mindenki meg-
tesz mindent, hogy beszélgetéssel mulassa az id6t. Egy nagyothall6 tisztiszolga egyszer(
reggelit szolgdl fel: tea, kenyér, felvagott. Inkabb azért esznek, hogy az id6t hizzak, sem-
mint azért, mert €hesek. Mindenki boldogan fellélegzik, amikor nem sokkal hét 6ra utan
az éppen ezredessé elléptetett Ostenburg megjelenik és kozli, hogy Ofelségéék szaméra
készen allnak a szobak. Atsietiink a kaszarnyaudvaron, a fitik, akik az udvart seprik, nagy
szemeket meresztenek, de gy tlinik senki sem ismerte fel a kiralyi part.

A délel6tt folyaman megérkezett Andrassy Gyula. O helytelenitette az akciét, de lo-
jalisan kijelentette, hogy szolidaris veliink. A kiraly a napot nagyrészt az ugyancsak Sop-
ronba érkezett Lehar tdbornok tarsasdgaban toltotte. Délutan sorban kihallgatason fo-
gadott benniinket. Rakovszkyt minisztereln6kké, Andrassyt kiiliigy-, Lehart hadiigy-,
engem pénziigyminiszterré nevezett ki. Egy ablakmélyedésben minisztertanacsot rogto-
noztiink, amelyen elhataroztuk, arra kérjiik a kiralyt, hogy a kinevezéseket csak akkor fo-
ganatositsa, ha bevonult Budapestre. Kotetlen beszélgetések folynak arrdl, hogyan alljon
Ossze a kirdly altal Budapesten kinevezend6 kormany. Nem érdektelen, hogy a paraszt-
vezért, Nagyatadi Szabo Istvant’” mindnyédjan foldmiivelésiigyi miniszternek javasoltuk.
Ugyanazt az embert, aki, miként kés6bb hallottuk, a kirdly megérkezésének hirére egy
francia dunai monitoron keresett menedéket, mert attdl félt, a kirdly felakasztatja &t.

Ot 6ra felé Lehar arra kért, menjiink a kaszarnya udvarara. Ez egészen mas képet
mutat, mint reggel: most az Ostenburg-vadaszok katonai parddéjanak szinhelye. Pompas
fiak, akik minden gyakorlatot a haboru el6tti idére emlékeztetd egzaktsaggal hajtanak
végre. Valamelyest oldalt allok, a kaszarnya utcai kapuja kozelében, hogy lathassam a
parddét. A kapu el6tt egy csoport kivancsi. Hamarosan megjelenik a kirdly és a kiralyné.
Amikor a tomeg az utcdn megpillantja a két karcst termetet, hallom valaki csoddlkozva
felkialt: ,,Ez itt a kiraly!” Izgatott mormolas, azutan kitord éljen-kidltasok. A kiralynét
egy csoport magyar népviseletbe 61tozott bajos ledny fogja kdzre és szeretettel, mint az
id6sebb testvért veszik koriil. A kirdly megall az ezred el6tt, amely zeneszdval vonul el
eldtte és ezutan kovetkezik az eskiitétel. Amikor egy 6raval késébb elhagyjuk a kaszar-

nyaudvart, mindenki tudja a varosban, hogy a kiraly itt van. A hir fut6ttizként terjed és

79 Nagyatadi Szab6 Istvan (1863-1924), foldmiivelS kisbirtokos, politikus, a kisgazda mozgalom
vezet§ személyisége. 1919-1924 kozott tobb korméanyban tarca nélkiili, ill. foldmivelésiigyi mi-
niszter.
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este az elutazasnal a palyaudvar elGtti tér slirli tomeggel teli, amely latni szeretné a kira-
lyi par elutazasat.

Az utazds Budapestre nagyon lassan halad. Amikor a kora reggeli 6rdkban feléb-
redtem, csak Ostffyasszonyfan voltunk, Csorna kozelében, tehat a beszdllas Ota eltelt
nyolc 6ra alatt korilbelil 50 kilométert mentiink. Kérdésemre, hogy miért halad ilyen
lassan a vonat, Lehar azt a felvilagositast adta, hogy minden hid és minden mfitargy elGtt
meg kell dllitania a vonatot és egy szakasz katonat el6re kiildenie, meggy6z8dni, vajon
nem tették-e jarhatatlanna a vonalszakaszt. Délutan az utazas azért lassult le, mert a na-
gyobb allomasokon, Gydrben és Komaromban, feleskették a helyGrséget. Az aktusra a
palyaudvarokon keriilt sor, de mégis sok id6 kellett hozza. A kiralyt és a kiralynét minde-
niitt innepld tomeg fogta koriil, ugyhogy alig voltak képesek arra, hogy megtegyék az
utat a vasuti fillkéig. Lehar, akit megkérdeztem, hogy sziikséges-e ily sok id6t elvesziteni,
azt felelte, ez feltétlen sziikséges, mert nem szabad olyan csapatokat a hatunk mogott
hagyni, amelyek ellenséges érzelmiick a kirallyal szemben. Igy tortént, hogy oktéber
23-4n, vasarnap, reggel még mindig csak Biatorbagyon, 20 kilométerrel Budapest eldtt
taldltuk magunkat. Itt nem tudtunk tovabbhaladni, mert id6k6zben a kormany ellendllast
szervezett.

Délel6tt a torbagyi palyaudvaron tdbori misét tartottak. A kirdly és a kirdlyné és
minden jelenlévs térdre ereszkedett a pédlyaudvar kemény, poros foldjén. Ezutan kiil-
dottségek és kivancsiak jottek a szomszédos helységekbdl. Az akcid katonai vezeti azon-
ban gondterhelt arccal jarkaltak korbe. Nem vartak ellenallast €s most szembeszalltak a
csapataikkal. Lovések is estek, de megnyugtattak benniinket, hogy ez csupan ,,16voldo-
z€s” volt, melynél a jobbara a levegbbe tiizeltek. Délel6tt Lehar és Ostenburg azon féara-
doztak, hogy a kormanycsapatokat rabirjdk ellenallasuk besziintetésére. A hangulat
azonban orardl 6rara kedvetlenebb lett. Lehar azt javasolta, hogy a kirdly Hegedds ta-
bornokot, aki Sopronban csatlakozott hozzank, nevezze ki f6parancsnokkd, ,,mert rang-
idGsebb, mint §” (azaz Lehdr). Most viszont nem tudtak, ki az akcié tulajdonképpeni ka-
tonai vezetdje: az, aki megtervezte és elGkészitette, vagy az, aki az utolsé pillanatban
csatlakozott, anélkiil, hogy valamit tudna arrél, mit készitett el6 az akcié kezdeményezd-
je. A tetejébe Hegediist a kirdly Budapestre kiildte azzal a megbizatassal, hogy a kor-
manynal hasson oda, hogy bevonulhasson a févarosba. Az ebéd, melyet a Soprontdl
Torbagyig tarté hosszii utazis folyaman Ofelségéék vagonjaban koltottiink el, nyomott
hangulatban kezd6dott. Mindenki l6gatja a fejét, a beszélgetés sehogyan sem akar meg-
indulni. A kirdlyné erdlteti a tarsalgast. A kiilonben kevés beszédd, inkabb visszahuzddo
és szerény teremtés egyik témat a masik utan dobja be és szilardsagot, batorsagot, biza-
kodast mutat. Az étkezés alatt megérkeznek az elsd sebesiiltek a palyaudvarra. A kiraly
azonnal felall és kijelenti, hogy hatarozott szandéka kiutazni a frontra, azonnal megaka-
dalyozni a tovabbi vérontast. A kirdlyné az els, aki kijelenti, hogy el akarja kisérni.
Gyorsan parancsot adnak egy mozdony felftitésére, amelyen azutan a kiraly, a kirdlyné,
Andrassy és Rakovszky a frontra utaznak.

Elhatarozasaban, hogy maga keressen érintkezést a kormanycsapatokkal, kiralyi
elédjének, Imre kirdlynak példaja lebegett elGtte, aki 1203-ban egyediil, jogarral a kezé-
ben ment a testvére, Andras vezetése alatt 4116 1dzaddk taboraba, abban bizva, hogy sen-
ki sem merészeli kezét koronds uralkoddjira emelni. Ebben nem is csalodott. 1921-ben
sem emeltek kezet a kirdlyra, de céljat, hogy a kormanycsapatokat és parancsnokait az
ellenallas feladasara 0sztonozze, ez alkalommal nem érte el. Amikor késG este visszatért,
megtudtuk, hogy megegyezett a fegyvernyugvasrol és masnap reggel targyaldsokra kertiil
sor a végleges fegyversziinetrdl.



GRATZ GUSZTAV EMLEKIRATAI 361

Att6l a pillanattdl kezdve, hogy Sopronban beszalltunk a vonatba, a kiralynak a kor-
manycsapatoktol vald visszatéréséig a hattérben maradtam. Mint feltételes ,,pénziigymi-
niszternek” nem volt semmi dolgom és a kirdly allamjogi és kiilpolitikai iranyt fedezése
Andrassy Gyulédra harult. Az at folyaman egy kidltvdnyon dolgoztam, melyet az uralko-
dénak, mihelyst ismét tronra 1épett, ki kellett adnia. Leglényegesebb része a politikai vét-
ségekre biztositott amnesztia volt, amelyb6l azonban Andrassy a kommunistdkon kiviil
sajat mostohafiat, grof Kéarolyi Mihalyt is ki akarta zarni. Mialatt a kirdly a fronton id6-
zott, Gsszeiiltiink a vezérkari fénokkel, Fleischmann rnaggyal. O a Budapest elleni gyors
és energikus eldrenyomulds mellett foglalt allast. Leharnak ezzel szemben aggodalmai
voltak. ,,Ha Ofelsége egyediil lenne — mondta —, akkor belevagnék egy ilyen kisérletbe,
de a kiralynét nem tehetjiik ki a veszélynek, ami egy ilyen elérenyomuléssal jar.” Semmit
sem értek a katonai kérdésekhez, de egy hatarozott cselekvés mar igencsak megkésett-
nek tlint a szamomra. A vita targytalanna valt, amikor a kiraly visszatért és kozolte, hogy
megegyeztek a fegyvernyugvasrol. Oktober 23-4n este a kirdly magahoz hivatott, hogy
Leharral egyiitt masnap reggel vezessem a végleges fegyversziinet elérését célzo targyala-
sokat. Egyediili utasitdsként azt a hatarozott megbizatdst kaptam, hogy a vérontdst min-
den koriilmények kozott meg kell akadalyozni.

A fegyversziineti targyalasok lefolyasat tobbszor megirtdk. A térokbalinti 6rhézig
Ostenburg kisért benniinket, aki értésiinkre adta, hogy a kiraly tigye elveszett. Azoknak a
tdjékoztatasa szerint, akik részt vettek a fegyvernyugvas megbeszélésén, a megallapodas
arrol szolt, hogy az ellenségeskedések a fegyversziineti targyalasok befejezéséig sziinetel-
nek. Az éjszaka folyaméan azonban a kormanycsapatoktdl egy félives papirra ceruzaval irt
kozlemény érkezett, amely szerint a tlizsziinetet reggel 5 6rara felmondanak, hogy azu-
tan a targyaldsok idejére, de csak azok befejezéséig, ismét életbe 1épjen. Ostenburg kije-
lentette, hogy mar tal kés6 van ahhoz, hogy megfeleld ellenintézkedéseket lehessen ten-
ni. A céduléan az allt, hogy a targyaldsok hétfén reggel 8 érakor a torokbalinti alloméason
kezd6dnek. Amikor 8 6rakor megérkeztiink oda, megtudtuk, hogy a kormény képviselsi
ugy vannak tdjékoztatva, hogy a targyaldsok fél nyolckor a palyaudvarhoz kozeli major-
ban torténnek, ahol mar tiirelmetleniil varnak benniinket. A majorhoz egy szant6foldon
at vezetett az ut, amely az éjszakai es6 kovetkeztében igencsak fellagyult. Néhany
Ostenburg-vadasz kisért benniinket. Ekozben a kozelben ismételten 16vések dordiiltek és
nem voltunk egészen biztosak abban, hogy az egyik vagy masik nem talal-e el benniinket.
A kormany képvisel§jeként Kanya jelent meg, aki nagyon iinnepélyes magatartast vett
fel, nekem azonban mégis baratsdgosan kezet nyujtott, mialatt kisérdje, Sarkany tabor-
nok kitért ez el6l. (Késdbb Sarkannyal tant voltam az unokahigom Hajés-Hajtsch Lili
eskiivGjén, de jobbnak tartottuk, ha kapcsolataink e multbéli epizodjat emlités nélkiil
hagyjuk.) A targyalas fél tizig tartott. Befejezését kovetGen néhany szot véltottunk Ka-
nyaval, aki megemlitette a Habsburg-haz tronfosztasanak lehet6ségét, mire azt mond-
tam, hogy olyan helyzetet igyekszem teremteni, amelyben egy ilyen dontés talan elkertil-
het6 lesz. ElSttem a kirdlynak bizonyos kikotések kozott torténd lemondasa lebegett,
az a terv, amelyrdl a kdvetkez6 napokban Tihanyban tobbszor targyaltunk. Ezutan elbu-
csuztunk és felkésziiltiink az induldsra. A jegyz6konyv még nem volt aldirva, amikor
egy csapat korménykatona rajvonalban benyomul a majorba, hogy lefegyverezze és
fogolyként elvezesse a minket kisér6 Ostenburg-vadaszokat. Az dlloméashoz vezetd tton
latjuk, hogy egy nagyobb szakasznyi gyanutlanul odavonulé Ostenburg-vadasznak hason-
16 sors jut.

Amikor visszaériink Torbagyra, a helyzet méar nagyon kellemetlen. Azonnal jelent-
kezem Ofelségénél. Tudomasul veszi a jelentésem és megismétli, hogy a vérontdst
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minden koriilmények kozott meg kell akadalyozni. Meghatalmaz egy tisztet, hogy fogal-
mazzon irasos parancsot a tiizelés besziintetésére és arra, hogy ne viszonozzak a kor-
manycsapatok tiizelését. Tiirelmetlentl varja, mig a parancs elkésziil, aldirja, és azonnal
kikiild egy tisztet, hogy a csapatok parancsnokanak atadja. Ezzel vége az akcionak. Ismét
a kiralyné az, aki megGrzi tartasat és megtalalja a helyes szdt, hogy bizalmat 6ntsén min-
denkibe. Miel6tt még valaki kimondta volna, hogy most mindennek vége, magabiztos
hangon azt mondta: ,,Csak nem elcsiiggedni, harmadszor sikeriilni fog.” A helyzet azon-
ban mindig fenyegetSbb lesz. Egy 16vés eltaldlja a vonatot és atlyukasztja egy fiilke abla-
kat, amely éppen az enyémmel szomszédos. Oly nagyon sietnek, hogy nincs id6 megvarni
Andrassyt és feleségét, akik a faluba mentek megfiirodni. Csak a vonat elinduldsa utan
érkeznek az allomdsra és nehezen taldlnak egy autdt, amelyen utdnunk utaznak, hogy
minden koriilmények kozott osztozzanak a kiralyi par és kisér6i sorsaban. Az dltaldnosan
nyomaszté hangulatba kellemetlen fizikai kozérzet keveredik. Hétf6 délelStt van €s pén-
tek reggel 6ta nem tudtunk ruhat cserélni, s6t még mosddvizet sem kaptunk. Egy mosdo-
talnyi viz vagy mi tobb, egy fiirdd, a foldi vagyak netovabbjinak tlinik. A vastti fiilke,
amelyben a negyedik napot toltjiik, olyan piszkos, amilyen csak lehet, az iilések teli rova-
rokkal, az ablak sériilt, parnardl vagy agynemiirdl sz6 sincsen.

A visszauton azon igyekezem, hogy tdrsasdgot biztositsak a kirdlyi parnak s
amennyire lehetséges, ne hagyjam a nyomott hangulatot rajtuk arra lenni. Jobban sikertil
ez a kiralynénak, mint nekem. Felhivja a figyelmet arra a csodalatos vonzerdre, melyet
Szent Istvan korondja gyakorol a magyar népre, és amelyet az elmult napokban Sopron-
ban, Gy6rben és Komaromban oly ragyogdan bizonyitott. Nem a kiraly, de Szent Istvan
koronaja fog végiil gy6zni. Ezért nincs jelentdsége az akcié meghitsuldsanak. Egyszeri-
en egy Ujabb vizsga, melyet Isten rétt ki a kirdlyi parra, de talan nemcsak ra, hanem a
magyar nemzetre is, amely adllandé veszélyben lebeg, amig hidnyzik az a kozvetitd és ki-
engesztel§ hatalom, amely a régi Ausztria—Magyarorszag egymassal kesert ellenségeske-
désben 4ll6 darabjait Gjbol nem egyesitheti. Fokozatosan dél lett és Fels6galla tajan va-
gyunk. Ezen a napon nem kaptunk rendes reggelit és a vonaton nincs egy harapasnyi
étel, amelyet a kiraly és kiralyné elé lehetne tenni. Egy kozbees6 allomason végiil valaki
néhany szelet szarazkolbaszt szerez. Papiron beadjak és felszolgéljak a kirdlynénak, aki a
hitvany ételt megosztja veliink. Ez volt az udvari ebéd oktéber 24-én!

A kirdly elhatarozta, hogy Tatdn megdll és megszall grof Esterhazy Ferencnél, aki a
reggeli 6rakban — miként a magyar arisztokracia mas tagjai is — Torbagyra jott, hogy csat-
lakozzék a kirdlyhoz. Kiilonben a kirélyi kiséret dsszezsugorodott: az Andrassy hazaspar
tavol volt (csak Tatan érték el ismét Ofelségét) és Lehar is elhagyta a vonatot. Miel6tt
megérkeztiink Tatara, felkeresett a fiilkémben és megprobalt rabeszélni arra, hogy vele
egylitt menekiljem, ,,hogy ily m6édon megmentsiik magunkat a kiraly ligye szdmara”. Ezt
a sértd ajanlatot hatarozottan elutasitottam és kijelentettem, hogy nem akarom kivonni
magam a felelGsség aldl, azért, amit tettem. Lehart azonban nem beszéltem le arrdl,
hogy megvaldsitsa a szdndékat, mert azon a véleményen voltam, hogy magara veheti a
veszEly kockazatat, de sohasem szabad ezt tandcsolni. Lehar eltavozott s hamarosan civil
ruhdban jelent meg, amit a b6réndben hozott magaval, hogy bucsut vegyen t6lem. Ez-
utan leugrott a vonatrol. Az, hogy kezdettdl fogva a menekiilésre gondolt és erre — mint
azt a magaval hozott civil ruha mutatta — el6késziileteket is tett, ez kicsit kinosan érin-
tett. Késébb mesélte, hogy atvagott a foldeken a Dundig, ott atvitette magat a cseh part-
ra, majd Bécsbe menekiilt.

Egy masik epizdd is élénken €l az emlékezetemben. Amikor a Torbagyrdl tortént el-
utazast kovetden a kirdlyné tarsasagaban voltunk, révid id6re csatlakozott hozzank He-
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gedis tabornok is. Korabbi beszélgetésiinkbdl akkor mar tudtam, hogy a kiraly megbiza-
sabdl az el6z6 nap vallalt budapesti repiildutjardl azzal a meggydz6déssel tért vissza,
hogy tigyiink elveszett. O azonban tovabbra is a kiraly hii hivének vallotta magat. Amikor
Hegediis belépett, a kiralyné néhédny sz6t intézett hozza: ,,Gondolja, hogy a kirdly lemon-
dasat akarjak?”, mire Hegediis lefegyverz6 hangnemben valaszolta: ,,De ezt Ofelsége bi-
zonyara nem fogja megtenni.” A tatai megérkezésnél az allomason Heged{is még harom-
szoros ,,éljen”-t kidltott a kirdlyra és a kirdlynéra, azért, hogy azutan elbicsizhasson a
kirdlyi partol és két draval késbb, mint kormanymeghatalmazott jelenjen meg naluk s a
kiralyt, amennyire lehetséges, lemondasra 6sztondzze.

Tatan Rakovszkyval a kastély egyik melléképiiletének szobdiba széllasoltak el. Vég-
re megfiirddhettiink és atoltdzhettiink, amire négy napig nem volt lehetdségiink. Borts
id6ben és boras hangulatban sétaltunk a szép t6 koriil. Vacsora el6tt vendégek érkeztek
Budapestrdl, tobbnyire kivancsiskodok — kozottiik egy amerikai is, Pedlow kapitany.5
Hallottuk, hogy Ostenburg a Tata kornyéki sz6l6hegyekben bujt meg, de megtalaltak és
letartéztattdk. Az asztalndl megvitattuk, hogy mi fog veliink torténni. A kirdlyn6 ezt
mondta: ,,Andréssyval semmi sem torténik, mert tdlontidl nagy alakja a magyar politika-
nak, Dr. Gratzzal ugyszintén nem torténik semmi, mert 6t az egész vilag kedveli és
Rakovszky urnak jol jon, hogy a harom koziil egyediil Gvele nem lehet rosszul banni.”

A tatai tartozkodasrol nagyon sokat irtak. Az els§ izgalommal teli éjszaka, amikor
Esterhazy grof, kastélya kiiszobén héaldingben és mindkét kezében kézigranattal akada-
lyozta meg egy banda benyomulésat, amely a kirdlyt akarta hatalméba keriteni, a képvi-
selGhdzban is szoba kerilt.3! A masodik éjszakardl, amikor letartéztattak, és a tihanyi
utazasrol folytatott izgatott targyalasokrol magam is irtam. Parancs érkezett, hogy a ki-
ralynak csak a legsziikségesebb személyzetet szabad magéval vinnie Tihanyba, mas kisé-
r6k ki vannak zarva. Esterhazy Ferenc kijelentette, hogy kész felaldoznia bajuszat azért,
hogy Ofelségével mehessen, Esterhazy grofnG szobalanynak szandékozott 6ltozni, hogy a
kirdlyné mellett maradhasson. Egy Ostenburg-tiszt, Gebhardt kapitany, valoéban levagat-
ta a bajszat, hogy a kiraly udvari vadaszaként utazhasson. Végiil azonban Esterhdzy grof-
nak és a gréfnének, valamint az Ostenburg-tisztnek megengedték, hogy Ofelségét Ti-
hanyba kisérhessék.

Szerda reggel kezd6dott az utazés. A kirdlyi part, mindeniitt, ahol athaladtak, hddo-
lattal koszontotték, s6t egyes palyaudvarokon, pl. Székesfehérvaron ,éljen” kialtdsokkal
fogadtak. Tihanyban az uralkodét egy filmoperatSr varta, aki azonnal beinditotta gépét.
A kirély kiséretében 1év6 Ostenburg-tiszt gyorsan odaugrott és a gép elé allt, hogy az eb-
ben a szomoru pillanatban felvett filmen legfeljebb 6 legyen hédtulnézetben lathatd. Az
allomasrol a kiralynak kiutalt lakrészig vezet6 hosszu it mentén kis térkdzokben katona-
kat allitottak fel.

A tihanyi apatsag mar egy foghdz benyomasat keltette. Az ajtonk elé egy csendort
allitottak felttizott szuronnyal: kezdetben egyfajta diszérségnek tartottuk 6t, mignem ész-
revettiik, hogy minden 1épésiinket kiséri. Ezzel tudomésunkra hoztak, hogy foglyok va-
gyunk. Csak els§ este engedték még meg, hogy az étkezést a kiralyi parral kdzosen kolt-

80 Pedlow, James (1865-?), az Egyesiilt Allamok hadseregének tisztje, szazados. 1914-t5l a Nem-
zetkozi Voroskereszt szolgalataban éllott, 1920-t6]l amerikai magyaroktol és jotékonysagi szer-
vektdl jelentSs mennyiségli segélyadomdnyt hozott Magyarorszégra.

81 A tatai eseményekrdl 1d. Reinhold Lorenz: Kaiser Karl und der Untergang der
Donaumonarchie. Graz—Wien-Koln, 1959. 634-635.
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siik el, azt kovetGen elvalasztottak benniinket egymastol. Az elsd éjszakat az apatsig
haléteremmé berendezett nagyobb helyiségében t6ltottiik, masnap azonban az apatsag-
hoz kozel fekvs villaban széllasoltak el, ahol a kirdly védelmére (vagy Grzésére?) Buda-
pestr6l Tihanyba rendelt tisztek és renddrtisztvisel6k seregének kellett helyet csindlnunk.

Vonzalmam a kompromisszumok irant ebben a helyzetben sem hagyott el teljesen.
Annak a gondolatnak a folytatasaként, amely mér a fegyversziineti targyaldsok idején
foglalkoztatott, az Andrassyval és Rakovszkyval — akikkel egy szobdban voltam — folyta-
tott beszélgetésekben azzal hozakodtam eld, hogy ajanljuk a kirdlynak egy lemondo-
nyilatkozat alairasat. Feltéve, hogy a hatalmak ebben az esetben lemondanak a dinasztia
tronfosztasardl, ha a magyar kormany és a kormanyz6 hajlandéak lettek volna egy a her-
cegprimas Orizetére bizand6 iinnepélyes nyilatkozatot kiadni, amely szerint a lemondo6-
nyilatkozat kiils6 nyomds alatt sziiletett és ennek kovetkeztében attdl a pillanattol fogva,
hogy ez a nyomas megsziinik, minden érintett érvénytelennek és nem létezGnek tekinti.
Andrassynak és Rakovszkynak ez az otlet megnyerte a tetszését. Amikor masnap Kanya
és grof Csaky Imre, mint kormanymegbizottak megjelentek Tihanyban, hogy lemondasra
biztassak a kiralyt, veliik is kozoltem az Otletet. Nekik is tetszett és tovabbitottak a kor-
manynak, amely egyetértett azzal, hogy a targyalasokat ezen az alapon folytassak. Két
napig beszélgettiink a tervemrdl, mignem végiil Ofelségével is kozoltiik és elfogadasra
ajanlottuk. A kiraly azonban a leghatarozottabban kijelentette, hogy ebben a forméaban
nem hajland6 lemondani a tronrdl és ezzel a terv végképp meghitsult.

Mivel az uralkod6 kovetkezetesen megtagadta, hogy fogadja a magyar kormany
képviseldit, nekem jutott a feladat, hogy kivansagaikat k6zoljem a kirallyal és az & véla-
szait tovabbitsam hozzajuk. A kormdny oOhaja kizdrdlag arra irdnyult, hogy a kiraly
mondjon le, mert akkor a kirdlyi haz tronfosztasat taldn el lehet keriilni. Hosszi megfon-
tolasok utan elhataroztuk, hogy ajanljuk a lemondast a kiralynak, éspedig eltekintve at-
tdl, hogy ezzel alkalmasint megakadalyozhatd a tronfosztés, azért is, mert ebben az eset-
ben a kirdlyi csaladnak egy kényelmesebb menedékhely, talan tobb szabadsag is jut
osztalyrésziil. Azt gondoltuk: a sok aldozattal jar6 utra csak 8k szanhatjak el magukat,
ezt sohasem szabad tanacsolni. Megengedték, hogy amilyen gyakran csak akarjuk, meg-
latogathassuk a kirdlyt. Aznap, amikor elhataroztuk, hogy tanacsoljuk a lemondést az
uralkodonak, kihallgatasra jelentkeztiink nala. Erre kora délel6tt keriilt sor. Andrassy
véllalta, hogy kifejti azokat az okokat, amelyek a javaslat megtételére késztettek benniin-
ket. Alig kezdett azonban hozza, hogy gondolatait kifejtse, a kiraly azzal a hatarozott ki-
jelentéssel szakitotta félbe, hogy semmilyen koriilmények kozott nem akar lemondani.
Azutdn mégis meghallgatta Andrassyt, de az érvelést kdvetGen is kitartott dllaspontja
mellett.

A hajthatatlansagban, mellyel a kirdly ragaszkodott a jogaihoz, szamomra volt vala-
mi imponalé. Mind 6, mind a kirdlyné — és ez utébbi talan még jobban, mint a férje —
rendkiviil nagy véleménnyel voltak arrol a kiilldetésr6l, melyet az uralkoddknak a népeik
élén be kellett tolteniiik, felfogasuk szerint az isteni gondoskodas szdnta nekik ezt a kiil-
detést. Ennek teljesitésérdl onként lemondani, éppugy lehetetlennek tlint a szdmukra,
mint ahogyan elképzelhetetlen, hogy valaki lemondjon a vele sziiletett testi, szellemi és
lelki tulajdonsagokrol, magas termetérdl, kék szemeirdl, egészséges tiidejérdl vagy beteg
szivérdl. A korona és a vele jar6 feladatok és kotelességek Karoly kiraly szemében szoro-
san osszeforrtak az & személyével és azokat sohasem lehetett tSle elvalasztani. Ugy érez-
te volna, hogy megsérti az isteni gondoskodast, ha kivonja magat a raruhazott kotelessé-
gek aldl. A hatarozottsag és Onmegtagadds, mellyel a kirdly mindig azt tette, amit a
kotelességérzete parancsolt, masként nem volt elképzelhetd, mint egy mélyen valldsos, a
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misszidja szentségébe €s ligye isteni igazsagaba vetett, kétségektsl nem befolyasolt, szik-
laszilard hit alapjan. Egyébként az istenhivé embereknél sohasem tudtam megfigyelni
egy olyan hasonloképpen kozvetlen kapcsolatot az isteni gondoskodassal, amilyennel
Karoly kirdly rendelkezett. Hite mindenre rdanyomta a bélyegét, amit tett vagy gondolt.
Megnyilatkozasaiban és cselekedeteiben visszatiikr6z6dott az a tudat, hogy 6 csupan egy
magasabb hatalom eszkéze. A Karoly kiréllyal és Zita kirdlynéval val6 érintkezés soran
el8szor sejtettem meg valamit abbdl, amit az isteni kegyelem, szamomra kiilonben ide-
gen eszméje jelent. A kirdly szemében a dinasztia, amelyhez tartozott, és amelynek az
€lén allt, a legerGsebb kapocs volt Kozép-Eurdpaban. Sziikséges ahhoz, hogy kiegyenlitse
az ellentéteket, biztositsa a népek békéjét és eldrevigye Gket a tokéletesedés és haladas
utjan. A dinasztidnak ez a kiildetése a szdzadok alatt végbement fejlddési folyamat soran
alakult ki és a kiraly szemében még mindig nem valt targytalanna. Ezért tartotta koteles-
ségének, hogy az eszme, amely a kiildetésben kifejezésre jut, teljes egészében megteste-
stiljon a személyében és batran szembeallitsa azt azokkal a tendenciakkal, amelyek min-
dent romlasba dontottek.

Azt kovetSen, hogy a kiraly latszolagos lemondasanak a kormanyképviselSkkel
megyvitatott terve meghidsult, Andrassyt és Rakovszkyt Budapestre vitték. Csak én ma-
radtam tovabbra is Tihanyban, ahol mint a kirdly és a kormany képvisel6i kozotti Ossze-
kot6 nélkiilozhetetlen voltam, miutan az uralkodé az utobbiakat latni sem akarta. Ismét
visszahoztak az apatsdgba, ahol a foldszinten a bejarattol jobbra fekvd, rendkiviil barat-
sagtalan szobat utaltak ki a szamomra. Egy 6rszem allt az ajté el6tt. Csak akkor hagyhat-
tam el a szobét, ha a kiralyi pArhoz mentem. Ez minden nap gyakran megtortént. Mivel
Ujsagokhoz nem juthattam, a kirdly minden reggel magdhoz hivatott, hogy ott a helyszi-
nen betekintsek az tjsagjaiba. Délutianonként tedra kéretett, melyet Ofelsége maga ké-
szitett. Fontos politikai kérdéseket vitatunk meg, de a beszélgetések nehezen alakulnak,
mert kiviil a folyosén allanddan titkosrend6rok tartézkodnak és az egyiket tetten érjik,
amikor fiilét a kulcslyukra nyomva, figyelmesen hallgatozik és nem is veszi észre, hogy
hatulrdl hivjak. Ett6] kezdve minden fontos beszélgetést messze a kulcslyuktol, kozvetle-
nil az ablak el6tt folytatunk, mialatt a kiraly lehetSleg hangos és kopog6 1éptekkel jar fel
s ala a folyosora vezetd ajté el6tt, ugyhogy kiviil egyetlen sz6t sem lehet érteni abbdl, ami
a kirdly szobdjaban elhangzik. Ez a jelenet ismétlddik négy napon at, naponta kétszer-ha-
romszor. Egyébként a kirdlyné is részt vesz a politikai megbeszéléseken, és soha nem
inog meg felfogasaban, sohasem haszndl hamis érveket, és sohasem ingadozik egymas-
nak ellentmond¢ kiilonb6z6 felfogasok kozott.

November elsején este keriilt sor a kirdly elutazdsara Tihanybol. Féltem, hogy ne-
kem is, mint Andrassy grofnak és Rakovszky Istvannak, megtagadjdk azt a lehet3séget,
hogy elbticsizzam a kiralyi partdl. Ezért tulajdonképpen minden alkalommal gy valtunk
el, mintha tobbé nem latndnk egymast. Velem azonban jobban bantak, mint két tarsam-
mal. Kozvetleniil az indulés el6tt hivatott a kirdly és a kiralyné. Mindketten mar ati-
ruhdban voltak. ,,Nem tudom, vajon viszontlatjuk-e még egymast — mondta a kirély. — Is-
ten 4ldja. Koszonom Onnek, tudom mily sok aldozatot hozott értem.” Azt feleltem, hogy
csak azt tettem, amit tennem kellett. A felséges asszony is bucsut vett t6lem. Mindez
egyébként alig egy percet vett igénybe. Altalaban le szoktak kisérni a szobamba — vagy
cella volt ez? Ez alkalommal senki sincs itt. Egyediil mentem le. A tovabbiakat csak a sd-
lyos ajton at hallom, amely el6tt egy csenddr all, feltlizott szuronnyal. SietSs 1épések a
k&padlon. Az Srség fegyverbe all. Autdkat inditanak. Parancsszavak a f66rséghez. Né-
hany szempillantas és az autdk elindulnak. A kirdly és a kirdlyné elindulnak a bizonyta-
lan jovdbe.
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Egyediil maradvan, mindenekel6tt valami jolesS lazulast érzek. Az utébbi napok ki-
rivé eseményei egy csapassal a multé lesznek. Most ismét elvonulnak elSttem. Az els6 éj-
szakai taldlkozds a felségekkel a titokzatos vidéki kastélyban. Az azt kovetd autodut
Sopronba, a reggeli sziirkiiletben, az 6rszemek mellett, akiket meg kellett téveszteni.
A primitiv szobdk, amelyeket a felségeknek egy kaszarnyaban rendeztek be. A piszkos
vasuti fiilke, amelyben harom éjszakat és két napot toltiink. A valétlannak tiing éjszakai
eskiitételek a rosszul megvilagitott palyaudvarokon. A nyomaszté benyomdasok vasarnap
Torbagyon. Az izgalom az Esterhazy-kastélyban tortént éjszakai tamadas miatt. Es azu-
tan Tihany: a detektivek altal lehallgatott beszélgetések a kirallyal. A sulyos dontések,
amelyeket meg kellett hozni. A kiraly bator szavai: ,,Es ha falhoz allitanak és golyGt ropi-
tenek a fejembe, akkor sem adom fel a jogaim.” Képek ztirzavara.

Masnap egy rend0rtiszt atkutatta a csomagom. Volt ndlam néhany feljegyzés, a ki-
raly néhany kézirata, tobbek kozott annak a levélnek a fogalmazvanya, melyet bard
Schagerral Svéjcba kiildtem a kirdlyhoz, ezeket azonban, éppen azért, mert gondoltam a
hazkutatasra, mar a tihanyi tartzkodas elsé napjan elégettem. Igy a vizsgalat kevés érde-
keset eredményezett. Még egy éjszakat kellett Tihanyban eltoltenem. A kovetkezd reg-
gel, november 3-4n egy renddrtisztvisels és egy szeretetre mélto fiatal tiszt kiséretében
autdéval Budapestre vittek, a Pestvidéki torvényszék foghdzaba. Andrassy és Rakovszky
iidvozoltek ott. Beniczky, grof Sigray és Boroviczény is mar foglyok voltak.

Az az idG, amelyet a foghdzban toltottem, kezdetben egyéltalan nem volt kellemet-
len. A hét letartéztatott mindegyike 6nall6 cellat kapott, melyet szabadon berendezhet-
tlink, hasonléoképpen gondoskodhattunk az élelmezésiinkrdl, minden nap megfiirodhet-
tiink és két 6ran at — 2 és 4 ora kozott — fel s ald jarkalhattunk a foghazépiilet udvaran.
Az akkoriban 4j Pestvidéki torvényszék egyik szarnyat a budai F6 utcaban e célbol lezar-
tdk és a szdimunkra utaltdk ki. Azt az el6irédst, hogy a foglyoknak nem szabad egymassal
besz€lniiik csak nagyon lazan tartottak be: noha id6rdl id6re figyelmeztettek rd, ez rend-
szerint csak az udvari sétank alatt tortént, amikor a 1épcshaz ablakaibdl baratok és ide-
genek figyelhettek benniinket. A nekiink kiutalt szarny nagy folyos6jan kedviink szerint
jarkéalhattunk, beszélgethettiink, és alkalmilag kolcsondsen meglatogathattuk egymast.
Kiviilrdl is kaptunk latogatokat. MindenekelGtt természetesen a véddinket. Andréssy ki-
vansagara Vazsonyit valasztottam védsligyvédemiil. Andréssy feltétlen azt akarta, hogy a
védelmiinkkel foglalkoz6 tigyvédek kozott legyen, de 6 maga félt a zsidoként és ember-
ként kevéssé kedvelt Vazsonyit®? sajat bizalmi emberévé valasztani. Nyilvanval6an attol
félt, hogy hivei korében ezt rossz néven vennék tdle. Nalam ilyen aggodalmak nem me-
riillhettek fel. Vazsonyi védSként azonban szdmomra sem volt nagyon kellemes. Ugyiin-
ket nagyon pesszimistan itélte meg, alland6an azzal probalt ijesztgetni, hogy a kormany
éveken at bortdonben fog tartani és bosszis volt, ha ilyen és hasonl6 jéslatok miatt kine-
vettem. Politikai és személyes barataink kintrdl figyelmességekkel 4rasztottak el benniin-
ket. Nem volt olyan nap, hogy ne kiildtek volna kényveket, ennivaldt, édességet, likort,
bort, szivart. Naponta megkaptuk valamennyi tjsagot, leveleket is irhattunk és kaphat-
tunk, bar az allamiigyész nagyon enyhén cenzurazta Sket. Idével azonban mind a tétlen-
ség, amelyben élnem kellett, mind a bezartsag és a szabadsag hianya mégis az idegeimre
mentek. Kiilondsen, amikor kardcsony el6tt a vadlottak egy részét szabadon bocsatottak
a vizsgalati fogsagbdl. Csak januar 4-én, két honapi fogsag utan helyeztek szabadlabra,
Rakovszkyval és Zsigrayval egyiitt. Még hosszabb ideig tartott azonban, amig a rendér-

82 Vazsonyi Vilmos (1868-1926), tigyvéd, politikus, a demokratikus politikai mozgalom vezetGje.
1917-1918 igazsagiigy-, ill. tarca nélkiili miniszter.
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ségtdl visszakaptam az ttlevelem. Amikor viszont hasznalni akartam az dtlevelem, hogy
Bécsbe utazzam, megnézni a gyermekeim — a feleségem meglatogatott Budapesten —, a
renddrség szokési kisérlettel gyanusitott, mert a lakasom figyelték, és egy magas rangt
renddrtisztviseld, akit korabbrol ismertem, baratian 6vott az elutazdstol, mondvan, hogy
a hataron feltartéztatnanak. Csak aprilisban engedélyezték, hogy elutazhassam és ettdl
kezdve ismét teljes mozgasszabadsagot élveztem. Marcius végén foglalkozott a vades-
kiidtszék az tigytinkkel és ,,lazadas biintette” miatt vad ala helyeztek. A vadlottak koziil
csak én voltam személyesen jelen az eskiidtszék targyalasan, vadlott tarsaim tigyvédjeik
altal képviseltették magukat. En magam védekeztem, am mint a vadhatdrozat mutatta,
sikerteleniil. Perre azonban sohasem keriilt sor, mert a kormanyz6 €lt ritkan alkalmazott
pertorlési jogaval és megsziintette a pert. Bethlennel vald kapcsolatom hosszabb id6n at
fesziilt maradt. Az 1921-ben tortént események utan el6szor akkor lattam &t viszont,
amikor 1924 tavaszan arra kért, hogy vegyem at az akkor alakul6 Magyarorszagi Német
Népmiivels Egyesiilet vezetését. Azt mondta: ,,Remélem, nem haragszol rdim a harom
évvel ezel6tti dolgok miatt.” Tagaddlag valaszoltam és hozzatettem, csak azt sajnalom,
hogy az utjaink szétvaltak.

Karoly kiraly szerencsétlen visszatérési kisérlete magatdl értetddGen politikai karri-
erem végét jelentette. Ezt nem sajnaltam. Mivel a restauracios kisérlet meghitsult, ter-
mészetesen jobb lett volna felhagyni vele. Azt hiszem azonban, hogy késébb jobban ban-
kédtam volna amiatt, ha nem vagunk bele, mint amiatt, hogy elszantuk ra magunkat. Ha
lemondunk err6l a probélkozasrol, akkor mindig Ggy éreztem volna, hogy stlyos mulasz-
tast kovettiink el, amikor nem tettiink kisérletet a kiraly visszahozatalara egy olyan id6-
szakban, amelyben a régi Ausztria—-Magyarorszaghoz tartozé orszagokban még erGs mo-
narchista hagyomanyok éltek, amikor Magyarorszagon a legitimizmus sokkal inkabb,
mint késSbb, még €16 erd volt, amikor Németorszag még nem lett volna abban a helyzet-
ben, hogy hatékony vétét emeljen a restauracidval szemben, amikor talan még lehetséges
lett volna megallitani Ausztridban az Anschluss mozgalmat és végiil, amikor még egy sze-
rény fegyveres erd is rendelkezésre allt a restaurécios kisérlethez. A probélkozas azon-
ban balul {it6tt ki és én levontam ebbdl a kovetkeztetéseket.

Karoly kiralyt kdztudottan Madeirara szamiizték. Az ebbéli szandékot mar Tihany-
ban érezte. BeszElt nekem errdl a délutani teandl, ahova a kiralyi par meg szokott hivni.
A kiralyné akkor megkérdezte tSlem, mit tudok a madeirai dllapotokrol. Azt feleltem,
hogy a szigeten enyhe és jo klimédnak kell lenni, mert az angolok klimatikus iidiil6hely-
ként hasznaljak. Zita kiralyné fels6hajtott: ,,De mily messze van az otthont6l!” A kiraly a
trénrél valé lemondassal megkonnyithette volna a sorsat. O azonban ragaszkodott a kez-
dettdl fogva képviselt, mély kotelességérzettdl athatott allaspontjahoz, melyet Grill-
parzer a kovetkezd szavakkal fejez ki:

... ha igaz, hogy az Isten adja a koronakat, egyediil csak neki illik azokat elvenni”.

Korai haladlaig nem adta fel ezt az allaspontjat. 1922. 4prilis elsején halt meg.

Megemlékez6 szavak helyett, melyeket az 6rokos kirdlyrdl kellene itt mondanom,
egy levelet akarok kozreadni, melyet a felséges asszony a férje haldla utin intézett hoz-
zam s egyben kozlom a red adott valaszom is.

,Kedves Doktor Gratz!

A legnemesebb uralkodo elvesztése felett érzett mély fajdalmamban gondolataim
Ujbol és 1jbol ahhoz a hiviinkhoz térnek vissza, aki annyira birta kiralya bizalmat, aki oly
jol megértette 6t és aki most vérzd szivvel siratja urat. Ez arra késztet, hogy legbens6bb
halam fejezzem ki Onnek mindazon odaadasért és hiiségért, melyet szeretett csaszarom
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irdnt a nehéz idékben tanusitott, mindazon megkonnyebbiilésért és megnyugtatasért,
amelyet kivansagainak és szandékainak vilagos megértésével szerzett a szamara.

Ritkan ismertek félre Ggy egy uralkoddt, mint ez a kirallyal tortént, és aligha volt
még egy olyan, mint &, aki birtokdban volt mindazon képességnek, amivel népeit boldog-
ga tehette. Halatlansag, ragalmak és a legstilyosabb betegségek voltak a végzete, melyek-
nek a nemes sziv végiil mar nem tudott ellenallni — a budadrsi 16vések és nem a madeirai
kod voltak haldldanak okai. Batorsdga azonban toretlen volt és orszadgainak jovdjébe ve-
tett bizalma sem hagyta el 6t, még haldlaban sem: »Azért kell oly sokat szenvednem,
hogy népei ismét egymasra taldljanak« — mondta haldoklasdban. Azutan hozzafiizte:
»Mindenkinek megbocsatok.«

Igen kevesen érzik, mily sdlyos veszteség a halala és nekiink, akik tudjuk ezt, alazat-
tal kell fogadnunk Isten kifiirkészhetetlen akaratat.

A csaszér a fajdalmak €s szenvedések utan most megérdemelt 6rok nyugalomra
tért, nekem marad a nagy fajdalom és a silyos kereszt. O a mennyorszagban nem fog
megfeledkezni az 6véir6l és hatalmas sz6sz6ldja lesz az orszagnak és hiveinek.

Az ifja kirallyal®® egyiitt szivbdl jovs koszonetiinket és szivélyes tidvozletiinket kiild-
jiik Onnek, kedves Gratz doktor.

Funchal, 1922. méjus

az On j6akaréja Zita”

Erre a kovetkezdket valaszoltam:

,Mély megindultsaggal eltelve olvastam a sorokat, melyekkel Ofelsége megtisztelni
méltoztatott. Nehéz volna kifejezni, milyen lestjtdéan hatott mindannyiunkra és egészen
kiilondsen ram szeretett urunk elvesztése. Megrendit6 minden érz6 ember szaméra sor-
sanak mély tragikuma, melyet a gondviselés rott korunk legnemesb személyiségeinek
egyikére. Az 6rokos kirdlynak — artatlanul — mégis végteleniil sokat kellett szenvednie és
fajdalmakat tlirnie életében, blinhddnie olyan hibdkért, amelyeket egyaltalan nem kove-
tett el. Reményiink, hogy egy szebb jov6 karpotolni fogja 6t egykor azért, amiért szenve-
dett, most hirtelen semmivé foszlott. Emellett Istenben boldogult kirdlyunk — vélemé-
nyem szerint — orszdgom szamara a jovGbe vetett remények egész sorat testesitette meg,
s ezt lattam egy éjszaka hirtelen dsszeomlani. Tdvozasa olyan, mint a kés6 tavaszi fagy,
amely kegyetleniil megsemmisit minden reményt.

Senki sem érzi jobban, mint én, hogy mennyire félreismerték a megboldogultat,
mily kevéssé igazsadgosan itélte meg a vildg az 6 mindenkor nemes szandékait és mindig
tisztességes akaratdt. Senki sem tandsithatja jobban nalam, hogy a fontos dolgokban
mennyire tisztabban latott és mennyire vilagosabb véleménnyel rendelkezett, mint azok
az emberek, akik 4jbdl €s Gjbdl, még most is vitatjak kiemelkedS képességeit, vagy leg-
alabbis megkisérlik lebecstilni azokat. A haléla felett érzett fijdalomhoz bennem az afe-
letti 6rom tarsul, hogy 6 élt és nekem megadatott az, hogy a szolgdlataban éllhattam.
Szamomra, mint koronds kirdlyom egy nagy eszmét testesitett meg, amelyért érdemes
harcolni és szenvedni. Ezenfeliil azonban személyében megtestesiilt a legnemesebb szan-
dék és az odaado kotelességteljesités is. Egyetlen kivansdgom csupan, hogy nekem, a hi-

83 Otto, Habsburg—Lotharingen von (1912-). IV. Karoly és Zita csaszari és kirdlyi par legidGsebb
gyermeke. 1922 6ta a Habsburg csalad feje, politikus, kozird.
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vének, majdan éppoly jogosan, mint ahogyan neki, felvéshessék a legszebb sirfeliratot,
amit egy embernek felvéshetnek: tette a kotelességét.

Kérem Ofelségét, legyen biztos abban, mindig arra fogok torekedni, hogy az ifja ki-
ralyt is azzal a hiiséggel szolgdljam, amellyel a megboldogult irdnt elkdteleztem magam.
Nem hagyom magam megtéveszteni azzal, hogy az tt, melyet meg kell tenniink, hogy ki-
ralyunkat ismét a trénon lathassuk, hosszu és talan sokszorosan bonyolult lesz. Barmi-
ként is végzGdne azonban, rendiiletleniil hiszem, hogy végiil torvényes kirdlyunk tényle-
ges tronra 1épéséhez vezet. Szamomra az orszag és a kirdly egyetlen elvalaszthatatlan
fogalom, és az is marad.”

Ofelsége levelét grof Karolyi Jozsef®* adta at nekem s egytttal kozolte, hogy a kira-
lyi csalad elhagyta Madeirat és megérkezett Spanyolorszdgba. Spanyolorszag kiralyanak®
az érdeme volt, hogy megengedték a kiralyi csalad elutazasat Madeirardl. Kezdetben az
Antant azt kivanta, hogy az elhunyt kiraly csaladja maradjon tovabbra is Madeiran. Erre
Alfonz kirély hosszua taviratot killdott Anglia kirdlyanak,® amelyben figyelmeztette, hogy
az angol politika mar felelGs a cari csalad lemészarlasaért; nem kellene megismételni ezt
a hibat. Hozzaffizte, hogy ha az Antant 48 ran beliil nem jarul hozza a kiralyi csalad 4t-
telepiiléséhez, akkor egy spanyol hadihajé megy Madeirara, hogy elhozza Sket. 24 6ra
multan itt volt az engedély. Alfonz kirdly erre fol nagy koltséggel az El Prado kastélyt
rendeztette be a kirdlyi csalad szaméara. Kétezer munkast foglalkoztattak éjjel-nappal és
a kiraly gyakran kiment, hogy személyesen ellendrizze a munkdkat. Amikor a kiralyi csa-
lad megérkezett Spanyolorszagba, a kiralyfit kiralyi tiszteletadassal fogadta. Felségnek
szélitotta és jobbrdl, balrél megesdkolta az arcat, ahogyan az uralkodok egymas kozott
idvozolni szoktak egymast, majd a kastélyba utazott vele, mikdzben a kirélyfi a jobbjan
foglalt helyet. A kastély el6tt 6rség 4allt, amelynek tisztelegnie kellett a kirdlyfi el6tt. Ez
nagyon tetszett neki, igyhogy ott-tartézkodasa kezdetén naponta tobbszor elsétalt az 6r-
ség el6tt, hogy élvezze a tiszteletadast.

PETER SIPOS-LAJOS GECSENYI
THE MEMOIRS OF GUSZTAV GRATZ

The unpublished memoirs of Gusztav Gratz cover his activity from the peace
negotiations in 1917 to his liberation from Mauthausen in 1945. The here published
fourth chapter of these memoirs comprise the fall of the Austrian-Hungarian
Monarchy, the dissolution of the Ministry of Foreign Affairs and the activity of the
Hungarian counterrevolutionary emigration in Vienna. This chapter includes the
activity of Gratz as ambassador in Vienna and later as Hungarian minister of Foreign
Affairs in 1921.

Gratz was a leading figure of the royalists in Hungary, his memoirs cover in detail
the attempt of the King Charles IV to return to Hungary. Gratz describes his
negotiations with the governor Horthy and with Bethlen, and about the second and
last attempt of the Charles IV to return to his kingdom.

84 Karolyi Jozsef grof, nagybirtokos.
85 XIII. Alfonz (1886-1941). 1902-1931 Spanyolorszag kiralya.
86 Anglia kirdlya 1910-t6l V. Gyorgy (1865-1936).
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