TILKOVSZKY LORANT

Gratz Gusztav sorsa és nézetei
Magyarorszag német megszallasa utan

Gratz Gusztav életénck (1875-1946) utols6
éveir6l meglehet6sen feliiletesek az ismereteink. Kiilondsen becses ezért ki-
adatlan emlékiratainak' az a része, amely sorsanak alakulasat 1944-1945-ben
mutatja be, amikor az orszag német megszalldi Grizetbe veszik, s ugy tavolitjak
el a hazajabdl, hogy ,atja az ismeretlenbe” végiil is az oberlanzendorfi Un.
atmenGtaboron keresztiil a mauthauseni koncentraciés taborba vezet.

1944. marcius 19-e utan sziikségképpen azonnal — még szabadlabon — at
kellett gondolnia az egész életét és tevékenységét, azért, hogy felkésziilhessen
védekezésére a valoszinii lefogatasa esetén nyilvan elkeriilhetetlen kihallgatasa
soran, mégpedig kell6 dvatossagi elGaddsban, de mégis tigy, hogy hii maradjon
onmagdhoz és eszményeihez. A bekovetkezett Orizetbevétel utdn a F6 utcai
foghdzban kezdetét vevd budapesti fogva tartdsakor egy svabhegyi Gestapo-
kihallgatasra el6vezetve, azt kellett azonban tapasztalnia, hogy kihallgatoit —
mikozben réolvassak németellenességét és zsiddbarat voltat — nem érdeklik el6-
re kigondolt, messzire visszanyulo s igy hosszadalmas fejtegetései, s azok részle-
tesebb el6adasara nem is adnak neki lehet&séget. Sorsa nyilvan el volt dontve.
Egy SS-renddrtiszt kiséretében néhanyadmagaval a bécsi vonatra tették, s uta-
zas kozben ezzel a Miileter nevdi tiszttel beszélgetve mondotta el mindazt, amit
a Gestapo-kihallgatdson nem tudott az elképzelt médon fejtegetni.

1 Az Osztrak Allami Levéltarban Grzétt irathagyatékok kozott, B/19. N° 1. jelzettel, 452 gépira-
sos oldal terjedelemben. Cime: Aus meinem Leben von Brest-Litowsk 1917 bis Ende des zwei-
ten Weltkrieges. — Gratz ezen emlékiratdt méltan becsiilte igen nagyra mér egy 1981. évi el6-
adasaban Giinther Schodl, aki a Siidostdeutsches Archiv 1983-1984. évi XXVI-XXVII. kote-
tében (139-151.) Trianon-Ungarn und die deutsche Minderheitenpolitik c. tanulmanyaban
igen figyelemreméltdan elemezte Gratz nézeteit, nemzetiségpolitikai felfogasat. Erre vonatko-
z6 megéllapitdsaival hamarosan a magyar szakmai korok is megismerkedhettek egy Magyar
politika tdl a nacionalizmuson és a nemzeti allamon. Gratz Gusztav (1875-1946) cimmel ma-
gyar nyelven megjelentetett tanulmanya révén. (Torténelmi Szemle 1986. 36-57.) A Schodl al-
tal ekkoriban megjelenés elStt allonak jelzett Gratz-féle német nyelvi emlékirat azéta sem je-
lent meg, de anyagat magyar torténészek is tanulmanyoztdk, s munkajukban fel is haszndltak.
Igy mindenekelGtt Kerekes Lajos Von St. Germain bis Genf. Osterreich und seine Nachbarn
1918-1922 c. nagyszabasti munkdjahoz (Bp. 1979.).
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Emlékiratainak e beszélgetést leird fejezete® azaltal is hangsilyos, hogy
sem Bécsbe érkezve a Gestapo ottani kozpontjaban, sem a tovabbiakban Ober-
lanzendorfban, majd Mauthausenben nem keriilt mar sor Gratz olyan kihallga-
tasara, ahol ennél nem hogy tobbet, de akar ennyit is elmondhatott volna. Fel-
tehetSleg eleve az tlint igazdn fontosnak, hogy eltavolitsdk, majd tavol tartsak
0t Magyarorszagtol, ahol nem volt kivanatos jelenléte, nem utolsésorban éppen
»a zsidokérdés megoldasara” tett intézkedésekre tekintettel. FelelGsségvallalas
ellenében készek voltak Mauthausenbdl hamarosan szabadon engedni Bécs ko-
zelében €16 leanya csalddjahoz, ahonnan addig, amig a masodik vilaghaboru vé-
get nem ért, nem is térhetett vissza a hazajaba.

Gratz német nyelven irt emlékiratainak Beszélgetés Miileterrel cimi ezen ér-
dekes fejezetét az életutjat és annak végét a kiadatlan kézirat egészének isme-
retében megvilagité bevezetéssel (1.) sajat forditasomban (I1.) k6zlom. E saja-
tos koriilmények kozott folytatott beszélgetés leirdsa igen jo betekintést enged
abba, hogy 1944 tavaszan Gratz sajat maga hogyan latta a minden szempontbdl
egyediil helyesnek tartott tolerancia, a liberalizmus érvényesitésének meghiusi-
tasat s ennek kovetkezményeit, a német kisebbségi és a zsidokérdésben vallott
felfogasat, nép- és nemzeteszmét, allamjogot és jogallamisagot, a totalitarius
német rendszert és a magyar politikat illetd nézeteit, a habora esélyeit, Ma-
gyarorszag Gratz németbaratsagat is probara tevé megszallasat. Sorozatosan
tesz bator kijelentéseket, ugy allitva be, hogy ezeket éppen németbaratsaga
mondatja vele. Az, hogy Gratz milyen értelemben és mennyire volt németbarat,
amit az adott helyzetben persze jonak latott Gjra és tjra hangsilyozni, emlék-
irataibdl éppugy kitetszik, mint a rendelkezésre allo egyéb forrasokbdl.” Fejte-
getéseinek helyenként jobban, masutt kevésbé érezhetd Ovatossdga sem volt
akadalya annak, hogy soha meg nem tagadott meggy6z8dését tiszteletet érdem-
16 médon kinyilvanitsa.

L.
Egy életut — és annak vége

A 20. szazad elso fele magyarorszagi torténetének jelentSs alakja maradt Gratz
Gusztav azutan is, hogy palyafutdsanak legnevezetesebb, 1917-1921 kozotti
szakasza egy éles tOréssel lezarult, s a ,kiralypuccsokkal” kapcsolatban felelSs-
sé tett, kdzismerten monarchista és legitimista politikus dtmenetileg meglehe-
tds visszavonultsigra kényszeriilt. Bethlen Istvin miniszterelnok mégis
1924-ben élére allitotta az akkor megalakitott Magyarorszdgi Német Népmiivels-

2 A kiadatlan kézirat 359-375. lapjai.

3 Német, osztrdk, magyar levéltari forrasokbdl, tovabba Gratz beszédeibsl, cikkeibdl, tanulma-
nyaibdl. A kiilfoldi és hazai torténetirds — fSleg a nemzetiségpolitika-torténet aspektusabdl —
sokban tdmaszkodott is ezekre, de egy Gratz-biografianak hijaval vagyunk.



GRATZ GUSZTAV SORSA ES NEZETEI A NEMET MEGSZALLAS UTAN 373

dési Egyesiiletnek, és ezzel egy német vonatkozasban rendkiviil fontos orszagos
nemzetiségpolitikai feladattal bizta meg, amelyet Gratz egészen 1938 végéig la-
tott el.*

Gratz ausztriai eredetli német lutheranus csalad sarja volt, amely egy, a
csaladja torténetével is foglalkozd kézirata szerint’ a protestansiildozés miatt
koltozott Salzburg vidékérdl a 18. szizadban hazankba, ahol nyugat-magyaror-
szagi, felvidéki, majd erdélyi német kornyezetben a német anyanyelv és kultira
tokéletes megOrzése mellett sajatithatta el a magyar nyelvet s ismerkedhetett
meg az Gszintén nagyra becsiilt magyar kultiraval. O maga, még az Oszt-
rak—Magyar Monarchia idején, politikai palyara lépve, egy erdélyi szasz jellegii
valasztokeriilet® képviselGjeként 1906-1917 kozott arra a tapasztalatra tett
szert, hogy magyar oldalrél fenyegetettnek érzett német kisebbségi jogokért
nem a magyarsaggal szembeni éles fellépéssel, s ehhez kiils6 tdmaszt keresve
kell és lehet csak eredményesen szt emelni, hanem éppen ellenkezdleg: a ki-
sebbségi oldalrdl is feltétleniil elfogadand6 magyar patriotizmus talajan marad-
va, a magyarsaggal valo baratsig fenntartisira, vele egyetértésre torekedve.
Ezek a meggy6z6désévé valt tapasztalatok tették 6t Bethlen szemében alkal-
massé a rabizott feladat ellatasara.

Nem konny( harcot vallalt Gratz, amikor mar az 1920-as évek masodik fe-
Iében fellépett azzal szemben, hogy a weimari Németorszag bizonyos korei,
szervezetei az Ossznémet népkozosségi eszme (gesamtdeutsche Volksgemein-
schaftsidee) propagalasaval megprobaljak fellazitani a kisebbségi jogai jobb ér-
vényesitéséért kiizd6 magyarorszagi németségben a magyarsiggal valo egyiitt-
¢lésének (a legendas német népvezérré valt Bleyer Jakab altal is nagyra be-
csiilt) tradicionalis szalait. A legnagyobb elszantsaggal azonban az 1933. évi hit-
leri hatalométvétel utdn mutatkozé azon veszedelmes torekvésekkel szemben
1épett fel, hogy a mérsékelt koveteléseket elégtelennek tartd, az immar nemze-
tiszocialista Németorszagban kiils6 tdmaszt keresd, dltala titokban pénzzel is
tamogatott fiatalok Basch Ferenc vezette un. népinémet mozgalmat (volks-
deutsche Bewegung) a németbirodalmi naci hatalompolitika mindinkabb a maga
segédcsapatava tegye.’

Ebben a harcban azonban Gratz végiil is vereséget szenvedett: a Bethlen
utani kormanyok nem tdmogattak megfeleléen azt a torekvését, hogy jogos
nemzetiségi igények méltanyos kielégitésével hiuzhassak ki a talajt a kiils6 part-

4 VO. Gratz Gusztdv: Magyarorszag a két habort kozott cimmel tobb mint fél évszdzad maltan
most megjelent torténeti miivének (szerk., jegyz., utészd: Paal Vince. Bp. 2001. [Millenniumi
magyar torténelem. Historikusok]) Kisebbségi politika c. fejezetével (193-203.).

5 Az Osztrak Allami Levéltarban B/19. N° 2. jelzet alatt 6rzott 113 oldalas csaladtorténete és
1919-ig terjedd rovid életrajza.

6 Ujegyhdz (Leschkirch), Dél-Erdélyben, Nagyszeben térségében. — Az 1905-ben ifj. gr. And-
rassy Gyula altal alapitott Alkotmanyparthoz, majd 1910-t8l a gr. Tisza Istvan altal 1étrehozott
Nemzeti Munkapérthoz tartozott. Tagja volt az erdélyi szasz képviselSk parlamenti klubjanak.

7 Lordnt Tilkovszky: Teufelskreis. Die Minderheitenfrage in den deutsch-ungarischen Beziehun-
gen 1933-1938. Bp. 1989.
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fogast élvezd demagdgok hatésos agitacidja aldl. Ellenkezdleg: el6bb otromba
fellépésekkel martirokat csindltak beldliik, s ezzel valdsaggal karjaiba hajtottak
az Oket eszkoziil felhaszndlé naci-német népcsoportpolitikanak (Volkstums-
politik), majd a német birodalom kivansagara — kiil- és belpolitikai okokbdl an-
nak kegyeit keresve — a Volksbund megalakulasanak engedélyezésével a Gratz
irdnyzataval szemben élesen ellenséges Basch-féle iranyzatot legalizaltak. En-
nek kovetkeztében 1938 végére objektive és szubjektive egyarant lehetetlenné
valt Gratz szamara, hogy a magyarorszagi németség tigyeivel a tovabbiakban is
foglalkozzék.®

Bethlen 1926-ban utat nyitott Gratz el6tt abban a tekintetben is, hogy a
svab jellegli bonyhadi valasztokeriiletben mandatumhoz jutva, ismét részese le-
hessen a torvényhozasnak. 1931-ig partonkiviili, azutdn korményparti, majd
GOmbos politikdjaval vald sulyos ellentétei miatt 1933 6sz€t6l ismét partonki-
viili képviselGként szerepelt a parlamentben.” A sajtoban is kifejezésre juttatott
allasfoglaldsai arrol tantskodnak, hogy mar a Bethlen-kormany idején a foko-
z6d6 német-orientacio helyett mindenekelStt Ausztriaval, a tobbi szomszédos
orszag koziil pedig foleg Csehszlovakiaval kiépitendd gazdasagi és politikai
kapcsolatokban latta volna inkabb érdekeltnek — a németorszagi expanziv befo-
lyasoktodl lehetSleg tavoltartandé — Magyarorszagot. Azdta pedig, amidta
1933-ban Németorszagban a nemzetiszocializmus jutott hatalomra, az ottani 4j
rezsim diktatérikus, totalitaridnus hatalmi berendezkedettsége, sz€élsGséges na-
cionalizmusa, keresztényietlen, Ujpogany, fajgyilold szellemisége, erdszakos
bel- és kiilpolitikai modszerei, Ausztria bekebelezésére irdnyuld drasztikus to-
rekvései miatt aggodalmai csak meghatvanyozddtak. Ausztria fiiggetlenségének
megbvasat siirgette, mert ebben Magyarorszag fiiggetlenségének védelmét is
latta mindazon veszedelmekkel szemben, amelyek az immér nemzetiszocialista
Németorszaggal is gatlastalanul baratkoz6 GoOmbos-kormany idején élénken
mutatkoztak a szélsGjobboldali, Hitler-imado, a nemzetiszocializmus atplantala-
sat kivin6 magyar nacionalista, antiszemita erdk fellépéseiben, s a magyaror-
szagi németségen belill jelentkez6 nemzetiszocialista befolyas, a patridta szelle-
met, a magyarsaghoz val6 viszony harménidjait megbontd iranyzat
térhoditasaban.

A minden szabadsagot megfojt6, az emberiességet labbal tipré német nem-
zetiszocializmust mélyen megvetve, ellene szoban és irasban elszantan kiizdve,
a szabadelvliséggel mindig is rokonszenvezd gondolkozasa politikailag is mind-
ink4bb a liberalizmushoz kozelitette, s 1935-ben mar Rassay Karoly ellenzéki,
liberélis Polgdri Szabadsdg Pdrtjdhoz csatlakozva palyazott képviselGségre, még-
pedig egy szamos zsid6 valasztot is magdban foglalo f6varosi valasztokeriilet-
ben. Ez 1935-ben még nem jart ugyan sikerrel, de a part listdjan elStte alld

8 Lordnt Tilkovszky: Ungarn und die deutsche ,,Volksgruppenpolitik”. 1938-1945. Koln-Wien, 1981.

9 Tilkovszky Lordnt: Gratz Gusztdv bonyhddi képvisel6sége (1926-1931, 1931-1935). In: A Volgy-
ség huszadik szdzada. Struktirdk és konfliktusok. El6adasok a III. Volgységi Konferencian
(2000. oktéber 21-22.). Szerk. Szita Laszl6-Sz6ts Zoltan. Bonyhad, 2001. 85-92.



GRATZ GUSZTAV SORSA ES NEZETEI A NEMET MEGSZALLAS UTAN 375

képvisel halédla folytan 1936 februarjaban mégis sikeriilt.” Az Anschluss és
varhaté magyarorszagi kovetkezményei elharitdsdért immér e partban folytatta
kiizdelmét. Az egyre élesebben vitatott, és egyre szélsGségesebb antiszemita
uszitdsok témdjava lett tn. zsidokérdésben mint jelentékeny ipari, pénziigyi, ke-
reskedelmi kapcsolatokkal rendelkezd, komoly szakirodalmi munkassagot kifej-
t6, nemzetkozi szervezetekben is szerepet jatszé elismert szaktekintély, nyomos
kozgazdasagi érvekkel is alatdmasztva, a leghatarozottabban ellenezte a zsidok
gazdasagi és politikai korlatozasara iranyuld torekvéseket. Parlamenti €s sajto-
beli allasfoglaldsai a nemzetiszocialista Németorszag altal 1938 marciusaban vé-
giil is akadalytalanul végrehajtott Anschluss utan a zsidotorvények Magyaror-
szagon bekoszontd korszakdban nagy tiszteletet valtottak ki iranta a tarsadalom
polgéari és emberi jogokhoz ragaszkodd jozan és megfontolt részében,' de
ugyanakkor fokoztdk a gyiloletet politikai (nem utolsosorban hazai német
nemzetiségpolitikai) ellenfeleiben. Basch Ferenc ,,népinémet” irdnyzata tobbek
kozott arra hivatkozva siirgette a nemzetiszocialista Németorszag ,,illetékesei-
nél”, hogy kényszeritsék ki Gratz tdvozdsat a magyar kormanynal, hogy egy
olyan ember, aki zsid6 érdekeket képvisel és zsidd lapokba ir, Magyarorszagon
sem allhat egy német szervezet élén."? Gratz nemzetiségpolitikai félreallitasat
az Imrédy-kormany 1938-ban végrehajtotta, mig kényelmetlennek talalt zsido-
barat zsurnalisztikajanak a Teleki-kormany probalt gatat vetni azaltal, hogy a
fészerkesztésével megjelend, zsido tulajdonban 1év6 Pesti Naplot besziintette.”
Politikai tevékenysége — jollehet a Rassay-féle liberalis part képviselGje volt az
orszdg 1944. marciusi megszallasaig — kényszerti modon inkdbb a kulisszak mo-
gott folyt, igy a Kallay-kormany idején a polgari ellenzék tomoritésérdl targyal-
va, a jogrend helyreallitdsa és a haborubdl vald kilépés érdekében. Végiil is
azonban nem merték vallalni, hogy a magyar politikdnak ily irdnyt adjanak,
mert szamoltak azzal, hogy ez esetben Németorszag mozgdsitja a magyarorsza-
gi nyilas és volksbundista segédcsapatait, s egy olyan rezsimet juttat hatalomra,
amely a neki nem tetsz6 elemeket, mindenekel6tt a zsidokat, azonnal kiirtana,
a mas orszagokban mar alkalmazott receptje szerint."

A torténetirdi miivei révén is ismert Gratz Gusztav, aki mar korabban fel-
dolgozta a dualizmus, majd a forradalmak kora Magyarorszaganak torténetét,"

10 Ld. Gratz emlékiratainak A képvisel6hazban c. fejezetét (260-271.).

11 Ld. pl. Pethé Sdndor: ,Nyomorult nemzetem” c. vezércikkét a Magyar Nemzet 1939. febr. 2-i
szamaban (1-2.), amely igen elismerSen méltatja Gratz Gusztavnak a masodik zsid6torvény ja-
vaslatat biralo felszolalasat a képviselchdz egyiittes bizottsagaban.

12 A Gratzot sajat kijelentései csokorba gytijtésével denuncial6 feljegyzés a koblenzi Bundesar-
chivban (R 18/3331. Fol. 13-19.) talalhat6: Dr. Gustav Gratz. Das Bild einer Personlichkeit im
Spiegel eigener Ausserungen cimmel.

13 E lapbesziintetés korilményeir6l Gratz emlékiratai 323-324. lapjan ir.

14 Gratz emlékiratai, 340-341.

15 Gratz Gusztdv: A dualizmus kora. Magyarorszag torténete 1867-1918. I-11. Bp. 1934. (A Ma-
gyar Szemle konyvei VIII-IX.); Ud: A forradalmak kora. Magyarorszag torténete 1918-1920.
Bp. 1935. (A Magyar Szemle konyvei X.)
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mintegy ezek folytatasaként Magyarorszdg a két habori kozott cimmel magyar
nyelven irt torténeti miive kéziratdt készitette politikai félreszoritottsaganak, il-
letve tehetetlenségének ezekben az éveiben.'® Emellett 1917-tel kezd3dd, né-
met nyelven irt emlékiratain is ekkor dolgozott; 68. sziiletésnapjan, 1943. mar-
cius 30-an jutva el benne 1939-ig,”” a masodik vilaghdbord kitoréséig. A
masodik vilaghadbora végéig terjedd folytatdsa élete utolsé évében, 1946-ban
késziilhetett el, s ebben kiilondsen figyelmet érdemlGen szamol be sajat sorsa-
1ol az orszag 1944. marcius 19-én mégis bekovetkezett német megszallasa utan.

Gratz ugy vélte, minden oka meg lehet arra, hogy politikai felfogasa és ma-
gatartasa miatt most aggasztd kovetkezményektdl tartson. Hiszen éppoly ismert
monarchista és legitimista volt, mint Sigray és Csekonics, kimondottan liberalis
volt, mint Rassay, és egyike a zsidotorvények kevés ellenzdjének; azonfeliil még
a legexponaltabb ellenfele a ,népinémeteknek”, akik a hazahoz valo hiiséget
elarulva, Németorszag szolgélataba szegGdtek.” A Gestapo azonban nem azon-
nal, hanem csak aprilis 1-jén vette Orizetbe. Mar-mar abban kezdett remény-
kedni, hogy egyrészt korara vald tekintettel, masrészt azért, mert kiilpolitikai
kérdésekkel a haboru kitorése 6ta sem beszédeiben, sem cikkeiben nyiltan nem
foglalkozott, s attdl is Grizkedett, hogy az 1938 végén feliilkerekedett Basch-féle
iranyzat ellen barmit is tegyen, talan elkeriilheti letart6ztatasat. Amikor radob-
bent, hogy ez hid remény, arra gyanakodott, hogy lefogatasa hatterében a
Volksbund korébsl szarmazd feljelentés allhat."

A Gestapo a Pestvidéki Torvényszéki Foghdz budapesti F6 utcai épiiletében
tartotta Orizetben, ahol az Orszolgalatot magyarorszagi ,,népinémet” SS-legé-
nyek lattak el, akik Gratzot ,te arul”, ,te puccsista” szavakkal illették.*” Innen
vitték a Svab-hegyre, a Melinda uti ,,Gestapo-villaba”, kihallgatasra.

,Miért ellensége On a németeknek? Miért ellensége Németorszagnak?
S ha nem Németorszagnak, akkor jelenlegi rendszerének?”— hangzottak a hoz-
za intézett els6 kérdések. Nem lehetett kétséges szamara, hogy az 6t is elért to-
meges Orizetbevételi akcid célja nem mads, mint azok kiemelése és eltavolitésa,
akik olyan helyet foglalnak el az orszag gazdasagi, politikai, szellemi életében,
hogy németellenességiikkel tutjaban lehetnek a megszalld6 hatalom és a
Sztéjay-féle babkormany intézkedéseinek. Valaszait nem méltattak kiilonosebb
figyelemre. Nem mutattak érdekl6dést sem megdrzott régi monarchista meg-
gy6z6dése, legitimizmusa, sem pedig a hazai ,,népinémet” iranyzat ellen annak
idején folytatott harca irdnt. Ezt azzal lehet esetleg magyarazni, hogy ezek a
kérdések 1938 6ta talan mar kevéssé voltak aktualisak. Am tgy tiint, hogy ki-
hallgat6éi még arra sem kivancsiak, hogy mi a viszonya a nemzetiszocializmus-
hoz, s hogy mi a véleménye a jelenlegi haborirol. Mondhat ugyanis akarmit,

16 Az Osztrak Allami Levéltarban, B/19. N° 3. jelzet alatt talalhat6 kézirata csak 2001-ben jelent
meg. (Ld. a 4. jegyzetet.)

17 Errdl Gratz emlékiratainak 328. lapjan tesz emlitést.

18 Ld. Gratz emlékiratai 344. lapjan.

19 Uo. 345., ill. 380.

20 Uo. 347.
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ezek fel6l nem volt semmi kétségiik.” A tovabbi kérdésekbsl azutdn kitiint,
hogy leginkabb a zsidokérdésben vallott felfogdsa, és e vonatkozasban tanusi-
tott magatartdsanak inditékai érdekelték Gket. Arrdl faggattak, hogy miért csat-
lakozott a zsidobarat liberalis tdborhoz, miért harcolt a zsidotorvények ellen,
sOt azt is kérdezték tGle, ,,miért ellenzi a zsidok kiirtasat? Talan zsido szarma-
zasu? Vagy a felesége zsid6? Vagy a gyermekei hazasodtak zsidoval?” Annak
hangoztatdsa Gratz részérdl, hogy a zsidokérdésben elfoglalt allaspontja vilag-
nézeti kérdés szamara, amelyet emberiességi, jogegyenlGségi elvek és racionalis
gazdasagi meggondolasok egyarant motivalnak, érezhette, csak sulyosbitja hely-
zetét ebben az ellene egyre nyilvanvalobban févadként szereplS vonatkozasban.
Az sem segitett semmit, hogy a zsidétlanitasi torekvéseket ellenezve, annyit
mégis mondott szorult helyzetében, hogy a zsidok Galicia felSli igen nagyara-
nyl bevandorlasat a Magyarorszdgon régebbr6l honos zsidok véleménye szerint
is célszer lett volna annak idején gétolni.”

A Sztojay-féle babkormany és alarendelt hatdsagai, valamint csendGrsége,
rendGrsége, szoros egyiittmikddésben a német megszalld szervekkel s a szakér-
téen zsidotlanité FEichmann-stabbal, a magyarorszagi zsidokérdés drasztikus
,megoldasara” késziiltek. Ennek zavartalan végrehajtasa utjaba Gratz aligha gor-
dithetett volna akadalyt, mégis megnyugtatobbnak tlinhetett a németek és kiszol-
galoik szemében, ha eltavolitjak az orszagbdl. A F§ utcai Gestapo-foghazbodl egy
SS-rendértiszt kiséretében menetrend szerinti jarattal vonaton Bécsbe vitték,
ahova aprilis 15-én reggel érkezett. A palyaudvarrdl rabomobil széllitotta a Ges-
tapo bécsi kozpontjaba,” ahonnan anélkiil, hogy ott kihallgattdk volna, egy rend-
Orfeliigyel6 rogton tovabbvitte a maga szolgdlati autdjan a  kozeli
Oberlanzendorfba. Az ottani ,,dtmendtaborban” politikai fogolyként tartottak
majus 12-€éig, amikor is mdas magyarorszagi politikai foglyok egy 36 fGs
csoportjaval® autdbuszon vissza egy bécsi péalyaudvarra, majd személyvonaton a
Linztél 20 km-re 1év6 Mauthausenbe szallitottdk.*® Ott mindjart az érkezéskor
durva inzultus érte a csoportot fogad6 fiatal SS-tiszt, az un. Rapportfiihrer részé-
r6l, aki igy reagdlt arra, hogy Gratz meg merte Gt szdlitani.”

21 Uo. 34e6.

22 Uo. 350-351.

23 Zentralstelle der Geheimen Staatspolizei Wien, Morzinplatz 4.

24 Oberlanzendorf az Anschluss nyoman létrehozott Nagy-Bécs 23. keriiletéhez (Schwechat) tar-
tozott.

25 Gratz tarsai voltak e csoportban tobbek kozott: gr. Sigray Antal, gr. Csekonics Ivén, gr.
Szapary Antal, gr. Apponyi Gyorgy legitimista nagybirtokosok; Aschner Lip6t, Buday-
Goldberger Led, br. Kornfeld Moéric nagytGkések és nagyiparosok; a liberalis partvezér Rassay
Karoly; Peyer Karoly, Buchinger Mané szocidldemokrata vezetSk; Szentivanyi Lajos, Parragi
Gyorgy fiiggetlen kisgazdapartiak.

26 Gratz emlékiratai, 415.

27 Ld. Magyar Kdroly beszélgetését a Mauthausenbdl visszatért Parragi Gyorggyel. Vilag, 1945.
maj. 23. 3.
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A mauthauseni koncentracios lagerbirodalom egy f6tiborbdl és szamos
altdborbdl allt. A politikai foglyok a f6tabor teriiletén — a magyarorszagiak a
19-es barakkban — kaptak helyet.” Kinek-kinek sajat fekhelye volt, 4gynemtivel,
takardval; csomagot kaphattak, levelezhettek; nehéz munkéara nem voltak alkal-
mazhatok. Radiot hallgathattak (persze a németbirodalmi adast), volt idejik és
alkalmuk egymas kozti beszélgetésre, vitatkozésra, politizalasra.”” Megkiilon-
boztetett helyzetiikk volt tehat a lagerbirodalom altdboraiban dolgoztatott,
agyonsanyargatott kdozonséges foglyok, koztik kiilondsen az embertelentl ke-
gyetlen banasmodban részesitett, sokszor kéjjel kinzott és pusztitott zsidok bor-
zaszté sorsdhoz képest.” Gratz tandja volt annak, ahogy Mauthausenben a
Pécsrdl és Baranydbol odahurcolt magyar zsidok holttesteit a krematdriumba
szallitottak.”

A mauthauseni politikai foglyok koziil némelyek viszonylag igen hamar
szabadultak. Abbdl a 36 f&s magyar fogolycsoportbdl, amellyel Gratz méjus
12-én érkezett az oberlanzendorfi 4tmendtaborbol, mar e hé folyamén szaba-
don engedtek 8 f6t, juniusban és juliusban 1-1 f6t. Julius 14-én engedték el
Gratz Gusztavot; az § tavozésa utan pedig még 2 foglyot augusztusban.” A fo-
golytarsak tudni vélték, hogy az ilyen szabadon bocsatdsok bizonyos 6sszekot-
tetéseknek, befolydsos személyek kozbenjarasanak voltak koszohetSk.? Nem
tudni, hogy Gratzot kinek a valdszinii kézbenjarasara engedték szabadon — an-
nak kikotésével, hogy egyel6re nem térhet vissza Magyarorszagra. Elfogadtak
Karl Hubner nevii vejének (aki nemzetiszocialista parttag volt és Bécs kozelé-
ben élt) felelosségvallalasat azirant, hogy hozzajuk koltdzve nem fogja elhagyni
lakhelyét.** Bar néhany foglyot kivételesen szabadon engedtek, a magyar politi-
kai foglyok szama tjabb csoportok érkezésével tovabb novekedett. A ,,Horthy-
puccs” 1944. oktdberi meghitsitasa utan érkeztek Mauthausenbe a leginkabb
prominens rabok, 6k azonban egészen elkiilonitett Grizetben részesiiltek.”

Gratz tehat lednya csalddjanal, Sulzban tartézkodott™ a habora végéig, mi-
alatt fogolycsoportjanak olyan tagjai, mint partjanak vezére, a liberalis Rassay,
vagy a szocidldemokrata Peyer, a kisgazdaparti Szentivanyi, vagy egyéb olyan

28 Szita Szabolcs: Magyarok az SS ausztriai lagerbirodalméaban. Bp. 2000. 63.

29 Ratkai Karoly: A két torony. Magyar politikusok Mauthausenben. Bp. 1945.; Parragi Gyorgy:
Mauthausen. Bp. 1945.

30 Millok Sdndor: A kinok utja. (BudapesttSl — Mauthausenig.) Bp. 1945.

31 Gratz emlékiratai, 399.

32 Szita Sz.: i. m. 63.

33 1. h., és Rdtkai K.: i. m. 122.

34 Gratz emlékiratai, 427-428.

35 Az un. Bunkerbau celldiban, mint pl. ifj. Horthy Miklds, a ,kiugrasi iroda” vezetGje, Kallay
Miklés volt miniszterelndk stb.

36 Alice Hubner-Gratz, Sulz im Wienerwald. — Sulz Nagy-Bécs 24. keriiletéhez (Modling) tarto-
zott, a f6varos €s a kornyez6 helységek hozzacsatolasaval 1938. okt. 15-én létrehozott ,,Reichs-
gau Gross-Wien” kozigazgatasi beosztdsa szerint.
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jeles személyiségek, mint Andorka Rudolf tdbornok, Mauthausen foglyai ma-
radtak a tdbor 1945. majus 5-i amerikai felszabaditasaig.

A Sulzban tartézkodé Gratz szdmara a Magyarorszagrdl nyugatra téduld
menekiiltaradat 1945. marcius vége felé mar ott is megfigyelhetd szomoru lat-
vanya azt jelentette, hogy a habord, amelyr6l mindig az volt a véleménye, hogy
a németek nem nyerhetik meg, most mar az 1938-ban bekebelezett Ausztria fe-
161 is eléri a német birodalmat. Latva a menekiiltek kozott a sok-sok hazai
,hépinémetet” is, nemcsak Nyugat-Magyarorszagrol, Sopron és Szombathely
vidékérdl, hanem Tolnabdl, Baranyabdl is, arrdl gy6zodhetett meg, hogy
mennyire tragikusan igazol6dik meg nem hallgatott figyelmeztetése a szeren-
csétlen félrevezetettekhez: mindeniiket el fogjak vesziteni, ha hallgatnak a
nemzetiszocialista Németorszag csibitd szavara, s rddllnak arra, hogy a német
birodalom ,,6t6dik hadoszlopa” legyenek Magyarorszagon.”

Budapestre hazatérve Gratz vegyes érzelmekkel fogadta a hazai allapoto-
kat.®® Személyes inzultusként érte, hogy 1945 augusztusaban egy valutaspeku-
lansok begytijtésére rendezett tdmegméretd razzia sordn 6t is lefogtak az utcan,
s két napig étlen-szomjan fogva tartottdk a Mosonyi utcaban, mig végre hajlan-
dok voltak foglalkozni vele, s miutan igazolni tudta magat, elengedték. Szemé-
lyes szabadsidganak durva megsértése miatt, mely rossz fényt vet a demokrati-
kus rendGrségre, levélben tett panaszt dalnoki Miklos Bélanal, az ideiglenes
magyar nemzeti kormany miniszterelnokénél.”

1945. oktéber 14-én Basch Ferenc tigyében beidézték az allamrendGrség
budapesti f6kapitanysaganak politikai rendészeti osztdlyara. A nyugatra mene-
kiilt magyarorszagi német ,,népcsoportvezetd” ellen, miutan amerikai letartoz-
tatdi kiszolgéltattak, Budapesten héborts és népellenes biinokkel vadolva nép-
birésagi eljaras indult. Gratz a felvett nyomozati tandvallomadsi jegyzkonyv
szerint érdektelennek nyilvanitotta magat Baschhoz val6 viszonyat illetSen, s
indulatmentesen mondotta el ismereteit és véleményét Basch szerepérdl és
mozgalmardl, amelyet mindig helytelenitett, karosnak tartott és kiizdott is elle-
ne, amig médjaban allt. Am e mozgalom annak ellenére, hogy a varhatd kovet-
kezményekre annak idején nyomatékosan figyelmeztetett, a németbirodalmi
politika eszkozévé valt. Basch perének 1946. januari f6targyalasara Gratz, bar
taniként meg volt idézve, nem ment el; a nyomozati fazisban az allamrenddrsé-
gen tett fenti tanivallomésat olvastdk ott fel, s Basch erre reagalt, ugy védel-
mezve Gratzétol eltérd felfogdsat, hogy ugyanakkor tisztelettel latsszék addzni
ellenfelének.”

37 Gratz emlékiratai, 440.

38 Szegedy-Maszdk Aladdr: Az ember Gsszel visszanéz... Egy volt magyar diplomata emlékiratai-
bél. 2. Bp. 1996. (Extra Hungariam) 57.

39 Kozdry Andrea: Gratz Gusztav és az Gjjaszervez6d6 magyar rendSrség 1945 nyardn. Tarsadalmi
Szemle 1997. 7. sz. 79-86.

40 Tilkovszky Lordnt: Vad, védelem, valdsag. Basch Ferenc a népbirésdg el6tt. Szazadok 1996.
1393-1450. — Gratzrol: 1399., 1408-1409., 1417-1418., 1420., 1422.
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Gratz emlékiratai a Budapestre tortént hazatérése utani dolgokra mar nem
térnek ki, igy a Basch-perre s a magyarorszagi németek meginduld kitelepitésé-
re sem. Korabbi utaldsai azonban megdobbent6 éleslatassal josoljdk meg, hogy
mihelyt Németorszdg nem lesz abban a helyzetben, hogy t6r6djék a magyaror-
szagi németséggel, a fellingol6 magyar nacionalizmus — mint mar javidban ter-
vezik Gratzcal vitdban 4ll6 befolyasos személyiségek —, az els¢ adandé alkalom-
mal a németek kitelepitésével fogja megtorolni a ,,népinémet” mozgalomban,
mindenekel6Stt annak vezetGségében kifejezddésre jutott hiitlenséget a magyar
hazahoz."!

II.
Besz¢€lgetés Miileterrel
[a budapest-bécsi vonaton, 1944. aprilis 14-én éjjel]

Alkonyatkor kezd6dott a hossza beszélgetés a vonaton, a zstfolt szakaszban, roviddel
azutan, hogy elhagytuk Komaromot, és csak akkor lett vége, amikor Miileter elGvette
orajat, és annak szamlapjat zseblampajaval megvilagitva, meghokkenten jegyezte meg,
hogy mar fél tizenkett5.4> A beszélgetés folyaman igen nyiltan fejeztem ki magam. Fel-
hasznaltam az alkalmat, hogy el6adjam, amit szandékomban volt mondani egy kihallga-
taskor, s amelyre elhurcoldsom 6ta késziiltem.

A beszélgetés azzal kezd6dott, hogy Miileter ur az egyik csipds megjegyzésével sze-
memre hanyta allitélagos ellenséges érziiletem a németséggel és a német birodalommal
szemben. Védekeztem ez ellen, és arra utaltam, hogy végtére is hét unokam van, akik né-
met allampolgarok. Mar csak ezért is tavol kell alljon t6lem, hogy valami mast kivanjak,
mint azt, hogy haz4juk szerencsés legyen, s biztos kiilsd kereteket adjon életiikhoz. Ezen-
feliil magam is német szarmazasu vagyok, s azt sohasem titkoltam. Neveltetésem német
volt, s miiveltségem tilnyomodrészt német forrasokbdl ered. De egész politikai multam is
ellentmond a nekem tett szemrehdnyasnak, mert én mindig exponélt németbarat voltam
Magyarorszagon, s ez nem is lehetett masként, tekintettel szoros kot6désemre a magyar-
orszagi németséghez. Azonban az, hogy én német szarmazasu vagyok és ragaszkodom
német kultirdmhoz, természetesen nem akadalyoz abban, hogy politikailag teljesen ma-
gyarnak érezzem magam, s hogy én e sziil6hazam érdekeit inkdbb viseljem szivemen,
mint a német birodalom érdekeit. Ha ezek 0sszeiitk6zésbe keriilnek, agy fenntartas nél-
kiil Magyarorszag érdekeinek adom az elsébbséget.

Miileter nem akarta megérteni, hogyan vallhatja magat valaki egyidejlileg németnek
és magyarnak. Véleménye szerint csak vagy egyik, vagy masik lehet. Azt valaszoltam,
hogy ez hibas felfogas. Mint ahogy ugyanazon szeretettel és hiiséggel lehet lenni az apa-
hoz és az anyahoz, hasonloképp lehet hiinek lenni a néphez, amelybdl szarmazik, s ahhoz
a néphez, amellyel egyiitt él, s amely nemzet részének érzi magat. A koteles hiiség az
egyikhez és a masikhoz, kiilonbdz6 sikokon mozog, ugy, hogy e két kotelességnek nem

41 Gratz emlékiratai, 365.
42 Az épr. eleje 6ta el6fordult angolszasz 1égitamaddsokra valé tekintettel a vonat elsotétitett ko-
csikkal kozlekedett.
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kell egymassal ellentmondasba keriilnie. Tudom, hogy ezt Németorszagban nem akarjak,
vagy nem is tudjak megérteni. R6lunk, magyarorszagi németekrdl ginyosan azt mond-
jak, hogy ,.egy nép két 1élekkel”. Mi, német szarmazast magyarok, biiszkék vagyunk erre
az érziiletre. Ez példaad6 lehet mindazon orszagok szdmara, amelyekben kiilonb6z8
szarmazasu és kilonb6z6 anyanyelvii népcsoportok élnek egyiitt. E példa kovetésében
van a nemzetiségi kérdés egyetlen lehetséges békés megoldasa. Ez kinalja a legjobb utat
a nemzetiségi viszalyok kikiiszobolésére ezekben az orszdgokban. Mindeniitt, ahol meg
van oldva ez a tiiskés kérdés, ezen az alapon tortént. A svdjci német is egy ,,kétlelkii nép”
fia. Kultdrajat tekintve & is német, de mint allampolgar, egyes-egyediil svajci. Eppiigy a
magyarorszagi német, aki kultaréja szerint német, a maga allampolgari mivoltdban azon-
ban szivvel-lélekkel magyar.

Mi, akik e szellem 6rokosének érezziik magunkat, magatol értet6dSen konfliktusba
kellett hogy keriiljiink azokkal, akik a magyarorszagi németséget errdl az utrél letériteni
¢és idegen érdekek szolgalataba 4llitani akartak. Aki, mint én, katasztréfanak tekintettem
a magyarorszagi németség szdmara, ha eltér e bolcs nézetektdl, kotelességemnek tartot-
tam, hogy ettdl dvjak, és arra utaljak, hogy jobb volna, ha a mi magyarorszagi német né-
punk hi maradna atyai példajahoz. Atyai nagyapam példaul egy sor kdlteményt hagyott
hatra, s ha az egyikben Németorszag iranti vagyakozasrdl szolt, a masikban Hunyadinak
a torokok feletti gy6zelmét Gnnepelte, és més, a magyar nemzetnek driaga emlékeket.
Ebben a szellemben miikodott atyam is, s ebben a szellemben nevelkedtem magam is.*
En is iigyeltem arra, hogy gyermekeim szdmara a német kultira tgyszintén ne legyen
idegen. E célért sulyos dldozatot is hoztam. Mikor Miileter erre valamiféle ginyos meg-
jegyzést tett, igy valaszoltam neki: ,,Igen, hatarozottan allitom, hogy ezért silyos aldoza-
tot hoztam. Ezt én jobban tudom, mint On, s nem mondanam, ha nem volna igaz. Ami-
kor 1921-ben feladtam allasomat mint bécsi magyar kovet, és tevékenységemet Magyar-
orszagra helyeztem at,* csaldidomat még tobb mint tiz évig Bécsben hagytam, és a
Budapest és Bécs kozti hetenkénti ingazds faradalmait, s csaladomtdl tavol a budapesti
maganos 1ét nehézségeit csak azért vallaltam, hogy leanyaim* német intézetben fejezhes-
s€k be iskoldikat. De a tulajdonképpeni dldozat, amit ez szamomra jelentett, csak ezutan
kovetkezett: lednyaim ugyanis Bécsben mentek férjhez, s ezaltal szamomra — kiilondsen
azobta, hogy a jelenlegi haboru kitort — olyan helyzet keletkezett, amelyben gyermekeimet
és unokaimat mar alig ldthattam. Ezaltal semmivé valt az a nagy vagyam, hogy életem al-
konyat az & koriikben tolthessem.”

Amikor Miileter szememre hanyta, hogy nem minden magyarorszagi német mutat-
kozott oly részvétlennek Németorszaggal szemben a mostani harcaban, mint én, ezt

43 Mathias Gratz (1801-1867), pozsonyi borkereskedd csalad fia volt, aki a kozeli nyugat-magyar-
orszagi Miklosfalvan (Nickelsdorf) lett tanitd, miutdn koriilményei nem tették lehetévé, hogy
Németorszdgban végezze tanulmadnyait.

44 Atyja, Moritz Gratz (1844-1907), evangélikus lelkész. Palyaja sordn a Szepességben (Golnic-
banyan), majd Erdélyben (Besztercebanyan, azutdn pedig Kolozsvaron) mitikodott. Fia, Gusz-
tav, a Szepességben (Golnicbanyén) sziiletett (anyja Emma Dax), és kozépiskolai tanulményait
is szepesi szdsz kornyezetben, Iglon kezdte, de mér az erdélyi szdsz Besztercén, majd a magyar
Kolozsvaron folytatta. A jogot Kolozsvaron és Budapesten végezte.

45 1919. okt. 7-t6l 1921. jan. 16-ig volt bécsi magyar kovet; masnap, 17-én nevezték ki kiiligymi-
niszterré az elsé Teleki-kormanyban. Apr. 12-i lemondésaig a nemzeti kisebbségek tarca nél-
kiili minisztere is volt, febr. 26. 6ta.

46 Héarom leéanya volt.
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mondtam neki: ,,Az nem részvétlenség, ha én talan némileg masként képzelem el a né-
metség boldog jovojét kint a birodalomban, mint a mai németség. Bizonyosan vannak
magyarorszagi németek, akik a németorszdgi nemzetiszocializmussal inkabb azonosul-
nak, mint én. Amig e szimpatidk csak akadémikus jellegliek, addig nem kifogdsolhatok.
De ha ez szakitas formajaban torténik azzal a régi tradiciéval, miszerint a magyarorszagi
németeknek csak magyar hazdjukkal szemben vannak politikai kotelezettségeik, az saj-
nalatos eltévelyedés. Magat Bleyer Jakabot is, akit annak idején Németorszagban példa-
kép gyanant tinnepeltek, mint néptudatos [volksbewusst] kiilfoldi németet, ez a szellem
hatotta at. Ha nem ez lett volna a helyzet, Ggy 6 val6szinilileg nem érezte volna magat
arra indittatva, hogy a leghatarozottabban kiizdjon Nyugat-Magyarorszag németlakta te-
rilletei — a mai Burgenland — Magyarorszagtdl elcsatoldsa és a német lakossagi szom-
szédallamhoz* tagositasa ellen. Akkor § azt a kijelentést sem tette volna Berlinben, otta-
ni baratai el6tt, amit t6le magatdl igy hallottam: ,,Ha — mit6l Isten 6vjon — valaha is
konfliktus tAmadna Magyarorszdg és Németorszag kozott, ugy én teljes l1élekkel a ma-
gyar oldalon allnék, és ugy vélem, hogy az egész magyarorszagi németség ilyen magatar-
tast tantsitana”. O bizonyara elszant ellenfele lett volna a gondolatnak, hogy a magyar-
orszagi németség amellett, hogy szilardan ragaszkodik a maga német nyelvéhez és
kultaréjahoz, arra is vallalkozzék, hogy Németorszag ,,0todik hadoszlopa” legyen Ma-
gyarorszagon.®® Ez egyébként nem is lett volna sziikséges, tekintettel Magyarorszag ha-
gyomanyosan németbarat beallitottsagara. A népinémet [volksdeutsch] mozgalom tulaj-
donképpen inkabb artott Magyarorszag németbaratsaganak, mint hasznalt.

A beszélgetés ezutdn még egy ideig a magyarorszagi németség politikai magatartasa
koril mozgott. Utaltam arra, hogy én annak idején, 1906-ban, a szasz képviselGcsoport —
tehét egy német kisebbség — tagjaként keriiltem a magyar parlamentbe, és szasz képvise-
16 maradtam egészen a magyar parlamentbdGl 1917-ben tortént kivalasomig.* Ez akkori-
ban bizonyos aldozatkészséget kovetelt. Emlékszem, hogy akkor, amikor el6szor fogad-
tam el szasz képvisel6i mandatumot, néhany baratom megiitkdzott ezen, és ugy vélte,
hogy ezzel eljatszottam egész politikai jovomet. A magyarorszagi németség megtartasa
érdekében szamos kemény csatat kellett akkoriban vivni, igy kiilondsen az Apponyi-féle
népiskolai torvény ellen, amellyel szemben német részr6l senki sem foglalt allast oly éle-
sen, mint én. Mint szdsz képviseld, sajat tapasztalatbol ismertem meg a magyarorszagi
német kisebbség 1étsziikségleteit, olyan kival6 széasz kisebbségi politikusok oldalan, mint
Friedrich Teutsch, Karl Wolff, Arz von Straussenburg, Wilhelm Melzer. Olyan, a német-
ségiiket nyomatékosan és megalkuvas nélkiil hangstlyozo, és a magyar allammal szem-

47 Ti. Ausztridhoz.

48 Bleyer Jakab németorszagi megitélése kezdetben — éppen a németek lakta Nyugat-Magyaror-
szag (Deutsch-Westungarn) atcsatoldsa elleni allasfoglalasa és eréfeszitései miatt — valgjaban
egydltalan nem volt kedvezd. Ez akkor valtozott meg, amikor a trianoni Magyarorszdg német
kisebbsége jogainak védelmében kifejtett nagy munkdja soran németorszagi korokkel szoro-
sabb egyiittmiikodést vett fel. Ebben mutatkoztak mozzanatok, amelyekkel az 6t nagyra becsii-
16 és tamogatd Gratz sem értett egyet, s ezeket Magyarorszag a két habora kozott c. idézett
miivében biralta is, de Bleyer patriotizmusaban nem kételkedett (200-203.). — E kérdésre, va-
lamint Bleyer és Basch viszonyara vonatkozoan 1d. Tilkovszky Lordnt: A Bleyer-portré proble-
matikus vonasai. Torténelmi Szemle 1993. 259-277.

49 Kivélasa a magyar torvényhozasbol azzal kapcsolatos, hogy a Monarchia kozos kiiliigyminiszté-
riumaban (Bécs, Ballhausplatz) a gazdasagi és kereskedelempolitikai osztély vezetGje lett 1917.
febr. 25-t61 (jun. 15-ig, majd szept. 17-t61 1919. jan. 14-ig). Kozben az Esterhazy-féle rovid éle-
ti magyar korméany pénziigyminisztere volt 1917. jun. 15-szept. 16. kozott.
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ben élesebb hangnemet hasznald szasz politikusokkal voltam akkor szoros barati viszony-
ban, mint Lutz Korodi és Karl Lurtz.>® Sorsuk rendkiviil tanulsdgos volt szimomra. Az
egyik kénytelen volt emigralni a német birodalomba,’ a masik egy kevéssé tisztes békét
kotott a magyar kormannyal, jovedelmez6 jegyz6i allas elfogadasa altal. Bebizonyoso-
dott, hogy az az ut, amelyre Iéptek, nemcsak 6nmaguk szdmara volt jarhatatlan, hanem a
magyarorszagi német nép szamdra is hatranyos volt, mert egy élesebb német-nemzeti
iranyzat feltlinése a szaszok korében a banati német népiskolak magyarositdsanak fel-
gyorsitasahoz vezetett, egészen eltekintve attdl, hogy annak — egy bizonyos, bar csak koz-
vetett — szerepe volt a magyarorszagi német sziil6k gyermekei német nyelvli oktatasara
rendkiviil veszedelmes Apponyi-féle népiskolai torvény meghozataldban is.

Ezek a tapasztalataim — folytattam — megmagyarazzak azt az ellentétet is, amelybe
én kés6bb a magyarorszagi német kisebbség tigynevezett népinémet elemeivel jutottam.
Olyan ellentét ez, amely még ma is fennall, és amely lehetséges, hogy egyik oka a német
részr6l velem szemben téplalt bizalmatlansdgnak. Mint ismeretes, 1925-ben Bleyerrel
egyiitt és az akkori miniszterelnokkel, Bethlen groffal egyetértésben megalapitottam a
Magyarorszagi Német Népmiivel6dési Egyesiiletet.’> Aki ismeri a tevékenységemet e mi-
ndségben, az nem juthat arra a gondolatra, hogy a németség irant ellenséges érziiletet
vessen szememre. ErrSl a tevékenységemrdl egy konyvecskét is megjelentettem.>

Miileter itt kozbevagott: ,,Mikor jelent az meg? Bizonyara a legut6bbi idSben.”

Nem - vélaszoltam —, az mar 1938-ban megjelent, tehit miel6tt a magyarorszagi né-
metségen beliili harc a ,,népinémet” irdnyzat gy6zelmével befejez6dott. Azonfeliil olyan
beszédeket tartalmaz, amelyeket 1925 Gta évrdl évre tartottam,> Ggyhogy senki sem allit-
hatja, hogy nézeteimet csak a nemzetiszocialista mozgalom németorszdgi felemelkedése
Ota alakitottam igy. Az volt, s ma is az a meggy6z6désem, hogy a magyarorszagi német-
ség legjobban a magyarsaggal val6 j6 egyetértés fenntartasa révén érvényesitheti érdeke-
it; eddig is ennek koszonhette a maga megkiilonboztetett helyzetét Magyarorszagon. A
németek a legtehetSsebb parasztok Magyarorszagon, szabad az tit szamukra az allamban
a legmagasabb alldsokig.

Miileter: ,,Igen, de a németségiiktsl valdo megvalas aran”.

En: ,Nem, hanem azon alapelv elismerése aran, hogy ragaszkodhatnak német kul-
tarajukhoz, de egyesiteniiik kell feltétlen hiiséggel a magyar dllamhoz. A magyarorszagi
német a magyar politikiban semmiféle mas érdekeket nem képviselhet, mint magyart.
A német birodalom érdekeit sem. Az allamjog folotte all a népjognak, mégpedig minde-

50 Gratz és erdélyi szasz kisebbségi politikustarsai tevékenységét és annak irdnyzatait az els§ vi-
laghaborua elSestéjén 1d. Giinter Schédl Minderheit und deutsche Nation am Vorabend des
ersten Weltkrieges cimii fejezetében, az altala szerkesztett impozdns Deutsche Geschichte im
Osten Europas c. kotetben (Berlin, 1995.), 392-454.

51 Lutz Korodi brasséi szdsz képvisel§ 1901-1903 kozt volt tagja a magyar parlamentnek. Egy
éles hangt cikke miatt elitélték. Ezutdn Berlinbe emigralt.

52 Az alakul6 kozgyllés az el6z6 évben, 1924. aug. 3-an volt. Az egyesiilet elndke Gratz, ligyveze-
t6 alelnoke Bleyer lett.

53 Gustav Gratz: Deutschungarische Probleme. Bp. 1938. — Az emlékiratai 327-328. lapjan irottak
szerint azért latta szitkkségét a megjelentetésének, hogy az ellenfelei részérdl neki tulajdonitott
nézeteket (Osszefiiggésben e tanulmanyunk 12. jegyzetében hivatkozott denunciativ dsszealli-
tassal) megnyilatkozésai hiteles szovegével cafolhassa meg.

54 Ti. az egyesiilet évi kozgytilésein.
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niitt, és nem csak a birodalom hatérain beliil, mint, Ggy latszik, Németorszagban hiszik,
mig annak hatérain kiviil az ellenkez&jét akarjak elismertetni, minthogy az felel meg a
német érdekeknek. Hogy a magyarorszagi németség ragaszkodott ehhez a szellemhez,
annak 1ényeges része volt abban, hogy Magyarorszag mindig erdsen a német kultdra be-
folyasa alatt allt. Aligha lett volna ez az eset, ha a magyarsaggal oly idegentl és ellensé-
gesen szemben 4llt volna, mint a szlavsag. A magyarorszagi németség multjanak a tanul-
madnyozdsa is, Osszefiiggésben a mar emlitett személyes élményeimmel, arra tanitott
engem, hogy minden letérés a magyarsiaggal val6 egyetértés utjarol, szerencsétlenséget
hoz az egész magyarorszagi németségre. Magyarorszag politikai fejlédése folyaman oly-
kor sajnédlatos médon beavatkozasokra kertilt sor egyes német népcsoportok 6roklott, a
modern allamfogalmakkal azonban nem mindig OsszeegyeztethetS régi elGjogaiba.>
Ezekre azutan az altaluk érintett németek a magyarsaggal, illetve parlamentjével és kor-
manyaval szemben ellenséges allasfoglalassal élesen reagéltak. Azutan mindig kitiint,
hogy ha ilyen konfliktusokra keriilt sor, a magyarsdgnak mindig hatékonyabb fegyverek
alltak rendelkezésére, mint a magyarorszdgi németségnek. Végiil meg kellett gy6z&dni
arrdl, hogy a kar, amit a németség a maga kulturélis birtokallomanyaba tortént egyes
beavatkozasok révén elszenvedett, csak megnagyobbodott, ha engedte magat ezaltal be-
leszorittatni egy ellenséges magatartasba a magyarsaggal szemben. A vége mindig vere-
ség volt, az ellenallas siralmas abbamaradasa form4jaban, tehdt egy feltétel nélkiili kapi-
tuldcio.”

E megfontolas alapjan a magyarorszagi németség élén én mindig azt az allaspontot
képviseltem, hogy mindazt, ami a német nyelv és kultira megtartdsdhoz sziikséges, céltu-
datos hatarozottsaggal kell kovetelni, de ekdzben nem szabad tilmenni azokon a hatéaro-
kon, amelyek atlépése esetén tartos zavar 1éphet fel a magyarsag €s a magyarorszagi né-
metség kozti j6 egyetértésben. Ezzel szemben az tgynevezett népinémet csoport azt az
allaspontot foglalta el, hogy nem kell oly szerénynek lenni, és a magyarorszagi németség
nemzeti haladdsaért valé harcban a magyarsaggal vald jo viszony fenntartisara valo ilyen
tekinteteknek nem szabad tdlsagos befolyast engedni, hanem a kiilsé segitségre tdmasz-
kodva, amelyet a német kisebbség az ez id6ben hatalmasan feltorekvé Németorszagtol
joggal elvarhat, magasabb célkittizéseket kell tenni, hetykén és szabadon. igy a magyar
kormanytdl sok minden kicsikarhat6 a németség javara, amit az eddig nem volt hajlandé
megengedni. Az én nézetem, amelyet ma is vallok, az, hogy kiilfoldi segitség igénybevé-
tele a magyarorszagi németség részérdl, még ha atmenetileg némi sikerre is vezet, soha-
sem aggalytalan. Politikai eredmény csak akkor biztos, ha azt sajat erébdl érik el, és ha
ez az er0 arra is kiterjed, hogy azt megtartsa. Akkor is, ha valakinek semmi kétsége sincs
azirnt, hogy Németorszag sikeresen fog kikeriilni ebbdl a jelenlegi habortbol, gondol-
nia kell arra az eshet&ségre, hogy a habort utan nem akarja vagy nem tudja az fenntarta-
ni ez id§ szerinti uralkodé befolyasat Magyarorszagra, és akkor sor keriilhet arra, hogy a
»népinémet” mozgalom altal fejbekdlintott magyar nacionalizmus bosszit fog allni a ma-
gyarorszagi németségen a szemére hanyt hiitlenségéért. Ismerek befolydsos személyisé-
geket, akik mar ma arra gondolnak, hogy az els6 adandé alkalommal, amikor Németor-
szag nem lesz képes, vagy mas, fontosabb érdekei kedvéért nem lesz hajlandé arra, hogy
partjat fogja a magyarorszagi németségnek, a ,,svabokra” is kiterjesztik a fennall6 zsido-

55 Igy az erdélyi szasz kozosség, a ,,szdsz nemzeti egyetem” Gsi privilégiumokkal biztositott auto-
némidjat ért tdmaddsok, az Ondlld Szaszfold betagoldsa a magyar varmegyékbe stb.
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torvényeket, vagy végbeviszik a magyarorszagi németek kitelepitését a német birodalom-
ba. Nekem az ut6bbi id6ben szamos heves vitdm volt efajta tervekkel szemben.

Helyes vagy nem helyes az én allaspontom — ezt majd a jovS fejleményei fogjak el-
donteni —, az mégis bizonyos, hogy engem a ,,népinémet” csoporttal szembeni magatarta-
somban semmi mas nem vezet, mint a magyarorszagi németség nézetem szerint 1étfon-
tossagu érdekeire vald tekintet. Amint ez az allaspont alulmaradt, és a ,,népinémet”
mozgalom a masodik Imrédy-kabinet megalakuldsa idején német nyomasra feliilkereke-
dett, visszavonultam a német kisebbség politikai torekvéseiben valo részvételtdl. Azt hi-
szem, hogy abban az irdsomban, amellyel, mint a Magyarorszagi Német Népmtivel6dési
Egyesiilet elndke, letettem tisztségemet,*® tdvozdsom egyik okaként nyomatékosan emli-
tettem, hogy én mindig a Magyarorszag és Németorszag kozti baratsag politikajat képvi-
seltem, és fajdalmasan kell hogy érintsen, hogy a ,,népinémet” mozgalommal szembeni
magatartasom révén németellenesség gyanujaba keriilok. Ezutan tavol tartottam magam
minden kisérlett6l, hogy a ,,népinémet” mozgalomnak — miutdn az sikerre jutott — nehéz-
ségeket okozzak, vagy azt nyilvdnosan tdamadjam.’” Amikor engem megkerestek, hogy
koézremiikddjem egy Gj német napilap megalapitasdban, a ,népinémet” irdnyzat elleni
harcban, kiillonosen az ezen ujsaghoz sziikséges pénzeszkoz elGteremtése révén — ami
csak egy szavamba keriilt volna, hiszen a bankegyesiilés a t6le kért tamogatast az én par-
told véleményemtdl tette fiiggdvé — ezt a megkeresést hatdrozottan elutasitottam.’® Azon
a nézeten voltam, hogy a ,,népinémet” irdnyzatnak, ha mar egyszer els6bbséget kapott,
meg kell adni az esélyt arra, hogy megmutassa, milyen tartds eredményeket tud elérni a
magyarorszagi németség szamara, ama hatranyok el6idézése nélkiil, amelyektdl, ugy vél-
tem, félni kell. Hibanak tartottam volna, ha barmiféle nehézséget okozok a ,,népinémet”
mozgalomnak, melynek vezet6i azutdn ezzel magyarazhatndk balsikertiket. — A magyar-
orszagi németséggel vald szoros kapcsolatom €s azon koriilmény folytan, hogy én abbdl a
38 évbdl, amit a magyar politikdban toltéttem, mintegy 25 évig ezen érdekek szolgalata-
ban 4lltam, nézetem szerint nem érdemeltem, hogy éppen német részrdl letartdztassa-
nak, bezarjanak, és tigy banjanak velem, mint egy blindzdvel. Megvallom, hogy ez elkese-
rit, és halatlansagnak érzem.

Miileter azzal indokolta a németek eljardsat Magyarorszagra tortént bevonulasuk-
kal kapcsolatban, hogy a hadszintér kozelebb keriilése folytan el6allt helyzet rendkiviili
rendszabdlyokat tett sziikségessé. Magyarorszag teljesitményeivel német részrél nem vol-
tak elégedettek. Mi nem eléggé komolyan viseltiik a haborut. A magyar ipar teljesitmé-
nyei teljesen elégtelenek voltak Németorszag hadfelszerelése szaméra. A kozlekedés le-
bonyolitdsdban is hidnyossagok voltak. Mindez abszolit sziikségesnek mutatta Magyar-
orszag megszallasat.

En azt mondtam, megértem, ha a német birodalom, tekintettel a hadszintér koze-
lebb keriiltére, a magyar segitség jobb miikddésében érdekelt. Tudom, hogy a magyar
kormany is el volt erre szdnva, és bizonyara teljesitett volna minden ésszert kivansagot.
A Magyarorszdgra vald erGszakos bevonuléssal és f6varosanak katonai megszallasaval

56 1938. dec. 4-én hozta nyilvanossagra.

57 Teljesen tavol tartotta magat az in. hiiségmozgalomtdl is, amely a masodik vildghaboru idején
a magyarorszagi németségnek a Volksbunddal és az éltala propagalt SS-toborzésokkal szembe-
fordul6 részét probélta szervezni. A hliségmozgalomrdl sem emlékirataiban, sem az e korszak
torténetérdl irt miivében nem tesz még emlitést sem.

58 Gratz megkeresése e lapalapitasi kisérlettel kapcsolatban mas forrasokbdl egyelére nem isme-
retes.
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azonban véleményem szerint tal messzire mentek. Ez olyan reakciot fog kelteni, amely a
Magyarorszag és Németorszag kozotti viszonyt nem fogja bensdségesebbé tenni, hanem
ellenkezdleg, tartdsan meg fogja mérgezni. A német birodalom nem allithatja, hogy sok
baratja van a vildgon. Magyarorszag azon kevés orszdg kozé tartozott, amely mindig ba-
ratsagot taplalt Németorszag irdnt. Nem sok elismerést kapott ezért Németorszagban.
Ugy tiint, hogy a németek 80 milliés nagy birodalma teljesen semmibe veheti a kis Ma-
gyarorszag baratsaganak értékét. Nem hiszem, hogy ez helyes volt. Mindenesetre Német-
orszagban el lehetnek késziilve arra, hogy most a magyarorszigi németbaratsig genera-
cidkra el lesz temetve. Az a megerGszakolds, amit a marcius 19-i bevonulas jelentett,
tartés és mély nyomokat fog hagyni Magyarorszagon. ,,Ma délutdn On a magyarok udva-
riatlansdgara és nem készséges voltara panaszkodott — tettem hozza. — Magam is megfi-
gyeltem, hogy Onok koziil valaki, aki arra kért egy vasiiti alkalmazottat, hogy hozzon
neki a haldkocsibdl egy tiveg sort, azt a valaszt kapta, hogy maga is odamehet! Most nem
tudom, hogy az ut6bbi id6ben hogyan alakult a hangulat Budapesten, mert bortonben
voltam. De azt hiszem, hogy az, amit On a magyarok udvariatlansdga gyanant jegyzett
meg, semmi mas, mint a rosszkedv kifejez6dése amiatt, ami marcius 19-én tortént. S
azon nem is csodalkozom. Bevallom Onnek, hogy én is, aki mindig németbarat voltam és
a németséghez kozel alltam, harom hét dta sulyos belsd kiizdelmeken megyek keresztiil,
amelyek németbaratsdgomat erdsen probara teszik. Azt hiszem, hogy e hangulatot at fo-
gom vészelni, de azt, hogy bocsasd meg a mi vétkeinket, miképpen mi is megbocsatunk
az elleniink vétkez6knek, még soha nem imadkoztam annyira bensGségesen, mint azbta.
De a megbocsajtasig még mindig nem jutottam el egészen.”

Miileter azt valaszolta, hogy Magyarorszag megszallasa éppenséggel elkertilhetetlen
volt, mire én ezt mondtam: ,,Ha valdéban az volt, akkor annak hétranyait is szamitasba
kell venni, s ezek kozé tartozik bizonyara a Magyarorszag és Németorszag kozotti jo vi-
szony tartds megzavarasa is.”

A magyarorszigi németellenes hangokat Miileter , liberalisztikus” és zsidd befolya-
soknak tulajdonitotta. En azt mondtam, hogy a zsidokérdést egyelre ki akarom hagyni a
jatékbol; nézeteimet arrdl is kész vagyok kozolni, de nem vagyok abban a helyzetben,
hogy minden kérdésben karos zsid6 befolyast 1assak, s arra a végkovetkeztetésre jussak,
hogy ,,mindenben a zsidé a vétkes”, s ezzel elintézettnek tartsam a vitat. Ami ,libera-
lisztikus™ felfogasomat illeti, én nem azért vagyok liberalis, mert nem akarom a zsidokat
bantani, hanem azért nem akarom bantani a zsidokat, mert én liberalis vagyok. A magyar
iparral val6 régi kapcsolatomnak semmi koze zsidobaratsagomhoz, hanem egyszeriien az
ipar irdnti bensd vonzalmam kovetkezménye, amikor a Magyar Gyariparosok Orszagos
Szovetségének lettem az igazgatdja.”® Liberalizmusom vilagnézet kérdése, amit részint
elédeimtd] orokoltem, s arra engem f6ként az én tolerdns atyam nevelt. De az a tevé-
kenységem is, amelyet a magyarorszagi német kisebbség élén folytattam, liberdlis szel-
lemmel telitett politikara kellett hogy késztessen automatikusan. Nekem e kisebbség ér-
dekei képviseletében mindegyre a nemzeti és egyéb tiirelmetlenség ellen kellett kiizde-
nem. Mindig kiizdenem kellett azon allamjog ellen, amely polgarait kiilonbozéképpen
kezeli, aszerint, hogy milyen szarmazasiak, mi az anyanyelviik, milyen templomot lato-
gatnak, vagy milyen politikai meggy6z6dést vallanak. En a magyar politikdban nem ko-
vethettem mast, mint liberélis szellemii politikdt, mert minden mds politika az adott
helyzetben kétségteleniil szEélsGségesebb nacionalista és magyar soviniszta lett volna, és a

59 1912-ben lett a GYOSZ tigyvezetd igazgatdja.
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magyarorszagi németség allomanyat komolyan veszélyeztette volna. A német kisebbség
érdekeinek védelme Magyarorszagon mindig 6ssze volt kotve egy liberalis politika kdve-
telményével. A magyar sovinizmussal mindig csak magyar liberalizmust lehetett szembe-
allitani. Ha nekem a totalitds alapelvén nyugvo német kormanyrendszer Magyarorszagra
atiiltetése irant salyos aggalyaim voltak, és e gondolat ellen, mint szememre hanyjak,
mindig harcoltam, az szintén az én liberalis alapfelfogdsommal fiigg 6ssze, de azon to-
rekvésemmel is, hogy a német kisebbség érdekeit megdvjam. Aki Magyarorszagot csak
bizonyos mértékig is ismeri, a legkevésbé sem kételkedhetik abban, hogy egy totalis kor-
manyrendszer csak hipernaciondlis magyar iranyzatot kovethet Magyarorszagon, mihelyt
abba a helyzetbe keriil, hogy minden kiils6 nyomastdl szabadon vonhat le ebbdl a meg-
gy6z6désbdl minden konzekvenciat.

Egy ilyen intolerdns, extrém magyar-nemzeti irdnyzat egész bizonyosan héatranyos
lenne a magyarorszagi németségre. De az altalanos magyar érdekek szempontjabdl is hi-
bas lenne az ilyen politika. Egy nagyszamu és hatalmas nép merheti talin a nemzet min-
den erejét maradéktalanul 0sszeforrasztani egyetlen, egységes erévé, s ezzel olyan erdssé
vélni, hogy teljességgel megtamadhatatlan lesz, vagy egy nemzetkozi konfliktus esetén
biztosan gy6z. Ezzel szemben egy szam szerint kis nép, ha minden erejét dsszefogja is, és
kormanya kezébe adja azok kihasznélasat, nem szamithat ilyen el6nyre. Ellenkezdleg,
ami nagy nemzetnél az erGssé vélas tutja, csekélyebb szamu nemzetnél a gyengeség egy
elemévé lesz: a totalitds alapelvén torténd szervezés ugyanis a szamszerfileg kis népek
szamara azt a veszélyt kelti, hogy a hatalmasabb ellenfélnek, amellyel totalitarius politika
kovetése esetén sem lehetne semmi azonos erejiit szembeallitani, csupan a korményha-
talmat kell birtokba venni, hogy az orszagot egészen és teljesen hatalmaba keritse. Soha-
sem 4rtottam bele magam abba a kérdésbe, hogy milyen politikat folytasson Németor-
szag odahaza. Nem tartom magam arra illetékesnek. Ezzel szemben jogomnak és kote-
lességemnek tartom, hogy allast foglaljak azon torekvések ellen, amelyek egy totalitarius
rendszer 1étesitésére iranyulnak Magyarorszagon. Ha Németorszagnak sikeriil ellendllas
nélkiil, egységes allami akarat formaldsa révén feliilmualni minden ellenfelét, és eziton biz-
tositania maganak az eurdpai orszagok rangsoraban nézete szerint neki jaré magasabb he-
lyet, tigy az olyan politika, amelytdl — ha célt ér — nem lehet elvitatni a nagysagot. Ha azon-
ban Magyarorszag, amelynek minden erejének Osszefogdsa esetén sincs semmi kildtdsa
arra, hogy egyediil és sajat erejébdl oly er8ssé legyen, hogy minden ellenségével szemben
folényben legyen, probalna meg ugyanezt, ugy ezzel csak sajat bukasat segitené eld.

A beszélgetés most arra a kérdésre terel6dott, hogy mi a nézetem a haborurdl, és
kiilonosen arrdl, ki fogja azt megnyerni? Koriilbeliil a kdvetkezket valaszoltam:

Nem vagyok préféta, s ezért nem tudom, hogy mit hoz a j6v6. Nézetem szerint min-
den haborut meg lehet nyerni, és el lehet vesziteni. Mi tobb: a habort minden idGpontja-
ban megvan a lehetdsége annak, hogy megnyerjék azt, vagy elveszitsék, alljon bar az pil-
lanatnyilag mégoly jol, avagy mégoly rosszul. Csak természetesen az esélyek nem mindig
azonosak. A hiborua eddigi lefolyasa azt mutatta, hogy a német véder6 ragyogdan uralja
a hadvezetés miivészetét. E tekintetben talan felette all ellenfeleinek.’ Persze a katonai
képesség egyediill nem donti el a haborut. Az anyagi er6forrasok is, amelyek a hadvise-

60 ., Tekintettel a hadszintér kozelebb keriiltére”, amivel Miileter a megszallas sziikségességét el-
sGsorban indokolta, s amely a nagy német katonai er6feszitések ellenére szakadatlan visszavo-
nulds eredménye volt, Gratz sem gondolhatta komolyan, amit a ragyogé német hadvezetés fo6-
Iényérsl mond.
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Iéshez sziikségesek, szerepet jatszanak, mégpedig annal nagyobbat, minél hosszabban
tart egy habori. En az els§ vildghaboriban sok magas rangt német tabornokkal érint-
keztem — mondottam —, Ludendorffot személyesen ismertem, és kiildndsen Hoffmann
tabornokot hallottam sokat beszélni katonai kérdésekrdl.%" Azt a meggy$zGdést szerez-
tem, hogy Németorszag egy nagy haborut csak akkor nyerhet meg, ha azt néhany hatal-
mas csapassal el6bb be tudja fejezni, miel6tt ellenfelei Osszeszedik magukat €s egyestilni
tudnak Németorszag ellen. Igy nyerte meg a haborit 1870-71-ben.®2 Ugy tiinik azonban,
hogy ebben a habortiban ez nem volt lehetséges. Nézetem szerint Németorszag ezittal
nem tudta a haborut gyorsan befejezni, mert tobbek kozt Anglia is ellenfele volt, ennek
gyors ¢és radikdlis legy6zése német csapatok angliai partraszallasat kovetelte volna meg,
ez azonban, annak kovetkeztében, hogy a tengeri uralmat Anglia birtokolja és nem Né-
metorszag, lehetetlen volt. Tehat hosszan tart6 hibortval kell szdmolni, s ilyenkor egyre
erdsebben 1ép elbtérbe az egy-egy nép szdmara rendelkezésre alld anyagi eszkoz. Ezaltal
az egymassal szembenall6 erdk egyenlé mértéke eltolodhat a német birodalom hatranyara.
Semmiképpen sem akarom azonban ezzel azt mondani, hogy Németorszdg nem nyerheti
meg a haborut. Ez éppugy lehetséges, mint az ellenkezdje. Az esélyek kérdése ez, amelyek
természetesen allanddan valtoznak. Egyszer az egyik, maskor a masik elényére.

Miileter ugy vélte, hogy tulbecsiilom Anglia szerepét, mert a habortut Anglidval
szemben Németorszag mar végérvényesen megnyerte, és csak Oroszorszag képez aka-
dalyt a habora befejezése tekintetében. En azonban nem keriilhettem el, hogy kifejez-
zem kételyemet ezirant, és hogy kinyilvanitsam véleményemet: a jelenlegi habortit nem
lehet felparcellazni, és részletenként megnyerni. Az egységes egészet képez, és csak mint
ilyet lehet vagy megnyerni, vagy elvesziteni.

Ekkor azutdn Miileter részletesen fejtegette a hdbora okait, természetesen az is-
mert német propagandisztikus beéllitdsban. Németorszagnak mindig békés szandékai
voltak — mondotta. Anglia volt a timado, hogy nem fogadta el a Hitler altal neki felajan-
lott baratsigot, jollehet érdekeit Németorszag felemelkedése nem fenyegette. A bomba-
tamadasok tekintetében is Anglia jart elol stb. En okosabbnak tartottam, ha hallgatok
ezekr6l a kérdésekrdl. Abban a helyzetben, amelyben voltam, nem hozhattam fel érveket
Németorszag haborus felelGssége tekintetében.

Most mar Miileter azon politikai tendencidk irant érdekl6dott, amelyeket a magyar
Kallay-kormany kovetett. Azt mondtam, hogy tudomasom szerint feltétleniil tartotta ma-
gat a Németorszaggal valé egyiitthaladashoz, csupan azt akarta megakadalyozni, hogy
Magyarorszagnak a habort végén ne legyen mar semmiféle eszkoéz a kezében ahhoz,
hogy sajat Iétérdekeit, ha kell, fegyverrel is védelmezze.®® Ebben Miileter annak beisme-
rését akarta latni, hogy Magyarorszag Kallay alatt nem a kell6 komolysaggal és a sziiksé-
ges odaadassal tamogatta az eurdpai érdekekért folytatott haborut. Ebben az Osszefiig-
gésben emlitettem egy beszélgetést az elsd vilaghdbora idejébdl, amelyen kiemelkedd
emberek tarsasdgdban voltam jelen. Arrdl folyt ott sz6, hogy helyes-e vagy sem, ha az al-
lamvezetés a maga dontéseinél szamitasba veszi annak lehet6ségét, hogy a hiborut el le-
het vesziteni. Akkor a felelet igy hangzott: a katonai személyek ne gondoljanak a vereség
lehetGségére, a diplomatdknak és a politikusoknak azonban sohasem szabad szem el6l

61 Az aldbbiakban Erich Ludendorff és Max Hoffmann hadaszati nézeteit idézi.

62 Porosz gy6zelem Sedanndl a francidk felett.

63 A Kallay-kormany haza kivanta volna hozni a még szovjet foldon 1évS katonai alakulatait,
hogy a habord végén varhat6 magyar-roman konfliktus idején megfelel§ katonai erdvel ren-
delkezzék.
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téveszteni ezt a lehetdséget. Ez természetesen a magyar diplomatékra és politikusokra is
érvényes.*

Szo6ba keriilt az én monarchista meggy6zddésem kérdése is. Elmagyaraztam, hogy
nemcsak azért vagyok monarchista, mert eskiivel fogadtam hiiséget a torvényes uralko-
dohaznak,% hanem azért is, mert meggyGz6désem szerint a monarchia a legjobb allam-
forma Magyarorszag szimara. Ha nem lettem volna mindig monarchista, Ggy azza lettem
volna az utébbi htsz évben, mert ezek meggy6ztek engem arrél, hogy egy valasztott al-
lamf6 mindig fiigg attol a klikktSl (kotériatol), amelyrdl azt hiszi, hogy neki koszonheti
megvalasztisat.®® Nézetem szerint azonban a magyar monarchizmus olyan kérdés, amely
Németorszagot nem kell hogy érdekelje. Az érthetS, ha Németorszdgban az osztrak legi-
timizmust nem nézik szivesen, mert az Ausztridnak Németorszagtdl val6 eloldasara to-
rekszik. Magyarorszdgon azonban, amely nem akar a német birodalomba olvadni, és
amelyet Németorszag sem szandékozhat felszippantani, az a kérdés, hogy Magyarorszag
allamfGje egy tronoroklésre jogosult kirdly, avagy egy valasztott allamelndk, Németor-
szag szaméra alapjdban véve nem fontos. Ezzel Miileter nem akart egyetérteni. O gy vé-
lekedett, hogy a Habsburg-hdz magyarorszagi restauracidja esetén automatikus visszaha-
tas kovetkezhet be az ,,Ostmark”-ban.®” Ebben talan igaza is lehet.

Ezutan kevésbé jelentds témakrol beszélgettiink még, a nemzetiszocializmus szocia-
lis torekvéseirdl, a nemzetiszocializmus allasfoglalasardl a nagy ipari kartellek ellen — itt
Miileter nem tudta tagadni ilyenek 1étét a GoOring-miivek, az Acél-szovetség [Stahlver-
band], az 1. G. Farbenindustrie stb. formajaban —, az aruhdzak kérdésérdl, amelyeket &
,,zsid6 taldlmanyok”-nak nevezett, ami, nézetem szerint, nem helytall6, mert az elsé nagy
aruhdzakat — amennyire emlékszem — Franciaorszagban nem zsidok 1étesitették; benyo-
masaimrol, amelyeket én karlsbadi tartézkoddsom alatt szereztem a nemzetiszocialista
rezsimrd1% stb.

Valahanyszor a zsidokérdés felmeriilt, mindig kitértem annak fejtegetése eldl, s azt
késdbbre halasztottam. A beszélgetés végén mégis magam hoztam azt széba. Kijelentet-
tem, hogy harcoltam a zsidotorvények ellen, mert vilignézetemmel nem egyeztethetem
Ossze a magyar allampolgarok vallas vagy osztaly szerinti megkiilonboztets kezelését. Is-
mertem zsidokat és zsidd csalddokat, akik nemcsak intelligencidban, hanem jellem és ko-
moly erkélesi érzék tekintetében is éppoly magasan dlltak, mint a legjobb nem zsidok,
akiket ismertem. Masrészt a nem zsidok kozt vannak csekély értékii elemek, akik hajszal-
nyira sem allnak magasabban, mint a hasonl6 osztalyokbdl valé szintén csekély értéki
zsidok. A jo6 Isten nemcsak nemes gyiimolcsot enged teremni, hanem vadalmat is, és
nemcsak spargat, hanem csalant is, és még sok haszontalan gyomot, és én senkit sem tar-
tok arra hivatottnak, hogy biréva tegye magat afolott, hogy helyes volt-e Isten terve, vagy
éppen erdszakosan megjavitani akarja azt, erGszakos kiirtasaval annak, ami neki nem tet-
szik. Bar elismerem, hogy mindenkinek szabadsagaban all sajat kertjébdl kiirtani a neki
haszontalan vagy karos névényt, de mivel itt emberekrdl van szd, ilyesmihez soha és sem-

64 Gratz ezt az emlitett egykori besz¢élgetést nyilvdn a Kallay-kormény idején az angolszéasz hatal-
mak irdnyaban folytatott puhatolddzasok magyarazataul hozta fel.

65 IV. Kérolynak, majd fidnak, Habsburg Ottonak.

66 Horthy Miklés kormanyzéval kapcsolatos tapasztalatairdl van szo.

67 A német birodalomba bekebelezett Ausztriat nevezték igy.

68 Gratz az Anschluss 6ta a német birodalomban csak egy karlsbadi gyogykurajaval kapcsolatban
jart. Ez a Szudeta-vidék az 1938. szept. 29-i miincheni egyezmény alapjan lett része a német
birodalomnak.



390 TILKOVSZKY LORANT

mikor nem jarulhatok hozza. Igy akkor is 4lljt kellett mondanom annak a kérdésnek a
vizsgalatanal, hogy Magyarorszag tehet-e ilyet a maga sajat kertjében.

Ez id6 szerint még a magyar kevéssé alkalmas magasabb gazdaségi teljesitmények-
re, mint a zsidé vagy a német. A magyar ipar példaul kisebb részt németek, nagyobb
részt zsidok miive. Zsidok nélkiill Magyarorszagnak egyaltalan nem lenne cukoripara,
textilipara, szeszipara stb., és mindenekel&tt pénziigyi téren €s killonlegesen a mezdgaz-
dasagi hitel és a gabonakereskedelem szervezete terén, nem lenne képes olyan viszonyo-
kat teremteni, amelyek a magyar mez8gazdasagot messze folébe emelték keleti szomszé-
daink mez&gazdasaga szinvonalanak. A magyar mez&gazdasag produktivitisa nem lenne
olyan, mint a mai, ha Magyarorszag a zsidokat kikapcsolta volna a gazdasagi életbdl. De
mi ma sem mondhatjuk Magyarorszdgon, hogy ,,a mor megtette kotelességét, a mor me-
het!” Eltekintve attol, hogy ez a legsotétebb halatlansag volna, nem szabad elfelejteni,
hogy a magyarok csekélyebb gazdasagi képessége még ma is tény. Ebbdl kovetkezik,
hogy a gazdasagi élet bizonyos részteriiletei minden zsidd eltavolitasaval kevésbé jol mii-
koddnének, mint azelStt. Ha pedig kevésbé jol miikddnek, annak az lesz a kdvetkezmé-
nye, hogy a gazdasagi élet kevésbé kielégitGen vezetett szektoraiba iddvel ismét olyan
elemek fognak bekeriilni, akik ennek a feladatnak jobban tudnak megfelelni. Minden va-
16szintliség szerint azok ismét zsidok lesznek. Ha tehat mi ma minden zsid6t eltavolitunk,
egy-két generacié multan mégis épp annyi zsidonk lesz, mint eddig. A térekvések min-
den zsid6 kiirtdsara még azok szempontjabol is teljesen haszontalan kegyetlenség, akik
azt helyeslik. Ami kivanatos, az az, hogy a nem zsidékat intenzivebben vonjuk be a gaz-
dasagi feladatok ellatdsdba, mialtal azok id6vel épp gy képesek lesznek erre, mint ma a
magyar zsidok. Ha Anglidban és Franciaorszagban sikeriilt ugyanezt elérni, gy Magyar-
orszagon sem elérhetetlen ez.%

De e megfontolasoktdl eltekintve, az emberiesség parancsara vald tekintet is tavol
tart engem a zsidok ma folytatott iildozésétsl. En nem tudom a zsidokat egyfajta karté-
kony ragadozo éllatoknak tekinteni, akiket ki kell irtani, teljesen eltekintve attdl, hogy
taldn azok is hivatast toltenek be a természet hiztartasaban. Mint osztrak protestansok
leszarmazottja, akiket hitiik miatt elliztek hazajukbol, és Magyarorszagon talaltak mene-
déket, nem vehetek részt mas hitliek vagy mas fajuak semmiféle ild6zésében. Ama tor-
vények létrehozédsdban vald kozremiikodésemmel, amelyek a zsidok egyenjogusagat
megsziintették, olyan eszkodz kikovacsoldsdhoz jarultam volna hozza, amelyet egyszer ké-
s6bb, adott esetben, a magyarorszagi németekkel szemben is alkalmazhatnanak. Mégis
elismerem, hogy a magyar politikanak sulyos mulasztasa volt, hogy a kapukat, melyeken
at a keleti zsidok tulsdgosan nagy szamban 6zonlottek be az orszagba, nem zirta be gon-
dosan mar évtizedekkel ezelStt. Az els6sorban a Magyarorszagon mar hosszabb ideje ho-
nos zsidok érdekei szempontjabdl is kivanatos lett volna.

Csak ¢jfél elott fél oraval ért véget a beszélgetés. Egészében véve nyugodt hangon
folyt, ha Miileter részérdl itt-ott glinyos vagy csipds megjegyzések torténtek is. Amikor
javasoltam, hogy most mar megprdbdélhatjuk az alvast, Miileter azt mondta, hogy egyéb-

P

69 Gratz tehat a zsidokérdésbe gazdasagi vonalon torténd beavatkozasnak legfeljebb azt a mddjat
tudné elfogadni, amely a nem zsidok versenyképessé tétele utjan ttizné ki célul jobb egyenstlyi
allapot kialakitasat, és semmiképpen sem a gazdasdgi életbdl valé — magaban véve is kegyetlen
— eltavolitasuk, ,kiirtdsuk” 4ltal, ami nem is realis elképzelés, mert a zsidok jobb gazdasdgi ké-
pességeik folytan idGvel bizonyara visszaszereznék elvesztett pozicidikat. Amde Gratz szimara
nem volt kétséges, hogy a zsidok kiirtasardl a naci-németek valdjaban a fizikai megsemmisité-
siik értelmében is beszélnek — tobbé-kevésbé nyiltan.
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ként még lesz alkalmunk behatdan beszélniink ezekrdl a dolgokrdl, mert 6 még ki akar
engem hallgatni. Azt valaszoltam, hogy én oly nyiltan k6zoltem vele nézeteimet, hogy &
most mar teljesen ismeri azokat. Egy kihallgatdson nem tudok tobbet mondani, legfel-
jebb kevesebbet. Ugy latszik, tényleg eleget hallott t6lem, mert a kihallgatas sohasem jott
létre.

Masnap reggel Miileter és én idegenekként viselkedtiink egymassal szemben, mint
akiknek nincs mondanivaldjuk egymasnak. Sem nem tidvozoltiik egymast, sem egy szot
sem szoltunk. Igy is maradt. Késébb még gyakran elmentiink egymas mellett’ anélkiil,
hogy koszontiink volna, és anélkiil, hogy emlékeztettiik volna egymast arra, hogy ismer-
jiik egymast. Egyikiink sem kivanta, hogy folytassuk vagy megujitsuk az ismeretséget. En
bizonyosan nem.

LORANT TILKOVSZKY

THE FATE AND VIEWS OF GUSZTAV GRATZ AFTER THE GERMAN
OCCUPATION OF HUNGARY.

After the German military occupation of Hungary (March 1944), the German
Sicherheitsdienst and Gestapo immediately began arresting — and deporting as political
prisoners to the concentration camps — those individuals whom Nazi Germany
considered its own enemies and who posed a possible threat to the radical measures
(including measures to remove the Jews) that were to be introduced in collaboration
with the new puppet government of Sztdjay, which had replaced the Kallay
government. One such individual was Gusztav Gratz, a former government minister. As
a Hungarian patriot of German descent, Gratz had headed Hungary’s German minority
organisation for a decade and a half, during which time he had struggled against the
Pan-German and Nazi influences affecting the organisation. Then, as a man of liberal
views, he had joined Rassay’s party of liberals, becoming a Member of Parliament, an
excellent publicist, and a defiant opponent of the mindless and inhumane campaign of
anti-Semitism. As a respected economic expert and public figure, he had argued
forcefully against the Hungarian race laws that restricted and excluded the Jews. An
extract from his unpublished (German language) memoirs — here translated into
Hungarian - shows how he attempted to prove the innocence of his ideas and
behaviour to his interrogators, while remaining loyal to the principles that he espoused
with complete conviction throughout his life.

70 Az oberlanzendorfi taborban.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


