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A naplo torténete

A it kovetkezs feljegyzések a dualiz-
mus egyik legjelentSsebb politikusa, ifj. Andrassy Gyula gréf (1860-1929) poli-
tikai napldjanak részletei. Andrassy 1907-1917 kozott szinte naponta diktdlta
feljegyzéseit Konyi Mandnak, az orszaggyilési gyorsiroda volt féndkének, az
Andrassy-csalad régi bizalmasanak. A bekottetett naplok eredetileg tizenkét f6-
li6 kotetet tettek ki. Akkor azonban, amikor Andrassy az ,,0szir6zsas forrada-
lom” utan kialakult politikai 1égkoérben — kozismerten konzervativ, s németbarat
politikusként — nem érezte tobbé biztonsagban magat és 1919 elején Svéjcba ta-
vozott, a Naplokat nem tudta magaval vinni és azokat névérére, Batthyany
Lajosné grofnéra bizta. Az utébbi Teréz koruti palotdjabol azonban, amikor be-
szallasoltak oda a Lenin-fiuk egyik kiilonitményét, hét kotet végiil eltlint. A ha-
zatér6 Andréssy sokdig nyomozott az eltlint kotetek utdn, &m nem lelt a nyo-
mukra. A megmaradt 6t kotet Andréassy Gyula, majd 6zvegye, Zichy Eleondra
gréfné birtokaban volt, a két vilaghdbort kozott publikaltak is beldlilkk egyes
részleteket. Még maga Andrassy tette kozzé a koalicios korszakbdl szarmazé bi-
zalmas feljegyzéseit az altala finanszirozott és Milotay Istvan altal szerkesztett
Magyarsdg cimi Gjsag hasdbjain 1924 novemberében. Andréssy haldla utan az
emlékének apolasara 1étrejott Orszdgos Andrdssy Bizottsdg pedig elhatdrozta a
napl6 teljes szovegének publikalasat, amibSl azonban csak annyi valdsult meg,
hogy 1934-ben a Bizottsag megbizasabdl Pethd Sandor — Andrassy régi hive és a
csalad bizalmasa — a Magyar Szemle hasabjain megjelentette a Naplo egy kicsiny
— bar érdekes — részletét, amely Andréssy és Ferenc Ferdindnd trénorokos talal-
kozasat orokiti meg. A masodik vildghaborua alatt Konyi Mané leszarmazottai
Anglidba emigraltak és magukkal vitték a Napl6 egy meglehetGsen terjedelmes,
kb. 500 oldalnyi legépelt részét (valdsziniileg egy masolatot).

A Napl6 1945 utén, amikor mar Andrassy 6zvegye sem élt — a csalad szdmos
mas irataval, id. és ifj. Andrassy Gyula, valamint Kérolyi Mihdly levelezésével
egylitt — a tiszadobi Andrassy-kastélybdl, ahol megtalaltak, a budapesti Orszdgos
Levéltar birtokéaba keriilt; itt Orizték a P4 szekcidban. Az 6tvenes években igy
tobb torténész — mindenekelStt Dolméanyos Istvan, a koalicidrdl sz6l6 munkai-
ban - forrasként hasznalta is. 1956-ban azonban, amikor a forradalomban a
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Levéltar épiilete jorészt leégett, a Naplo elpusztult (a hagyaték jelentGs mas
részei azonban épségben megmaradtak). Az 1950-es években azonban Simonyi
Henri, régi fiiggetlenségi Gjsagird, Karolyi Mihaly volt titkdra — vélhetSen vissza-
emlékezés irasa céljabol — jelentds mennyiséget kimasolt a Naplobdl és a tobbi
Andréssy-dokumentumbdl is, és ezek az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirat-
taranak az allomanyaba keriiltek, ahol Fol. Hung. 2974. jelzet alatt 6rzik Gket.
(Simonyi az anyagot nemcsak kimasolta, hanem helyenként — részben a sajat
emlékeit, részben a korszak politikai légkorét és torténelemszemléletét tikrozo
— kommentarokat is flizott hozza, ezeknek torténelmi forrasértéke azonban cse-
kély, s a szovegértésben inkabb csak zavarokat okoznanak — ezért tehat kovetke-
zetesen kihagytuk Gket.) Ily médon maradt fenn tehat a Napld egy csekély —
amde fontos — része — kb. 60 oldalnyi anyag — Budapesten is.

A Koényi-csalad birtokaban 1év6 részek — Péter Laszlo kozvetitésével — az 6t-
venes években a londoni egyetem Slavic Institute konyvtaraba keriiltek, ahol
Konyi-Lonyai Papers néven Orizték Sket, mivel Konyi€k irathagyatékanak na-
gyobb részét a Lonyai Menyhérttel kapcsolatos iratanyag képezte. Itt figyelt fel
az anyagra 1981-ben Dénes Ivan Zoltan, s hivta fel ra a Magyar Orszdagos Levéltdr
figyelmét, pontos leirast és ismertetést készitve valamennyi dokumentumrol.
A Magyar Orszdagos Levéltdr ezutan mikrofilmmasolatot készittetett az anyagrol,
s ezt az OL Filmtdrban a 34 861. szam alatt 6rzik ma is.

Jelen forraskozlés erre a két anyagra tdmaszkodik. A Simonyi masolataibol
szarmazé részeket a ,budapesti varidns”, a londoni anyag az Orszdgos Levél-
tdarban talalhaté mikrofilm-masolatabdl szarmazo részeket pedig a ,,londoni vari-
ans” megjeloléssel lattuk el. Ennek feltiintetése azért sziikséges, mert a két
anyag nem két id6ben egymastdl elkiilonithetd naplorész, hiszen az 1908-as és
az 1909-es évben ,atfedik”, illetve kiegészitik egymdast. Ezen az alapon feltéte-
lezziik, hogy a Konyi-csaldd altal Londonba menekitett valtozat mér eleve maso-
lat vagy az eredetit folyamatosan kovetd, pontos rekonstrukcid volt, nem pedig
maga az eredeti anyag. Ezt a feltételezést alatamasztja az is, hogy a Koényi-féle
valtozat id6rendje pontatlan — az 1911-es anyagba egy olyan rész is bekertiilt,
melyrdl a tartalma alapjan nyilvanval6, hogy joval korabban, a koalicid 1909-es
valsaga idején ir6dhatott; de erre vall az is, hogy Simonyi kifejezetten allitja: az
altala az Orszdgos Levéltdrban tanulményozott szoveg kézirdsos szOveg, mig a
Konyi-féle valtozat gépelt szoveg volt. S ami a legfontosabb: Koényi szdvegében
Andrassy kovetkezetesen harmadik személyben (,,Andrassy”’-ként) besz¢él dnma-
gardl, Simonyi szovegében azonban egyes szam elsd személyt hasznal.

Emiatt pedig még az is felmeriil benniink, hogy talan nem is egyetlen szo-
vegrdl van sz0: lehetséges, hogy Andrassy Konyinak egy politikai naplét diktélt,
s ugyanakkor egy személyesebb jellegli naplot is vezetett. Ezt a feltevést azonban
mégis elvetjiikk, mivel, ha ez igy volna, akkor errdl Pethd Sandor, aki az 1934-es
Magyar Szemlében a szoveg kozlésén kiviil roviden ismertette a Naplo torténetét
is, nyilvan emlitést tett volna.

A két anyag kivalasztott részleteit nem a terjedelmiiknek megfeleld arany-
ban kozoljiik ezuttal, mivel a Simonyi-féle anyagbdl aranytalanul tobbet tesziink
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kozzé ahhoz képest, hogy ennek terjedelme alig egynyolcada csupan a londoni
anyagénak. Ennek egyszeriien az az oka, hogy amig Simonyi masolataiban kiza-
rolag a koalicids kormany idGszakabol vald, 1907-1910 kozott keletkezett szove-
gek szerepelnek, addig a londoni anyag nagy része az 1910-1913 kozotti idGszak-
bél szarmazik, olyan idészakbdl, amikor Andréassy sokkal kisebb jelentGségi
figuraja mar a magyar politikanak, mint volt a koalicié idején.

Miként az a szovegekbdl boségesen kitlinik, Andrassy mindkét id6szakban
kozvetitd allaspontot foglalt el a dualista rendszer fiiggetlenségi ellenzéke, és a
rendszert valtozatlan formaban fenntartani kivano idGs uralkodé, valamint a po-
litik4jat fenntartas nélkiil timogatd politikusok (mindenekel6tt Tisza Istvan) ko-
zOtt. Andrassy egész politikai palyaja soran hitt abban, hogy a dualista rendszert
fenn kell ugyan tartani, mert egyediil ez garantélja a torténelmi Magyarorszag
fennmaradésat, ennek ellenzékét azonban nem helyes er6szakos eszkozokkel le-
torni, hanem meg kell békiteni kiilonb6z6 eszkozokkel. Emiatt fordult szembe
ifjakori baratjaval, Tisza Istvdnnal is, s valt fokozatosan elkeseredett ellenfelévé.
Andrassy idézett felfogasa miatt fordul eld siirtin a szovegekben a folytonos tak-
tikazgatas és a kimodolt kompromisszum-elgondolasok sora.

Andrassy kozéputas politikajanak az érvényesitésére, természetesen, na-
gyobb lehetdség nyilt a koaliciés kormany idején, amikor Andrassy beliigymi-
niszter, tovabba az Alkotmdnypdrt vezére, és emellett — apja emléke és szilard
67-es meggy6z6dése miatt — a koalicid Ferenc Jozsef szdmara legmegbizhatobb
politikusa volt, mint a koalicié bukasa utan, amikor Andrassy kisebb stlyu ellen-
z€ki politikussa vedlett vissza. 1910 és 1912 kozott, mintegy elfogadta a koalicid
torekvéseinek az eredménytelenségét €s — bar nem csatlakozott a Munkapdrthoz
— ismét megprobalt kozvetitd szerepet betdlteni Tisza és ellenfelei kozott, 1912
0sz€t0l1 viszont megint egészen szembefordult Tiszaval (1913-ban az Alkotmdny-
pdrtot is Gjraalakitotta).

Andrassynak a sajat szovetségeseihez vald viszonya is megvaltozott. A koali-
ciés korszakban Andrassy koalicids partnere az a fliggetlenségi part volt, amely
szilirdan Kossuth Ferenc vezetése alatt allt még. Kossuth Ferencet és Andrassyt
lényegében csak a fiiggetlenségiek elvi kdzjogi platformja (a 48-assag) valasztot-
ta el egymastol, egyébként megegyeztek alapvetd torekvéseikben: a kozosiigyes
rendszeren beliill megval6sithat6 kisebb nemzeti vivmanyok és a mérsékelt, kon-
zervativ szellemd valasztdjogi reform programjaban. Ezzel szemben 1910 utéan a
fliggetlenségi tabor legtekintélyesebb vezére az a Justh Gyula lett, aki viszont
magaéva tette az dltaldnos vdlasztéjog programjat — amely azonban Andrassy
szamdra teljesen elfogadhatatlan volt, s aminek a megvaldsuldsdt mindendron
meg akarta akadalyozni. Amig a 48-as kozjogi platform — mivel az a Monarchia
adott viszonyai kozott megvaldsithatatlan volt, amivel a hirdetdi is tisztaban vol-
tak — inkdbb csak elvi kérdést jelentett, addig az altaldnos vélasztdjog olyan
konkrét kovetelés volt, melynek félelmetes salyt adott, hogy a parlamenti ellen-
z¢éken kiviil egy hatalmas parlamenten kiviili er6 — a szocidldemokrata munkas-
mozgalom — is a legfébb célkittizésének tekintette. Ez tijabb magyarazat arra,
hogy 1910 utan ifj. Andrassy Gyula cselekvési, mandverezési lehet6ségei — habar
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torténelmi neve, vagyona, nagy tuddsa, valamint elemzGkészsége tovabbra is
bizonyos tekintélyt biztositottak szaiméra a kozéletben — jelentGsen besziikiiltek.

A vélogatas soran arra torekedtiink, hogy elsGsorban azokat a részeket mu-
tassuk be a torténelem irdnt érdekl6dd olvasokozonségnek, melyek a legalkal-
masabbak nemcsak Andrassy Gyula személyiségének, nézeteinek, hanem az
egész szazadfordulds magyar politikai életnek a jellemzésére. A szdveg elss be-
kezdése eldtti [...] jelzéssel jelezziik azt, amikor a kérdéses szoveg nem az azna-
pi naplobejegyzés kezdeténél, hanem valamivel kés6bb kezdddik, mivel a be-
jegyzés kezdetét — kevésbé fontosnak itélve — nem tessziik kozzé; ugyanigy
jelezziik azt is, amikor egy-egy szdvegrészt a naplobejegyzésbdl kiszelektaltunk.
A dokumentumok kozlésénél a mai helyesirasi szabalyokhoz igazodtunk és a
szovegekben kijavitottuk a nyilvanval6 elirdsokat.

Az anyag jegyzetelése sordn arra torekedtiink, hogy a jegyzetekkel érthetSb-
bé tegyiik a szoveget, ezért rovid tajékoztatast nydjtunk az ott szerepld szemé-
lyekrdl, fogalmakrdl, eseményekrol. Természetszertileg kivételt képeznek azok a
szovegben szerepld ismert torténelmi személyiségek (pl. Ferenc Jozsef, Tisza
Istvan), akik nevét az olvaso bizonyara jol ismeri.

I. Feljegyzések a koalicios korszakbol
Az alkoméanybiztositékok tgye'

1907. janius 12. [budapesti varians]

Tegnap délutan két 6rakor fogadott Ofelsége. Azzal kezdtem, hogy most
mar végleg dontson és fogadja el a torvényjavaslatokat, mert az tigyet tovabb ha-
lasztani igazdn mar nem lehet. Az izgatottsdg miatta igen nagy az orszagban.
A legkiilonfélébb ambiciok és kombindciok tdmadnak, s a bukottnak nézett kor-
many tamaszra sehol sem talal. A kiraly azt felelte, hogy ezen kivinsagomat nem
teljesitheti. Kiilonben tgy hallotta Aehrenthaltdl,> hogy ebbe esetleg hajland6
volnék belenyugodni és most csupan elvi nyilatkozat torténjék. Azt feleltem,
hogy igaz, hogy igy nyilatkoztam, de ez a mddozat a legkiilonfélébb hatsé gondo-
latok sejtésének nyitna kaput. A kiraly azt mondotta: Talan igaza van 6nnek, ta-
lan hiba t6lem, amit 6ntdl kivanok, de el vagyok szanva ezen hiba elkovetésére.
Faradt vagyok, sziikségem van a nyari pihendre. Ritkdn szoktam személyemre

1 Az alkotméanybiztositékok olyan — Andréssy éltal kidolgozott — tdrvényjavaslatok voltak, amelyek
célja az volt, hogy megel6zzEk azt, hogy az uralkodé és a Monarchia vezet6 korei a jov6ben 1jbol
megprobalkozhassanak azzal, amivel az 1905-1906-os alkotményvalsdg, a ,darabontkormény”
idején, hogy Magyarorszdgot nem parlamentéris eszkozokkel korméanyozzak. Lényegében olyan
torvények voltak ezek, amelyek a varmegyei dnkormanyzatnak a kdzponti kormanyzattdl vald
fiiggetlenségét bastyaztdk koril.

2 Aloys Lexa von Achrenthal (1854-1912), osztrak politikus, diplomata, 1906-1912 kozott a Mo-
narchia kiilligyminisztere, dontd szerepe volt a Bosznia-Hercegovina 1908-as annektaldsa miatt
kirobbant nemzetkozi valsdgban.
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vald hivatkozéassal valakit6l valamit kivanni. De most egyenesen kérem, legyen
tekintettel ream. Azt feleltem, kész vagyok bevaltani, amit Aehrenthalnak igér-
tem, de nem birom eltitkolni, hogy ez nekem nagyon nehezemre esik. Kivansa-
gomat csupan az elégitené ki, ha szabadulni birnék miniszteri allassomtol. Ha
Daruvary® vagy Achrenthal jobban tudjak az orszdgot kormanyozni, viseljék is a
felelGsséget. Tegye meg Gfelsége Daruvaryt beliigyminiszternek. Ofelsége neve-
tett, kezével legyintett és azt mondotta: Aber was fillt Thnen ein?! Dies ist ja
unmdoglich. Ugyan mi jut az eszébe?! Ez igazan lehetetlen. Az utolsé id6kben
Magyarorszag keserves tapasztalatokat szerzett neki. Minden irdnyban Gellene
csindlnak politikat. Az 6n javaslatainak, mondotta, az a célja, hogy megfossza a
kirdlyt a még megmaradt utolsé fegyvereitdl, amelyekkel jogait megvédhetné.
A paktumban ilyen természetd javaslatrdl egyetlenegy sz6 sem volt. A tronbe-
szédbe azonban folvették. Ezt onnek koszOnhetem. Tarsaival konnyen boldogul-
tam volna ilyen igéret nélkiil is, csak On forszirozta. S akkor Wekerle egészen
masképpen magyardzta meg nekem a tronbeszédbe folvétetni kivaint mondat ér-
telmét, mint ahogyan 6 ma magyarazza. |...]

Andrassy: Err6l én nem tehetek.

A kiraly: En sem tehetek réla, hogy Wekerle Wekerle.

Andrassy: Felséged inkabb tehet réla, mert Felséged valasztotta 6t minisz-
terelnokének. [...]

A kiraly: Mar megallapodtunk a dolog elhalasztasaban, maradjunk meg
emellett, s kérem, targyalja meg az egyes részleteket szakembereinkkel. Bela-
tom, hogy 1ényegbevagd mdodositasokat a javaslaton mar nem tehet. De vannak
egyes skrupulusaim, amelyeket taldn el lehet oszlatni.

Ofelsége azt mondotta, hogy az & nevében megigérhetjiik, hogy Gsszel
mindjart az 4j iilésszak elején elGterjeszthetem javaslatomat.

1907. szeptember 19.

Tegnap délel6tt egy és haromnegyed ordig Ferenc Ferdinand f6hercegnél
voltam. Miutan hozzé beléptem, a f6herceg azt mondotta: Oriil, hogy alkalma
van velem beszélni. Tudja, hogy az alkotmanybiztositékok targydban keresem
fel. Miel6tt azonban erre ratérnénk, sajat magarol akar némelyeket elmondani.
O becsiiletes, egyenes ember, aki igazat mond, és hazudni nem bir. Réla sok el-
lensége egyre azt hireszteli, hogy nem baratja a magyaroknak. Teszik ezt 6hozza
igen kozelallok is. Egyikiiket meg is nevezi: Izabella f6hercegnét. Ez pedig ha-
zugsag. Sokat volt Magyarorszagon mint katona, azonkiviil szdmos vadédszatban
vett ott részt. Ismeri a magyarokat és rokonszenvet érez irantuk. Eppen annyira
szereti Gket, mint a monarchia barmely mas nemzetét. Eppen annyira magyar-
nak tudja magat, mint osztrdknak. Magyarorszdgon csak a Hochverritereknek
(hazaaruloknak) ellensége.

3 Daruvary Géza (1866-1934), magyar politikus, diplomata. Ez id6ben a kabinetirodan a magyar
igyek referense, kés6bb a kabinetiroda osztalyfénoke. A hdboru utdn a Bethlen-kormanyban
igazsagiligy-, majd kiiliigyminiszter.
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Erre mosolyogtam és azt mondtam: Hochverriter kenne ich in Ungarn
nicht. Hazaarulokat Magyarorszagon nem ismerek.

A f6herceg azt felelte ra: Ja, doch. De igen. Azzal folytatta, hogy egyaltalan
fonn kell tartani a kiralyi jogokat. Magyarorszagnak sziiksége van erds kirdlysag-
ra. Ha 6 allast foglal az alkotmanybiztositékok ellen, ezt azért teszi, mert szereti
a magyarokat, és nem akarja, hogy az orszag oly konfliktusokba keveredjék,
amelyek nagy karara volndnak. Magyarorszag nem elég erGs arra, hogy magaban
megalljon, s ra van szorulva arra, hogy a kiilfélddel szemben Ausztriaval egysé-
get képezzen, mert csak igy lehet egy nagyhatalom részese. Ma azonban nagyon
szomoruak az allapotok a monarchiaban. Ausztridban egyetlenegy szamottevd
pért sincs, amely Magyarorszaggal szemben rokonszenvet érezne. Altalanos a
jelsz6: Los von Ungarn! El Magyarorszagtol! Tulajdonképpen csupan néhéany
zsid6, a Neue Freie Presse és az osztrdk kormanynak néhdany tagja, akik az
elébbeniekkel — zsidokkal — Osszekottetést tartanak fenn, akarja a kiegyezést
Magyarorszaggal. Az On javaslata a Magyarorszdgban amugy is roskadozo6 kiralyi
hatalmat még inkabb meggyengiti. Tudja, hogy a javaslat egyenesen Gellene ira-
nyul, hogy a magyarok félnek t6le és azért akarjak a kiralyi hatalmat megcsonki-
tani, hogy ez az 6 kezében rijuk nézve veszélyessé ne valhassék. El van ra hata-
rozva, hogy a legerélyesebben tiltakozik az ellen, hogy a javaslat elGterjesztésére
Ofelsége megadja az engedelmet, ha pedig a kiraly ezt mindamellett megadna, §
valamely formaban vagy a titkos tanacsosokat hivja 0ssze, vagy pedig a Hof- und
Staatsarchivban, az Udvari és Allami Levéltarban beiktatja 6vast [...]

Erre én mondtam el a magam ismert nézeteit. Amennyire meg lehet élni a
magyar nemzettel, és amennyire tdmaszt lehet benne taldlni, ha kirdlya joakara-
tot mutat irdnta és kormanya irant, éppen olyan bizonyos, hogy az egész magyar
nemzet egy tdborba gytlilnék ellene, mihelyt meggy6z6dik arrdl, hogy fejedelme
veszélyezteti jogait. Ha azt tartja, hogy a kirdlynak és a nemzetnek meg kell egy-
massal vivniuk a harcot, varjon vele addig, amig & maga lesz érte felelSs, de ne
hajtsa be az oreg kiralyt olyan helyzetbe, amely természetével meg nem egyezik.
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni az 6regar személyiségét.

— Igaza van, mondotta a fGherceg. F4j is nekem nagyon, hogy szembe kell
vele helyezkednem. De kényszeritettek red. Engem sohasem kérdeznek meg,
nem tudok semmirdl sem, amit el6készitenek. Az alkotmanybiztositd javaslatrol
is csak a hirlapokbdl szereztem tudomast €s mégsem jarja, hogy fait accomplikat
teremtsenek, kész helyzeteket, amelyeknek én adom meg az aréit.

A trénorokos azt is mondotta, hogy a tronbeszédek rendesen kortesfogasok
partok Osszetoborzasa végett. Alig volt rd eset, hogy az igéreteket betartottak volna.

Mikor a f6herceg beszélgetés kozben a kiralyi jogokrdl beszélt, azt mondot-
tam: Nagyon értem, hogy Ofensége hévvel védi a kiralyi jogokat, de azt mar nem
értem meg, hogy ha mar tiltakozik valami ellen, miért nem tette ezt az 4ltalanos
valasztdjog megvalositasa ellen, mert ez sokkal veszélyesebb a kirdlyi hatalomra
nézve, mint az a javaslat, amelyet én terveztem az alkotmanybiztositékokra néz-
ve. Az altalanos valasztdjog Uj nagyhatalmat teremt Ausztridban, amely nem-
csak, hogy nagy eré lesz, de amelyet vezetni is alig lesznek képesek.
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A f6herceg azt felelte: Ebben teljesen igaza van. Elleneztem és habar nem
formalisan, tiltakoztam ellene. De nem torddtek velem és megcsinaltik elle-
nemre.

Kérdezte ezutan, mit tesziink ebben a dologban Magyarorszagon? Azt felel-
tem, hogy kidolgoztam az altalanos vélasztdi jogrdl szol6 térvényt, mint ahogyan
megigértem. Oly messze azonban, mint Ausztria ment, nem megyek el benne.
Ragaszkodtam a plurélis valaszt6i joghoz. E nélkiil értelmetlen és be nem sza-
mithatd elemek dontenének Magyarorszag sorsa folott.

A f6herceg azt mondotta: Ezt helyesen teszi. O kiilonben azt hiszi, hogy a
képvisel6hazban mutatkozé bajok csak egyes klikkektdl erednek.

Ezt a folfogast tévesnek mondottam. Ha Magyarorszagban a vezetést kive-
szik az értelmiség kezEébdl, és ha azt gondoljak, hogy Magyarorszagban a nemze-
tiségekre lehet tdmaszkodni, és veliik lehet az orszagot korményozni, végzetes
tévedésben leledzenek. Az uralkodd, aki ezt megkisérelné, tronjat tenné kocka-
ra. A nemzetiségek koziil az egyik, a tot, sem kell§ értelmiséggel, sem kells va-
gyonnal nem rendelkezik ma. Ok ellenstlyul a magyarsdggal szemben nem szol-
galhatnak. Az olédh pedig, amely amannal ergsebb, akarmilyen koncesszidban
részesiilne, mindig kifelé fog gravitalni.

A f6herceg kdzbeszolott: Ezt mondjak Magyarorszagon, de én hiszem, hogy
Ok csaszarhiek, azaz kiralyhtiek.

Azt feleltem, hogy ez a dolog természete szerint lehetetlen. Szomszédjaban
1évén az 6nallé roman kiralysagnak, ki van zarva annak lehet8sége, hogy az eset-
ben, ha Erdélyben uralomra jutnak, a romanok ne oda gravitaljanak, hanem egy
nékik idegen és nem oldh dinasztia alatt akarjanak maradni. [...]

1907. szeptember 19. [budapesti varidns]

A kirdly elolvasta az alkotmdnybiztositékok javaslatit és djra tamadtak
skrupulusai. Ofelsége azt is mondotta: A javaslat igen nagy jelentdségii és a pak-
tumban* nincs roéla sz6. Csak a tronbeszéd emliti meg. Nem latja be, hogy miért
el6zze meg ez a javaslat, amely nincs benne a paktumban, a paktumban 1év{ ja-
vaslatokat, példaul az éltalanos valaszt6jog torvényét. A leghelyesebbnek tarta-
né a két javaslatot egymassal 6sszekotni és koztiik junktimot® allapitani meg.

Azt feleltem, hogy nagy sajnalatomra a junktimot nem fogadhatom el. Fel-
allitasat magamra nézve személyes sértésnek volnék kénytelen tekinteni. Nem
kivanhatom, hogy politikai nézeteimet Ofelsége helyeseknek tartsa, joggal meg-
kivinhatom azonban annak foltevését, hogy nem akarom O&felségét becsapni.
Amit én igértem, azt junktimmal valé kényszerités nélkiil is be fogom valtani.
Nem nyugodhatom bele abba, hogy a kdzvéleményben olyan latszat keletkezzék,
mintha sziikség lett volna ra, hogy igéretemnek bevaltasara Ofelsége raszoritson.
Altaldban pedig az a nézetem, hogy ilyen kovetelés tamasztdsa a kiraly részérdl
rossz politika volna, mert a magyar kozvélemény tgy fogna fol, hogy Ofelsége

4 Ti. a Ferenc Jozsef és a koalicié kozott kotott 1906. aprilisi paktumban, amelynek jévoltabol a
koalici6 végiil hatalomra keriilhetett.
5 Egyidejiiséget.
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ujra® a szocialistak szovetségét keresi. Azt meg mar igazdn nem tanacsolndm
neki, hogy a magyar tarsadalom és a magyar intelligencia tdmaszat folcserélje a
szocidldemokratdk tdmaszaval. Az egyik volt darabontnak, Vészinek a lapja rég-
6ta hirdeti, hogy nem fogom megkapni az engedelmet az alkotmanybiztositékok
elSterjesztésére az altalanos valasztdjogi javaslat nélkiil, mert a kirdly a kettd
kozt junktimot fog folallitani. Csodalatos az a véletlen, hogy most bekovetkezik,
amit ez a publicista megjosolt, s aminek foltevését én eddig mosolyogva fo-
gadtam.

A kiraly erre hévvel azt mondotta, hogy én 6t teljesen félreértettem. Nem
kételkedik szavahihetségemben, a szocidldemokratakra sem akar tdmaszkodni,
s a junktimra csak azért gondol, mert nem tartja helyesnek a kormanyprogram
anyagabol kiragadni éppen azt, ami neki a legellenszenvesebb.

1907. oktober 7. [budapesti varians]

Jelentettem Ofelségének, hogy oktober 10-én, Budapesten szocialista folvo-
nulas lesz és hozzatettem, hogy ha valami rendzavards taldlna lenni, teljes
eréllyel fogok eljarni, mert nem engedhetem meg, hogy utcai demonstraciokkal
akarjanak a magyar politikara befolyast gyakorolni. A magyar szocialistak kez-
detben nem is késziiltek olyan nagyszabast akcidra, mint amilyent most meg-
inditottak, mert belattdk, hogy erre nincs sziikség, de Ausztriabol heccelték
Oket ra.

A kirdly azt felelte: JOI teszem, ha erélyesen lépek fol.

Ez utan kérte Ofelsége, hogy siettessem a valasztéi jogrol szl torvényja-
vaslat kidolgozédsat. Semmi junktimot nem akar megallapitani e kozott és az al-
kotmanybiztositékok kozott, de kividnatosnak tartand, ha az elébbit minél hama-
rabb lehetne targyalds ald bocsatani.

Azt feleltem, hogy a javaslat kidolgozasaban egyetlenegy napot sem mulasz-
tok el, de hogy a képvisel6hdznak amuigy sem lesz mddjaban, hogy a tél vége
elott foglalkozzék e targgyal.

Ofelsége megemlitette, hogy az alkotmanybiztositékok iigyében még mindig
bajok vannak a trondrokossel. Azéta is, midta On néla jart, tobbszor tiltakozott a
javaslat ellen.

Kérdeztem, nem gondolna-e a kiraly jonak, hogy most, amikor a dolog mar
rendben van, elmenjek a f6herceghez, €s jelentést tegyek néki az ligyrdl. Ezt ta-
lan szivesebben venné 6fensége, mintha harmadik kézbdl értesiilne rola.

Ofelsége azt felelte: Talan! De ajanlanim 6nnek, hogy kérdezze meg el6-
szOr Aehrenthalt, hogy ez tandcsos dolog-e?

Miért, kérdeztem, olyan egy nehéz ur a f6herceg?

Igen, mondotta a kiraly, néha 6 nagyon nehéz ember.

6 Utalas arra, hogy az 1905-1906 kozotti alkotményvalsag soran a kormany és a kiraly a koalicio el-
lenéllasat nem kis részben azzal szerelte le, hogy a szocidldemokrata munkdsmozgalmat — meg-
igérve az éltaldnos valasztdjog megvaldsitdsat — a koalicié ellen forditotta.
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A valasztojog tigye

1908. marcius 4. [londoni varidns]

Tegnap fogadta a kirdly Schonbrunnban Andrissyt. Mint rendesen
Andréssy azt kérdezte t6le, hogy hogy van. Egészségérol beszélve a kirdly azt
mondta, hogy jol érzi magat, egész nap sétal — de érzi azt is, hogy Oregszik.
Andrassy elGadta, hogy elsGsorban azért jott, hogy Ofelségének elGterjessze a
késziiloben 1éve valasztojogi torvény alapelveit és megkérje, hogy ezekhez jarul-
jon hozza. Midén a pluralitas elvét’ fejtegette, Ofelsége kozbeszolt: nicht schon
die Pluralitét, gar nicht schon. Mag sein, felelte Andrassy, dass die Idee nicht
schon ist, aber es ist unvermeidlich.® Nem lehet dgymond egy nemzetet olyan
nagy kdrosodasnak kitenni, mint amilyennel jarna a tervezett reform a pluralitas
nélkiil. Ugye, kérdezte a kiraly, ezt a nemzetiségekre vald tekintettel tartja sziik-
ségesnek? Andrassy azt felelte, hogy nem éppen azokra vald tekintettel, mert a
nemzetiségeket illetSleg a mai allapot kozott és a kozott, amely a tervezett re-
form végrehajtasaval kovetkezik be, a kiillonbség nem jelentékeny. Féleg a mun-
kasosztalyokra van tekintettel, mert amig ma a valasztoknak koriilbeliil csak
6%-a tartozik a munkasok kozé, a pluralitds teljesitése nélkiil és csupan az
iras-olvasas tudasat kotve ki a munkéasokbdl kikeriils valasztok szama egyszerre
44%-ra szoknék fel. Tény, hogy Magyarorszagon a munkasok nagy része, f6leg a
mezei munkasok tanulatlanok és az allami élet terén teljesen tapasztalatlanok.
Ok vagy szocialista jeloltre fognak szavazni, vagy és ez még rosszabb: radikalis
szellemi képviseloket fognak a parlamentbe kiildeni szoval, mert semmi po-
litikai iskolazottsdguk és miveltségiik nincs, jelszavak utdn fognak indulni.
Andrassy nemcsak mint magyar, hanem mint monarchikus érzésti ember sem
tudnd a felelGsséget vallalni egy ilyen kovetkezményekkel jard javaslatért. Az
Ausztridban észlelhetd eredményeket sem tartja kiillondsen biztatdknak,” de a
monarchia nagyhatalmi allasa szempontjab6l Magyarorszagon az eredmény még
ennél is rosszabb volna. Ausztridban a hadsereg széles korokben nagy népszeri-
ségnek Orvend. Radetzky ott nemzeti hs. A keresztényszocialistak az altalanos
valasztdjog révén meg tudtak Ausztridban erdsddni, s nem lehet tagadni, hogy
van érzékiik a monarchikus eszme irdnt. Magyarorszagon Radetzky helyett
Rékoéczi és Kossuth Lajos alakjat balvanyozzak. A hadsereg érdekében hozandd
aldozatok tekintetében Magyarorszagon csak a miiveltségre, a belatasra szert

7 Pluralitas elve: a tobbes szavazat elvérdl van sz6. Andréssy furfangos eszkozt talalt arra, hogy a
koalicionak az altaldnos vélasztéjog megvaldsitasara tett igéretét elsikkassza: az altala tervezett
vélasztdjog ugyan dltalanos volt, azonban nem volt egyenld: miiveltségi és vagyoni kritériumok
alapjan kettd vagy harom szavazatot juttatott volna a magasabb tarsadalmi osztalyok képviseldi-
nek.

8 ,Nem szép a pluralitas, egyaltaldn nem.” — ,,Lehet, hogy az eszme nem szép, azonban elkeriilhe-
tetlen.”

9 Az 1907-es — els@ izben az dltaldnos vélasztojog alapjan lebonyolitott — ausztriai valasztasok ered-
ményeirSl van sz6, amelyek atmenetileg a Monarchia eszméjéhez hii politikai er6k meger&sodé-
sét hoztdk.
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tett felsébb osztalyokra lehet szamitani. [...] Ha Erdélyben az olahsagot hata-
lomhoz juttatjuk, egészen bizonyos, hogy el6bb vagy utdbb, de elveszitjiikk Er-
délyt. A valasztdjogi reform behozatala tehat korlat nélkiil valésagos ongyilkos-
sdg volna a nemzet részérdl. De tonkremenne a dinasztia is, mert a nemzet
sohasem tudna a kirdlynak elfelejteni, hogy kényszeritette erre a végzetes kiha-
tassal biré experimentumra. Andrassy nem is véllalna érte a felelGsséget. Ofelsé-
ge azt felelte, hogy a pluralitast nem tartja jonak; f6leg azért nem, mert nagyon
bonyolult, de végre is belenyugszik. Az olahokat illetSleg sok tekintetben igazat
ad Andrassynak, de hogy ilyenek az allapotok, azért az elmult magyar korma-
nyok a hibasak. Az oldhokat meg kellett volna nyerni, a magyarok ellenben na-
gyon rosszul bantak veliikk. Andrdssy megjegyezte, hogy a magyar politikusok be-
szédeikben sajnos sokat szekiroztdk Oket, a valdésagban azonban nagyon jol
bantak veliik. Csak meg kell nézni, mit csindlnak a németek a lengyelekkel. Az
igaz, mondta a kiraly, hogy 6k még sokkal brutdlisabbak, de el is hibaztak a dol-
got. Egész Eurdpa elitéli 8ket. Vigydzzanak a magyarok a kiilfoldre, mert maris
egész Eurdpa fel van elleniik izgatva. Andréssy ezt igaznak mondotta, de hozza-
tette, hogy amit a magyarokrol terjesztenek, az jorészt hazugsig. Elbeszélte,
hogy hogyan iiltette fel valaki Bjornsont." Masaryk név alatt levelet kiildott
neki, amelyben a magyarokat atrocitdsokkal vadolta. Bjornson azutan a vele ko-
z6lt bolondnal-bolondabb adatoknak hitelt adva mindezt megirta a bécsi sajtd
szamara. Ofelsége azt felelte, hogy tudja, hogy a rélunk terjesztett hirek tilzot-
tak, de az is kétségtelen, hogy a magyar sovinizmus a nemzetnek nagyon nagy
karokat okozott. Andrassy azt felelte, hogy a valasztdjogi torvényjavaslat targya-
lasanal el6relathatolag azt fogjak kovetelni, hogy a magyarul irni-olvasni tudas
kottessék ki a szavazati jog gyakorlasdnak feltételéiil. Ebbe a kovetelésbe
Andrassy nem mehetne bele, mert ezt ma még § is korainak itéli. Megfontolni
valé azonban az, nem kellene-e a torvényben kimondani, hogy bizonyos idd
alatt, tegyiik fel 10-15 év alatt, a magyarul irds-olvasds meg fog koveteltetni. Ez
nem volna igazsagtalan, mert addig mindenkinek b&ven mddjaban volna ezt a
feltételt megszerezni. De ezt is csak akkor foglalja bele a torvényjavaslatba, ha
ahhoz Gfelsége megnyugvassal hozzajarul. Ofelsége kijelentette, hogy ehhez
semmi esetre sem jarul hozza. Andrassy ez utan kifejtette, hogy a magyar nem-
zeti érdekek garancidjat nem annyira a tobbes szavazati jogban, mint inkabb a
keriiletek miképpeni beosztasaban keresi. Az erre vonatkozd torvényjavaslat
sokkal igazsagosabb lesz, mint amilyen volt Ausztridban, ahol a lakossag szama
tekintetében igen nagy kiilonbségek statuéltattak. Azt minden koriilmények ko-
zott el akarja érni, hogy allanddan a magyar elembdl keriiljon ki a képvisel6haz
talnyom6 nagy tobbsége. Ezt a kovetelését 6felsége sz6 nélkil tudomasul vette.

Mid6n a valasztdjogi torvény reformjanak elveit adta el6, Andrassy azt
mondta, hogy egyszerre annyi munkas lesz valaszto, hogy félti t6liik a parlament

10 Bjonrsterne Bjornsonnak, a hires norvég irénak (1832-1910) a magyar nemzetiségi politikaval
kapcsolatban ez idGben tett nyilatkozatai nagy port vertek fel, és sokat rontottak az orszag nem-
zetkozi megitélésén.
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nivojat. Ofelsége ezekkel a szavakkal vagott kozbe: Az intelligencia befolyasa-
nak eddig hasznat nem lattuk. Ausztridanak és Magyarorszagnak parlamentje az
utdbbi id6ben olyan alacsony szinten volt, hogy annal rosszabbat nem is képzel-
hetek. Az intelligencia egyéltalaiban nem mutatkozott képesnek arra, hogy poli-
tikai hatalmat gyakoroljon. [...]

Ofelsége ezutan a helyzet fel6l kérdezskodott. Azt kérdezte, hogy mi volt a
48-asok korében tamadt forrongasnak az inditdéoka, s hogy vajon lecsendesiilt-e
mar a mozgalom. Andrassy azt felelte, hogy az ok az volt, hogy a 48-asok érzik,
hogy remeg a talaj a labuk alatt, folytonosan ellentétbe jutnak dnmagukkal, és
ezért a kozonség kezd tdliik elfordulni. Ennek ellenstlyat abban keresték, hogy
a hatalmat teljesen keziikbe vegyék, mert tartanak tdle, hogy az alkotmanypart
kiakndzza megbuktatasukra mindinkabb gyengiilé pozicidjukat. Ett6l a mozga-
lomtol Andrassy nem fél. Csak egy baj van, és ez a bank kérdése. Reméli, hogy a
helyzet fokrdl fokra javulni fog, és hogy a 48-asokkal egészen jol meg lehet majd
élni, s6t hiszi, hogy ha sikeriil a katonai kérdést szerencsésen megoldani, egy ve-
lik azonos alapon 4ll6 tobbség fog idével kialakulni. Ofelsége azt a reményét fe-
jezte ki, hogy csakugyan igy is lesz. A 48-asoknak a hatalmat nem adhatja at; at-
tol tart a most tdmadt forrongasndl fogva, hogy id6nek elStte Osszevesznek a
szovetséges partok. A koaliciéra pedig ma még sziikkség van. Figyelmeztette
Andréssyt arra, hogy a paktumban a koalici6 vallalkozott arra, hogy ha beall a
sziiksége, emelni fogja az Gjoncjutalék 1étszamat. Nemzeti vivmanyokrol ellen-
ben sz6 sincs: ezért is csodalkozott Andrassynak a képvisel6hazban tett ama
kijelentésén, hogy katonai koncessziok'' nélkiil nem fog olyan javaslathoz hozza-
jarulni, amely az Gjoncok létszdmat felemeli. Ugyanezt a nyilatkozatot tette
Wekerle. Andrassy azt felelte, hogy a paktumhoz tartja magat. Igaz, hogy ebben
az a gondolat, amelyet § a képvisel6hdzban elGadott, nem volt vilagosan kifejez-
ve, de hiszen, amikor 6 annak idején a kiegyezési targyalasoknal a legteljesebb
nyiltsdggal jart el, nem is jott 1étre megegyezés. A paktumot nalandl ravaszabb
emberek szovegezték, s innen erednek homalyos kifejezései. Batorkodik azon-
ban Gfelségét emlékeztetni arra, hogy valahanyszor csak a kiralynal volt, mindig
kiemelte, hogy tekintse kizartnak annak lehet6ségét, hogy megfelel6 engedmé-
nyek nélkiil barki is keresztiilviheti az Gjoncok létszamanak emelését. Ofelsége
azt mondta, hogy gondolkozni fog a dologrdl. Bizonyos hataron tilmend kon-
cessziokba semmi koriilmények kozott sem megy bele. A hadsereg egységét
megbontani nem engedi; hogy ezen beliil mit lehet tenni, azt meg fogja beszélni

11 Andréssy az 1905-1906-os valsag, majd a koalicids korméany egész idGszaka alatt is mindvégig
azt javasolta, hogy a magyar kozvéleménynek a kiegyezéssel, a kdzos hadsereggel szembeni in-
dulatai lecsillapitasa érdekében gondoskodni kellene arrdl, hogy a k6z0s hadseregben a magyar
csapatok mindig magyar tisztek vezetése alatt szolgaljanak, hogy a kdzos hadsereg jelvényeiben,
szimbolumaiban a hadsereg kozos — osztrdk—magyar — jellege jobban kifejezésre jusson és hogy
a magyar csapatok katondi tisztjeikkel magyar nyelven érintkezhessenek. Jollehet Andréssy ka-
tonai kovetelései nemcsak a kiilon magyar hadsereg fiiggetlenségi programjdhoz, hanem a hat-
vanhetes ellenzék katonai programjdhoz képest is engedményt jelentettek, az uralkodé és a ko-
z0s hadsereg vezetdi teljesitésiiktdl teljesen elzarkoztak.
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a magyar urakkal. Ebben a pillanatban nem tartja idGszertinek a targyrol beszél-
ni. Talan legjobb volna a vélasztasok el6tt hozzalatni e kérdés megoldasahoz.
Andrassy azt felelte, hogy Gjbdl kiemeli, ahogyan mindig is tette, hogy koncesszi-
ok nélkiil 6felségének megerdsitett hadserege nem lesz [...]

1908. mércius 19.

Andrassy €s a szocialistak. [londoni varians]

Andrassy tegnap magahoz kérette Garamit, a szocialistak egyik vezérét,
mert azt a jelentést kapta, hogy a munkasok nagy el6késziileteket tesznek utcai
zavargasokra, 15 000 revolverrel rendelkeznek s egyenesen az a céljuk, hogy vér-
ontast idézzenek fel, remélvén, hogy ebben az esetben a kiraly nem fogja szente-
siteni a valasztojogrol szolo torvényjavaslatot, hanem visszatér Kristoffy ter-
vére." Andrassy megmagyarazta Garaminak, hogy a szocialistak szempontjabol
nem képzelhetne el nagyobb hibat, mint ha a munkasok erre az tutra 1épnének.
Az orszaggytilésen olyan hangulat tdimadna elleniik, hogy Andrdssy nem birna a
maga javaslatat keresztiilvinni. Alaposan csalddnak, ha azt hiszik, hogy utcai
tiintetések a kiralyt rabirhatjak allaspontjanak megvaltoztatasara. Ofelsége mar
hozzajarult a pluralitds elvéhez, forradalmi jelenetekkel pedig nem lehet 6felsé-
gét ravenni arra, hogy visszavonja elhatdrozasat. A kirdly mint a végrehajt6 hata-
lom feje miniszterét6l mindig megkdveteli, hogy minden koriilmények kozott
tartsa fenn a rendet s azért, ha ezt a miniszter megteszi, 6t nem ejti el, ellenke-
z0leg, akkor bocsatana el, ha a miniszter nem birna a rendet fenntartani. A szo-
cialistak végzetes hibat kovetnének el, ha a mindent vagy semmit allaspontjara
helyezkednének. Amit Andrassy nekik nyujt, az nagy haladas, amely az ipar fej-
16désével fokozatosan mind nagyobb mértékben fog nyilvanulni, holott, ha meg-
probdlnak Andrassy javaslatinak megbuktatasat, akkor is meglesz a reform,
csakhogy rajuk nézve hasonlithatatlanul kedvezGtlenebbiil. Ebben az esetben
nagy iddre joforman egészen kimaradndnak a képvisel6hazbol. Garami azt
mondta, hogy & ezt belatja, de sokfeldl izgatjdk a munkasokat, ezek mindinkabb
tirelmetlenekké lesznek, és nem birnak veliik. Hiszi és reméli, hogy ha Andrassy
valamely formaban kijelentené, hogy nem halogatja javaslatanak elGterjesztését,
visszatarthatjdk az embereket nagyobb tiintetésektdl és véres Osszeiitkozésektol.
Mindenesetre azon lesz, hogy ezeket elkeriiljék. A pluralitassal a szocialistak
meg tudnanak békiilni, ha megadatnék a titkos szavazas, amit nagyon 6hajtanak.
Andrassy azt felelte neki, hogy a pluralitas olyan lesz, hogy a jogokban a munka-
soknak is résziik lehet, a titkos szavazasnak ellenben nem baratja. Minthogy
azonban a képvisel6hdzban sokan vannak, akik a valasztasoknak ezt a formdjat
6hajtjék, e részben nem idegenkedik kompromisszumtél. Am legyen a varosok-
ban titkos a szavazds, mert itt nem fél t6le, és mert sok igaz van abban is, hogy
ott, ahol sok az allami tisztviselO, kivanatos a titkos szavazas, a vidéken ellenben
ez a vidékek papjainak teljes hatalmat jelentené, mert az § befolyasuk a lelkekre

12 Kristoffy Jozsefnek, a darabontkormdny beliigyminiszterének az alkotmdnyvalsag alatt meg-
hirdetett elgondolédsa szerint minden 24 éven feliili irni-olvasni tudé férfi valasztdjogot kapott
volna.
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ebben az esetben sem sziinnék meg, a kozigazgatas ellenstlya pedig a titkos sza-
vazas mellett teljesen elveszitené hatdsat. Ezért kivanja ott a nyilvanos szavazast.
A szocialistdk nem Onerejikbdl jutottak odadt abba a helyzetbe, hogy meg
kellett alkotni az altalanos szavazati jogot, hanem ezt a sikeriiket annak kdszon-
hetik, hogy a korona dsszeveszett a partokkal és az orszaggytiléssel és a munka-
sokban keresett szovetséget. Ha a szocialistik a ma kinalkoz6 alkalmat elsza-
lasztjak, és igy nem érnek el annyit, amennyit a fennforgd koriilmények kozott
elérhetnének, akkor jo idGre egészen hattérbe szorulnak, s majd csak akkor le-
het reményiik a nemzet kozérziilete ellenére kivansagaiknak érvényt szerezni, ha
Ujra olyan helyzet allna el6, mint amilyen volt Fejérvary idejében.

1908. méajus 21. Andrdssy a kirdlyndl. [londoni varians]

Ofelsége tegnap Schonbrunnban fogadta Andrassyt. [...] Andrassy jelentet-
te Ofelségének, hogy a nyaron rendelkezésére allé id6 nem elégséges arra, hogy
a képvisel6haz elintézze a valasztdjogi torvényjavaslatot, és ezért csak Gsszel
akarna azt el6terjeszteni. Ofelsége ehhez ellenvetés nélkiil hozzajarult. Ez utan
az irdasztalan 1évg iratcsomagbdl egy emlékiratfélét huzott ki és azt mondta,
hogy a valasztdjogi torvényjavaslatra vonatkozolag néhany kérdést akar
Andréssyhoz intézni. Az els§ az, hogy titkos lesz-e a szavazati jog, mert mast el
nem fogadhat. Ich muss dass verlangen. Andrassy azt felelte, hogy terve szerint a
szavazas nem lesz titkos. Ugy kontemplalta a dolgot, hogy ha a képviselhazban
erGsen kovetelni talalnak a titkossagot, €s csak e részben teendd koncesszidval
birna javaslatat keresztiilvinni, akkor belenyugodnék abba, hogy a varosokban
titkos legyen a szavazas. Ezt azzal lehetne megokolni, hogy itt €l a legtobb tiszt-
visel6, és hogy ezek nyilvdnos szavazas esetén félszeg helyzetbe jutndnak.
Andréssy azon valé nagy csodalkozasit fejezte ki, hogy Ofelsége forszirozza a
titkos szavazati jogot. Hiszen ennek az a rendeltetése, hogy kizérja a kozigazga-
tas befolyasat a valasztasokra, a kozigazgatas pedig a kormanytdl fiigg, az meg a
kiralynak a megbizottja, minélfogva a titkos szavazati jog tulajdonképpen a ki-
raly jogait csorbitja. Az egész vilagon ugy torténik, hogy ezt a jogot kierdszakol-
jak az uralkodoktdl, a jelenlegi eset volna a legelsd, amikor a kirdly a nemzetet
arra rakényszeriti. Ofelsége félbeszakitotta Andréssyt, ezt mondvan: Onnek be
kell latnia, hogy Magyarorszagon tarthatatlan a helyzet, s hogy valtozasnak kell
torténnie, 4j eszméknek kell feliilkerekedniiik. Andrassy azt felelte erre, hogy
elvbdl is ellensége a titkos szavazasnak, mert azt tartja, hogy akinek a torvény jo-
got ad, annak legyen elég erkolcsi batorsaga arra, hogy ezt a jogat nyilvanosan €s
felelgsség mellett gyakorolja. Kiilonben is a titkos szavazati jog legtobbnyire
svindli, mert aki akarja, megtudhatja, hogy ki hova szavazott. igy tapasztalhatni
ezt Ausztridban is, ahol meg nem svindli ez a jog, hanem csakugyan titkos a sza-
vazds — s ahol a torvényhozas a titkossdgot megallapitja ez az egyediil helyes
mod — ott a torvénynek ez a rendelkezése teljesen megbénitja a kozigazgatas
befolyasat, ami pedig nalunk Magyarorszagon nagy veszedelemmel jar. Nem
tanicsos egyszerre ennyi kockazatot vallalni. Kétmilliéval szandékozunk meg-
szaporitani a valasztok szamat. Ha ugyanekkor a kozigazgatas teljesen lemond a
valasztokra gyakorolt befolyasardl, akkor Magyarorszagon a tomegek fognak
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uralkodni. A tomegek azonban nalunk sajnos nagyrészt mtiveletlenek, tobb mint
1200 000 emberiink van, aki sem irni, sem olvasni nem tud. Ez olyan nagy szdm,
hogy hasonléra talan Galiciat kivéve a monarchidban sehol sem akadni. Ezekre
a tomegekre bizni a nemzet sorsit éppen azok az érdekek tiltjak, amelyek legin-
kéabb szivén fekszenek Ofelségének. Nehéz elképzelni, hogy titkos szavazati jog
esetén fenn lehessen tartani a kozos tigyek intézményét, egyaltalaban azt a poli-
tikat, amely nélkiill a monarchia nem egzisztalhat, amely azonban mindig nép-
szerlitlen volt a tomegek szemében, ha a kozigazgatdsnak nem lesz mddjaban a
valasztokra gyakorolt bizonyos befolyasolassal ellenstlyozni a tilzok és izgatok
agitacigjat. A kozosség sziikséges voltanak belatasara csak kevesen képesek, a
tomegekre ellenben mindig ellenéllhatatlan vardzsereje van a fliggetlenség esz-
méjének. Ha ma megtorténnék, hogy Osszevesznek egymassal a szOvetségben
levsé magyar partok, és 1j valasztasok kovetkeznek, amelyekben a nemzet hivat-
va volna pl. a bank kérdésében donteni, valosdggal reménytelen volna a 67-es
partiak helyzete, ha a kozigazgatasnak eddigi befolydsa nem allna rendelkezé-
siikre. Ha ez a titkos szavazasnal fogva rajuk nézve lehetetlenné valnék, nem ta-
lalkoznék, aki a helyes allaspont védelmére vallalkozni merészkedne. [...] Ofel-
sége ramutatott a nemzetiségekre, amelyekre tekintettel kell lenni. Andrassy azt
felelte, hogy néluk a titkos szavazati jog a valasztasoknal a popak uralmat jelen-
tené. A pdpa terrorizalna a lelkiismereteket, és ha szavanak nincs ellensulya, fel-
tétleniil uralkodnék az oldhok szivén. Ofelsége erre azt jegyezte meg, hogy hié-
ba, a nemzetiségeknek érvényesiilésiikre az eddiginél tobb tért kell engedni.
Andrassy azt tartotta, hogy nagy veszedelem kovetkeznék abbdl, ha a nemzetisé-
geknek, mint ilyeneknek politikai jogokat engednének és megadnak nekik a le-
het&séget arra, hogy amint ezt akarjak, politikailag szervezkedjenek. Példaul
szolgdl erre Ausztria mai alakjaban. Hol veszélyesebb a nemzetiségi kérdés,
Ausztridban vagy Magyarorszagon? Hanyszor bénitotta meg ez a kérdés Auszt-
ridban a parlamentet, hanyszor tette joforman lehetetlenné a kormanyzast, még-
pedig azért, mert Ausztridban a nemzetiségek mint politikai egységek szerepel-
nek. A magyar hegemoénia fenntartisanak Magyarorszdg eddig karat nem
vallotta. Minden allam arra torekszik, hogy lehetSleg egynyelvii legyen, a sok-
nyelviiség Oridsi hatranyokkal jar. Ahol elkeriilhetetlentil sziikségesnek bizonyul,
a kiilonféle nemzetiségeknek tagabb tért engedni, és koncesszidkat adni, ott érti,
hogy az emberek szamolnak ezzel a kényszeriiséggel, ahol azonban az egységet
még lehetséges tartani, ott az dllam érdeke feltétlentil megkoveteli, hogy azt ne
engedjék megromlani. Magyarorszdgot geografiai fekvése és ezeréves multja
egységessé tette. Mihelyt a magyarsag azt latnd, hogy feliilrdl azzal a gondolattal
kokettalnak, hogy ezt az egységet a nemzetiségeknek adand6é engedményekkel
megbontjik, élethaldlharcra hatdrozna el magat. Andrassy magamagardl is azt
mondja, hogy a magyar szupremdcidért kész volna mindenét kockara tenni.
A nemzetiségek 1étezése szoritotta a magyart, hogy sok vagyardl lemondva, ke-
resse a megértést a koronaval, és békében éljen a dinasztiaval. Ennek sziikséges-
ségérdl a legvadabb magyar soviniszta is meg van gy6z&dve. Amint azonban azt
latna, hogy ez nem érhetd el, hanem a Korona vele szemben a nemzetiségeket
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istdpolja, a magyar embernek a dinasztidval szemben elfoglalt allaspontjara néz-
ve ez az érv erOtlenné valnék. Ezenfelil, amint éfelsége el6tt mar tobbszor volt
alkalmam kifejteni, a magyar ember kovethet ugyan el — és sajnos sokszor el is
kovet — nagy bolondot, sokszor nagy kellemetlenségeket is okoz, de feltétleniil
megbizhatd, kifelé nem gravital, mert nincs is a kiilf6ldon mit keresnie.

1908. oktdber 9. [budapesti varians]

Wekerle tegnap elbeszélte, hogy el6tte vald nap nala volt Daruvary és el-
mondotta, hogy Ofelsége meghagyta néki, emlitse beszéd kozben, hogy a kiraly
szeretné mar tudni, mikor lathatja végre mar a valaszt6jogrol szol6 torvényjavas-
latot. Ofelségének e targyban stilyos aggalyai vannak. Az a hite, hogy eszméim
ellentétben vannak a paktumban létrejott megallapodassal, s hogy egyaltalan
most a kiiltigyi komplikaciok, annexi6 idejében nem tartom tanacsosnak a tor-
vényjavaslattal el6allni, minélfogva arra gondol, hogy az egész iigyet egy évre el
kell halasztani. Wekerle azt felelte Daruvarynak, hogy az iigy elhalasztdsat nem
tartja lehetének. Ofelsége elfogadta a tobbes szavazati jog elvét, és csak a szava-
zas modjat tartotta fiigg6ben. A kormany a valasztdsok nyilvdnossiga mellett
foglalt allast és ettdl el nem tér, mert az a meggy6zddése, hogy kiilonben a de-
magogia kerekednék foliil. Az egész kabinet szolidaris e pontban Andrassyval, s
ha a kirdly nem adna meg az engedelmet a javaslat elGterjesztésére, nem részle-
ges, hanem teljes miniszteri krizis allna be. [...]

1908. oktdber 22. [budapesti varians]

Tegnap masfél 6raig voltam a kiralynal. Ofelsége ezzel kezdte meg politikai
tarsalgasunkat: Ugye az az irat, amelyet kezében latok, a hires valasztoi torvény-
javaslat? Azt feleltem, hogy az, és hogy Ofelsége mar ismeri alapelvét. Most el-
hoztam magit a szoveget. Daruvary azt mondotta nekem, hogy Ofelsége felfoga-
sa szerint a pluralitds és a nyilvanos szavazas beleiitkozik a szovetkezett partok
és a kiraly kozott 1étrejott paktumba. Ezen nagyon csodalkozom, mert kezdettdl
fogva, ahdnyszor csak alkalmam nyilt e targyrél Ofelségével beszélni, mind-
annyiszor azt a nézetemet fejtettem ki, hogy a Kristoffy-féle javaslat elveinek el-
fogadasa Magyarorszagra nézve végzetes kovetkezményekkel jarna. Nemigen bi-
rom tehat megérteni, hogyan hihette Ofelsége akar csak egy pillanatig is, hogy
én olyannak a keresztiilvitelére vallaltam kotelezettséget, amit ennyire karosnak
tartok. Ofelsége kiilonben mar hozzajarult a pluralitishoz, és ezen alkalommal
sem emlitette egy széval sem, hogy azt a paktummal ellentétben 1évOnek tartja.
Igaz, a kiralynak voltak skrupulusai és mondotta is, hogy ez nem szép, de hogy
beletitkozik a paktumba, azt nem éllitotta. En a legelss pillanattol fogva agy ér-
telmeztem a paktumot, hogy az szabad kezet enged nekem a torvényjavaslat ki-
dolgozasaban, két pontot kivéve. Az egyik az, hogy altalanos legyen a szavazati
jog, a masodik, hogy ugyanannyi legyen a vélasztd, mint ahany lett volna
Krist6ffy javaslata szerint. Ha nem gondoltam volna arra, hogy a torvényjavaslat
tobbi rendelkezése megallapitasanal az e két pontbdl szairmazhatd veszélyeket
ellenstlyozni birom, nem fogadtam volna el dgyis nehéz hivatalomat. Nem
kompromittaltam volna nevemet. Tobbre tartom magamat, mint hogy Kristofty
gondolatainak és koncepcidinak végrehajtdja legyek. Egyébirant, még ha ugy is
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értelmezi Ofelsége a paktumot, mint ahogyan Daruvary mondja, akkor is joga-
ban van engem fo6loldani aldla, mert Kristoffy javaslatara vonatkozoan kifelé a
kirdlynak semmiféle kotelezettsége nincs, s kifelé csak az kotelezi, amit a
trénbeszédben mondott, minisztereit pedig csak az, amit hivatalosan kinyilat-
koztattak. De éppen az én figyelmeztetésemre kezdettdl fogva minden hivatalos
bejelentés elkeriilte az egyenld és titkos emlitését. Sem a kirdlynak, sem minisz-
tereinek tehat e részben obligéjuk kifelé nincsen. A paktum a kiraly és a koalicid
kozott 1étrejott megegyezés €s egyes-egyediil az 6 belso iigytik.

A kiraly azt mondotta, hogy ebben igazam van.

Ez utan azt mondottam, hogy a szdban 1évS két elvrdl csak azokat ismétel-
hetem, amiket Ofelségének mar tobbszor eladtam. A pluralitasrél nem akarok
bévebben nyilatkozni, mert Ofelsége ezt mar tgyis elfogadta. Csak a titkos sza-
vazas ellen sz616 érveket kivanom tjra elGsorolni. Erds a meggy6z6désem, hogy
Ofelsége onmaga alatt vagna a fat, ha a titkos szavazas elfogaddsara kényszerite-
né kormanyat. Egyrészt kétséges, hogy sikeriilne-e azt az orszaggytiléssel meg-
szavaztatni, mert nalunk jéoforméan minden politikus visszariad tdle, és a ne-
vesebb emberek kozott alig akad egy-kettd, Justh és Apponyi, akik valéban
baratai.

A kirdly azt mondotta, hogy ez igaz, ebben minden politikus, akirdl tud,
csakugyan egyetért.

Ismételtem, hogy a titkos szavazast az orszaggyiiléssel elfogadtatni rendki-
viill nehéz volna. MindenkirSl megértem, hogy a titkos szavazas mellett buzog,
csak arrdl nem, akinek legf6bb célja a monarchia nagyhatalmi allasanak és a ko-
z0s intézményeknek a fenntartdsa. Ovatosnak kell lenni, nem szabad mindent
egy csapasra csindlni. Tanuljunk e részben az angolokt6l. Ha majd arrdl gy6zs-
diink meg, hogy a mostani reform atjan joghoz juttatott tomegeknek a politikaja
is megbizhat6, még mindig lesz idSnk a titkos szavazds meghonositasiara. Ha
mindent egyszerre akarunk megvaltoztatni, silyos aggodalomba ejtendk az or-
szagnak eddigi vezet$ osztalyait. Pedig nagy hiba volna, ha a kirély ezek ellen
irdnyitana politikajat. Az arisztokracianak és a kozéposztalynak hatalma Ossze-
n6tt a monarchikus eszmével. Egy id6ben keletkeztek és ugyanazon torténeti
korszaknak a sziilottei. Egyiitt buknak el, és csak egyiitt virulhatnak.

Ja, ja, das sollte so sein, mondotta a kirdly. Igen, igen ez igy valahogy volna.

Azt feleltem, hogy nemcsak sollte sein, hanem ugy is van. Magyarorszagon
plane rossz kdvetkezményekkel jarna, ha a kiraly egy hatalom nélkiil valo ténye-
z0t igyekeznék maganak megnyerni, egy hatalommal rendelkezd tényez6 ellené-
ben. [...] )

Ofelsége azt felelte, hogy nagyon meg kell gondolni javaslatomat. Ugy tud-
ja, hogy a tervezett reform kovetkeztében nagyon megszaporodndnak a 48-as
kertiletek. Ezért is dvatosnak kell lennie, kiilonben azon kényszerhelyzetbe jut-
na, hogy 48-as korményokat kellene kineveznie, ezeknek a hatalma pedig vesze-
delmessé valhatna.

Lehet6nek mondottam, hogy annélfogva, mert a magyar szupremacia meg-
6vasa kedvéért a nemzetiségi vidékek keriileteinek a szamat apasztani kivinom,
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megeshetik, hogy a 48-as irdnyt keriiletek megszaporodnak. De én a kertileti
beosztasnal nagy sulyt vetek arra, hogy a varosi keriiletek szdma novekedjék.
Tervem szerint j6forman valamennyi 4j keriilet a varosoknak jutd. A varosi ke-
rilletek 46-tal szaporodnanak, holott az sszes keriiletek szdma csak 43-mal no-
vekednék. A varosok pedig nem maguktdl fogva 48-asok. Jelenleg, igaz, nagy
résziiket fliiggetlenségiek képviselik, de ez azon pillanatnyi elkeseredés kovetkez-
ménye, amely a magyar tarsadalmon az 1905-iki év eseményei miatt erGt vett. Ez
Fejérvary miive. A magyar vidéki lakossagnak is van olyan része, amely nem al-
land6an 48-as. Meg lehet tovabba szerezni a német nyelvii keriileteket. Kaphat6
lesz egy és mas nemzetiségi keriilet is, legalabb a tétok kozott és Kelet-Magyar-
orszagon.

Azt hallottam, hogy Ofelsége azzal a gondolattal foglalkozik, hogy legaldbb
a varosok szdmara éllapitsdk meg a szavazas titkossagat. Meg kell 6szintén mon-
danom, hogy ezt is hibdnak tartandm. A varosokban nagy szimmal €16 hivatal-
nokok ellenzéki szellemiiek. Ha a vidéki valasztok nemzetiségiek és 48-asok ko-
zOtt oszlanak meg, a varosbeliek meg szocidldemokratak €s eo ipso elégedetlen
elemek kozott, nagyon stlyos lesz a jovenddbeli korméanyok helyzete.

Tovabba hallottam, hogy a kiraly attdl is tart, hogy a reform el fogja keseri-
teni a nemzetiségeket. Bizonyos, hogy 6k erGs agitacidt fognak kifejteni a javas-
lat ellen, de nem valdszinti, hogy alland6 elkeseredés vegyen rajtuk er6t, olyan,
ami hatalmi szempontbdl karos lehetne.

Ofelsége azt mondotta, hogy miel6tt a javaslat elGzetes szentesitése targya-
ban dont, a magyar politika jovendd fejlddésére szeretne garanciat kapni. Hidba
minden, mondotta, az On javaslatinak mégis az lehet a kovetkezménye, hogy
meger6sodik a 48-as part, s azért tudni akarom, hogy mi fog azon kérdésekre
nézve torténni, amelyek el6tt allunk. Megmondottam Wekerlének, hogy itt az
id6 a fennforgo kiilonféle kérdések tisztdzasara. Wekerle azonban olyan, mint a
hal, amely folyton kicsuszik az ember kezébdl. Hatdrozott és tiszta vdlaszt t6le
nem kapni. Pedig minden azon mulik, hogy tisztaba jojjiink egymaéssal a fiiggs-
ben 1évd tigyekre nézve. Azért ezeknek a megbeszélésére a legkdzelebbi napok-
ban Wekerlét és 6nt magamhoz fogom kéretni, és mar el6re is arra hivom f6l,
hogy tamogasson engem abban az igyekezetemben, hogy Wekerlével allast fog-
laltassak, és hogy allaspontjat leszogezzem. Itt van példaul a bank tigye," az volt
a kivansagom, hogy Wekerle ebben oly hatarozottsaggal nyilatkozzék, hogy attol
utébb el ne térhessen. Arra a kérdésemre azonban, hogy miképpen gondolja
ezen gy elintézését, fogidsokkal allott eld, amivel szerinte vissza lehet riasztani a
nemzetet a kiillon bank folallitasatol. [...] Wekerle kicsinyes fogasaival azonban
a helyzetet megmenteni nem lehet. Wekerle ugyan most azt mondja, hogy a
bank tigyében ragaszkodik régi allaspontjahoz, Ofelsége azonban attl tart, hogy
semmit sem mer csindlni ezen allaspontja érvényesitése végett. Széllnek azt

13 A koz0s osztrak—-magyar bank helyett az 6nall6 magyar nemzeti bank feléllitasat a Fiiggetlensé-
gi és 48-as part ebben az idGszakban egyre erGteljesebben kovetelte.
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mondotta Wekerle, hogy a bankk6zosségtdl el nem 4all és a vélasztoi torvény
megalkotasa utan Széllel egyiitt nekimegy a kiilon bank eszméjének. De Ofelsé-
gével szemben oly kevéssé rogziti le magat a jovére vonatkozodlag, hogy nem biz-
hatni benne.

Megjegyeztem, hogy azokbdl, amiket Wekerle Kossuthnak mondott, én is
azt kovetkeztettem, hogy Wekerle a bank kérdésében ingadozik. Ebben a jelen
pillanatra nézve vele tartok. Azt hiszem, hogy ha eddig elmulasztottak ez tigyben
hatarozott nyilatkozatot tenni, amit én nagyon sajnalok, a kiiliigyi helyzetre vald
tekintettel és a valasztasi torvény targyaldsanak biztositasa végett nem jo volna
most vele follépni. Hibanak tartom azonban azt, hogy Wekerle nem beszélt Kos-
suthtal teljes 6szinteséggel, hanem vele is ravaszkodott. Meg kellett volna mon-
dania Kossuthnak, amint késébb én megmondottam néki is, hogy a kiilon ban-
kot nem lehet megcsindlni, hanem kozbensd megoldast kell taldlni. Wekerle
azonban azzal hitegeti Kossuthot, hogy 6 egyengeti a kiilon bank utjat.

A kirély kozbeszolott: Ezt biztosan nem csinélta!

Holott, folytattam, Kossuth hajlandé volna arra, hogy lojdlisan kozremii-
kodjék ezen tigynek ez id6 szerint vald kikapcsoldsdban. Nézetem szerint helye-
sen teszi Wekerle, hogy ebben a pillanatban laviroz, id6k6zben azonban keresni
kell valamely kozbens6 megoldast, és emellett azutan sikra szallni. Egyrészt
annyi az ad6s Magyarorszagon, masrészt annyira békét kivan a nemzet, hogy
ilyen megoldas megkisérlése sem volna reménytelen.

A kiraly azt mondotta, hogy a masodik kérdés, amit tisztazni kellene, a fazi6
tigye." Tudni szeretné, hogy bizhatni-e Kossuthban, hogy becsiiletes faziot csi-
nal, azaz nyiltan megmondja, hogy ezentdl 67-es politikat kovet. S vajon nem
lesz-e a fuzidnak az a kdvetkezménye, hogy mindenki 48-as lesz? El6tte a fuzid
ellen nyilatkozott. Azt mondta: Az maradok, ami voltam, s fizidba nem megyek
bele.

Erre azt feleltem, hogy én is megmaradok annak, aki voltam. Hisz a fazi6
1étrejottének elsd feltétele, hogy megmaradhassak ilyennek. Csupan arrdl van
sz6, hogy a keletkez$ part 4j nevet vehessen fol. Parizs megér egy misét. Bizo-
nyos koncesszidkra el kell magunkat hatdroznunk azon nagy eredmény elérése
kedvéért, hogy a 48-as part valamennyi vezetd embere lemond eddigi politikaja-
rol és annalfogva, hogy olyan 0j part tagja lesz, amelynek nincs kozjogi kiilon
programja, megtagadja eddigi hitvallasat. A faziéra komolyan kell torekedniink.
Abban a tekintetben teljesen megnyugtathatom Ofelségét, hogy nem tiszta fiizi6
nem fog létrejonni. Nélkillem nem képzelhetd el az G part megalapitasa, én
meg teljes garanciat vallalok arra nézve, hogy nem fekszem bele betegagyba, és
hogy csak olyan megéllapodashoz jarulok hozz4, amely minden kétértelmiiséget
kizar. Kossuthnak el6re megszdvegezendd vildgos irasban kell erre nézve nyilat-
koznia.

14 A koalicio két nagy partjanak, a fuggetlenségieknek és az Andrassy vezette 67-es (de a kiegyezés
keretein beliil bizonyos nemzeti vivmanyokat kovetel§) Alkotmanypartnak a tervezett fizidjardl
van sz0.
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Igen, igen, ez sziikséges — mondotta a kirdly. Kossuth gyenge ember és félni
lehet, hogy hijaval lesz a kell§ batorsagnak. [...]

Az megtorténhetik, feleltem, hogy Kossuth nem mer belemenni olyan fazio-
ba, amilyent én kontemplalok, de ez nem tartdztathat vissza attdl, hogy e cél felé
torekedjem. Ha nem értiink el sikert, ott lesziink, ahol akkor volnéank, ha faziéra
nem torekedtiink volna, azzal a kiilonbséggel, hogy sokkal kevesebb erkdlcsi ala-
punk volna a Kossuthék ellen meginditand6 harcra, mint lesz akkor, ha mindent
megprobalunk, hogy lehetévé tegyliik a kormanyban valé megmaradasukat.
A veliik valo Osszetlitkozésnek nem szabad azon latszatot kelteni, mintha 6ket ki
akartuk volna zarni a hatalombdl. Ok ma szovetségeseink és Kossuth veliink
szemben lojdlisan viselkedik. Nekiink is egészen a végletekig becsiileteseknek €s
lojalisaknak kell lenniink vele szemben. Mindent meg kell tenniink a szdvetség
fenntartdsara. A Kossuth ellen meginditandé harcnak a kimenetele nagyon
kétséges. Igaz, hogy Magyarorszdgon a kozfelfogds nagy valtozason megy at.
A 48-as programba vetett hit megrendiilt. Az orszag értelmisége nap nap utan
mindinkdbb a 67-es alapra helyezkedik, mert tgy latja, hogy csak ennek van élet-
revalosaga. Programnak, amelyet megvaldsitani azok sem mernek megprébalni,
akik hozz4 ragaszkodnak, mindamellett, hogy 6k alkotjak a képvisel6haz tobbsé-
gét, az ilyen programnak le kell magat jarnia. Ma azonban még nem vagyunk
annyira, hogy a tobbség megszerzésére feltétleniil szamithatnank. Ha id6 el6tt
itk6znénk 6ssze egymassal, s a bank tligye, amely terminushoz van kotve, alkal-
mas ily krizis eldidézésére, konnyen megtorténhetik, hogy romlananak a joven-
ddbe vetett reményeink. Ha ellenben tiirelemmel varunk, lehetséges, hogy célt
ériink. Ezért vagyok hive a fazidnak és ezért mondom, hogy meg kell probalni
annak létrehozatalat. Ennek azonban els6 feltétele a katonai kérdés megoldasa
ugy, amint ezt mindig javasoltam.

A kiraly azt felelte, hogy ezt is nagyon meg kell gondolni. A hadsereg igen
kényes valami, konny( rajta rontani, és nehéz azutan azt helyrehozni.

Elismertem, hogy dvatos kézzel kell az operacidhoz fogni, de operéciora ok-
vetlenill szitkség van. A mai napig nem értem, hogy f6leg a mostani haboras vi-
szonyok mellett hogyan véllalhatjak el a felelGsséget azért, hogy lehet6vé nem
teszik a hadsereg megerssitését. Az a benyomasom, hogy a kiiliigyi helyzet, nem
beszélve a pillanatnyi bosnyak allapotokrol, rosszabbra fordult. Anglia kdzeledé-
se Franciaorszaghoz és Oroszorszaghoz, a két elégedetlen hatalomhoz, azokhoz,
amelyeknek hadito céljaik, vagy legalabbis vagyaik vannak, tetemesen gyengitet-
te a béke biztositékat. Addig, amig Europdban a harmas szovetség dominalt, bé-
kénket semmi sem fenyegette, mert olyan hatalom vagyunk, amelynek nemcsak
hogy nem kell terjeszkedni, de vagyunk sincs ra! Most ez megvaltozott. Az angol
kiraly németgytlolete veszélyt rejt magéaban.

A kiraly kdzbeszolott, hogy nemcsak az angol kiralyban van a hiba, hanem a
német csaszarban is, aki izz6 gytilolettel van az angolok irant.

Ne higgye Ofelsége, folytattam, hogy koncessziok nélkiil meg lehet oldani a
katonai kérdést, ezek a koncessziok azonban még Ofelsége szempontjabol is
sokkal kevésbé karosak, mint a hadsereg mai allapota.
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Ofelsége megismételte, hogy mindezt még nagyon meg kell gondolni.

Ofelsége emlitette, hogy, mint tudja, nekem aggalyaim voltak Bosznia anne-
xi6ja miatt. Ezt érti, mert akcionk csakugyan kockazattal jar. De arra a meggy6-
z8désre jutott, hogy az annexi6 elkeriilhetetlen volt.

Azt mondottam, hogy voltak aggélyaim és vannak még most is, de ezekre
most mar nem akarok kiterjeszkedni. Az tigy el 1évén dontve, mindnyajunknak
azon kell lenntink, hogy akcionk rank nézve karos kdvetkezményekkel ne jarjon.
Azt hiszem, hogy Szerbiaval erélyes hangon kellene beszélni. Ezt latom a legbiz-
tosabb mdédnak, hogy vele haborink ne legyen. Ha elnézziik szemtelenkedését,
inzultusai még fokozddni fognak, mig mégis vége szakad tiirelmiinknek. [...]

Wekerle és Andrassy a kirdlynal 1908. X. 26. [budapesti varians]

A kirdly a vélasztéi torvényjavaslatrél azt mondotta, hogy meggondolni
vald, nem kellene-e a varosokra nézve a szavazas titkossdgat megéllapitani.

Nagyon kértem, ne kivanja ezt Ofelsége. Kivansaginak elfogadasa annak a
politikdnak volna artalmara, amelyet Ofelsége meg akar erdsiteni. Titkos szava-
zas esetében a mindig elégedetlen tisztviselSi elem rontana a kormany sanszain,
a jovoben pedig f6leg a varosok tdmogatasaval kell szamolnunk. Emellett a tit-
kos szavazasnak csupan a varosokban vald alkalmazasdban a nemzetiségek an-
nak bizonyitékat latnak, hogy csak miattuk nem allapitjuk meg a vidékre nézve
is, és annal sértGbbnek tartanak magukra nézve.

Ofelsége azt felelte, hogy a varosokban is élnek nemzetiségiek és igy nem
mondhatnak azt, hogy a térvényjavaslat elleniik iranyul.

Wekerle megjegyezte, hogy olyan varosok, ahol a nemzetiségeknek reményiik
lehetne, jeldltjeiket megvalaszttatni, Pancsovan és Ujvidéken kiviil Magyarorsza-
gon nincsenek, ¢és itt is a kiillonféle nemzetiségek csak tgy érhetnének célt, ha egy-
massal kezet fognanak. A varosok tdlnyomdan magyarok, s hogy ha csak rdjuk
nézve allapittatnék meg a szavazas titkossaga, ez a nemzetiségekben azt a benyo-
mast keltené, hogy csupan miattuk nem alkalmazzuk ezt az egész orszagban.

En nem értettem, hogy milyen érdek védelmére kivanja Ofelsége, hogy ép-
pen a kormanyokra nézve, tehat a kiralyra nézve is igen becses valasztokeriile-
tekben gyengitsitk meg a kormany hatalmat. Ennek legfeljebb a szocialistak 1at-
nak hasznat.

Ofelsége kozbeszolott: En nem védem a szocialistakat, az ellenkezd az igaz.

Azt mondottam erre, hogy mar most éppen nem tudom, hogy miért ragasz-
kodik a kiraly kivansagéahoz |...]

Ezutan Daruvary ismertette a kiraly egyes aggdlyait. Azt a pontot, amely a
valasztok Osszeirasanal a targyalasi nyelviil a magyart kontemplalja, Ofelsége,
hivatkozassal a nemzetiségi torvényre, ennek rendelkezéséhez képest kivanta
megvaltoztatni.

Andréssy: Sajnalkozdssal ejteném el e szakasznak tSlem tervezett szOvegét.
Egyéltalaban erGs az orszdgban a magyar nyelv érvényesiilésére irdnyuld aram-
lat, s azt kovetelik, hogy csak annak legyen szavazati joga, aki magyarul irni és
olvasni tud.

Ofelsége kozbeszolt: Aber das ist ja unmoglich! De hiszen ez lehetetlen dolog.
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Andréssy: Ezt belatom, s nem is javasoltam. Kiilonben, ha Ofelsége ragasz-
kodik kivansagahoz, kész vagyok a régi torvény szovegét helyredllitani, ha vi-
szont Ofelsége tudomasul veszi, hogy azon esetben, ha a képvisel6haz tgy val-
toztatja meg a szakaszt, mint ahogyan terveztem, ehhez hozza fog jarulni.

Ofelsége azt mondotta: Ebbe bele nem nyugodhatom; azért, ami a képvise-
I6hazban torténik, mar nem én vagyok a felelgs. Kérem azonban, hogy a t6lem
kivant modositasba egyezzEk bele. A keriileti beosztasrdl szolva, 6felsége tart at-
tol, hogy az j valasztoi torvény kovetkeztében a 48-as tobbség még inkabb meg
fog er6sddni. Azt feleltem, hogy amennyire csak igazolhatd, azon voltam, hogy
inkdbb a 67-es irdnya vidékek kapjanak tobb keriiletet, de ez csak igen csekély
mértékben sikeriilt. A varosokban kell a konzervativ politikanak garanciat ke-
resni. Természetes, hogy kénytelen voltam a 48-as vidékek keriileteit szaporita-
ni. Sokkal jobban szeretem, ha a vélasztok 48-as képviselSket kiildenek az or-
szaggytlésbe, mint ha nemzetiségieket valasztanak. S el6re lathatd, hogy at fog
alakulni a 48-as egész politika. A nemzetiségiek megerdsddése ellenben kataszt-
rofa volna Magyarorszagra és a monarchiara nézve. Mihelyt a magyar faj azt lat-
na, hogy a fejedelem a magyar elem rovasidra a nemzetiségek erejét akarja
novelni, megvonna a kirdlytdl tdimogatdsat. A magyarok ellen pedig Magyaror-
szagon kormanyozni nem lehet. Mennél inkdbb megbizhaté jelenleg a magyar,
annal destruktivabb politikat folytatna foltett esetben.

A kirdly nevetve azt mondotta: Na, szép dolgokat josol. Azt is mondotta a
kiraly, hogy 6 maga is helyesli a magyar szupremaécia fenntartasat, csak nem kell,
mint egy vor0s posztoval izgatni a nemzetiségeket. Nem kell nagyon is szembe-
tinGen kimutatni, hogy a védlasztoi torvény ellentik iranyul.

Ezutan a bank, a katonai reform és a fizié kérdése kertilt szoba.

A bankkozosségnél Wekerle elGadta, hogy Ofelsége bizonyos lehet benne,
hogy ragaszkodik régi meggy6z6déséhez. Erdsen hiszi, hogy a kozvélemény fel-
fogasa is at fog alakulni.

En kijelentettem, hogy barmi torténjék is, kitartok a bankkozosség mellett.
Nemcsak azért vallalom a kezességet, hogy nem jarulok hozza a kiilon magyar
bank megalapitasahoz, hanem arra is, hogy t6lem telhetSleg kiizdeni fogok el-
lene. [...]

Nagyon kértem Ofelségét, legyen a magyar korméanynak abban segitségére,
hogy a bank iigyében valami kdzbens6 megoldast vihessen keresztiil, mert egyes-
egyediil igy lehetne a kérdést helyesen elintézni. Ha a bank iigye miatt harc tdmad
a partok kozott, annak eredménye nagyon bizonytalan. Egyetlen biztos mod a si-
ker elérésére a fizid. Ennek pedig elsd feltétele a bank iigyének olyan megoldasa,
amelybe bele tudninak nyugodni a 48-as part higgadtabb elemei.

A fiiziérél Ofelsége azt mondotta, hogy nem ellenzi, de nagyon kell vigyéaz-
ni, hogy a fogalmak Ossze ne zavarodjanak, és hogy létrejotte utan a vezérek
folyton ne emlegessék a perszonéluniot.

Wekerle biztositotta a kirdlyt, hogy nincs mitdl tartani. A 48-asok igazaban
mar ma sem azok, s belatjak, hogy eddig kovetett politikajuk el volt hibazva.
Most mar minden kérdésben egyetértenek a 67-esekkel.
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Ofelsége azt mondotta, hogy a katonai kérdést kell tisztazni.

Wekerle is a jovO egészséges fejlodést a katonai kérdés megoldasaban latja.
Ha Ofelsége az e targyban eléje terjesztett javaslatnak egyik és masik pontjat el-
fogadja, ezzel, azt hiszi, hogy biztositva van az Gjoncok létszdma emelésének
megszavazasa, persze azon keretben, amely a tiizérség és a technikai csapatok
kiegészitésére sziikséges. Ennél a hadiigyminiszter sem kovetel tobbet.

A kirdly belatta a rendezés sziikségét. A hadiigyminiszterrel beszélni fog
rola. A kiiliigyi helyzet is kivanatossa teszi e kérdés megoldasat.

A koalicio valsaga

1908. december 18. — Andrassy a kiralyndl. [budapesti varidns]

A kirdly december 16-an Schonbrunnban fogadott. Azért jottem, hogy je-
lentést tegyek a helyzetrdl, amely az utols6 napokban nagyon megromlott. Ami-
kor utoljara voltam kihallgatason, siirgettem a fiigg6d kérdések elintézését és azt
mondottam, hogy ezzel tovabb varni nem lehet mar. Ma kénytelen vagyok azt
mondani, hogy sok tekintetben maris elkéstiink. Parlamentet és nemzetet kor-
manynak vezetni nem lehet, ha bujkélnia kell célzataival. Ezért tjra kérem a ki-
ralyt, hogy gyorsan és végleg dontson a katonai kérdésekben, mégpedig abban az
értelemben, amelyben a kormany kéri.

Ofelsége azt felelte, hogy eltte vannak a felsébb katonatiszteknek irasban
eldterjesztett véleményei, és hogy gondosan tanulmdanyozza az iigyet. Alaposan
kell megfontolni mindent. A nyelvkérdésrdl példaul sokan azt tartjak, hogy a
magyarok kivansagait nem lehet végrehajtani. Még ha Ofelsége el is rendelné,
ez végre nem hajtott parancs volna.

Megjegyeztem, hogy senki sem koveteli, hogy a rendelet az egész vonalon
egyszerre 1épjen életbe. Olyan ezredekben, ahol ma még a tisztikar nagy része és
a legénység nem tud magyarul, természetesen nem lehet elérni, hogy az érintke-
z¢€s magyar nyelven torténjék. De még itt is lehetséges, hogy bizonyos hivatalos
kifejezések magyarok legyenek.

Ofelsége tovabba szba hozta, hogy Klobucsar hadseregfeliigyeldnek, aki
minden tobbi kérdésben egész hatarozottan a magyar allaspontot védi, a zaszld
targyaban skrupulusai vannak, és azt tartja, hogy a magyar ezredek zaszlainak
nemzetiszinti szalagokkal vald elldtasa az els6 1épés a hadseregnek kettéva-
laséra.

Andrassy: Errdl a 1épésrol az a véleményem, hogy ha az engedmények terén
a mai tempoban haladnak, szdzadok mulva sem valik ketté a hadsereg. Meggyd-
z8désem, hogy a kivant reformok abszolite nem érintik a hadsereg egységét. Ki-
fejtettem, hogy ha Ofelsége nem szanna el magat a kért reformokra, Magyar-
orszdgon a mai allapot teljesen folfordulna és azok, akik, gy, mint én,
ragaszkodunk a 67-iki kiegyezéshez, megfoszttatnak annak lehet&ségétdl, hogy
fenntartasaért kiizdhessenek. Az ellenzéki aramlattal megkiizdeni katonai kon-
cessziOk nélkiil teljes lehetetlenség.
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Ofelsége kérdésére, hogy Kossuthnak a bank tigyében mi az allaspontja, azt
feleltem, hogy még mindig a régi véleményét hangoztatja, s az a kivansaga, hogy
a kabinet valamennyi tagjaval a kiraly elé jaruljon, és mindnyajan kérjék Ofelsé-
ge beleegyezését a killon magyar bank folallitasaba. Ha Ofelsége e kivansag tel-
jesitését megtagadna, Kossuth kifejtené partja tagjai el6tt, hogy egymagaért a
bankért el6idézni a valsagot nagy hiba volna, és megprobalna Sket rabirni arra,
hogy nyugodjanak bele a bankkozosségbe. Mikor Kossuthnak azon kivansagat
emlitettem, hogy a kabinet valamennyi tagja jelenjék meg a kiraly elGtt és kérje
tole az engedelmet a kiilon magyar bank folallitasara, Ofelsége elnevette magat,
és azt kérdezte: Auch Sie? Das wire komisch! On is? Ez komikus volna.

Azt feleltem, hogy ez esetben csakugyan komikus szinben tlinnék fol.

Ofelsége azt mondotta, hogy semmi kifogésa az ellen, hogy Kossuth e targy-
ban nala megjelennék. Megértetné vele, hogy kivansagét ez id§ szerint nem tel-
jesitheti.

Andrassy: Ismétlem, a katonai kérdés kedvez6 megoldasa nélkiil teljesen
reménytelen volna az a kisérlet, hogy a bank kozosségének fenntartdsa érdeké-
ben tobbségre taldljanak. Kénytelen volnék visszavonulni, és Tiszaval egyiitt filo-
zofalhatnék a dolgok mulandésaga felett. A paktum idején Fejérvarynak rogton
megmondtam, hogy koncessziok nélkiil lehetetlenség a 1étszam emelése és nem
is kételkedem benne, hogy e nyilatkozatomrol Fejérvary értesitette a kiralyt. Le-
het, hogy Fejérvary, aki mar nehezen varta, hogy megszabaduljon éllasatol, sem
merte Ofelségével szemben a helyzetet precizen elGadni. A paktum szévege
azonban a magyar kormany alldspontjat tdmogatja, mert mindig szabadsagdban
van azt az idSpontot, amikor az djoncjutalék-emelést kérik, nem ismerni el
olyannak, amikor az emelés sziiksége fennforog. A paktum szovegénél fogva
Ofelsége nem szamithat arra, hogy a kormany feltétleniil obligéban van a 1ét-
szdm emelésére.

Ofelsége mosolyogva jegyezte meg, hogy ez lehetséges. A jovére nézve
azonban biztositani akarja, hogy a koncessziok fejében megszavazzdk az
emelést.

A boszniai iigyekrdl beszélve, azon meggy6z6désemet fejeztem ki, hogy
Magyarorszagon ahhoz senki hozza nem jarulna, hogy Bosznia és Hercegovina
birodalmi teriilet legyen, mert a magyar folfogas szerint jogi személyiséggel fol-
ruhazott birodalom nem Iétezik, nem 1étezd birodalomnak pedig nem lehetnek
tartomanyai.

1909. januar 4. [budapesti varidns]

1909. januér 4-én minisztertandcs volt a bankiigyben. Kossuth kartellbank-
tervérSl” ezt mondottam: Lehetetlenségnek mondottam, hogy én, aki a kartell-
bank kovetelésétdl semmi eredményt nem varok, mellette lekdssem magamat

15 Kossuth — latvan, hogy sem az uralkod6t az 6ndllé magyar nemzeti bank elfogadasara, sem a
fiiggetlenségi partot az arrdl vald lemondésra nem tudja rabirni — azt a megoldast eszelte ki ek-
kor, hogy formalisan hozzanak létre két kiilon bankot, amelyek kozvetleniil megalakulasuk utan
kozos osztrak-magyar kartellt alakitandnak.



188 SZALAI MIKLOS

anélkiil, hogy Kossuth a tovabbiakra nézve obligdt vallal. A kartellbank irdnti
targyalasokat olyan hosszt id6re kinytjtani, mint ahogy Kossuth gondolja, nem
is fugg toliink. El6re lehet latni, hogy az osztrakoktdl azt a rovid valaszt fogjuk
kapni, hogy ezen az alapon nem targyalnak. De meg azt sem képzelhetni el,
hogy itt megnyugodjanak abban, hogy a kormany kartellbank alapjan targyal, ha
nem nyilatkoztatja ki, hogy ebbdl kabinetkérdést csindl és ajanlata visszautasita-
sa esetén a kozos bankra nem tér vissza. Ha Justhtal, Holl6val'® eddig nem lehe-
tett birni, ezentul sem fog sikeriilni ket meggydzni. A végs6 eredmény az volna,
hogy megbuknék a valasztotorvény, amelynek alapelvét pedig a kdozonség nagy
része megnyugvassal fogadta, amely tehat elejtve nincs, és amelyet a mai kor-
many visszalépése esetében mas kombinacié mellett keresztiil lehetne vinni.
Megbuknék nem azért, mert rossz, hanem mert a bank {igye miatt engem akar-
nak megbuktatni. Az volna tehat a legjobb megoldas, ha én betegség tlriigyén
félreallnék. Vallalkozzon valamely 48-as, akar ideiglenesen a beligyek vitelére
és képviselje a valasztotorvényt. Neki talan sikeriil azt a képvisel6héazzal elfogad-
tatni. Mar csak az a tény is, hogy én kivaltam a kabinetbdl, azt a benyomast fogja
kelteni, hogy a bank iigye j6 mederben van.

A miniszterek mind lehetetlenségnek mondottak a kabinetbdl valé kivalaso-
mat. Kossuth azt mondta, hogy nem fél partjatdl. Bizik benne, hogy ra tudja az
embereket venni arra, hogy megszavazzik a valasztotorvényt. Csak tSlem fél.
Csak velem nem bir. Egyetlen hajszalnyira sem bir engem eredeti alldspontom-
tol eltériteni. Tulsagosan merev vagyok. A 48-asok a mostani pillanatig minden-
ben engedtek a 67-eseknek, ezeknek a politikdjat csinaltdk, és joggal elvarhatjak
toliik, hogy a fennforgé egy kérdésben nekik deferdljanak. Minden rendbe jon-
ne, ha az egész kabinet a kartellbank alapjara helyezkednék, s valamennyien a
kirély elé jarulnanak, s ha probalkozasuk nem sikeriil, a kiilon bankot forsziroz-
nak. Ennek kovetkezménye cstnya folfordulas lesz, mégpedig minden sziikség
nélkiil, s csupan azért, mert én Onfejlisk6dom.

Azt allitottam, hogy err6l én nem tehetek, mert én ilyen vagyok. [...]

1909. januar 14.

Tegnap meglatogattam Justhot. Azért kerestem f6l, hogy megtudjam tdle,
aki most el6térbe 1épett, hogy mik a fiiggetlenségi part szandékai. Mint a Buda-
pesti Hirlap is irta, Justh Gyula januar 10-én megjelent a fiiggetlenségi partkor-
ben és ott Ujra kifejtette a partnak abbeli kotelességét, hogy megvaldsitsa az
0nall6é bankot, s azutin az 4ltalanos, titkos, egyenld valasztojog hivének vallotta
magat. Vajon hajlandé lesz-e a valasztdjogi javaslatot targyaltatni és megszavaz-
ni, ha a bank tigyében el6zetesen nem is foglal el a kormény a partot kielégit6
hatarozott allaspontot. Kossuth és Wekerle ugyanis targyaltatni akarjak a javas-
latot.

16 Justh Gyula (1850-1917) és Holl6 Lajos (1859-1918), fiiggetlenségi politikusok, ekkoriban a
Fiiggetlenségi Part militans, a part kozjogi programjahoz leginkabb ragaszkodé szarnyanak a ve-
zetdi.
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Justh azt felelte, hogy tudomasa szerint a jelzett koriilmények kozott nem
lehet a javaslatot targyaltatni. Vannak, akik sokalljdk azt, ami benne nyujttatik, s
vannak, akik keveslik. Neki is voltak, mint tudom, skrupulusai a vélaszt6jogi ja-
vaslat ellen, de megmondotta nekem azt is, hogy bel6le iigyet nem csinal, folté-
ve, hogy a bank dolgaban megegyezésre birunk jutni. De ha elSre 1atni, hogy eb-
ben a kérdésben Osszeilitkoznénk, akkor nem tartja lehetségesnek, hogy a part
megszavazza a valasztdjogi javaslatot, amelyet a 48-asok magukra nézve nem
vallanak kedvezdnek.

Erre azt mondottam, hogy a kormany legfeljebb azt jelenthetné ki, hogy a
kartellbankra nézve egyetért, de az erre iranyuld kisérlet sikertelensége eseté-
ben a tovabbiakra nézve azonos allaspontunk nincs.

Justh az ilyen kijelentést nem tartja kielégitének, és ezt megmondotta mar
Wekerlének is. Kossuthnak is. Arra kért, hogy helyezkedjek a bank kérdésében
a 48-asok allaspontjara, ennek fejében Justh minden mas kérdésben kész
messzemend engedményekre. Hajlando kinyilatkoztatni, hogy lemond a perszo-
naluniérél. A koalicié gy6zelme utan, 1905-ben, Justh Ofelségével szemben, aki
fogadta, azt a nyilatkozatot tette, hogy partja nem mond le a perszonélis unié
létrehozatalara iranyul6 torekvésrdl. S hogy semmi 4j kozjogi kovetelést nem ta-
maszt, hajland6 az alkotmanypartbeliekkel fuzionalni, s csupan azt kivanja, hogy
1917-re nézve a vamteriilet dnallésaga biztosittassék. [...]

Csodélkoztam rajta, hogy Justh hajlandé lemondani partprogramjardl. Le-
mondani kétségteleniil nagybecsii esemény, €s kész a mai egész helyzetet fol-
gyljtani a program olyan részlete kedvéért, amelyrdl kivétel nélkiil minden szak-
ember azt mondja, hogy megvaldsitasa karos az orszagra nézve. Ha Justh e téren
szakember volna, és 6néll6 alapon formalhatna maginak benne véleményt, meg-
hajolnék er6s meggydzddése el6tt. De amikor tudom, hogy nem ért hozza, ma-
gatartasat politikai hiasagbol ereddnek kell tartanom. Kiilonben pedig teljesen
egyetértek vele abban, hogy a bank iigyét nem szabad huzni-halasztani, hanem
benne a valasztdjogi javaslat tirgyaldsa el6tt tiszta helyzetet kell teremteni.
A kormany, amely a tobbség politikdjaval ellentétes politikat folytat, kegyelem-
kenyéren €I, ezen allapot fenntartdsahoz meg semmi kedvem sincs.

1910. januar 17. [budapesti varians]

Moskovitz Geyza'’ kozolte velem, Molnar Viktor Temes megyei nyugalma-
zott fGispan val6szintileg megbizasbol ismételve fejtegette elGtte, hogy jo volna,
ha Tisza és én egymassal talalkoznank."” Tisza nem tudja, hogy inditsa meg a
dolgot. Erre azt feleltem, hogy szivesen taldlkozom Tiszaval. Amugy is tudni
6hajtanam, hogy a férendihazban' a valasztoi javaslattal szemben milyen lesz az
0 magatartasa. Tisza tegnap folkeresett. Azzal kezdtem a beszélgetést, hogy tud-

17 Zemplén megyei orvos, az Andréssy-csalad régi bizalmasa.

18 Az alkotmdnyvélsag kezdete Ota Tisza és Andrdssy nem beszélt egymdssal.

19 A koalicids parlamentben Tiszdnak és hiveinek nem volt képviseletiik, ezért Tisza — ha politikai
kérdésekben allast foglalt — ezt mindig a férendihazban tette, amelynek grofi cime jogan volt
tagja.
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ni szeretném, miképpen vélekedik javaslatomrdl. Tisza azt felelte, hogy 6 mindig
ellenezte az altalanos szavazati jogot, mert félti t6le az orszagot. Hitte azt is,
hogy én olyan javaslatot fogok kidolgozni, amit & nem fogadhat el. Orémmel l4t-
ta, hogy sok olyan van a javaslatban, ami megkonnyiti allasfoglalasat. Nagyon
helyesli a pluralitdst, nagyon helyesli a nyilvinos szavazds fenntartdsat, és
nagyon helyesli, hogy kozvetett valasztoi jogot is megallapitok.”” Mindezt azon-
ban még nem tartja elégségesnek, mert ezek mellett is félti a nemzetet. Szigo-
ritani akarna ennélfogva a javaslatot, mert gy, amint van: ugras a bizonytalan-
sagba. [...]

Andrassy: Ez ellen semmi kifogasom nem lehet. Mindenesetre jO, ha a f6-
rendihaz is hozzajarul a dologhoz, és ha azon esetben, ha a képvisel6hazba oly
modositds inditvanyoztatnék, amit én csak kényszerliség nyomasa alatt nem uta-
sitok vissza, a férendek reparéljak a hibat. Remélem és hiszem, hogy a 48-asokat
sikeriil ilyen mddositasok elGterjesztésérol lebeszélni. Csak arra kérem Tiszat,
tartozkodjék talzasoktdl, mert be kell latnia, hogy nagy 6dium harulna a f6ren-
dihéazra, ha ridegen ellentétbe helyezkednék a javaslattal. Tisza ezt belatja, na-
gyon Oriilne azonban, ha sikeriilne némi szigoritast keresztiilvinni.

Ezutéan az éltalanos politikai helyzetrdl beszélgettiink. Azt mondtam, hogy
valsag fenyegeti az orszagot, és nem tudom, hogyan alakul a helyzet. En hataro-
zottan baratja vagyok a fazionak, és minden tSlem telhetSt elkovettem és fogok
még elkdvetni ennek létrehozatalara. Ma azonban ennek az esélyei meggyengiil-
tek. Tiszanak ugyanaz a felfogasa, mint nekem. O is belatja, hogy a mai koriil-
mények kozott az egyetlen okos politika a fizi6. Csupa 67-esekbdl alloknak a
kormanyzata csak az orszagot sujtott nagy szerencsétlenség utan képzelhet6 el.
A mai helyzetben csak a fuzi6 alkalmas arra, hogy véget vessen a 67 és 48 kozot-
ti kiizdelemnek, és hogy végre is Magyarorszdgon okos politikat lehessen csinal-
ni. Teljesen egyetértettem Tiszaval. Azt a reményemet fejeztem ki, hogy a fazid
1étrejotte esetében mddot lehet majd taldlni, hogy id6vel Tisza és hivei csatla-
kozhassanak az 4j alakulathoz. [...]

1909. februar 16. Ofelsége a valaszté torvényjavaslatrol. [budapesti varians]

A kiraly kérdezte WekerlétGl, mi van a valaszt6jogi javaslattal, mert végre is
tal kellene esni rajta. Wekerle azt felelte, hogy én azért halasztottam el a targya-
lasat, mert azt hiszem, a 48-asok taboraban személyem irant nem jé a hangulat.
Wekerle azt mondotta, hogy azért haragszanak ram a 48-asok, mert én mindig
teljes Oszinteséggel és hatarozottsaggal beszélek veliik, amit Wekerle nem min-
dig tehet, kiilonben folborulna a helyzet.

1909. médjus 25. [londoni varidns]

Jozsef f6herceg tegnap elmondta Andrassynak, hogy az asperni tinnepségek
alkalmébol Bécsben jart és ott beszélt a trondrokossel. [...] Elismerte, hogy van
igaz abban, amit Jozsef f6herceg a kért engedmények targyaban® irt s mégsem

20 Andréssy javaslata szerint az analfabétak valasztéjogukat csak kdzvetve, megbizottak révén gya-
korolhattdk volna.
21 Az Andrassy altal kért katonai engedményekrdl van szo.
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fogadhatja el azokat. Amit egyszer kimondott, ahhoz ragaszkodik. Ha elkeriilhe-
tetlennek bizonyulna, hogy a magyarok engedményeket kapjanak, inkdbb a bank
igyében adna ilyeneket. [...] A kibontakozés legkivanatosabb moddjanak azt
tartand, ha Magyarorszdgon nagy agitaciot inditananak meg hatalmas keresz-
tényszocialis part megteremtésére. Ez a part 6sszhangban Luegerékkel® szilard
alapjava valhatnék a monarchia Osszetartozanddsaganak. A trénorokos Széllel
és Lukécs Laszloval® 6hajt beszélni. Az ut6bbirdl igy nyilatkozott: Das ist mein
Mann.* Andréssyrol azt mondta, hogy a kiraly azt kivanta tGle, hogy fogadja,
0 azonban legelejétdl kezdve ezt megtagadta és csodalkozik rajta, hogy
Andrassynak az ellenkezgjét mondtak.

1909. méajus 28. Minisztertanacs. [londoni varians]

A mai minisztertanacsot Wekerle azzal nyitotta meg, hogy szeretné tudni,
vajon a 48-asok tovabbra is kozre akarnak-e miikodni az alkotmanypartiakkal,
vagy sem. Lehetséges, hogy valamiféle provizorium fog elkévetkezni, de erre
nézve tudnia kellene, hogy egyiitt akarjak-e azt megcsinalni, vagy pedig a
48-asok kiilonvalnak tolik...

Apponyi® ingeriilten azt mondta, ismerjék el Andrassyék, hogy a 67 is le-
tort, nem csak a 48, mert ami jogunk van, az mind csak papiron van meg, megva-
l6sitani azonban azokat a nemzet gyengeségénél fogva nem lehet. Val6szind,
hogy ujabb nemzeti ellendllasra kényszeritenek benniinket, mert hite szerint
Ausztriaval megegyezésre jutni egyaltalaban lehetetlen lesz. Mar annal fogva is,
hogy az esetleg bekdvetkezd szomord id6kben a nemzet jobbjai egy tdborban
egylitt legyenek, nem 48-as, hanem koalicids, vagy fizids alakulést kivanna. Csak
azt nem tudja, nem volna-e jo, ha a kormdany kibontakozasi tervét Bécsben
visszautasitjak, a koalicid fenntartdsa mellett valamely &tmeneti mas megoldast
keresni. Ez taldn abban allhatna, hogy a vélasztdjogi torvény megalkotasa végett
visszatérnének a paktumhoz. Andrassy teljesen tévesnek mondta Apponyinak a
67-10l felallitott tézisét. Vannak, akik ezt az alkotast magasztaljak, és azt tartjak
fel6le, hogy helyzetiinkben abszolite jonak mondhatjuk. Masok ismét azt vall-
jak, hogy a nemzet gyengeségénél fogva anndl tobbet, mint amennyit a 67 ne-
kiink biztositott, akkor elérni lehetetlenség volt. Ez utdbbi allitas helyességét
mai allapotunk kétségbevonhatatlanna teszi. Igaza van Apponyinak, hogy a
nemzet gyengének mutatkozott, de éppen ez a gyengeség igazolja azokat, akik
67-ben a kiegyezést 1étrehoztak, mert azt igazolja, hogy Ongyilkos politika lett
volna tobbet kovetelniiik... Apponyinak azt az ideajat, hogy a valasztojogi tor-

22 Karl Lueger (1844-1910), osztrak politikus, bécsi polgarmester, a Monarchia eszméjéhez szilar-
dan ragaszkodd keresztényszocialista mozgalom vezetdje.

23 Sz¢ll Kalmén ekkor Andrassy partjdhoz tartozott, Lukacs Laszl6 viszont a Tisza koriil csoporto-
suld ,,ortodox” 67-esek parlamenten kiviili csoportjdhoz, az un. Nemzeti Tarsaskorhoz.

24 Ez az én emberem.

25 Apponyi ekkor a fiiggetlenségi parthoz tartozott, egyébként a koalicids kormany vallés- és koz-
oktatastigyi minisztere volt.
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vény megalkotdsa céljabol atmeneti megoldast keressenek, nem birja helyeselni.
A valasztojogi torvénnyel nem fog taktikazni, azt nem szabad olyan idSben tar-
gyaltatni, amikor teljes kdosz uralkodik a magyar politikai életen. Ehhez a terv-
hez 6 egyénileg hozza nem jarul. Ha atmenetelt akarnak, inkébb a valaszt6jogi
torvény kikapcsolasaban keressék azt |[...]

1909. november 27. [budapesti varians]

Tisza Istvan Wekerlének Ofelsége megbizasabol hozza intézett felszolitasa-
ra tegnap este Budapestre jott és azt mondotta a miniszterelndoknek és késGbb
nekem is, hogy nem vallalkozik kabinetalakitasra. Joga volna ugyan vallalkozni,
még ha Ofelsége nem is adna katonai koncesszidkat, mert & ilyet soha el&bb
nem kovetelt, csak legutdbb és akkor is csak azért, mert e nélkiil nem vélte a
fliggetlenségieket a fizi6 szdméira megnyerhetSknek... Mindamellett nem vallal-
kozik, mert nem szamit sikerre, a kisérlet eredménytelensége pedig a 67-es esz-
me tonkretételét jelenti.

Igaznak mondottam, hogy nincs meg a siker teljes biztossaga, Tisza helyén
azonban mégis vallalkoznék, mert a nemzetet nagy veszély fenyegeti. Ha vissza-
utasitja a jelOltséget, aligha kovetkezik mas, mint darabontkormany, az altala-
nos, egyenls és titkos valasztéjog programjaval. Nemzetiségi és demagdg ar bo-
ritana el az orszagot. [...] Igaz, hogy van annak lehet&sége, hogy ha a 67-esek
kisérlete kudarccal jar, teljesen elvesztik labuk alatt a talajt. Csakhogy ez a ve-
sz€ly e nélkiil is fenyegeti 6ket |[...]

1910. januar 13. [budapesti varians]

[...] A kiraly januar 11-én Khuent® dezignéalta miniszterelnokké. Khuen
utdna 3 Oraig tandcskozott Tiszaval, aki igéretet tett timogatasara.

Tegnap délutan Tisza taldlkozott velem és elbeszélte, hogy Khuen tavirati-
lag kérte fel. Megjovén Pestre, ma Khuen meglatogatta Tiszdt és tudatta vele,
hogy teljesen 67-es politikat akar csindlni... A valasztotorvényt illetGen az dltala-
nos valasztdjog elvi alapjara helyezkedik, de feltétleniil biztositani akarja a ma-
gyar szupremdciat és az értelmiség befolyasat. A részletekre nézve szabad kezet
tart fonn maganak. Nem ismeri még az e targyra vonatkoz6 anyagot. Tisza azt
mondotta neki, hogy mielGtt végleg kotelezi magat a hozza vald csatlakozésra,
kérdi t6le, mi a politikdja az alkotmanyparttal szemben, amely irant Tisza obli-
g6t érez, és amelynek erGsitését a 67 és az orszag érdekében sziikségesnek tartja.
Khuen erre nézve teljesen megnyugtatta. Semmi malicia nincs benne az alkot-
manypart irant, szamit is timogatdasara, és vele akar politikat csindlni. Tisza azt
is mondotta Khuennek, hogy sajnalja, és helytelennek itéli vallalkozasat, mert
semmi bizalma sincs sikere irant. Khuen erre azt felelte, hogy még a mult nya-
ron, amikor a kiraly a krizis targyaban hozza fordult, megigérte Ofelségének,
hogy ha minden kotél szakad, Ofelsége szolgalatara fog éllni, s ennélfogva
becsiiletbelileg kotelezve van ra, hogy vallalkozzék. Tisza, mint mondotta ne-

26 Gr. Khuen-Hédervary Karoly (1849-1918), 67-es politikus, korabban horvat ban, 1903-ban,
majd 1910-1912-ben miniszterelnok.
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kem, nem hagyja el Khuent, amikor ez az 6 politikajat képviseli, és ra akar ta-
maszkodni. Ehhez hozzatette, hogy nagyon sotétnek latja a jov6t, nem bizik a
gy6zelem lehetGségében és reméli, hogy én nem helyezkedem szembe a Khuen-
féle kombinacidval, hanem 67-es politikajat timogatni is fogom.

Erre azt feleltem, hogy e témardl partom tagjaival még nem beszéltem és
egyaltalan nem tudom, hogy milyen a hangulatuk. [...] Khuen nem az a vezér,
akivel ilyen hadjaratot gy6zelmesen meg lehet vivni. Az alkotmanypart egészen
mas szemmel nézte volna Tisza miniszterelnokségét.”’ Valamennyi tagja mar
megbaratkozott azzal a gondolattal, hogy Tisza vallalkozasat el6 kell mozditani.
Azt elismerem, hogy nagyon nehéz az alkotmanypartnak Khuen ellen allast fog-
lalnia és nem kivanhatja a 48-asok gy6zelmét. Tudjuk, hogy annak a jelszonak a
gy6zelme, amely mellett a 48-asok most megindulndnak a vélasztasi kiizdelem-
be, karos volna az orszagra nézve, és hogy azt a kiraly visszautasitja. Nekiink a
67-esek gy6zelmét kell kivannunk, de az egyesiilés Khuen vezérlete alatt az al-
kotmanypartra nézve igen nagy aldozatot jelent.

1910. januar 15. [budapesti varians]

Az alkotménypart végrehajtd-bizottsiga foglalkozott Khuen miniszterel-
nokségével.

Az alkotméanypart lehetetlen helyzetbe jut, ha azon remény nélkiil, hogy ha
olyan abszolut tobbségre bir szert tenni, amely a kirdly ellenallasat legy6zi, mégis
mereven ragaszkodik a kozvetitésképp kigondolt programhoz. A katonai kérdés
megoldasa nélkiil kibontakozas nem képzelhetd el és ezzel ellenkezd kombinaciot
aktive nem fogok tamogatni. Nem tehetem, hogy e kovetelés feladasa utan tovabb
is szerepeljek. Hagyjanak engem Justhtal egyiitt krumplit kapalni menni. J6, ha
olyanok is vannak, akik gyengébb alkalmazkodoképességiiknél és fogyatékosabb
életrevalosdguknal fogva bizonysagot szolgéltatnak arra, hogy ha kovetkezetessé-
giik kedvéért nem is akarjdk az orszag békéjét foldalni, de arra készek, hogy on-
magukat folaldozzak. Maskiilonben sem értem a partnak ellenzéki hangulatat.
Er6s az a hitem, hogy midta az egylittmiikodés a 48-asokkal lehetetlennek bizo-
nyult, az orszag jovGje csakis a 67-esek koncentracidja atjan biztosithato.

1910. februar 10.

Tisza beszélgetése Andrassyval. [londoni varians]

Tisza tegnap azt kérdezte Andrassytdl a torténtek utan, ki van-e zarva an-
nak lehetGsége, hogy Andrassy belép az alakitand6 1j korméanypartba. Andrassy
azt felelte neki, hogy ez ki van zarva.

Tisza belatja, hogy Andréssy alig cselekedhetik masképpen, és ezért nem is
probélja az ellenkezdre kapacitdlni. Nagyon sajndlja, hogy Andrassy erre az ttra
1épett r4, de mivel mar megtette, és Khuen 4lldsdban megmaradt, természetes-
nek tartja, hogy nem 4ll melléje. Szeretné azonban tudni, hogy Andrassy milyen-

27 Andréssy €s partja nemcsak személyes képességei miatt latta volna szivesebben Tisza miniszter-
elnokségét, hanem azért is, mert Tisza a valasztdjog kérdésében ugyanolyan, vagy még konzer-
vativabb nézeteket vallott, mint 6k, mig Khuen — mint lattuk fentebb — kacérkodott az altalanos
vélasztdjog gondolatdval.
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nek gondolja pértja jovdbeli viszonyat a kormanyparthoz, és mit késziil tenni.
Andrassy két lehet3séget lat.

Az egyik az, hogy partja feloszlik, és egy része belép a kormanypartba. Ha
igy tennének, akkor Andrassy arra kérné Tiszat, hogy képviselje ezen belépdk
érdekeit, tegye lehet6vé, mar az egyesiilés formajaban is, hogy 6k megalazas nél-
kil 1éphessenek be kozéjik, és garantalja nekik azt, hogy keriileteiket a kor-
many a lehet6ségig respektalja. Nagyon j6 volna, ha a kormanypart megalakita-
saval addig varnanak, amig az alkotmanypart kimondja feloszlasat, és ha az Gj
part megalakulasa el6tt jonnének Ossze az alkotmanypartiak és a kormanyparti-
ak, és egyiitt allapitandk meg a teendGket és a programot. Sokkal nehezebb vol-
na, és az alkotmanypartiak koziil kevesebben is mennének at, ha a kormanypart
mar el6bb megalakulna, és nekik azutan kellene hozzajuk csatlakozniuk. — Tisza
helyeselte Andrassy felfogasat, és azon lesz, hogy kissé kitolja az 4j part megala-
kulésat, sokdig azonban nem vérhatnak vele. Andréssy e lehetdség bekovetkez-
tével esetleg visszavonulna a politikai €lettdl, vagy partonkiviili jeloltként 1€p-
ne fel.

A mésodik lehet6ség az, hogy Andrassy meg tud egyezni Kossuthékkal,
aminél fogva az egyesiilt alkotmanypart és a Kossuth-part® mint kiilonallé part
maradna meg. Ez azért volna jo, mert megnyernék vele a jelenlegi fiiggetlenségi
partnak majdnem a felét a 67 szamara. Ez az egyesiilés egészen mas iranyt szab-
na a valasztasoknak, mert nem a 67 és a 48, hanem a konzervativ és a radikalis
iranyzat mérkéznék meg egymassal.” [...]

II. Feljegyzések a munkaparti korméanyzat idejébdl

1911. oktéber 31. [londoni varidns]

Andréssy tegnap megmondta Justhnak, hogy nem igaz az, amit, mint hallja,
barétai allitanak, hogy kozbenjarasaval Justh izoldlasat célozza. A békét akarja
létrehozni, mert tudja, hogy kiillonben a hossza és meddd kiizdelemnek vége az
ellenzék teljes bukasa lesz.* Mérpedig a békét a valasztasi torvény bevonaséval
nem lehet létrehozni. Justhot és Tiszat egy kalap alatt egyesiteni nem lehet.
Annyira mégsem hazug a magyar politikai vilag, hogy ennek ellenkezgjét komo-

28 A Fiiggetlenségi Part ama — mérsékelt — része, amely a Justh Gyulaék altal az 6nall6 magyar
bank kérdése miatt felidézett partszakadds utdn Kossuth Ferenchez csatlakozott.

29 A két lehetGség koziil végiil az elsd valdsult meg. Febr. 21-én Andrassy feloszlatta az alkotmany-
partot, amelynek tagjai beléptek a Tisza és Khuen 4altal szervezett Nemzeti Munkapartba, maga
Andréssy és személyes hiveinek legszlikebb kore azonban a valasztasokon partonkiviili 67-es-
ként indult és jutott be a parlamentbe.

30 A Justh 4ltal vezetett ellenzék és a munkapérti kormanyzat k6zott ekkor mar honapok 6ta kiiz-
delem folyt, mert az ellenzék obstrukcidval akarta megakadalyozni, hogy az 1911 majusidban be-
terjesztett — a kozos hadsereg 1étszamanak emelésérdl sz016 — véderStorvény-javaslat torvénnyé
véljon. Justhék koncepcidja az volt, hogy a véderStorvényt csak az dltaldnos valasztdjog megva-
16sitasa ellenében ,.engedik at”.
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lyan higgye. Abrand volna az is, ha az ellenzék azt hinné, hogy Tiszat az a 67-es
part, amelyet nagyrészt § teremtett meg, szivesen ki fogja cserélni a 48-as talzo-
kért. Sem Tiszaval val6 megegyezés, sem az & kiszoritdsa mellett a tobbséggel
Justh programjat elfogadtatni nem lehet. Justh abban téved, ha azt hiszi, hogy a
kiraly az altalanos, egyenld és titkos szavazati jog kedvéért a kormanypart egy
részét és vele Tiszat elejti. Mas volt a helyzet el6bb, és mas ma. Nem valtak be
azok a remények, amelyeket Ausztridban az altalanos valasztéjoghoz fliztek.
Odaat azt igérték a fejedelemnek, amint Ofelsége maganak mondta, hogy ezen
az uton konzervativabb elemek fognak uralomra jutni, és hogy a nemzetiségi
kérdést a kenyér kérdése hattérbe fogja szoritani. Most meg latjuk, hogy milyen
nehézségeket tdmaszt ez a kenyérkérdés. A nemzetiségi kérdés éle sem tompul.
A kormanyzés legalabbis olyan nehéz most, mint volt a multban, s6t nehezebb,
mert a népparlamenttel szemben a 14§-sal’ nem mernek olyan konnyedén élni.
Magyarorszagon meg 48-as volt a tobbség és azok, akik Ofelsége politikajanak
diadalt akartak, azt mondtdk neki, hogy ez mar most mindig igy lesz, amig nem
sikeriil az intelligenciat megtorni. Ha ellenben 67-es a tobbség, a kiraly politika-
janak sz6ovivéi azt mondjak Ofelségének, hogy az altalanos, egyenld és titkos sza-
vazati jog veszélyezteti a 67-es part uralmat. A radikalis valasztdjogot a sovinisz-
ta Justh és a szocialistak kovetelik, tehat azok, akiknek elvbarataival az osztrak
csaszari kormany éppen most késziil nagy kiizdelembe bocsatkozni. Régebben
érteni lehetett, hogy a kiraly radikalis valasztdjogot akar, ma ezt varni t6le naivi-
tas. Békét tehat csak ugy lehet 1étrehozni, ha Justh beéri a katonai kérdés meg-
oldasaval. Justh erre azt felelte, hogy nem teszi. Nem kapnidnk meg a magyar
kommandét és a magyar szolgélati nyelvet, a tobbi kivansag teljesitése pedig ér-
ték nélkiil valo. Az orszag jovsje attol fiigg, van-e altalanos, egyenld és titkos va-
laszt6jog, vagy nincs. O tovdbb nem alkuszik. Az obstrukci6 az egyetlen fegyve-
riink. Ha most nem sikertil akcidja, hazamegy. Csalddnak, akik azt hiszik, hogy
Ot partja elhagyja.

1911. november 30. [londoni varians]

Zichy Janos™ beszélni 6hajtott Andréassyval, mert azt hiszi, hogy azoknak,
akik konzervativabb gondolkodésuak, a valasztdjog megalkotasa targyaban dssze
kellene miikddniiik és csak ezen az Gton szabadulhatni meg a mai krizistsl. Ezt a
gondolatat kozolte Khuennal, aki szintén helyeselné, ha a konzervativ tényezok
kozelebbi érintkezésbe lépnének egymassal, és egylittes miikodésiikkel véget
vetnének az obstrukcionak. Zichy kérdezte, miképpen vélekedik e targyrol
Andrassy. Andrassy azt tartja, hogy ebben az alakban az akcié ma célhoz nem
vezetne. Neki is az a torekvése, hogy 0sszehozza a kiillonb6z6 péartokban talalha-
t6 konzervativ felfogasu politikusokat. EI6bb azonban meg kell oldani a katonai
kérdést, amig az meg nem torténik, komolyabb dsszemiikddésre szamitani nem

31 Az osztrdk alkotmédny ama szakaszaval, amely lehet6vé teszi a parlamenti tobbség nélkiili kor-
manyzast.

32 Gr. Zichy Janos (1868-1944), katolikus politikus, eredetileg a Néppart elnoke, az alkotmanyval-
sag alatt Andrdssy partjdhoz tartozott, majd annak feloszldsa utdn a Munkapérthoz.
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lehet. Nem lehet elérni, hogy a vélasztdjog kedvéért, amely még biztositva nincs,
mert nem ismerik a kormany felfogasat, s Khuen eddig mindig fenntartotta ma-
ganak akcidja teljes szabadsigat és semmind szabatos nyilatkozatot nem tett,
nem lehet elérni azt, hogy a valasztdjog kedvéért valamennyi ellenzéki képviseld
letérjen eddigi allaspontjardl, és minden feltétel nélkiil behddoljon a kormany-
nak. Neki kezdettsl fogva az volt a torekvése, hogy a kiilonboz6 taborokban levs
konzervativ elemeket békésebbé hangolja egymas irant és megakadalyozza, hogy
a dulé harc még inkabb elmérgesedjék. Mindenekel6tt tehat objektiv alapot kell
keresni a katonai kérdés megoldasara. Mihelyt ez sikeriil, ragadjak meg a kor-
manypartiak a kezdeményezést €s igyekezzenek azon, hogy a képvisel6haznak
valamennyi konzervativabb elemeivel békésebb érintkezésbe 1épjenek. Ennek
azonban els6 feltétele, hogy megsziinjék az a harc, amely ellenséges tdborokra
szakitja a konzervativ gondolkozasu képviselGket. Andréssy a legjobb megoldés-
nak azt tartand, hogyha lehet, végleg ma intézz€k el a véder6reformot, mégpedig
azon az alapon, amelyet 8 proponalt Berzeviczynek: a Kossuthékkal valé meg-
egyezés utjan. Ha azonban Zichy és a kormany agy latnak, hogy ma teljesen le-
hetetlen katonai koncesszidkat kapni, akkor az utolsé id6ben széba hozott pro-
vizérium segithetne ki a bajbdl, mert megsziintetné azt a szdvetséget, amely
Kossuthékat Justhékhoz lancolja, és el6térbe nyomulna a valasztdjog, amely ele-
meire bontana az ellenzéket, ami megkonnyitené, hogy a kormany kés6bb meg-
akadalyozza a véderdreform elleni Gjabb obstrukcié megszervezését.

1912. méjus 25. [londoni varians]

Amikor a politikai helyzet tigy fordult, hogy megszakadt a targyalasok fona-
la Lukécs és Justh kozott és Navay™ lemondasa utan a kormanypart Tiszat jelol-
te hazelnoknek, Andrassy le akart mondani mandatumardl, azzal okolvdn meg
ezt a szandékat, hogy nem csatlakozhatik egyik kiizd6félhez sem: sem ahhoz,
amely az altalanos, egyenld és titkos szavazati jogot akarja kierdszakolni, sem a
korményparthoz, amely a hazszabalyokat késziil megsérteni, mégpedig olyan
véderdtorvény kedvéért, amelyet § el nem fogad. Leteszi tehat mandatumat —
Apponyi, aki Andrassynak ezen szandékardl értesiilt, felkereste 6t és minden-
képpen kapacitalta, hogy ne mondjon le. Erti, hogy a két fél kozti harcban nem
vesz részt, csakhogy ez esetben egyeldre maradjon el az iilésektSl. De még ezen
elhatarozasanak kijelentésével is varjon az utolsd percig, amikor elkeriilhetet-
lenné valik visszavonulasa, €és el6bb ne nyilatkozzEk, kiilonben raharitjak a torté-
nenddért a felelGsséget. — Andréassy azt mondta, hogy ez olyan kérdés, amelyet
nem tud maga eldonteni, és ezért tandcskozasra hivja 0ssze a volt alkotmanypart
képvisel6hazi és férendihazi tagjait. De akar lemond, akar félreéll, elhatdrozasa
végrehajtasaval addig var, amig mindenki el6tt nyilvanvalova nem valik, hogy a
kormanypart er6szak alkalmazasara szanta el magat. — M4jus 20-an Osszegytilt
Andrassynal 20 volt alkotményparti és Andrassy el8adta nékik, hogy két alterna-

33 Navay Lajos (1870-1919), korabban alkotményparti, ekkor munkaparti politikus, aki a véderd-
torvény elleni obstrukcié elfajuldsakor lemondott a parlament elnoki tisztérdl.
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tiva kozott van vélasztasa, a harcban részt nem vehet és igy csak az a kérdés,
mondjon-e le mandatumardl, vagy pedig okainak valasztdi elStt valo kifejtésével
maradjon el az tilésekrdl. Akik a tandcskozasban részt vettek, mindannyian azt a
véleményliiket nyilvanitottdk, hogy ne mondjon le mandatuméardl. Andrassy en-
nek kovetkeztében valasztoihoz levelet fogalmazott meg, amelyben kifejtette
visszavonuldsa okait. Kdzben méjus 22-én a képvisel6haz megvalasztotta Tiszat
elnokké és megindult a Bedthy Pal alelnok altal néhany nappal ezel6tt megkez-
dett er6szakos akcid. Akkor egymasutan felkeresték Andrassyt Justh és a Kos-
suth-partbeliek, maga Justh is s felszolitottak, csatlakozzék hozzajuk és kezdje
meg a harcot. Andrassy azt felelte nekik, hogy ezt csak akkor tehetné, ha el6bb
megegyeznének vele a valasztdjogi torvényben. [...] Ghillanyi, a kormanypart
tagja azt lizente Andrassynak, hogy azt a vdlasztojogot, amelyet § kielégitének
talal, 6k is vagy kétszédzan elfogadjik, még Tisza ellen is.

Majus 23-4n, azon a napon, amikor sok ezer szocialista és a kiilvarosok sop-
redéke felvonult, hogy az altalanos, egyenld €s titkos szavazati jog mellett tiin-
tessen és a fékevesztett tomeg gyarakat ostromolt, gydjtogatott, rendéroket oOlt,
barikddokat emelt és sortiizet provokalt, Andrdssy Tiszanal volt és ott talalta
Lukacsot. Kozolte veliik, hogy azon lesz, hogy egy kalap ald hozza a valaszt6jogi
reform targyaban az egész ellenzéket, és ha ez sikeriil, propozicidit Lukacs és Ti-
sza elé fogja terjeszteni. Ebben a pillanatban kdzvetleniil velilk nem targyalhat
az ellenzék. EI6bb maguk kozott €s Andrassy kozott kell megegyezniiik, és csak
azutan lehet a kormanyhoz fordulni. Azért jelenti ezt most nekik, hogy addig is
az er6szak terén befejezett tényt ne teremtsenek, és mert tudni kivanja, hogy el-
vileg készek-e ilyen megegyezésre. Mind a kettd azt felelte, hogy kész ra. [...]
Tisza ahhoz a feltételhez kototte a megegyezésbe vald belenyugvasat, ha az el-
lenzék a koalicids kormany idejében megalkotott és most mar érvényben nem
1év6 hazszabalyokat djra elfogadja. — Andrassy nem hiszi, hogy ez lehetséges. Ha
a helyzet, mint latszik, gy alakul, hogy az ellenzék nem bizik tobbé kiizdelme si-
kerében, és nagyon raszorul a békére, akkor 6 megprobalhatna Sket rabirni arra,
hogy a koalici6 idejében a hazszabalyokon tett médositasok ujra felelevenittes-
senek.*

1912. december 18. [londoni varians]

Utodlagos feljegyzések a szeptembertdl december kdzepéig torténtekrol.

Szeptember elején az volt Andréassynak a véleménye és ebben a szellemben
beszélt Apponyival, Kérolyi Mihallyal és MezGssyvel, hogy a szeptember 17-én
Osszeiild képviseldhazban nem kell folytatni az egész orszagban ellenszenves
sipolas taktikdjat, hanem a delegacid tagjainak megvélasztasat kell akar obst-
rukcidval is megakadélyozni. Mindannyian helyeselték tandcsat, Kossuth is hoz-
zajarult, de amikor Justh, aki falun élt, ezt meghallotta, kijelentette, hogy siirgo-

34 Andréssy kozvetitési kisérletei nem jartak eredménnyel. 1912. jan. 4-én a kormany er&szakkal,
az ellenzéki képviselSk kivezettetésével szamolt le az obstrukciéval. Ezutdn Andrassy is az ellen-
zékhez csatlakozott.
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nyileg fog tiltakozni az eddig kovetett taktika barmely megvaltoztatasa ellen. Az
ellenzék erre elhatarozta, hogy bemennek a tanacskozdterembe és ott sipolni és
dobolni fognak.

Még szeptemberben taldlkozott Andrassy Bolgarnal Berzeviczyvel és ez azt
mondta neki, hogy olvasta Andréassynak a nyaron kozzétett és Tisza erGszakat el-
itél6 cikkeit és mindenben egyetért vele. Belatja, hogy Lukacs felaldozasa nélkiil
normadlis allapotot teremteni nem lehet, és belatja azt is, hogy olyan fontossaga
van a rendes parlamenti targyaldsok biztositasanak, hogy ennek kedvéért fel kell
aldozni a jelenlegi kabinetet. — Andrassy ra akarta venni, hogy a béke érdekében
akciot inditsanak meg és megigérte neki, hogy ha a kormany kész lemondani €s
az elkovetett jogtalansagok reparaltatnak, teljes erejével melléje fog allni. Bizto-
san hiszi, hogy nehezen bar, de sikert fognak elérni. Berzeviczy azt felelte, hogy
a part hangulata nem kedvezs az ilyen akcidra. Lukédcsot mégis hajlandénak hi-
szi a béke létrejottének eldmozditasara, és eddig is inkdbb Tisza akadalyozta
meg a kibontakozast. [...] Erre Andrassy azt mondta, hogy Berzeviczy Tiszaval
hidba beszél, eredményt nem fog elérni. Tisza nem akar mas békét, mint az
olyant, amely az ellenzék teljes meghddolasaval jar. Berzeviczy komolyan csak
ugy tudna békét teremteni, ha Zichy Janossal és Navayval egyiitt inditand meg
akcigjat. Ez esetben meglesz a béke, mert az emberek nem mernék a munkapart
széthullasat megkockaztatni. Eddig mindannyian alavetik magukat Tisza dikta-
tarajanak és nélkiile egyetlenegy l€pést sem mernek tenni. Addig tehat, amig
Tisza nélkiil Berzeviczy meg nem kezdi az akcidt, a béke 1étrejottének lehetEsé-
ge ki van zérva.

1913. januar 16. [londoni varians]

Andrassy megmondta Karolyi Mihalynak, hogy a szocialistak kovetelései
targyaban tett nyilatkozataival messzebb ment, mint kellett volna és ezzel némi-
leg obligét vallalt a szocialistdkkal szemben, holott 8ket a mérséklet utja felé le-
hetett volna irdnyitani. — Kérolyi azt felelte, hogy méssal szemben tagadja ugyan,
de Andrassyval szemben elismeri, hogy abban a nagy bajban, amelyben az ellen-
z€k a kormany miatt volt, a szocialistak megnyerése végett talan tilment a kell§
hataron s hogy most csakugyan obligéban levének érzi magat veliik szemben a
valasztdjogi torvényjavaslat tartalmara nézve. Becsiiletbeli kotelességének isme-
ri, hogy kitartson az olyan valasztdjogi javaslat mellett, amelyet 6k is elfogadhat-
nak. Magahoz kérette a szocialista vezéreket €s velilk aprora megbeszélte az
ugyét. Azt a kérdést intézte hozzdjuk, hogy ha csak olyan javaslatot lehetne ke-
resztiilvinni, amely szerint 2 200 000 volna a valasztok szama, mi err6l a vélemé-
nyiik. Azt hiszik-e, hogy ha Karolyi ilyen javaslatra szavazna, ezzel ellentétbe jut-
na azzal az obligdval, amelyet irantuk érez? Hosszas beszélgetések utan néhany
napra réa azt mondtak neki, hogy ilyen javaslat megszavazasaval Karolyi nem vé-
tene obligdja ellen. Persze felteszik, hogy az ipari munkésok kell6leg fognak ki-
elégittetni a valasztdjog tekintetében. Karolyi Mihdly e beszélgetés alapjan azt
mondta Andrassynak, hogy a szocialistakkal lehet okosan beszélni. Az a vélemé-
nye réluk, hogyha masképp nem lehet, a jovenddbeli valasztok szama dolgaban
még lejjebb is szallananak.
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1913. januar 22.

Tegnap reggel Andrassy felkereste Apponyit, és azt mondta neki, hogy te-
kintettel arra, hogy az ellenzék valasztojogi tervezetének szambeli eredménye
nem egyezik meg a vdlasztoknak ama 2 400 000 f6nyi szdmaval, amelyben az el-
lenzéki partok megallapodtak, revizi6 ald kellene venni javaslatukat. Ertesiilése
szerint a szocialistdk 2 400 000-re is lemennének. Ha az egész ellenzék egy
ennyire mérsékelt valasztdjogi torvényjavaslatban meg tudna egyezni, és ha ez-
zel kapcsolatban alakulna meg az 4j part, meg van réla gy6zddve, hogy a munka-
part nagyon hamar felbomlanék, és a mai ellenzék jutna tobbségre. A munka-
partot csupan az tartja vissza, hogy tagjai félnek az ellenzéknek tdlsdgosan
radikdlis valasztojogatol és ijedeznek a perszonaluniotdl. Mihelyt erre a két
pontra nézve megnyugtatnank 6ket, a kozvélemény jO része az ellenzék mellé
allna és a munkapart elégedetlen elemei abbdl a tudatbdl, hogy ha partjukbol ki-
lépnek, van korményképes part, amelyhez csatlakozhatnak, és hogy ezzel a j6zan
haladast nem kockaztatjak, batorsagot meritenének meggy6zddésiik kijelentésé-
re. — Apponyi erre azt felelte, hogy a nehézség ott van, hogy 6k a szocialistakkal
megéallapodasra jutottak, és mar most ezek beleegyezése nélkiil nem valtoztat-
hatnak tervezetiikon. [...] Az Gj partalakulasnak masik nehézsége az, hogy
Justhék mindent, ami csak t6liik telik, megtesznek annak megakadalyozasara.
Justh nagybeteg €s embereit az a félelem terrorizalja, hogy megharagitjak, és
hogy ebbe belehal...

1913. januar 25.

Tegnap Darvay megtelefonalta Andrassynak, hogy Tisza szeretne vele be-
szélni és Andrassy tudatta Tiszdval, hogy amikor megy hozz4, 6 barmely id6pont-
ban otthon varja. [...] 25-én délutan volt a talalkozas. Tisza azzal nyitott be a szo-
baba, hogy Andrassy beszélni kivant vele, itt van. — Andrassy azt akarta neki
megmondani, hogy most van itt az a perc, amikor békét lehetne kotni, és hogy
csak a megegyezés létrejotte esetén lehet a konzervativ érdekeket megmenteni.
Ha Tisza egyoldalaan tovabb erGszakolna a képvisel6haz elé terjesztett valaszto-
jogi javaslatat, éppen 8, aki még Andrassynal is sokkal konzervativabb, boritana
fel az orszagot és mozditana eld a radikalizmus uralmat. Javaslata apr6 részletfi-
zetésnek tlinnék fel, amelyet a radikalizmus nem lesz hajland6 beszamitani egész
kovetelése behajtasanal. A munkassag lankadatlan kiizdelme az altalanos valasz-
tojogért teljes erdvel folytatddnék. Tisza javaslata a leghevesebb harcokra provo-
kalna a radikélisokat és 6 nem lesz képes a kiizdelemben gy&zedelmeskedni,
mert nagyon kedvezStlen harcvonalba helyezkedett. MindenekelStt az, hogy
Pavlik™ segitségével akarja keresztiilvinni javaslatat, mar egymagaban kérdésessé
teszi a munka allandésagat. Ha valaki nagy sulyt fektet valamely reform 1étreho-
zatalara, érdeke azt koveteli, hogy akcidjat olyan alakban inditsa meg, amelynek
korrektségéhez sz6 nem fér. Ugy azonban, ahogyan Tisza tervezi, az egész ellen-
z€k érvénytelennek fogja tekinteni a munkat, és az ellenzék konzervativ tagjai is

35 Pavlik rend6rkapitany volt annak a renddri alakulatnak a parancsnoka, amely a rendzavaré kép-
viselGket kivezettette a parlamentbdl.
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akarva-akaratlanul eld fogjak mozditani a radikalizmus munkajat. A kormény ja-
vaslata annyira rossz, hogy nem lehet megvédeni. Andrassy agy itélte meg, hogy
nem is Tisza munkdja, hanem paktum eredménye. A javaslat rossz, mert azzal
henceg, hogy egyenldséget teremt, tényleg pedig egyenlStlenség volna a kdvet-
kezménye. [...] Andrassy vallalkoznék ra, mert tanulmanyozta az iigyet, hogy né-
hany nap alatt olyan vélasztdjogi javaslatot dolgozzon ki, amely a munkasokat in-
kabb kielégiti, és annyiban konzervativabb, mint a kormanyé, hogy nagyobb
volna az ellenall6 képessége. Egyaltalaban értse meg Tisza azt az Oriasi kiilonb-
séget, amely a valasztéjog tartdssagara nézve a kozott van, ha az Gj rendszer
olyan paktum eredménye, amelyben az irdnyad6 6sszes partok megegyeznek, €s
amelybe még a szocialistak is belenyugodnak, csakhogy szabaduljanak a mai tor-
vénytSl, vagy ha az 1j rend a tobbségi oktrojaldsnak eredménye. Tisza abban is
csalodik, hogy a parlamenti Srség felallitdsa békitGen hat az ellenzékre. Ellenke-
zGleg, ezt provokalasnak fogjak tekinteni. Hiszen mér el6re megmondtak, hogy
nem tartjak jogérvényesnek, és hogy létrejovetelét annak a kivansagnak tulajdo-
nitjak, hogy vele a kiralyt jatsszak ki ellentik. [...]

A vélasztdjogi javaslatot nem szabad az ellenzék kozremiikodése nélkiil ke-
resztiilvinni, azt csak paktum atjan szabad megalkotni. A paktumnak ki kellene
terjeszkednie az Osszes fiiggd kérdésekre. Esetleg a kormanynak felmentvényt
lehetne adni, amely anélkiil, hogy a jogsérelmek részleteztetnének, azt tartal-
maznd, hogy az utols6 id6ben elkovetett jogtalansagokért a kormanyt felmenti a
felelGsség alol, és utdlag torvényesiti a torténteket. — A hazszabalyokrol azt tart-
ja Andrassy, hogy az ellenzék nagyobb nehézségek nélkiil elfogadhatna a kor-
many altal kontemplalt revizidt, amelyet mar a koalicié is magaéva tett. Meg
kellene allapodni azutan abban, hogy a paktum létrejotte utan Lukdcs és Tisza
lemondanak allasukrol.

Tisza azt hiszi, hogy a hazszabalyok és a felmentvény dolgaban nincs athi-
dalhatatlan tir kozte és Andréssy kozott. Elvi akadaly van azonban abban a ko-
vetelésben, hogy a tobbség lemondjon arrdl a jogardl, hogy az legyen a minisz-
terelnok, akit & akar. Ez elvi kérdés és ebben nem lehet alkudozni. Ha
Andréassyval a valasztdjog targyaban meg is lehetne egyeznie, e miatt nem johet
létre a megegyezés. |...]

Tisza azt tartja, hogy arrdl egyaltalaban sz6 sem lehet, hogy a kormany le-
mondjon. O maga hajlandé volna ra, hogy megigérje lemondasat, de ennek sem
volna szabad a paktumban szerepelnie. Ennél tovabb azonban semmi koriilmé-
nyek kozott nem mehet.

Andréssy azt mondotta, l1atja, hogy Tiszaval hidba folytat targyalast. Ismerve
felfogésat, ezt kiilonben mar el6re is tudta. Kénytelen azonban arra figyelmez-
tetni, hogy tonkreteszi az orszdgot és éppen O, aki Andrassynal is konzervati-
vabb, makacssagbdl belekergeti a nemzetet a radikalisok karjai kozé. Tisza azt
felelte, hogy ett6l nem fél.

36 Ekkor Lukécs miniszterelnok, Tisza pedig a képvisel6haz elnoke volt.
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POLITICAL DIARY OF COUNT GYULA ANDRASSY JR.
(DETAILS, 1907-1913)

This article contains some selected, interesting details of the political diary of Count
Gyula Andrassy Jr. (1860-1929), the son of the great Foreign Minister of the
Austro-Hungarian Monarchy, one of the most important statesmen of the country
about the turn of the century, and the great opponent of count Istvan Tisza. Andrassy
was not a successful politician, perhaps because of his reserved, sensitive, aristocratic
personality, nevertheless he had a great prestige in the Hungarian political elite, both
because of his family and wealth, and of his great personal knowledge, and reasoning
power. During his whole political career he was a convinced adherent of the
Compromise of 1867, but he wanted to maintain the system by strictly parliamentary,
non-violent methods, and by clever compromises and concessions to its opponents. The
text was written between 1907-1917, but most of it was lost during the short-lived
Hungarian Soviet Republic in 1919. The rest of the diary also went through many
vicissitudes after the World War II. Now we have two-partly parallel-texts, one of
them had been brought to England shortly before World War II, and then got into the
library of the London Slavic Institute, the second is a selected copy, written in
Budapest in the fifties.

The diaries deal with two distinct periods. The first of them was the so-called
Coalition period (1906-1910), during which the country was governed by a
heterogeneous alliance of various political forces, which were united only by the hatred
against the violent methods of the former Prime Minister, Count Istvan Tisza. The
Coalition was dominated by the Independence Party, which in principle wanted to
transform the system of dualism system into a system of personal union, but didn’t dare
to try to realise this program, and by the party of Andrassy, the so-called Constitutional
Party, which wanted to maintain the dualism, but rejected Tisza’s political means, and
demanded some minor national concessions to the Hungarian national sentiment,
especially in the organisation and language of the common army. They came into
power in 1906 (after a long and tortuous constitutional conflict) at the price of a secret
pact with the old Emperor. On the one hand, they renounced their national military
reform program, on the other they assumed an obligation to implement the universal
suffrage. (Francis Joseph wanted this both because the promise of the universal
suffrage was a mean of his political manoeuvres during the constitional conflict, turning
with it the strengthening Social-Democratic workers’ movement against the coalition,
and because the first Austrian elections held on the basis of universal suffrage brought
results favourable for the dynasty’s policy.)

The Coalition secretly hoped that they would be able in some way to avoid the
keeping of the pact. They hoped, that they would be wrest somehow some national
concessions from the King, and to implement some half-hearted electoral reform,
without really universal suffrage. (The coalition leaders mostly had a conservative
standpoint in this question, because they were afraid of both the influences of the
non-Hungarian nationalities of the country, and that of the socialist workers’
movement. But beyond this, the Constitutional Party and Andrassy-who was anyway a
staunch opponent of the universal suffrage from abstract reasons—were afraid of the
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Magyar peasant masses too, who mostly were impregnated with nationalists, anti-
dualist sentiments.)

In these negotiations a key role devolved on to Andrassy. He was that politician of
the Coalition, in whom the old king trusted best, both because of his firm loyalty to the
Compromise, and because of the memory of his father. But his negotiating efforts were
a failure.

The first group of the texts deals with the question of constitutional guarantees, a
favourite idea of Andrassy. These were such laws, with the aid of which he wanted to
prevent in the future the possibility of governing the country by extra-parliamentary
means (as it had been the case during the constitutional conflict). After long
negotiations both by the king and by Archduke Francis Ferdinand, the heir of the
throne, Andrdssy managed to achieve their enactment.

The second group deals with the problems of the electoral reform. Andrassy found
a rather peculiar method to avoid the implementing of the universal suffrage. The law
designed by him was that of a universal suffrage, but at the same time it would have
instituted a plural vote. The votes of the wealthier and more educated classes would
have counterbalanced the influence of the poor masses. The reform plan would have
instituted a system, which in Hungary unusual and it satisfied neither the king, nor the
adherents of the conservatism, neither of the progressivism. Although the king
ultimately accepted Andrassy’s plan, he had to renounce its parliamentary discussions
both because of the opposition from every side and because of other political tensions.

The third group reads about the final crisis of the coalition, which began about the
beginning of 1909. This crisis broke out because of the militant wing of the
Independence Party, led by Gyula Justh, wanted to implement at least the demand of
the establishment of an independent Hungarian National Bank at all price. Francis
Joseph accepted neither this demand, nor the compromise plan devised by Francis
Kossuth, the rather mild leader of the Independence Party. In this confused political
situation Andrdssy didn’t support the program of the separate Hungarian bank,
because he held it harmful to the economic interests of the country. He also rejected by
now his electoral reform plan (partly because his stance in the question of the bank
turned against him the majority of the Independence Party, and he couldn’t hope a
normal parliamentary discussion). He saw the way out from the crisis in the
implementation of some of his national military reform demands. But the old king, the
leading military circles of the Dual Monarchy, and Archduke Francis Ferdinand
refused even the most moderate concessions in military questions, and at the end of
the crisis the Coalition must leave its place without the implementation of any reform
or achievement either in the field of nationalist aspirations or in the question of
suffrage. This brought a great loss of prestige for the Coalition and for Andrassy too,
who dissolved his party.

The second part of the material read about the period between 1910-1913. After
the fall of the coalition Count Istvan Tisza’s (who, during the coalition period retired
into political passivity) new party, the so-called Party of National Labour came to
power, with the program of uncompromising maintaining of the prevailing system of
Dualism, and the concentrating of national energies to the important tasks of
modernisation, instead of the sterile struggle with the king and Austria over the details
of the legal relations of the two halves of the empire. At the beginning of this era,
Andrassy, who also admitted the necessity of the fall of the coalition, supported Tisza’s
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program, although he didn’t join the party. But when in 1911, because of a new law
about the strengthening of the common army, the parliamentary opposition led by
Gyula Justh began a violent parliamentary struggle, Andrassy took upon itself the role
of the mediator again. After his attempts hadn’t brought result, and Tisza-in June
1912-ousted by violent means the opposition from the parliament-Andrassy joined
openly again to the opposition. But by now the Independence Party under the
leadership of Justh had accepted the program of the universal suffrage, and made an
alliance with the Social Democrats, and Andrdssy was a staunch opponent of
democratic suffrage even now. Thus Andrassy—although he attempted to reorganize his
party too, and to win as much politicians both from the moderate part of the
Independence Party and from the moderates of the governing party—couldn’t become
again the leader of the opposition camp. His role in this period was much less
important, than during the Coalition Era.
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