SUDAR BALAZS

Egy budai torok értelmiségi konyvtara
a 16. szazadban’

Kevés jobb forras all rendelkezésiinkre a
torok hoditok anyagi kultardjanak, életkoriilményeinek kutatdsdhoz, mint a ha-
gyatéki leltarak.! A tobbnyire igen szegényes adatsorok kozott néha felbukkan
egy-egy anyagi jOlétr6l tantskodo is. Ilyen példaul a Budan elhunyt Ali cselebié,
akinek szamos értékes fegyvere, diszes ruhaja mellett 115 kotetet szamlalé konyv-
tarat is Osszeirtdk.? Ekkora gytijteménnyel nem sokan birhattak a hddoltsagban.’

A rendkiviill érdekes leltarat Velics Antal tette k6zz¢€ el6szor, sajnos hianyo-
san: éppen a konyveket hagyta ki a forditasbdl.* Tudoményos igénnyel Fekete
Lajos elemezte a lajstromot, amely alapjan szines képet festett egy ,,vidéki torok
ur” mindennapjairél. Kés6bb magat a szoveget is kozzétette: a facsimile mellett
arab betiis atiratot, német forditast és kivalo jegyzetapparatust talalunk.’

* A tanulmany az OTKA F 048 361. sz. palydzatanak tdmogatasaval késziilt.

1 Kamatoztatta pl. Hegyi Kldra: Egy vilagbirodalom végvidékén. Bp. 1976. (Magyar historia) 93—
101.; Gerelyes Ibolya: Torok szijgyartok és nyergesek Budan a XVI. szazadban. Folia Archaeo-
logica 31(1980) 265-276.; U Inventories of Turkish estates in Hungary in the second half of the
16t century. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 39(1985) 287-338.; Ud: A t6-
rok hagyatéki leltdrak miivel6déstorténeti tanulsagai. Keletkutatds 1987. tavasz 83-93.

2 A hagyatéki leltdrat Bécsben &rzik: Osterreichische Nationalbibliothek (= ONB), Mxt 593.
A konyvek jegyzéke a 16b—17b oldalakon talalhato.

3 Jelenleg masik konyvjegyzéket nem ismeriink a hddoltsagbol, hacsak Luigi Ferdinando Marsigli
kéziratgytijteményét nem tekintjiik annak, amely azonban eredetét tekintve meglehetdsen kétsé-
ges. (Molnar Ménika szives kozlése, melyet eziton is koszonok.) Inkabb csak egy-egy konyv 1éte-
z€sérdl tudunk. Pl. Hadzsi Jinusz hagyatékaban egy jeles anatdliai szent emberrdl, Szejjit Gazirdl
sz016 konyvet talaltak (Gerelyes 1.: A torok hagyatéki leltarak i. m. 313.). A szarajevoi Gazi
Husrevbegova Biblioteka kéziratgy(ijteményében fennmaradt egy egri kadi fetvagy(ijteménye,
amelybe verseket is jegyezgetett szép szdmmal. (Agoston Gdbor: Muszlim oktatas és nevelés a to-
rok hodoltsagban. Keletkutatas 1987. 6sz 48.)

4 Velics Antal-Kammerer Ernd: Magyarorszagi torok kincstari defterek. II. Bp. 1890. 654-655.

5 Fekete Lajos: Egy vidéki torok ur otthona a XVI. szazadban. A Magyar Tudoményos Akadémia
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Kozleményei 15(1959) 87-106.; Us: Das Heim eines
tiirkischen Herrn in der Provinz im XVI. Jahrhundert. Studia Historica Academiae Scientiarum
Hungaricae 29(1960) 3-30.; Us: Das Heim des °Ali Celebi, eines tiirkischen Defterbeamters in
Buda. In: Vosztocsniie isztocsniki po isztorii narodov Jugo-Vosztocsnoj i Central’'noj Evropii.
Fontes orientales ad historiam popularum Europae Meridie-Orientalis atque Centralis perti-
nentes. Ed. Anna Sztepanovna Tveritinova. Moszkva, 1969. 29-75.
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Fekete rdmutatott arra is, hogy Ali cselebi — hddoltsagi viszonyok kozott
rendkiviil gazdag — hagyatékat egészen egyediilalléva éppen a konyvek teszik.
A cimek alapjdn felvazolta Ali cselebi érdeklddési korét, bar magukrol a miivek-
6l keveset irt. A szovegkiaddsban mar sokkal pontosabb informacidkat taldlunk,
de a laikus olvasé szamara itt sem kell6képpen vildgosan — Fekete Lajosnak talan
mar nem volt ra mddja, hogy kidolgozza a részleteket (a cikk posztumusz jelent
meg). Ehhez a kiadashoz raadasul Magyarorszagon eléggé nehéz hozzaférni, igy a
konyvallomany nem keriilt be a magyar tudomanyos élet araméba. Fekete mun-
kainak megjelenése O6ta szamos kivalod kéziratkataldgus, illetve az oszman tudo-
manyos és irodalmi élet torténetével foglalkozé munka latott napvilagot, amelyek
lehetdséget nytjtanak eddig nem tisztazott részletek megvilagitasara is. Tanulma-
nyommal annak a To6th Istvan Gyorgynek az emléke el6tt kivanok tisztelegni, aki
annyit tett a kora jkori irasbeliség és konyvkulttra torténetének feltarasaért.

Mindenekel6tt tekintsiik at Ali cselebi életrajzat! A hagyatéki leltar annyit
arul el az elhunytrdl, hogy Ali cselebinek hivtak, és zaim, azaz jelentSs bevéte-
lekkel gazdalkodd javadalombirtokos volt. Az els6 biztosan hozza kothetd adat
1579-bdl szarmazik, amikor is bizonyos Ali cselebi timarbirtokosrdl hallunk, aki
tezkire eminiként miikodott, vagyis a kiillonféle allami megbizatasok iratait kezel-
te. 1581-ben — mint budai kadi, s egyuttal vilajet-0sszeird — fizetési elmaradaso-
kat hajtott be Pest kornyékén.® Ilyen min&ségében — kadiként és a budai szan-
dzsadk Osszeirdjaként — korabban is talalkozunk vele, igaz, tiszteleti cimeinek
emlitése nélkiil: 1580 februarjaban és méajusaban két szultani parancs érkezett
hozza az Osszeirasban mutatkozd tobbletjovedelmek tigyében.” S6t, maga az
Osszeirds is fennmaradt, amelyben a szerzd Ali bin Ahmedként nevezi meg ma-
gat.8 Igy tehat mar azt is tudjuk réla, hogy apjat Ahmednek hivtdk. Ugyanilyen
néven szerepel az 1580-ban késziilt timardefter elGlapjan is.” A fiileki és a szol-
noki szandzsak birtokviszonyaiban bekovetkezd valtozasokat rogzits, a muszlim
idGszamitas 991. évére (1583. januar 25-1584. januar 13.) vonatkozé naploban
(riizndmecse) tezkire eminiként szerepel, Ali cselebi néven."” 1587 végén pedig
harom szandzsak — a budai, az esztergomi és a fehérvari — riznamcséjaban buk-
kan fel a neve." Ali cselebi tehat 1579 és 1587 kozott a budai tartomanyt igazga-
té biirokracia legfelsd koreihez tartozott. Az a tény, hogy budai kadiva (bird)
emelkedhetett, magas szint(i iskolazottsagara vall.?

6 Az adatokat kozli: Fekete L.: Egy vidéki torok ur i. m. 87-89.

7 Kdldy-Nagy Gyula: Magyarorszagi torok adoosszeirasok. Bp. 1970. (Ertekezések a torténeti tu-
domanyok korébsl. Uj sorozat 52.) 16., 17., 47.

8 Istanbul, Bagbakanlik Osmanli Arsivi (= BOA), Tapu 592, la. Az Osszeiras mésik példdnya
Bécsbe kertilt, ezt részben kozli Velics A.—Kammerer E.: i. m. II. 530-555. (A Velics Antal 4ltal
megadott leltari szdm alapjan a kéziratot nem sikeriilt azonositanom.)

9 Istanbul, BOA, Tapu 590, 2a.

10 Wien, ONB, Mxt 559, 26b, 76b.

11 Fekete L.: Egy vidéki torok dr i. m. 88.

12 Bér ugy tiinik, Ali 1579-t61 1581-ig budai kéadi volt, 1579-ben és 1580-ban is feltlinik egy Ahmed
nevi budai kadi. Budai torok szamadaskonyvek 1550-1580. Kozzétette: Fekete Lajos—Kaldy-
Nagy Gyula. Bp. 1962. 276.; Velics A.—Kammerer E.: i. m. II. 529-530.
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Mivel tudjuk, hogy Ali cselebi a javadalombirtokosok kozé tartozott —
1579-ben timdrbirtokosként, hagyatéki leltaraban pedig zdimként emlitik —, elv-
ben megkereshetnénk 6t a birtokosok listdiban. Sajnos az Ali bin Ahmed név
meglehetdsen gyakori, ezért nem elegendd az egyértelmii azonositashoz. (Ali
cselebi nevii birtokost nem talaltam.) ,,Gyanis” személyek persze akadnak — pél-
daul egy Ali bin Ahmed nevii szpahi a temesvari szandzsakban, aki 1579-ben je-
lentGs jovedelmekkel birt,” vagy két Ali nevii zaim a budai szandzsakban'* —, de
hogy hésiink azonos-e valamelyikiikkel, nem tudjuk. Raadasul a kérdéses idG-
szakbdl nem maradt fenn az 6sszes hodoltsagi szandzsak timardeftere, igy nem
tekinthetjik 4t a teljes anyagot.”

Fekete Lajos harom tovabbi adatot sorol az el6bbiekhez. 1569-ben egy ha-
gyatéki leltarban Ali cselebi budai mészaros, volt isztambuli lakos tlinik fel hite-
lez8ként, négy év mulva pedig egy hasonld nevii budai kereskedd aruit vamoljak
el Budan két alkalommal."® Ezeket a személyeket Fekete a névalak ritkasaga
alapjan azonositja a késdbbi kadival €s tezkire eminivel: a cselebi cimet valoban
nem tudl sokan viselhették Budan, s eléggé valoszintitlen, hogy nagyjabdl azonos
id6pontban kettgjiiket is Alinak hivtak volna.

Egészen mas forrasokbdl ismeriink azonban egy masik Ali cselebit is, aki
szintén ekkortajt élt és miikodott a hodoltsagban. A kolt6i életrajzgytlijtemények
szerint Isztambulbdl szarmazott, és kuloglu, azaz rabszolga-fi volt. Gyermekként
a korszak egyik jeles tudosa, Kara Bali cselebi (7-1514) nevelte, majd Iszkender
cselebi (7-1534) vette partfogasaba.'” Késobb a hires Ebusszuid (?-1575) efendi
tanitvanya lett, de tanulményait megszakitotta, és elhagyta az értelmiségi pélyat.
Miutéan egy isztambuli pestisjarvany megfékezésére tett 1€pései eredménytelen-
nek bizonyultak, elhagyta a fovarost és az északi végekre koltozott. ,Jelenleg
Temesvéaron és Budan zaim, s a poganyok ellen harcol” — irja réla Asik cselebi
1568-ban. Tovabbi sorsardl az életrajzirk nem tudositanak. Mindannyian ki-
emelik azonban, hogy Ali kiilondsen tehetségesnek mutatkozott a csillagaszat

13 istanbul, BOA, Tapu 674, 29. Az adatot Fodor Palnak készoénom.

14 Istanbul, BOA Tapu 590, 17b. V6. Kdldy-Nagy Gyula: A budai szandzsak 1546-1590. évi Ossze-
irasai. Bp. 1985. 72-73., 433-434., 696-697.

15 A temesvari vildjet hat szandzsakjabol négynek maradt meg két-két timardeftere a kérdéses id6-
szakbol: Temesvarrdl, Modavabdl, Jendrdl és Lipparol 1568-1570-b6l és 1579-bbl. Ld. Fodor
Pdl: A temesvéri vildjet a torok hodoltsagban. In: Ud: A szultdn és az aranyalma. Bp. 2001.
287-288. A budai vildjet teriiletérol joval tobb, de még a temesvarinal is toredezettebb anyag
maradt fenn: 1570-bdl megvan az esztergomi, a fehérvari, a pécsi, a szigetvari, a szekszardi, a
simontornyai, a koppényi, a szekcsdi €s a szegedi timardefter, a késSbbiekbdl ismerjik még a
négradi (1579), a szolnoki (1574-1595 kozott) és a budai (1580) kimutatést. Osszefoglaldsuk:
Hegyi Kldra: Torok berendezkedés Magyarorszagon. Bp. 1995. (Histéria konyvtar. Monografidk
7.) 99.

16 Fekete L.: Egy vidéki torok ur i. m. 87.; Gerelyes I.: Inventories i. m. 311.; Budai torok szamadas-
konyvek i. m. 220., 223.

17 Kara Balirdl és Iszkender cselebirdl: Mehmed Siireyya: Sicill-i Osmani. II-1I1. Istanbul, 1996.
II. 357., 1II. 808.
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tudomanyaban, s hogy teoldgiaval (keldm) is foglalkozott, sGt e témakban érte-
kezéseket is irt, Rijazi néven pedig elismert divankolts volt.'™

A két élettorténet meglepden egybevag, illetve kiegésziti egymast. Mindkét
személy Ali cselebinek nevezte magat, mindketten jelentGs javadalombirtokokat
kaptak a magyar végeken, magas iskolai végzettséggel birtak és érdeklddtek a
koltészet irant. Az isztambuli Ali cselebi tehetséges csillagdsznak mutatkozott, a
budai Ali cselebi hagyatéki leltaraban pedig — tobb csillagaszati és foldrajzi mi
tarsasdgaban — egy kicsi, rézbsl késziilt asztrolabiumot is Osszeirtak.” A kolts
Isztambulbdl jott Budara, éppugy, mint a mészaros. A koltd valamivel 1568 el6tt
tavozik a f6varosbdl, a mészaros 1569-ben bukkan fel elGszor a hddoltsagban.
Nem teljesen elképzelhetetlen tehat, hogy adataink valojdban egyetlen személy-
re vonatkoznak.

Nem hallgathatjuk el azonban kételyeinket sem. Az isztambuli Ali cse-
lebir6l példaul mar 1568-ban azt irjak, hogy a végeken zaim, a budai Ali cselebi
pedig 1579-ben is csak timarbirtokosként szerepel. (Nem lehetetlen persze az
sem, hogy a févarosi €letrajzird tévedett.) Tovabba figyelemre méltd, hogy az
isztambuli Ali cselebi minden bizonnyal a szdzad elején sziiletett, hiszen Kara
Bali fiaként nevelte, marpedig a jeles értelmiségi 1514-ben elhunyt. Igy amikor a
hédoltsagba keriilt — 1568 koriil —, mar jocskan elmulhatott 6tvenéves. Ha valo-
ban & a hagyatéki leltarban szerepl6 személy, akkor fel kell tenniink a kérdést:
1580-ban, hetvenes éveit taposva képes lehetett-e egy szandzsdk addosszeirasat
elvégezni?

Az emlitett kételyek éppenséggel lehetnek megalapozatlanok is, mindkét
Ali cselebi — ha ketten voltak — 6nmagéban is eléggé kacifantos palyafutast tud-
hatott magaénak. Bar a magam részérdl hajlok arra, hogy a két személyt azonos-
nak tekintsem, a sejtés bizonyossdgga valasahoz Gjabb adatokra lenne sziikség.

Az életrajzi bevezetd utdn térjiink vissza a konyvekhez! A leltarba a kotete-
ket egyenként vették fel, leirdsuk azonban nagyon kiilonb6z6 szinvonala: egy ré-
sziik csak tartalmi utaldssal, masok cimmel, s egy kis csoportjuk a cimmel és a
szerz$ nevével szerepel.

Az altalanos, csak a tartalom jellegére utal6 ,,cimek” a kovetkezSk:

gazeljjat (divanversek gytjteménye’, N°299., 308., 359., 361., 364., 366., 379.,
381.),

dzsonk (’antoldgia’, melybe inkdbb a torok énekmonddk versei keriiltek
bele, N° 312., 330., 333., 336., 340., 344., 352., 355., 374., 387., 394.),

medzsmua ('gyljteményes kotet’, N° 324., 351.),

szefine ('gyljteményes kotet’, N° 356.),

riszdale (Cértekezés’, N° 291, 314., 335., 371.),

hikdje (Ctorténet’, N° 305.),

18 <Agik Celebi: Mesacir iis-sucara or tezkire of ¢Asik Celebi. Ed. G. M. Meredith-Owens. London,
1971. 242a-b.; Kinali-zade Hasan Celebi: Tezkiretii’s-suard. Haz. Ibrahim Kutluk. Ankara, 1989.
425-427.; Kiinhii’l-ahbar’in tezkire kismi. Haz. Mustafa Isen. Ankara, 1994. 223.

19 Fekete L.: Das Heim des °Ali Celebi i. m. 52. (N° 467.)
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riizndme ("napl®’, “hivatali napld’, N° 322., 329., 334.),

insd (formulaskonyv’, N° 309., 337., 382.).

Ide sorolhatok még a szotarak (lugdt-i farszi és lugdt-i arabi, N° 310., 316.,
331., 349., 357., 369.),” és tobb vallasi tartalmi munka is, példaul a Szent Kordn-
vers, melyr6l nem tudjuk meg, hogy pontosan melyik is (N° 297.). Gondjaink
vannak a torténeti munkékkal is, amelyek cime tobbnyire altalanos: Torténelem,
Torok torténelem, Perzsa torténelem (N° 295., 300., 395.). Az utobbi két esetben
még azt sem tudjuk eldonteni, hogy a jelz6 a mi targyara, vagy nyelvére vonat-
kozik-e. Néhany esetben maga a leiras arulkodik az 6sszeird bizonytalankodasa-
10l: Orvoslassal foglalkozo torok kényv (N° 315.).

A maésodik csoportba tartozé miivek ,valodi” cimet viselnek, igy sem
konnyli azonban azonositani 6ket. Ez csak részben kdszonhet6 az olvasati ne-
hézségeknek, legalabb annyi problémat okoz az Osszeiré hanyagsiga, valamint
az a tény, hogy akar tobb mi is viselhetett azonos cimet.

Az olvasast a biirokrdcia irasstilusa, a szijdkat neheziti meg, ebben ugyanis
az egyes betiik mellékjeleit csak ritkan teszik ki, igy szdmos varidci6 elképzelhe-
t6. Biztosan csak azt tudjuk elolvasni, amit amugy is tudunk. Ezért csak azokat a
cimeket tekintettem elfogadhatonak, amelyeket mashonnan is adatolni tudtam:
valdszintitlen, hogy a tobb tizezer ismert muszlim kdnyveim kozott ne fordulna-
nak el6 az Ali cselebi konyvtaraban 6rzott miivek.

Az Osszeirdt tObbszor kaphatjuk hanyagsagon: a cimeket lerdviditette, eset-
leg tévesen jegyezte fel. Példaul a Sejh Riiseni konyve cim alapjan nem allapitha-
t6 meg, hogy a jeles szifi mester szimos munkdja koziil melyik is szerepelt a ha-
gyatékban (N° 306.). Szerencsésebbek vagyunk egy masik, szintén hanyagul
lejegyzett cimmel, a Hamsze Osszefoglaldsdval (N° 276.). Bar hamszét — 6t elbe-
sz€16 kolteménybdl all6 gyljteményt — sokan irtak, ,,a” Hamsze a legels6 és
egyuttal legjelentSsebb szerzd, Nizdmi Gendzsevi munkdja. S valdban, torokor-
szagi kézirattarakban taldlunk teljesebben kiirt cimdi példanyokat is: Nizdmi
Hamszéjdnak osszefoglaldsa (Hulasza-i Hamsze-i Nizami).

Megoldhatatlan problémat jelent, ha egy tobbek altal hasznalt cimmel talal-
kozunk. Jaszuf és Zeliha — a bibliai J6zsef és Putifarné — torténete példaul tobb
tucat torokiil vagy perzsaul alkotd szerzGt ihletett meg, pusztan a cim alapjan
nem tudjuk eldonteni, hogy pontosan mely munkakat olvashatta Ali cselebi, aki-
nek a konyvtaraban két md is volt ilyen cimmel.

Sajnos még a cimmel és a szerzd nevével megjelolt konyvek azonositdsa sem
biztos minden esetben: példaul a Sdhi versgyiijteménye cimii kotet szerzGjeként
harom torok és egy perzsa koltd johet szamitasba.

20 Fekete Lajos 0t esetben /ugdzként olvasta el a kérdéses szot. A lugdz egy oszman irodalmi mi-
faj, amely azonban a 16. szdzadban igen ritka, meglepé lenne, ha Ali cselebi ennyi 6nallé kotet-
tel birt volna e témdéban. Figyelemre mélto, hogy e munkak jelz8iként az arab és a perzsa szavak
tlinnek fel, amelyek jol illeszkednek a szotéri tartalomhoz. Végezetiil meg kell jegyezniink, hogy
— konyvjegyzéke tiikrében — Ali cselebi olvasott arabul és perzsaul.
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Az emlitett problémak ellenére a miivek iranyultsaga, igy Ali cselebi érdek-
16dési kore tobbé-kevésbé meghatarozhato.

1. Vallas. A konyvek Osszeirdsanak az élén természetesen az iszlam legalap-
vetdbb konyve, a Kordn all (N° 266.). A teljes szoveg mellett azonban néhany
szira — talan kommentarokkal ellatva — kilon kotetben is szerepelt (N° 267.,
297., 375.). A profétai hagyomanyokat (hadisz) egyetlen kotet képviseli: a leg-
fontosabb szovegeket tomorits, igen elterjedt Negyven hadisz (N°289.). Erdekes,
hogy kordnmagyarazatot (fefszir) egyéltalan nem talalunk Ali cselebi konyvtara-
ban. Felbukkannak viszont az iszlamot kozérthet6 formaban el6ad6 munkak, igy
példaul Ahmed Bidzsan miivei (N° 278.), vagy a Mohamed profétardl szolo nép-
szerl koltemény, a Kaszide-i Biirde (N° 302.). De olvashatta Ali cselebi a ko-
z€ép-azsiai Abdurrahman Dzsami Mohamedr6l irott munkdjat is (N° 389.). Valo-
szintileg a népi vallasossag korébe tartozott a Mozes imdja €s a hetedik imamrol,
a siftak és a bektasik korében kiilonosen tisztelt Dzsaferrdl szolo torténet
(N° 345., 385.). Két kotetet a szentek életrajzai toltottek meg (N° 286., 321.).
A vallas terén a praktikumokat képviselhették a ritualis mosakodasrol és az eso-
kérd imardl sz6l6 konyvek — amennyiben a hidnyos cimleiras alapjan helyesen
kovetkeztetiink tartalmukra (N° 290., 318.).

Ali cselebi gytijtotte az etikai (ahldk) irodalmat is. Ismerte példaul al-Kasi-
finek, az egyik legjelentGsebb etika-szakért6Gnek a munkajat, kortarsa, Pir Meh-
med forditasaban (N° 287.), s volt egy pillanatnyilag meghatarozhatatlan etika-
konyve is.

Forgatta a szifi szerz6knek, az iszIdam misztikusainak a miveit is. Ha megha-
tarozasunk helyes, akkor a lathatatlan vilagbeli emberekr6l (ridzsdlu’l-gajb) sz016
értekezés Ibn Arabira, az iszlam vilag talan legnagyobb filozéfusara és jeles
szafijara megy vissza, egy masik pedig — jelenleg azonosithatatlan — cime alapjan
talan a szufi tanitasok 1ényegét magyarazta (N° 358., 373.). Volt egy — sajnos cim
nélkiil lejegyzett — konyve a kor jeles és meghatarozd szafi mesterétdl, Sejh
Rusenitdl is (N° 306.), aki a halveti dervisrend azon rusenijje aganak alapitdja
volt, amely a hddoltsagban is megvetette a 1abat. Egy masik mesternek, Sejh
Sihabeddinnek sem miivét, sem személyét nem sikeriilt azonositanom (N° 298.).

2. Torténelem. Ali cselebi, ha kisebb szamban, de olvasott torténeti munka-
kat is. Volt kdnyve példaul a nagy hoditérdl, Timur Lenkrdl, és Egyiptom torté-
netér6l. Egy masik — pontosan meg nem hatarozhaté — kétet az Oszman-haz
viselt dolgait adta el6. Hairom masik mi tartalmara a cimek alapjan nem kovet-
keztethetiink (N° 277., 279., 295., 300., 328., 395.).

3. Természettudomanyok. Harom kotet targyat az orvoslas képezte (N° 315.,
320., 376.). Volt néhany foldrajzi, illetve az allatviligot bemutaté munka is Ali
cselebi gytijteményében, példaul Szipadhizdde és Miineddzsimbasi Musztafa efendi
tollabol (N° 280., 327., 365.). Egy mi a foldmivelésrol szolt (N° 372.). A csillaga-
szatot két konyv képviselte, egy jelenleg azonosithatatlan — talan a kor jeles csilla-
gaszatol, Takieddin efendit6l szarmazo —, csillagaszati megfigyeléseket tartalmazd
konyv (Raszad-ndme) és egy ismertebb asztronémiai munka (N° 301., 386.). Ali
cselebi birtokolt egy alkimiakdnyvet is (N° 332.).
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4. Irodalom. A leginkabb azonban az irodalmat kedvelhette Ali cselebi. Sza-
mos kotete volt a perzsa klasszikusoktdl — Firdauszitol, Hafizt6l, Nizamitdl,
Abdurrahméan Dzsamitol —, akiknek a munkéssdga az oszman irodalomnak is
alapjat képezte (N° 269., 270., 273., 274., 276., 283-285., 354.). De ismert néhany
kevésbé jelentds perzsa koltt is, példaul Hilalit, s talan Sahit és Aszafit
(N° 372., 282.). Ehhez képest a torok nyelvii koltészet nagyjai szerényebb szam-
ban szerepelnek. Nincsenek itt a legmeghatarozobb szerz6k — Ahmed pasa,
Nedzsati, Meszihi, Zati vagy Hajali bég — munkai. Ugyanakkor felbukkan a ,,leg-
modernebb” nagysag, a birodalom tulsé végén tevékenykedd koltdorias, a bag-
dadi Fuzuli verseskotete — nem csekély tandsagot téve a kultira viszonylag gyors
dramlasarol (N° 293.). Emlitend még a 15. szazadi Ahi elbeszél§ kolteménye, a
Hiiszn il dil, valamint a hodoltsagban €16, s valészintileg Ali cselebit jol ismer6
Jahja bég munkéja, a Sah u gedd (N° 326., 392.). Figyelemre mélto, hogy — ha ép-
pen ez az olvasat tekinthet6 helyesnek — volt egy verseskotete Mealitdl, aki
ugyan a 16. szazadnak csak kozepes jelent6ségii koltSje volt, viszont Balassi
Balint forditott téle (N° 339.). De volt antoldgidja, amelybe a szultanok verseit
gyljtotték ossze, marpedig az oszman uralkodok igencsak kedvelték a verselést
(N° 367.). Lirai verseket azonban inkabb antolégidkban olvasgatott, ezekbdl
majd egy tucat allt a rendelkezésére.

Ali az oszman vilag mindharom alapvet$ nyelvén — oszmanul, arabul és per-
zsaul — olvasott. Arab nyelvii konyve kevesebb volt, ezek jobbara a vallashoz ko-
tédtek. Annal jelent&sebb a perzsa nyelvii kdnyvtar: hagiografiai és torténelmi
munkak mellett szamos hosszu elbeszéld kolteményt és verseskotetet taldlunk
itt. (Figyelemre mélt6 a Hiiszejn Bajkara herati udvardhoz k6t6d6 miivek nagy
szama.) E nyelvek miiveléséhez Ali cselebi j0 néhany szotar segitségét vette
igénybe.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk tehat, hogy Ali cselebi személyében egy
rendkiviil miivelt torok értelmiségi élt Budan, akinek olvasottsaga, miveltsége
semmiben sem maradt el a birodalom mas vidékein €16 tarsaiétdl. Konyvtara
,»friss” volt, a kdzelmult szerzGi is szerepeltek benne. Még csak azt sem allithat-
nank, hogy maganyos jelenség lett volna a hodoltsagban, hiszen a jeles koltd,
Jahja bég, vagy a kard mellett tollat is forgatd bégek és pasak tarsasaga val6szi-
niileg némiképp karpotolta az Isztambulban maga mogott hagyott szellemi ko-
zegért.

Fiiggelék
Ali cselebi konyvtara®
266. Kordn.
267. En’dm-i serif CA szent En’am [szura]’). A Koran 6. sziraja.

21 A koteteket a hagyatéki leltarban elfoglalt helyiik sorszdmaval adtuk meg. A szdmozas Fekete
Lajos munkéja. A szamsorbdl hidanyzé tételek alatt nem konyveket irtak Ossze.
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268. Hiimdjiin-ndme ('Az uralkodé konyve’). Az allatmeséket tartalmazé
munkat Ali Vaszi cselebi (1523-1572) Szulejman szultdnnak ajanlotta. Kozvet-
len forrasa Hiiszejn Vaiz al-Kasifi (?-1504/1505) perzsa nyelvii miive, az Envdr-i
Sziihejli volt, amely Ibn al-Mukaffa arab nyelvii munkajara tamaszkodott (Kalila
és Dimna), amely viszont a hires szanszkrit allatmese-gy{ijtemény, a Pancsatantra
forditasa-atdolgozasa. Itt kell megjegyezniink, hogy a miinek Rozsnyai David
személyében magyar forditdja is akadt a 17. szdzadban.”

269. Divdan-i Dzsdmi ('Dzsami versgytjteménye’). Abdurrahméan Dzsaminak
(1414-1492), az utolsé igazan jelentGs perzsa koltének hiarom divanja volt:
Fatihati’s-sebdb (1479), Viszidtu’l-ikd és Hdatimetii'l-hajat (1491),” hogy ezek ko-
zlil melyiket birta Ali cselebi, nem tudjuk.

270. Szilsziletii’z-zeheb (’Arany leszarmazasi lanc’). Az el6z6 tételnél emlitett
Abdurrahméan Dzsami Heft evreng (A hét tronus’) cimd, hét elbeszéld kolte-
ménybdl — tn. mesznevibdl — all6 gylijteményének egyik, 7200 parvers terjedel-
mi darabja. A harom részbdl all6 munkdban a szerz$ az erkolcstan, a misztika
és az istenszeretet kérdéseivel foglalkozik.** Ali cselebi példanya esetében a ha-
rom részt kiilon-kiilon kototték be, amelyek a lajstromban is kiilon tételként sze-
repelnek (vO. N° 284., 285.).

271. Bahru’l-ma’drif (A bolcsesség tengere’). Sziruri (1491-1562) verstani
munkéja.”

272. Sah u dervis-i Hildali (A sah és a dervis Hilalitol’). A mi szerzGje, Hilali
(7-1529/1530), jeles torok szarmazasu, de perzsa nyelven alkotd koltd volt, aki
Heratban, Hiiszejn Bajkara szultdn udvardban élt, s a kozép-4azsiai torok iroda-
lom legnagyobb alakjanak, Ali Sir Nevainak a partfogasat élvezte. Jelen munka-
ja misztikus kérdéseket feszegetS elbeszéls koltemény.*

273. Divdn-i Hdfiz (Hafiz versgyiijteménye’). A Sirazbol szarmazé Hafiz
(1325-1390) a perzsa irodalomtorténet legjelentGsebb koltdje volt.

274. Divan-i Hdfiz (Hafiz versgy(ijteménye’). Lasd az el6z6 tételt.

275. Tdrih-i Miszr-i Ibn Dzseldl (CEgyiptom torténete Ibn Dzselaltol’). Dzse-
lalzade Szalih cselebi (?-1565) jeles értelmiségi csaladbdl szarmazott, testvére,

22 A Kalila és Dimna forditdsairdl: Hasan Kavruk: Eski Tiirk edebiyatinda mensar hikayeler.
Istanbul, 1998. 22-23. Magyarul: Kalila és Dimna. Klasszikus arab mesék. Bp. 1978. (Népek me-
séi). Ibn Mukaffa életrajzar6l és munkdssagarol: Kristo Nagy Istvdn Tamds: Ibn al-Mukaffa®: A
nagy utmutaté. In: FiggSkert. Orientalisztikai tanulmanyok. 2. Szerk. Csirkés Ferenc—Csorba
Gyorgy-Sudéar Baldzs-Takdcs Zoltan Balint. Bp. 2005. 175-179. Ld. még: Rozsnyai Ddvid:
Horologicum Turcicum. Kiadta: Szildgyi Sdndor. Pest, 1867.

23 Omer Okumug: Cami. In: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi. (= TDVIA) I-XXV. Is-
tanbul, 1988-2002., VII. 94-99.

24 Riza Kurtulug: Heft Evreng. In: TDVIA XVII. 157-158.

25 A kérdéses miivel Nemes Krisztidn foglalkozott tobb cikkében: Nemes Krisztidn: A ,tiszta sz6”
poétikai funkciéja Sururi Bahr al-ma’arif cim@ miivében. In: FuggSkert. Orientalisztikai tanul-
manyok. Szerk. Csirkés Ferenc Péter-Csorba Gyorgy—Sudéar Baldzs-Takacs Zoltan. Bp. 2003.
75-80.; U6 Az iraskép mint kolt6i eszkdz Sururi poétikajdban. In: Orientalista Nap 2004. Szerk.
Birtalan Agnes—Yamaji Masanori. Bp. 2004. 98-107.

26 H. Ahmet Sevgi: Hilali-i Cagatayi. In: TDVIA XVIIL. 21-22.
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Dzseldlzade Musztafa példaul magas posztokat toltott be a birodalom iranyita-
saban, s torténetiroként a magyar hodoltsdg szempontjabdl is figyelemre méltd
miivet alkotott. Szalih cselebi e munkajat egyiptomi hivatalnokoskodésa idején,
1544 és 1547 kozott irta meg, az orszag torténetét 1546-ig targyalja.”

276. Huldsza-i Hamsze (A Hamsze [0t elbeszélS kolteménybdl allo gytijte-
mény] Osszefoglaldsa’). Minden bizonnyal Nizami Gendzsevi (?-1214?), a legje-
lent6sebb hamszeszerz6 miivének kivonata. Tobb kézirat is ismert a pontosabb
cimmel: Nizami Hamszéjanak dsszefoglaldsa (Huldsza-i Hamsze-i Nizdmi).® Ali
cselebi egyébként a teljes HamszéEt is birtokolta, lasd N° 283.

271. Tevdrihii’l-miilik (A kirdlyok torténetei’). Jelenleg meghatirozhatat-
lan torténelmi m.

278. Kiillijat-i Bidzsdn (’Bidzsan Osszes miivei’). Ahmed Bidzsan (?-1465
utan) és testvére, Jazidzsioglu Mehmed a 15. szazad els6 felének meghatarozé
misztikus szerz6i voltak. Ahmed Kiillijdtja ('Osszes miivek’) a kovetkezS munka-
kat tartalmazta: 1. Envdru’l-dsikin (A szerelmesek fényei’) — az iszlam alapjait
egyszerl torok nyelven elbeszéld, rendkiviil nagy népszertiségnek dérvendd mun-
ka, Mehmed hasonl6 targyd, de arab nyelvii miivének forditasa. Erdekes, hogy
az Envar egyes részei magyarul is megjelentek 1626-ban Kassan, Hazi Janos for-
ditasaban.” 2. Diirr-i mekniin ('Rejtett gyongy’) — enciklopédikus munka.
3. Adzsdibii’l-mahlikdt A teremtmények kiilonlegességei’) — az anyagi vilagban
létez6 dolgokra vonatkozé ismeretek enciklopédikus Osszefoglalasa, Kazvini
munkdjanak forditasa. 4. Miintehd (Végeredmény’) — Ibn Ardbi Fusziiszu’l-
hikem cimd, Mohamed profétaval kapcsolatos kérdésekrdl értekez6 miivéhez
irott kommentarok szabad forditésa. 5. Rithu’l-ervidh (A lelkek lelke’) — torténe-
tek Mohamed profétardl. 6. Bosztdnii’l-hakdik (CAz igazsdgok gyliimolcsoskertje’)
— a szerz6 apjanak, Jazidzsi Szélihnak Semszijje (A Naprol’) cimii munkéjabol
készitett prozai forditas.™

279. Timur-ndme (Timur [Lenk] torténete’). A jeles birodalomszervezd, Ti-
mur Lenk torténetét versbe szedve el6adé mi szerzje, Mevlana Abdullah
Hatifi (1419-1521) a timurida Hiiszejn Bajkara herati udvaraban alkotott.”!

280. Evzahu’l-meszdlik [ila mdrifetii’l-bulddn ve’l-memadlik] (" Az utak legvila-
gosabbja [az orszagok és varosok ismeretéhez]’). Szipahizade Mehmed bin Ali
(7-1588) foldrajzi miive, a mifajban az elsé az Oszman Birodalomban. Alapjat
Abuw’l-Fida (?-1331) Takvimii’l-bulddn ciml munkaja képezte. A munka elss,
arab nyelvii valtozata 1558-ban mar készen 4llt, 1572-re pedig masodik, bovitett
variansa is elkésziilt. Ugyanebben az évben a szerz§ torokre is leforditotta.*

27 DIA: Celalzade Salih Celebi. In: TDVIA VII. 262-264.; Osmanl gografya literatiiri tarihi. Ed.
Ekmeleddin Thsanoglu. Istanbul, 2000. 45-46.

28 Pl. a Manisa il Halk Kiitiiphanesiben (45 Hk 1802/2). V6. www.mkutup.gov.tr

29 Hadzi Janos: Machumet Propheta Vallasan levé egy 6 irds tudd Doctornac irdsabol. Kassa, 1626.

30 Baslangicindan giiniimiize kadar biiyiik Tiirk klasikleri. II. Istanbul, 1985. 264-265.

31 Miirsel Oztiirk: Hatifi. In: TDVIA XVI. 468.

32 Osmanli ¢ografya literatiirii i. m. 64-68.
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281. Ahldku’l-miiminin (Az igazhitiiek erkolcstana’). A torok etikai iroda-
lomban ilyen ciml mivet nem tartanak szdmon, ezért valdszinti, hogy vagy egy
ritka cimvaltozattal, vagy a hagyatéki 6sszeiré pontatlansagaval 4dllunk szemben.
E korszakban a legelterjedtebbnek Kindlizade Ali cselebi (1510-1571) Ahldk-i
Aldji cim{ miive szamitott.

282. Divdn-i Sdhi ve Aszafi ve Hildli ("Sahi, Aszafi és Hilali verseinek gyfijte-
ménye’). Mivel az oszmén €s a perzsa koltészetben tobb kolts is ugyanazt a mi-
vésznevet hasznalta, nem allapithaté meg egyértelmien, hogy Ali cselebi kinek a
verseit olvashatta. Sdhi nevet harom szoba johetd személy hasznalt, egyikiik
Szulejman szultan kolt6i hajlam fia, az 1562-ben Iranban kivégzett Bajezid her-
ceg volt.* Aszafi nevet csak egyetlen Szulejman kori kolté hasznalt, akinek
azonban nem volt til jelentGs hirneve.” Hildli néven pedig harman is alkottak a
16. szazad els§ felében.” Ugyanakkor jeles perzsa koltdk is hasznaltak e miivész-
neveket: Sahi 857-ben Aszterabadban, Aszifi 920-ban Herétban, Hilali pedig
936-ban szintén Herdtban halt meg. Figyelemre méltd, hogy a perzsa koltdk ko-
zel egy id6ben éltek, lehet, hogy a kotet az 6 verseiket tartalmazta, de bizonyo-
san semmiképp sem allithatjuk ezt.

283. Hamsze-i Nizami ('Nizami hamszéja’). A muszlim vilag legnagyobb hata-
st mesznevi (elbeszéld koltemény) szerzGje, Nizami Gendzsevi (?-1214?) szarma-
zasat tekintve valoszintileg azeri torok volt, miiveit azonban perzsa nyelven irta.
Hires, 6t mesznevibdl all6 gylijteményét, a Hamszét sokan és sok nyelven
parafrazealtdk. A mivek: Mahzenii’l-eszrar (A titkok kincsestara’), Kitdb-i
Hiiszrev ii Sirin (Hiiszrev és Sirin kdnyve’), Lejld ve Medzsniin ("Lejla és Medzs-
nun’), Heft pejker (’A hét szépség’), Iszkender-ndme ("Nagy Sandor torténete’).

284. Szilsziletii’z-zeheb (vo. 270.).

285. Szilsziletii’z-zeheb (vo. 270.).

286. Medzsaliszii’l-ussak (A szerelmesek gyiilekezetei’). A kozép-azsiai
Kamaluddin Huszajn Gazurgéhi a jeles herati uralkodd, Hiiszejn Bajkara
(1470-1506) udvardban €lt. Hagiografiai munkaja 76 vagy 77 kiemelkedd valla-
sos személy életét targyalja Imam Dzsafertl Abdurrahméan Dzsamiig.”

287. Eniszii’l-drifin (A bolcsek baratja’). Azmi, azaz Pir Mehmed bin Pir
Ahmed (?7-1582) 1566/1567-ben befejezett munkaja Hiiszejn vaiz bin Ali
al-Kasifi (7-1504/1505) hires erkolcstani miivének, az Ahldk-i muhniszinek a ki-
vonata és forditasa. Azmi neve egyébként nem volt ismeretlen a hédoltsagban,
egy 1588/1589-ben keletkezett gylijteményes kotetben, az Gn. Palatics-kddexben
két verse is olvashatd.”

33 A torok etikai irodalomrol: Mahmut Aydin-Mustafa Cagirci: Ahlak. In: TDVIA 1I. 1-14.

34 Tezkirelere gore divan edebiyati isimleri sozligii. Haz. Haltk Ipekten-Mustafa Isen—Recep
Topari-Naci Okcu-Turgut Karabey. Ankara, 1988. 462.

35 1. m. 44.

36 1. m. 209.

37 Hamid Algar-Ali Alparslan: Hiseyin Baykara. In: TDVIA XVIIIL. 530-532.

38 Suddr Baldzs: A Palatics-kddex torok versgytjteményei. Torok koltészet és zene a XVI. szazadi
hédoltsagban. Bp. 2005. (Humanizmus és reformacié) 66., 188., 189., 158., 159.
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288. Naszdihii’l-miiliik (A kiralyoknak szant tanacsok’). Olyan munkat nem
talaltam, amely egészen pontosan ezt a cimet viselte volna. Azonban az Oszmén
Birodalomban is széles korben ismert volt Gazali (1058-1111), az egyik legjelen-
tosebb arab filozofus és misztikus Naszihatw’l-miilik cimi kiralytiikre — Ali
cselebi kotete talan e munkéval lehet azonos. (A két cim kozotti kiilonbség
minddssze annyi, hogy a tanacs sz6 az egyikben egyes, a masikban tobbes szam-
ban 4ll.) A munkat mar a 16. szdzadban leforditottak torokre.*

289. Hadisz-i erbain (’A negyven hagyomany’). A Mohamed profétardl szolo
torténetek, a téle szarmazd mondasok — azaz a profétai hagyomanyok (hadisz) —
tengerébdl tobben is megprobaltak kivalasztani a leglényegesebbeket, tobbnyire
éppen negyvenet, mivel e szam kiillonos jelentdséggel bir az iszlamban. A leghi-
resebb ,,negyvenes” gylijteményt Abu Zakarijja Jahja an-Navavi 4llitotta Ossze.
E miiveknek szamos perzsa €s torok — verses és prozai — forditasa sziiletett, az
elss torok valtozat 1358-bol valo.*

290. Isztiszkd-ndme (CAz esGima konyve’). Ilyen cimmmel ellatott munkat
nem taldltam, ugyanakkor tény, hogy az esGima mind a teologidban, mind a to-
rok népi hagyomanyokban jelentGs helyet foglal el.*!

291. Fdrszi bir riszdle ("Perzsa [nyelvi] értekezés’).

292. A cim olvasata bizonytalan. Fekete Lajos a Zakve iil-ahbdr olvasatot
adja, de az els6 sz0 esetében szoba johet még a rekat (’leborulés’) és a rahvet
(*vizeskancsd’) sz6 is. A masodik kifejezés olvashatd ahjar (’jotétemények’) és
ahjdz (Chelyek’) alakban is.

293. Divdn-i Fuzuli-i Bagdadi (A bagdadi Fuzili versgytijteménye’). A bag-
dadi Fuzili (?-1556) a 16. szazad egyik torok koltéfejedelme. Az Oszman Biro-
dalom és a szafavida Irdn kozé ékel6dott, habora stjtotta sziil6foldjét sohasem
hagyta el, igy képességeihez méltatlan allasokkal kellett beérnie. Kordnak mind-
harom irodalmi hagyomanyokkal bir6 nyelvén — arabul, perzsaul és torokiil — al-
kotott, miivein erdsen érzddik az iszlam misztika hatdsa.*

294. Divdn-i Muhtdri (?7) (Muhtari [?] versgydjteménye’). Fekete Lajos nem
oldotta fel a koIt nevét. Szamos véltozat jon szamitasba — példaul Abidi, 1zari,
Gubari, Kevszeri —, magam a Muhtari alakot részesitettem elényben, de a kér-
dés a kézirat alapjan nem donthetd el végérvényesen.

295. Tevdrih-i tiirki (Torok [nyelvii?] torténelem’). Azonosithatatlan torté-
nelmi munka.

296. Riszdile miiteallik-i hdsijje-i tedzsrid (' Az alacsonyabb osztalyok szamara
késziilt értekezés’). Valoszintileg Ali bin Mahmud-i Dzsiirdzsani (?-1413) miive,
melybdl a medresz€k legalacsonyabb osztdlyaiban oktattik a hallgatdkat a
keldmra, vagyis a filozofiara. E munka a jeles tudés, Nasziriiddin Tuszi (?7-1273)

39 H. Bekir Karliga: Gazzali. Eserleri. In: TDVIA XIII. 524.

40 M. Yasar Kandemir-Abdiilkadir Karahan: Kirk hadis. In: TDVIA XXV. 467-473.

41 Mustafa Baktir: Istiskd. In: TDVIA XXIII. 381-383.; Pertev Naili Boratav: Istiska. In: Islam
Ansiklopedisi. V. Istanbul, 1950. 1221-1224.

42 Abdiilkadir Karahan: Fuzili. In: TDVIA XIII. 240-246.
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Tedzsridii’l-itikad és Tedzsridii’l-keldm cim{ miveire alapult, azok magyarazata
és kiegészitése volt.”

297. Ajet-i serif (A szent Koran-vers’).

298. Sejh Sihdbeddin |[...] konyve. A cim nem olvashat6 jol.

299. Dzsonk-i gazelijat (Gazelek gytijteménye’).

300. Fdrszi tevdarih ("Perzsa [nyelvli?] torténelem’). Azonosithatatlan torté-
nelmi munka.

301. Raszad-ndme (’Csillagaszati megfigyelések konyve’).

302. Kaszide-i Biirde (A kontos dicsérete’). E cimmel Mohamed proféta
életérdl szolo kolteményt ketten is alkottak, Kéb bin Ziihejr (?7-645?7) és
Muhammad bin Szaid al-Busziri (?-1296). Mindkét — eredendGen arab nyelvii —
munkat jol ismerték az Oszman Birodalomban, szamos forditasuk és magyaraza-
tuk sziiletett az évszdzadok soran. Nagyobb hirnévnek mindazonéltal Busziri
miive Orvendett, ezt kellett példaul a kalligrafusoknak gyakorldsképpen leir-
niuk.*

305. Tiirki hikdje ("Torok [nyelvii?] torténet’).

306. Kitdb-i Sejh Riiseni ('Sejh Riseni konyve’). Omer Riseni (?-1487), a
halveti dervisrend rdsenijje aganak alapitdja, szdmos irodalmi miivet hagyott
maga utan: Divan ("Versgytjtemény’), Csobdn-ndme ("Pasztor-konyv’), Miszkin-
lik-ndme (A szegénység konyve’), Nej-ndme (CA fuvola konyve’), Kalem-ndme
(A toll konyve’).* Hogy ezek koziil melyiket birhatta Ali cselebi, nem tudjuk.

307. A cim olvasata bizonytalan. Fekete Lajos a Teszhir fi’t-tabik olvasatot
javasolja. Az Osszetétel els6 fele azonban két kiilonbozd irasképti teszhir szo is
lehet (‘varazslas’ és ’alavetés’). Szoba johet még a teszdzsir (’tlizgytjtas’) és a
tabiat ("természet’) olvasat is. Hasonl6 cimii miivet a torok konyvjegyzékekben
azonban nem taldltam.

308. Gazelijat (Gazelek gy(ijteménye’).

309. Insdja miiteallik kitab (Konyv a formulakrodl’).

310. Lugdt-i farszi (Perzsa szotar’).

311. Kitab-i tiirki ('T6rok nyelvi konyv’/Torok népdalok gytijteménye’).

312. Dzsonk-i tiirki ("Torok nyelvi verseskotet’/ Torok népdalok gytijtemé-
nye’).

314. Riszdle-i farszi (Perzsa nyelvi értekezés’).

315. Tibbije miiteallik tiirki kitab ("Torok nyelvl konyv az orvoslasrol’).

316. Lugdt-i farszi (Perzsa szOtar’).

317. Kavl-i berzah. A cim olvasata bizonytalan.

318. Tehdret ("Tisztalkodas’). Valdszintileg a ritudlis mosakodassal foglalko-
z0, jelenleg azonosithatatlan munka.

43 ismail Hakk® Uzuncargihi: Osmanl devletinin ilmiye teskilati. Ankara, 1988. 25.

44 Kenan Demirayak: Kasidetii’l-Biirde. In: TDVIA XXIV. 566-568.; Mahmut Kaya: Kasidetii’l-
Biirde. In: TDVIA XXIV. 568-569.

45 Mustafa Uzun: Dede Omer Ruseni. In: TDVIA IX. 81-83.
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319. Vasziifii'l-keldam fi’d-dakdikii’l-endm (A filozofia szolgaldlanyai a te-
remtmények nehéz kérdéseirdl’). Ismeretlen mii.

320. Tibb-i ibnii’l-Bajtdar (’Ibni’l-Bajtar orvosi konyve’). Az andaliziai
Ibniv’l-Bajtar (?7-1248), az arab orvostudomany jelentds alakjainak egyike, elss-
sorban a gydgynovényekkel foglalkozott. Munkdjat, a Kitabu'l-dzsami fi’l-edvi-
jeti’l-miifrede ("Az egyszerti gyodgyszerek Osszességének konyve’) cimd mivet ro-
viden Miifreddtu Ibni’l-Bajtarként ('Ibni’l-Bajtar egyszeri dolgai’) is emlegették
— talan e munkat jelolheti a fenti cim.*

321. Tezkiretii’l-evlija’i’l-Indzsil ("Az evangéliumi szentek életrajza’). Isme-
retlen md, az Indzsil (Evangélium’) sz6 helyesirdsa rossz.

322. Ruzndme ve kanunndme ("Naplo és torvénykonyv’).

323. Kitdb-i szultanijje ('Szultanokra vonatkozé konyv’).

324. Medzsmua-i tiirki ve arabi ve farszi ('TOrok, arab és perzsa [nyelvii] gytj-
teményes kotet’).

325. Fdl-ndme ("Joskonyv’).

326. Sah u gedd be Jahja (A sah és a koldus Jahjatol’). Jahja bég (?-1582) a
legjelent&sebb 16. szdzadi oszman hamszeszerzd. A Sah u gedd cimi elbeszéld
koltemény — mely azt meséli el, hogy miként alakul at a vilagi szerelem égi szere-
lemmé — is ebbdl az 6tds gylijteménybdl vald. Ismereteink szerint Jahja élete
utolsé harminc évét — félig-meddig szamiizetésben — a hddoltsagban toltotte.*

327. Riszdle-i dldmu’l-bildd ("Ertekezés a varosok hatarairél’). Minden bi-
zonnyal a Miineddzsimbasi megkiilonboztetd nevet viseld6 Musztafa bin Ali
al-Muvakkit (?-1571) asztronomiai és foldrajzi kérdéseket targyald munkdjaval
azonos: Alemii’l-dbdd ba dldmu’l-bildd. A munkat — mely 1525-ben késziilt el —
szerzGje Szulejman szultannak ajanlotta.®

328. Tevdrih-i Al-i Oszmdn ('Az Oszmén-haz torténete’). A 16. szdzadban
tobb szerzd — példaul Kemalpasazade Semszeddin Ahmed (1468-1534), Orucs
bég és Lutfi pasa (?-1562) — is ezzel a cimmel irta meg az Oszman Birodalom
torténetét elbeszéld miivét. Nem elképzelhetetlen azonban az sem, hogy nem
valédi cimmel, hanem altalanos témamegjeldléssel allunk szemben, igy a szoba
johetd szerz6k kore tovabb boviil.

329. Ruzndme-i diger (Masik napl®’).

330. Dzsonk ("Versgylijtemény’).

331. Diger lugdt (‘Masik szotar’).

332. Ujinu’l-hakdik [ve izdhu’d-dakdik] (Az igazsag forrasai [és a nehezen
érthetd dolgok megfejtése]’). Abulkaszim Muhammed bin Ahmed el-Iraki
(12-13. szazad) népszeriivé valt alkimiakonyve.*

333. Tiirki dzsonk ("Torok versgylijtemény’).

334. Diger rizndme ('Masik napld’).

46 Cevat izgi: Osmanl medreselerinde ilim. 2. Tabii ilimler. Istanbul, 1997. 63-65.
47 Eletrajzat 1d. Suddr B.: i. m. 59-60.

48 Osmanli ¢ografya literatiirii i. m. 49.

49 Cevat Izgi: Ebiv’l-kasim el-Iraki. In: TDVIA X. 333-334.
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335. Bdz reszdil (‘Ertekezések).

336. Dzsonk-i diger (Masik verseskotet’).

337. Insdja miiteallik (Formulas[konyv]’).

338. Szatrandzs-ndme ('Sakk-konyv’). Az Oszman Birodalomban a sakkozas
legkésdbb a 16. szdzadtdl népszerlinek szamitott. Az els6 ismert sakk-konyvet
Uzun Firdevszi (1453-15127?) irta Szatrancs-ndme-i kebir cimmel 1503-ban. Szu-
lejman szultan (1520-1566) uralkodésa idején pedig Szeferihiszarli Iszmailoglu
Saban irt hasonl6 cimi m{vet.”

339. Dzsonk-i Medli gazelleri "Meali verseinek gytijteménye’). A név olvasa-
sanak tobb lehetdsége is van: Dszenabi, Dzsenani, Szafi, Hajali, Meani, Meali.
Fekete Lajos a Medani alakot részesitette elonyben, ilyen nevli divankoltdrdl
azonban az oszméan irodalomtorténet nem tud. Kiilonosen érdekes volna, ha a
Meili valtozat volna a helyes: a 16. szdzad derekdn kdzepesen népszerii poétatol
Balassi Balint is forditott.”

340. Dzsonk-i kohne ("Régi verseskotet’).

341. Juszuf u Zelihd ("Juszuf és Zeliha’). Jaszuf és Zeliha, azaz a bibliai J6-
zsef és Putifarné torténetét sokan megirtak a torok és a perzsa irodalomban. Mi-
vel a kovetkez8, azonos cimi tételnél az 6sszeird kiemeli, hogy a kotet perzsa
nyelvd, j6 okkal feltételezhetjiik, hogy ez a mi viszont torokiil irddott. A teljes-
ség igénye nélkiil felsorolok néhany szerzét, aki a hires szerelmi torténetet meg-
verselte: Haliloglu Ali (13. szdzad), Sejjad Hamza (14. szdzad), Hamdullah
Hamdi (?-1508), Bihisti (?-15207?), Kemalpasazade (?-1534), Csakeri Szinén,
Dijarbekirli halife (?-1572), Jahja bég (?-1582).

343. Juszuf u Zelihd, fdarszi (Jaszuf és Zeliha, perzsaul’). A nevezetes torté-
netet perzsa nyelven sokan megirtak, példaul Firdauszi is. A leghiresebb feldol-
gozés azonban Abdurrahmén Dzsami nevéhez fiz6dik (1484).

344. Dzsonk-i kohne ("Régi verseskotet’).

345. Miinddzsat-i Hazreti Miisza (CA szentséges Modzes imaja [Allahhoz]).
Ilyen cimmel ellatott miivet nem taldltam a kéziratkatalogusokban — minden bi-
zonnyal a népi iszlam korébe tartozé munka lehetett.

348. Riszdle-i kesfii'l-kuliib ('Ertekezés a szivek titkdnak felfedésérdl’).
A cim olvasata bizonytalan.

349. Lugdt-i arabi (’Arab szotar’).

350. Riszdle-i edvdr ("Zeneelméleti értekezés’). Pillanatnyilag meghataroz-
hatatlan szerz6jli zeneelméleti munka.

351. Medzsmua-i kohne ("Régi gyiijteményes kotet’).

352. Tiirk... (Torok...”). A cim tovabbi része nem olvashato.

354. Sah-ndme (’A kiralyok konyve’). Abulkdszim Manszir Firdauszi (933-
1025) nevezetes elbeszélése a legendas perzsa kiralyokrol.

50 Tirk Dili Kurumu Kiitiiphanesi, Fotokopiler N° 161., 323.
www.tdkkitaplik.org.tr/foto.asp?hrf=S.

51 Balassi Balint Valahany torok bejt, kit magyarra forditottak c. ciklusdnak hatodik versér6l van
sz6. A kérdést hosszabban elemeztem Balassi torok forrasaihoz c. tanulmanyomban (kézirat).
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355. Tiirki ve farszi dzsonk ("Torok és perzsa verseskotet’).

356. Szefine-i farszi (Perzsa gylijteményes kotetet’).

357. Dzsonk-i lugdt ("Verses szotar’?).

358. Medzsmua-i ridzsdlu’l-gajb ('Kotet a lathatatlan vilag embereirdl’).
A cim els§ szava hibdsan keriilt lejegyzésre. A lathatatlan vilagbeli emberek
(ridzsdlu’l-gajb) a muszlim vilaglatas fontos szerepldi, szerepiik a kereszténység
angyalaihoz hasonld. A legjelentGsebb — cimében is hasonlité — értekezést ibn
Arabi (1165-1240), neves arab tudds és teologus irta roluk: Ahvdl-i ridzsd-
lw’l-gajb (A lathatatlan vildg embereinek allapotardl’). E miivet késGbb egy to-
rok szafi, Kalkandelenli Dervis Emrullah forditotta torokre Daire-i ridzsdlu’l-
gajb (A lathatatlan vilag embereinek kore”) cimmel.

359. Gazelijat, dzsonk ('Gazelek gy(ijteménye, versgylijtemény’).

360. Dzsonk-i ndrindzsdt. A cim olvasata bizonytalan.

361. Gazelijat, dzsonk ('Gazelek gy(jteménye, versgyijtemény’).

362. Riszdle-i bejan-i ittihddii’l-evlija’i’l-kirdim (’A kegyes szentek egységét le-
ir6 értekezés’). Ismeretlen munka.

364. Dzsonk-i gazelijat ("Gazelek gy(ijteménye’).

365. Adzsdibii’l-mahliikdt (A teremtmények csodai’). Az allatvilagot bemu-
tatd munkdknak adott altalanos név. Az ,,6sképet” Zekerijja bin Muhammed
el-Kazvini (?-1283) hasonldé ciml munkaja jelentette. Az Oszman Birodalom-
ban legelterjedtebb az Ahmed Bidzsan altal készitett forditas volt. Elképzelhetd,
hogy a kotet Bidzsan Kiillijatjanak részét képezte (vo. N° 278.).

366. Dzsonk-i kohne. Gazelijat (Régi gylijteményes kotet. Gazelek’).

367. Gazelijdt-i szelatin-i mazije ("Az elmult idSk szultdnjainak versei’). Az
oszman szultinok egész sora hddolt a koltészet szenvedélyének: Hoditd
Mehmed (1451-1481) Avni, II. Bajezid (1481-1512) Adli, I. Szelim (1512-1520)
Szelimi, I. Szulejman (1520-1566) Muhibbi, II. Szelim (1566-1574) Szelimi, III.
Murad (1574-1595) Muradi miivésznévvel verselt.

369. Fdrszi lugat (Perzsa szotar’).

370. Riszdle-i Abdullah (’Abdullah értekezése’).

371. Riszdle-i tiirki ('Torok nyelvi értekezés’).

372. Revndk-i bosztdn (A gyiimolcsoskert csillogasa’). Az ismeretlen szerzo-
ji mi az oszmanok korében a legtobbet forgatott foldmiivelési szakkonyv volt.
Legkorabbi kézirata 1577/1578-bdl maradt rank.”

373. Dzsevdhirii'l-medni fi’l-taszavvuf (A misztikus bolcsesség igazgyon-
gyei’). Dzsevdhirii’'l-medni cimmel korszakunkban egyetlen szerzé irta vallasi kér-
désekkel foglalkoz6 munk4jat, Diirri (?-1547). Az Ali cselebi jegyzékében sze-
repld fi't-taszavvuf ’a szafizmusban’ kifejezés miatt azonban nem biztos, hogy
Diirri munkajat ide vonhatjuk.

374. Dzsonk-i kohne ("Régi verseskotet’).

52 C. izgi: Osmanli medreselerinde i. m. 222-223.
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375. Ajetii’s-serif-i dzselil (A dicsGséges szent [Koran-] vers’). Az jet sz6
egyszerre jeloli a Korédn verseit, és magat a teljes konyvet is, igy nem tudjuk el-
donteni, hogy e kdtet pontosan mit is tartalmazhatott.

376. Tibb-i nebevi ("Profétai orvoslas’). Az Oszman Birodalomban rendkiviil
népszerl népi orvoslasi konyveket emlegették e cimmel. Ugyanakkor konkrét
miiveket is ismeriink: Ebu Nuajm el-Iszfahani (948-1038) és Ebulkerim Habib-i
Nisapuri munkait.

379. Dzsonk-i gazelijat (Gazelek gytijteménye’).

380. Der nakl-i csarjar mda medh-i padisah-i iszldim (A négy kalifa torténete
és az iszlam padisahjanak dicsérete’). Ismeretlen mii.

381. Dzsonk-i gazelijat (Gazelek gy(jteménye’).

382. Miinsedt ("Formulaskonyv’).

384. Tabir-name-i tiirki ("Magyarazatok konyve’, torokiil). Az almoskonyvek
gyakori, népszerl elnevezése ez.

385. Kavga-i Imdm Dzsafer (Imam Dzsafer vitaja’). Ismeretlen md, valdszi-
niileg a népi vallasossag korébol.

386. Ruzndme-i sejh ve ahkdm-i endzsiim (’A sejh napldja és a csillagok itéle-
tei’). Ilyen cimmel ellatott munkat nem taldltam. A cim mésodik fele az oszman
asztrologiakonyvek altalanos elnevezésének szamitott.

387. Dzsonk ("Verseskotet’).

389. Sevdhidii’n-niibiivve, tiirki (A profétasag tanti’, torokiil). A burszai
Lami cselebi (?-1532) munkaja. Forditas, mely Abdurrahman Dzsami hasonl6
cim, 1480-ban irédott miivébdl késziilt.>

391. Divdn-i Szevddi (’Szevdai verseskotete’). Ha olvasatunk helyes, akkor
ilyen nevi koltd mindossze egy akadt az oszmdan irodalomtorténet sordn, egy
Kirk Kilisze-i kadi, aki a 16. szazad elején alkotott.>

392. Hiiszn ii dil-i Ahi CAhi: A szépség és a sziv’). Ahi (?-1517) a 15. szézad
végének jeles divankoltGje. Itt szereplé misztikus-szerelmi elbeszéls kolteménye
sajat kordban nagy népszertiségnek orvendett.”

394. Tiirki manzum kiilli kitabdir ('Torok nyelv, versbe szedett konyv’).

395. Tevdrih ("Torténelem’).

53 O. Okumusg: i. m. 98.
54 Tezkirelere gore i. m. 440.
55 Mustafa Isen: Ahi. In: TDVIA 1. 527.
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BALAZS SUDAR

THE LIBRARY OF A TURKISH INTELLECTUAL
IN BUDA IN THE SIXTEENTH CENTURY

A very useful source for those researching the cultural and intellectual history of
Ottoman Hungary is the estate inventory of Ali celebi, compiled in 1587 and containing
descriptions of 115 books. Ali verifiably belonged to the upper circles of the Ottoman
bureaucracy in Hungary between 1579 and 1587. He served as a judge in Buda, as
tezkere emini, and as muharrir-i vildyet (provincial census-taker). In light of numerous
biographical coincidences, it is possible — but not proven — that we are dealing with the
same Ali ¢elebi who was a student of Ebussudid effendi in Istanbul, who wrote poetry
under the pseudonym of Riyazi, and who lived in Ottoman Hungary in the latter third
of the sixteenth century.

Although the compiler of the estate inventory refers to each item in the library,
nevertheless the standard of his book descriptions varies greatly: some just indicate the
general topic, others mention merely the title, while a few list both author and title.
Thus, only some of the listed works can be identified exactly. Despite the uncertainties,
Ali celebi’s field of interest is clear enough. The religious works tend to be fairly simple
works popularising Islam; serious theological works and commentaries on the Koran
are absent. Even so, the list does feature several sufi works, for example works by Ibn
Arabi. There are six historical and ten scientific books. Literary works are abundant,
with a particularly high number of works in Persian, including the great classics by
Firdausi, Hafiz, Nizdmi Ganjavi, Abdurrahméan Jami. The number of Turkish works
seems to be smaller and the authors are less important. Works by Ottoman poets were
probably concealed in the dozen collective volumes (mecmii‘a). Two works should be
noted, however: a book of poetry by Fuzuli, which shows that the poet’s reputation had
reached Ottoman Hungary by 1587; and an epic by Yahya Beg called Sah u gedd, which
is an interesting item because Ali celebi in all likelihood knew the author — who spent
the last 30 years of his life in Ottoman Hungary.

Ali read Arab, Persian and Turkish, the three cultural languages of the Ottoman
world. His library included works by many contemporary authors, a fact underlining
Ottoman Hungary’s participation in the cultural give-and-take of the Empire. His
broad interests suggest an extremely cultivated and intellectual individual.
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