VARGA J. JANOS

Thokoly Imre esztendeje: 1682

A 13 esztend6s Thokoly Imre 1670 de-
cemberében menekiilt el a csaladot sajtd Osszeeskiivési vad eldl Likava varabol
(Lipt6 varmegye) Erdélybe. Serdiiléveit I. Apafi Mihaly fejedelem védGszarnyai
alatt toltotte el, mikozben folyt a bujdosémozgalom néven ismert Habsburg-elle-
nes felkelés Fels6-Magyarorszdgon. Az ifji Thokoly grof 1677 kés6 6szén csatla-
kozott 6nkénteseivel a felkel6khoz a Bihar vairmegyei Derecskénél. Az erdélyi fe-
jedelem és Teleki Mihaly k6vari kapitany ,,gyamkodasaval” zajlo kiizdelmet évek
Ota valtoz6 katonai sikerek, a fovezérségre torGk egyenetlenkedése és a belsd
megosztottsag jellemezte. Thokoly megjelenése gydkeres valtozast hozott: jo
szervezOképességgel rendbe szedte a csapatokat, erds kézzel fegyelmezett, maga-
hoz ragadta a fovezérséget (Szoboszld, 1680. januar 8.) és tehetséges portyazo-
ként jelentds katonai eredményeket ért el. A kordbban erdélyi és torok teriileten
kvartélyozo bujdosok 1681-1682 telén mar a Magyar Kiralysdgban: Bereg, Sza-
bolcs, Ugocsa ¢s Ung varmegyében szallasoltak be a Szoboszlén megkotott fegy-
versziineti megallapodéds értelmében. Ugyanott élelmezhette katondit Philipp
Sanseverino Saponara, a Scherffenberg-ezred és Sarospatak parancsnoka. Az al-
ezredes azt is vallalta, hogy kozvetit I. Lipot kiraly és a bujdosok vezetSje kdzott,
ezért december elején atvette Thokoly békefeltételeit, aki késznek mutatkozott
alavetni magat az uralkodoénak, ha teljesiti koveteléseit. Mindenekel6tt az I. Ra-
kéczi Gyorgy fejedelemsége idején Erdélyhez kapcsolt hét varmegyét kérte —
»,Magyarorszag részeinek uraként” —, azutan a rendi jogok és a protestans vallas-
szabadsag tiszteletben tartasat, a fegyveres felkelésben részt vett kurucok java-
inak visszaadasat, tovabba Zrinyi Ilonaval tervezett hazassagkotésének jova-
hagyasat.! A megegyezés nem tiint reménytelennek, ugyanis a bécsi udvar
egyik mértékadd politikai kore, az Gn. spanyol part, mar egy ideje foglalko-
zott Thokoly ,.tiszai hercegségének” tervével — bizonyos Fels6-Tisza-vidéki var-
megyék atengedésével —, hogy kielégitse a kuruc vezets teriileti igényét.> A cso-

1 Lehoczky Tivadar: Adat Zrinyi llona és Thokoly Imre hazassagahoz. Szazadok 1876. 750.; Szalay
Ldszlo: Magyarorszag torténete. V. A linzi békekotéstdl a karloviciig. 1646-1699. Pest, 1857.
223-224.; Horvdth Mihdly: Zrinyi llona életrajza. Pest, 1869. 46.
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many 35(1990) 1280.

TORTENELMI SZEMLE XLVII (2005)3-4:347-371



348 VARGA J. JANOS

porthoz befolyasos személyiségek tartoztak, kozottiikk Badeni Hermann Srgrof az
Udvari Haditandcs elnoke, Theodor Athlet Heinrich von Strattman bar6 udvari
kancellar, Christoph von Abele baré az Udvari Kamara elndke, Albrecht von
Zinzendorf grof udvari fémarsall és Emmerich Sinelli bécsi puspok,’ tovabba —
korméanya megbizasab6l — Carlo Emanuele d’Este Borgomanero spanyol* és
Gerard Hamel Bruynincx holland kovet.’” Az uralkodd egyetértett f6 célkiti-
zésiikkel, amely szerint a Portdnak és Thokolynek tett engedmények dran meg
kell Grizni a békét Magyarorszagon, hogy szabad keziik legyen a francidk ellen
Németalfoldon és a Rajnandl.® (A masik politikai irdnyvonalat, az oszmanok elle-
ni haborit és a francia békét képviselSk akkor még kisebbségbe szorultak. Elii-
kon Johann Adolf von Schwarzenberg herceg a birodalmi Udvari Tandcs elndke,
Johann Paul von Hocher baré udvari kancellar és Francesco Buonvisi papai nun-
cius allt.”)

A ,tiszai hercegség” gondolata azonban nem taldlkozott Thokoly elképzelé-
sével, 6 tobbre, erdélyi fejedelemségre vagy magyarorszagi szuverenitdsra tartott
igényt, nem is alaptalanul. Alighogy a kuruc hadak févezérévé vilasztottdk, a
portai csausz titkos iizenettel kereste fel: szamithat Isztambul timogatasara, akar
Erdély ellenében is.® Az igéret szarnyakat — és tegyiik hozza, késébb végzetes
iranyt — adott Thokoly torekvéseinek. EgyelGre 1€péselonyre tett szert Béccsel
szemben a Portan. Ugyanis a torok, amint befejezte az orosz hdboruat (radzyni
béke, 1681. februar), ismét nyugatra forditotta figyelmét, és felkarolta Thokoly
igyét, s6t a Magyarorszag feletti osztatlan uralom reményét is megcsillantotta
el6tte.” Thokoly — aki a francia—német birodalmi haborut lezaré nymwegeni béke
(1679. februar) 6ta nélkiilozte XIV. Lajos tdmogatasat — erre épitette tovabbi po-
litikajat, és a Habsburg—kuruc fegyversziineti egyezmény alairasaval egy id6ben
elinditotta megbizottait Isztambulba. Géczi Istvant, Radics Andrést és Tunyogi
Samuelt 1682. janudar 9-én fogadta Kara Musztafa nagyvezir, a kiilpolitikai irdny-
valtas legf6bb portai szorgalmazdja. Thokoly emberei el6adtak, hogy vezériik tel-
jes filiggetlenséget 6hajt Apafi Mihalytdl és ,,sziirke eminencidsatol”, Teleki Mi-
halyt6l, a Habsburg-ellenes harc folytatdsdhoz, tovabba kéri a magyarorszagi
fejedelemséget.'’ A nagyvezir kedvezGen fogadta az elGterjesztést, és elhatarozta
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4. sz. 33.

10 Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) P 1238 Teleki-gy(jtemény 7. d. Székely Laszlé Teleki Mi-
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—amint De la Croix francia kovetségi titkar irta Isztambulbdl —, hogy ,,megadja a
magyarorszagi elégedetleneknek az altaluk kért segitséget, amit csak igaztalanul
lehetett volna visszautasitani, tobbéves kitartds, valamint elddje [ti. Kopriili Ah-
med nagyvezir] és maga altal oly gyakran megismételt igéretek utan”." Thokoly
sikerének gyorsan hire terjedt. Egyesek tudni vélték, hogy IV. Mehmed szultan
(1648-1687) felajanlotta neki az erdélyi fejedelemséget Apafi haldla esetén,'” a
lengyelorszagi francia kévet, Nicolas Marie Vitry pedig arrdl értesitette kiralyat,
hogy Thokoly lett a magyarorszagi felkelés feje, t6le fiiggnek a bujdosok, ezutan
vele kell érintkezni, Erdélytdl fuggetlenal.”

A Habsburg-kuruc fegyversziineti egyezmény alairasakor megallapodtak a
felek, hogy Saponara hat hét milva meghozza a valaszt Thokoly feltételeire."
Bécs azonban csak négy és fél honap elteltével, 4prilis elején bocsatotta vissza a
sarospataki kommendanst,” aki a spanyol part hiveként is egyengette a kiegye-
z&s utjat a felkelGk vezérével.'® Nem rajta mulott, hogy az aprilis 15-én Kaposon
(Ung varmegye) sorra keriilt megbeszélés' teljes kudarccal végzddott. Lipot
ugyan hozzajarult Thokoly Imre és Zrinyi Ilona tervezett hazassdgidhoz, az alkot-
manyossag és a vallasgyakorlat terén is hajlandénak mutatkozott bizonyos en-
gedményekre, de a leghatarozottabban elutasitotta a bujdosok elsé emberének
az északkeleti varmegyékre és a fels6-magyarorszagi fejedelmi cimre vonatkozé
igényét, s6t meghddolasat kivanta.'® Az udvar szemlatomast id6t akart nyerni a
tovabbi targyalasokhoz, amig kovetei eredményt érnek el a béke iigyében a Por-
tan. Csakhogy, miként Thokolynél, Isztambulban is elkésett a politikai érdekcso-
portok egyenetlenkedése miatt."

Georg Christoph von Khuniz gréf rezidens méar két esztendeje képviselte a
birodalom érdekeit a Boszporusz partjan, amikor 1682. dprilis 11-én megérkezett
Albrecht Caprara grof, rendkiviili kovet Bécsbsl.*” Red vart a feladat — 9sszefiig-

galom 1690-ig). Bp. 1972. 266-267.; Orel G.: i. m. 16-17. A Thokoly megbizottainak sz416 utasi-
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12 Histoire des troubles de Hongrie. II. Paris, 1686. 11-12.

13 Marczali Henrik: Az abszolutizmus kora. Bp. €. n. (Nagy képes vilagtorténet IX.) 292.

14 Horvdth M.: i. m. 52.

15 Szalay L.: i. m. 224-225.

16 Kopeczi Béla: ,,Magyarorszag a kereszténység ellensége.” A Thokoly-felkelés az eurdpai kozvé-
leményben. Bp. 1976. 23-24.

17 Hain Gadspdr 16csei kronikdja. Kiadta: Bal Jeromos-Dr. Forster Jen6—Kauffmann Aurél. Lécse,
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18 Orel G.: i. m. 18.; Horvdth M.: i. m. 53.

19 Err6l irta 1682. m4j. 29-én ifj. Zichy Istvdn Batthyany Krist6fnak Bécsbdl: ,,Az udvar egyébarant
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20 Caprara febr. 3-4n indult el 17 hajéval a Dundn, és tobb mint két honap mulva érkezett meg Isz-
tambulba. 82 f6nyi kiséretébdl tizenhdrman tartoztak a sziiken értelmezett diploméciai kiildott-
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350 VARGA J. JANOS

gésben az Gjabb francia fenyegetéssel —, hogy elharitsa az Oszman Birodalom fe-
161 leselkedd veszélyt, €s meghosszabbitsa az 1664-ben 20 esztendSre megkotott
vasvari békét. Torekvését jol szimbolizalta a csaszari cimerben ,,6rk6d6” kétfejd
sas — amelyik egyik fejét keletre, a masikat nyugatra forditotta —, hogy mikézben
leszereli az oszméanok tdmado kedvét, lehetdvé tegye a felkésziilést az esetleges
francia tdmadas elharitdsara. Caprara utja, a varakozassal ellentétben, szeren-
csétleniil alakult. Marcius 22-én Osszetalalkozott Széfidban a Porta biztatd va-
laszaval hazafelé tartd6 Thokoly-megbizottakkal,” s ez kedvezstlen elGjelnek
bizonyult. A szinpompds isztambuli bevonulas utan, aprilis 13-an atadta megbi-
zblevelét,” de a Khuniz jelenlétében lezajlott els6 meghallgatasra csak méjus
12-én kertilt sor Kara Musztafanal. Jinius 9-én bocsatottak a Nagyur szine elé* a
Szerajban, ahol a ,,harmadik udvarban — miként az egykort Névtelen irja — egy
folotte nagy palota vagyon, kiben az torok csaszar az kiilsd koveteknek, [...] audi-
enciat szokott adni”.* A kihallgatas iires protokollba és a szultan semmitmond6
valaszaiba fulladt.” Az internuncius kétségbeesett igyekezete a béke megdrzésé-
re késdbb, a janicsaraganal tett 1atogatasok alkalmaval sem vezetett eredményre.
A ,kincses ajandékok” atadasa® ellenére rendkiviil kemény feltételeket szabott a
torok fél, olyanokat, amelyeknek tobbsége majd az 1682. és 1683. évi hadjarat
céljai kozott szerepel. Mintha el6re meghatarozott forgatokonyv szerint mtko-
dott volna az oszman politikai €s katonai vezetés; repertodrja nem nélkiilozte az
igyes taktikai elemeket sem. A targyalas alaphangjat a janicsaraga vadja adta

rom tolmacs, négy lelkész és két irnok. Caprara atjardl részletesen beszamol Giovanni Benaglia:
Ausfiihrliche Reiss-Beschreibung von Wien nach Constantinopel des hochgeborenen Grafen
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részlete olvashatd Victor Renner: Wien im Jahre 1683. Geschichte der zweiten Belagerung der
Stadt durch die Tiirken im Rahmen der Zeiterreignisse. Aus Anlass der zweiten Sicularfeier
verfasst im Auftrage des Gemeinderates der k. k. Reichs- Haupt- und Residenzstadt Wien.
Wien, 1883. 51-52., 58.; Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel (= HAB Wolfenbiittel) Ne
Kapsel 5 (13/2) B2-B3.; Grof Thokoly Imre levelei: A grof Teleki-csalad marosvasarhelyi levél-
tarabol. Sajté ald rend. Dedk Farkas. Bp. 1882. 221.; Joseph von Hammer: Geschichte des Os-
manischen Reiches, grossentheils aus bisher unbeniitzten Handschriften und Archiven. VI. Von
der Grosswesierschaft Mohammed Koprili’s bis zum Carlowiczer Frieden. 1656-1699. Pest,
1830. 380.; Bayerische Staatsbibliothek Miinchen (= BStB Miinchen) Handschriftensammlung,
Res. Eur. Bd. 1013. o. Fol.
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Mustafa vor Wien. 1683 aus der Sicht tiirkischer Quellen. Hrsg. Richard Franz Kreutel-Karl
Teply. Graz—Wien—-Koln, 1982. 61.

23 J. v. Hammer: i. m. 381. Masok — Alessandro Maurocordato portai f6tolmacs nyoman — jan. 4-9.
kozé teszik a szultani audienciat. Kara Mustafa vor Wien i. m. 61.

24 Névtelen: Konstantinapoly varosanak rovid leirdsa (1688). In: Magyar gondolkoddk. 17. szazad.
Val., szoveggond., jegyz. Tarn6c Marton. Bp. 1979. (Magyar remekirdk) 1165.
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meg: Bécs megszegte a békét, mert a ,,németek” torokoket vagtak le Ersekﬁjvér
kozelében.” Ezt a biint csak igen nagy dldozatok aran teheti jova: részesitse ke-
gyelemben az elégedetleneket, adja vissza elkobzott javaikat, és engedje at Tho-
kolynek a fels6-magyarorszagi hét vairmegyét. Tovabba: mondjon le a Tiszan tuali
hédolatlan vidékrsl (Szabolcs és Szatmar varmegyérdl), Ersekijvar korzetében
TrencséntSl a Dunaig terjedd teriiletrdl, Gy6r varardl és Csaktornyardl a Porta
javara, végiil romboltassa le az Ersekdjvarral szomszédos Lipotvar, Guta és
Sellye erdsséget. Isztambul eleve teljesithetetlen feltételeket szabott.

Bécs és Isztambul elhidegiil6 viszonya lehet6séget kinalt Thokolynek, hogy
eldrelenditse a Kaposnal katyaba jutott diplomaciai szekeret. Jollehet, sem a
Duna, sem a Boszporusz partjarol nem kérték fel mediatorsagra,” & felajanlotta

27 Torok-magyar kori allam-okménytar. (= TMTE All. Okm.) I-VIL Szerk., jegyz. Szilady Aron—
Szilagyi Sandor. Pest, 1868-1872. (Torok-magyar kori torténelmi emlékek. I. Okmanytar I11-
IX.), VL. 271-272.

28 Frankfurter MeBrelationen 1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 9.; Szalay L.: i. m. 227-228;
Kara Mustafa vor Wien i. m. 61-62.; Orel G.: i. m. 20.; Das Vormals so méchtige und edle [...]
Ungarn. (= Das Vormals) [Ulm], 1683. HAB Wolfenbiittel QuN 458 (1) 458.; Erdélyi Orszag-
gyiilési Emlékek. (= EOE) XVII. (1679-1682). Szerk. Szilagyi Sandor. Bp. 1894. 315. Ugy tii-
nik, hogy a Porta jovendd hadicéljai — Komarom, Bécs, Horvatorszag és az 6rokos tartoméanyok
kivételével — mar 1682 nyaran Caprara tudomadsara jutottak. Teljes értékdi informacioval termé-
szetesen 6 sem rendelkezett, még kevésbé a kiviilallok, akik csak hirforgacsokhoz vagy alhirek-
hez jutottak. Igy nem csoddlkozhatunk az egykoriiak bizonytalan vélekedésén az oszmanok
orszagfoglald szandékat illetGen. JOl titkkrozik ezt a forrdsok, amelyek hol a Tiszantalt, hol a Du-
nantult, hol a Magyar Kiralysagot, ill. annak egy rész¢ét emlitik. Tiszantuli teriilet dtengedésér6l
irta a szatmari varparancsnoksagot is visel6 Saponara — névtelentil — 1682. febr. 12-én: ,,a német
csaszar Kaprara 4ltal in specie kétszdzezer aranyat kiildott az portara, tobb pénz tallirbul allo,
mindenest(il egy milliomra becsiilte; amellett oly instructiét adott: ha azzal be nem érné, Szath-
mart és Ecsedet Tiszantul val6 folddel igérje oda, tizenhat esztendeig val6 békességet sollicital”.
Majd igy folytatta: ,,a torok meg[y] Szathmart széllani, én nekem pedig oly instructiém lesz,
hogy feladjam, viseljek gondot magamra”. Alighanem a Thokdlynek szant, teriiletileg kdrvona-
lazatlan ,.tiszai hercegségrdl” vagy annak egy részér6l szolt itt Saponara. A bujdosok i. m. 323.
Saponara 1681-1682. évi szatmari kapitanysagarol: Karolyi Arpdd: Tokéli a legijabb vilagitas-
ban. Budapesti Szemle 1883. 79. sz. 6. — A dunantuli teriiletek elvesztését latolgatta Szapary Pé-
ter Batthyany Kristéthoz 1682. m4j. 17-én Csunybdl irt levelében: ,,Isten tudgya mitsoda id6 ko-
vetkezik, [...] félek rajta, hogy orszagunknak egy darabjanak elcstiszasaval is meg ne vasarollyuk
az békességet. Es ha megosztoznak rajtunk, félek, hogy az Dunan innend val6 fold [ti. a Dunan-
tal] szabadsdgdban ne szenvedgyen. Adgya az Isten, hogy ez irdnt hamis proféta legyek.” MOL
Batthyany It. P 1314 Missiles 45.909. — Thokoly hive, Szenczy Istvan mar az egész Magyar Ki-
ralysag esetleges atengedésérdl irt urdnak 1682. szept. 26-4n: ,,Bécsbdl is a Portdra most men-
nek kovetek [...], azok itt [ti. Hatvanban] azt besz¢llitték, hogy békességet mennek tractalni az
gyOzhetetlen csdszarhoz, és hogy csak az egész erejét s hadait a jov0 tavaszra kelve a német csa-
szér ellen ne fordicsa, egészlen ide engedi Magyarorszdgot.” MOL G 2 Thokoly-szabadsagharc
It. Thokoly Imre iratai. 1. cs. 1682. szept. 26. Szenczy ,hiresztelésének” minden bizonnyal az is
tapot adott, hogy az aug. 11-én lezajlott bécsi konferencia szerint ,,inkabb keleten kell engedni,
mint nyugaton. A keleti teriiletveszteséget kedvezd helyzetben konnyebben vissza lehet nyerni.”
V. Renner: i. m. 61.

29 Az isztambuli kéretlenségrdl — egyittal a béke ohajtasardl — igy irt Apafi Mihaly 1683. jan. 21-én
Esterhazy Palnak: ,,bizonyos, hogy az Porta gréf Tokoly uramra mediatorsdgot nem bizott, még-
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a Burgnak a békeszerzést. Ibrahim budai pasat tiintette fel az tigy kulcsszerepld-
jéul, allitotta, hogy segitségével athidalhatok a nehézségek. Lipot kaposi megbi-
zottai elfogadtdk az ajanlatot, igy Thokoly a kovetek tudtaval késziilédhetett Bu-
dara. A kuruc févezér nem tévedett, amikor felértékelte a pasa személyét.
Akkortajt ugyanazt tették a Portan, ugyanis rea biztdk a magyarorszagi iigyek in-
tézését.! Tavasszal mar Thokoly és Ibrahim koriil stirtisodtek az események: ko-
zelgd talalkozasuk lendiiletet adhatott Caprara isztambuli erdfeszitésének, de
felidézhette a haboru veszedelmét is. A kiils6 szemlél6 jol érzékelte a kettGs-
séget. A kiralyparti PethG Ferenc csak ennyit irt Carlo Strassaldonak, a fel-
sG-magyarorszagi csaszari csapatok fGparancsnokéanak: ,,Békére van remény.”*
Ugyanakkor Thokoly féembere, Szalai Pal végveszélyt josolt ugyancsak Stras-
saldéhoz intézett levelében: ,,A torok segély mar készen all. Egy hajszaltdl fiigg
minden. A [kaposi] tdborbdl még egy nyilatkozat fog menni 6 Felségéhez ily ér-
telemben: ha az orszag kivinsdganak a vallasiigyet és mas szabaditékait illetleg
elég tétetik, ha sajat torvényeihez s annyi kiraly hitleveléhez képest kormanyoz-
tatik a nemzet, ha Tokoli és a Porta kielégittetnek: szétoszlik a sereg, maskiilon-
ben fegyver leszen a jelszd. Ezt Gszintén akartam nagyméltésdgodnak jelenteni.
Az Isten szerelmére kérlek benneteket, uram, ne rontsatok el hizas-halasztas al-
tal az iigyet. [...] Keresztyén vagy uram, s a csaszar hii tanacsosa. Es én mondom
neked: Isten engem tugy segéljen, végveszélyben forgunk. Holott, ha derekasan
hozzalattok az alkudozashoz, mind az orszag megtartatik a kiralynak, mind a to-
rok rohamat elharitjatok magatoktol. Ne vonakodjatok évenkint bizonyos dssze-
get fizetni a Portanak; tortént ez elGbb is: olvassatok Istvanffyt!”*

Két nappal Szalai int$ sorainak kelte el6tt, 1682. aprilis 28-4n Thokoly Imre
elindult népes kiséretével Ibrahim hivasdra Kaposrdl, és Debrecen, Szolnok,
Kecskemét, Németi érintésével méjus 8-an megérkezett a ,,pesti mezSbe”. A bu-
dai pasa fia és a ndgradi Mehmed, kozismerten Csonka bég diszzaszldaljak élén
fogadta. Lobogtak a sorfalat 4ll6 szpahik apré zészl6i a kopjahegyeken, csillog-
tak a kurucok pompas fovegének forgodi, megszolaltak Pest agyui, dorgésiiket
messzire vitte a tovahdmpolygd Duna. S alig halkult el szavuk, a hajéhidon atke-
16 egységeket Gjabb diszsortliz iidvozolte, immar Budardl. Igazan fejedelmi fo-

is kérem kegyelmedet, igyekezz¢ék a dolgokat ugy alkalmaztatni, hogy jovendSben ne okoztas-
sunk, hogy az én fejedelemségem s kegyelmed palatinuszsaga alatt veszett Magyarorszag sza-
badsdga el”. MOL P 125 Esterhazy It. Pl naddor iratai. 8. cs. 1718. sz.

30 Orel G.: i. m. 18.; Horvith M.: i. m. 52-53.; Kdrolyi A.: i. m. 6.

31 Apafi Mihaly portai kovete irta 1682. jun. 25-én Isztambulbdl: ,,Nagysagod az budai vezért tegye
magaéva és joakardjavd, mivel minden dolog azon 4ll, s annak informatidja 4ll itt meg és nyom
tobbet, [...] mert az micsoda tanacsos és jo ember, oly[an], az kire az egész dolgok redja vadnak
bizattatva.” EOE XVII. 284. — Hasonl¢ értelemben tajékoztatta a masik erdélyi diplomata, Szé-
kely Laszl6 Teleki Mihdlyt. MOL P 1238 Teleki-gy(ijtemény. 7. d. 1682. marc. 2., Konstantina-
poly.

32 MOL G 12 Thokoly-szabadsagharc 1t. Levelek. 19. cs. 1682. méj. 6., Onod.

33 Idézi: Szalay L.: i. m. 225.
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gadtatés volt. Thokoly még aznap megkapta a pasa lizenetét: 9-én varja k6zos
dolgaik megbeszélésére.*

A targyaldsokrdl szinte semmi nem szivargott ki, mert — ahogyan az éppen
Budén 1d6z6 Olah Miklos debreceni polgér feljegyezte — ,,igen titkosan mentek
végbe”.* Csak valGszintsithetjiik a sz6nyegre keriilt kérdéseket a késGbbi ese-
mények és Thokoly Ibrahim el6tt tett, allitdlagos kijelentése alapjan, amely
szerint akkor is hi marad a Portahoz, ha hivei egy szalig labancca lesznek is.
Nyilvan széba keriilt a fels6-magyarorszagi varmegyék iigye, mint Thokoly szu-
verenitasa, a tervezett fejedelemség statusa, valamint az 4j allamalakulat 1étre-
hozéasat célz6 1682. évi hadjarat.”® Némi fogddzot nyujt Faigel Péternek,
Thokoly diplomatajanak Du Vernay-Boucault-hoz, XIV. Lajos francia kirdly
(1643-1715) erdélyi kdvetéhez szeptember 9-én intézett levele, amely szerint a
budai pasa felajanlotta ,,grofunknak™ az erdélyi fejedelemséget, vagy Magyaror-
szagot. ,,A mi véleményiink az — folytatja Faigel —, hogy mind a kett6t kérje,
mint olyan dolgot, amelyet megigértek neki.”” Johann Ferdinand von Stoiber
bajor rezidens is azt jelentette Bécsb6l Miksa Emanuel valasztofejedelemnek
(1679-1726), hogy uralkodévaltas varhaté Erdélyben, de nem kizart Thokoly
magyarorszagi kirdlysaga sem. A bécsi udvarban beszélték, hogy egy portai levél
mar ,,Magyarorszag kiralyanak™ titulalta a kuruc vezért. Ez 4j torok—osztrak ha-
borthoz vezethet, fiizte hozzé a sokat tapasztalt bajor diplomata.*®

A budai latogatas — az isztambuli siker utdn — még kézzelfoghatobba tette
Thokoly szamara az elStte alld feladatokat, €s a korabbinal is biztosabb hatteret
adott a bécsi politizalashoz. Visszatér6ben Kaposra felkereste 6t Saponara az
olaszliszkai tdborban, ahol megismételte a hét virmegyére vonatkozé igényét.
Bécs tjra elutasitotta a kérést, ezért Thokoly junius 24-én felmondta az 1681 no-
vemberében kotott fegyversziineti megallapodast. Akkortdjt mar csak egymas

34 Név nélkiili egykoru tuddsitas Thokolynek a budai Vezérnél tett latogatasardl (1682. aprilis—ma-
jus). In: A Thokoly-felkelés és kora. Szerk. Benczédi Laszl6. Bp. 1983. 277-280.; Slovensky
Narodny Archiv Bratislava, Ustredny archiv rodu Erd6dy, Rodinnd koreSpondencia, Imrich
Erd6dy. Kapi Gabor Erdédy Imrének, 1682. m4j. 1., Tolesek (?).; A Debreceni Diarium. III.
Kozli: Dr. Csliros Ferenc. Torténelmi Tar 1910. 237-238.; Hain G.: i. m. 490.

35 A Debreceni Diarium i. m. 240.

36 Das Vormals 434-435.; T. M. Barker: i. m. 137-138.; Horvdth Mihdly: Magyarorszag torténelme.
VI. Pest, 1872. 118-119.; Orel G.: i. m. 19-20.

37 I. Hudita: Répertoire des documents concernant les négociations diplomatiques entre la France
et la Transylvanie au XVIle siecle (1635-1683). Paris, 1926. 252. — Du Vernay-Boucault juniusi
jelentései alapjan XIV. Lajos mar jul. 9-én Gj megbizolevelet kiildott diplomatdjanak, amely
Thokolyhez, mint az 4j erdélyi fejedelemhez szolt. 1. Hudita: Histoire des relations diploma-
tiques entre la France et la Transylvanie au XVIle siecle (1635-1683). Paris, 1927. 389. — S6t, a
francia kirdly gy dontott nov. 26-an, hogy nem tartja tovabb a kapcsolatot Apafi Mihéllyal.
1. Hudia: Histoire i. m. 397.

38 Bayerische Hauptstaatsarchiv Miinchen, Allgemeines Staatsarchiv, Kasten schwarz (= BHStA.
AStA. Ksch.) Fasc. 249. Fol. 90., 106., 112.

39 Név nélkiili egykori tudésitas i. m. 281-282.; MOL G 12 Thokoly-szabadsagharc It. Levelek. 19.
cs. 1682. maj. 17., Onod.; Szalay L.: i. m. 226., 228.; Orel G.: i. m. 20.; Hain G.: i. m. 490-491.;
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iranti gesztusokra futotta. Ennek jegyében engedélyezte Saponara — nyilvan az
udvar jovahagyasaval — a l6csei evangélikus gyiilekezet istentiszteletét. M4jus
31-én — nyolcesztendei kényszert sziinet utan — Martin Adami tiszteletes szolha-
tott egy polgarhdz udvaréan, az alkalmi oltar el6tt osszesereglett hivkhoz. Ha-
sonld egyhazi eseményre keriilt sor Késmarkon és masutt is Fels6-Magyarorsza-
gon. A derék l6cseieket oly mértékben ,lekotelezte” Bécs engedékenysége, hogy
Lip6t Jozsef f6herceg megsziiletése fol6tti 6romiiknek diszlovésekkel adtak kife-
jezést. Bar ne tették volna: a varos bastyain durrogd agyuik egyike felrobbant, és
megOlt két tinneplS polgart.*

A Bécs-Thokoly-parbeszéd folytatasanak ujabb lehet&séget kinalt a kuruc
vezetd maganéletének egyik fontos mozzanata, Zrinyi Ilonaval tervezett hazas-
saga. Az 1682-ben 30 éves grofnd és a 25 esztendGs Thokoly Imre Gszinte szerel-
mi kapcsolatara mar kibontakozasakor politikai arnyékot vetett a sziiloknek,
Zrinyi Péternek és Thokoly Istvannak, valamint Ilona elsd, fiatalon elhunyt fér-
jének, I. Rdkoczi Ferencnek a Wesselényi-szervezkedésben vitt szerepe. A kons-
pirdcioért sulyos elégtételt vett a bécsi udvar, amikor a rendkiviili birosag £6- és
joszagvesztéssel sujtotta a mozgalom vezetsit. Ugyanakkor a hdzassag az uralko-
do6 kegyének az elnyerését is jelentette volna. Mindkét mozzanat érzékelhetd
Thokoly és Zrinyi Ilona tizenetvaltasaban. A grof egyik hive, Eddonffy Laszld
Gtjan kérte n&iil Rakécezi 6zvegyét 1681 novemberében. Ertésére adta, hogy ha
feleségiil megy hozza, 6 visszatér hadai élén 6felsége szolgalatara, és €lete fogy-
taig igaz hive lesz. Most kénytelen a ,,torok szemét bedugni”, de a jovében —
mint irja — ,,mi magyarok lesziink azok, akik felszabaditanank aléla a hazat”."
Zrinyi Ilona nem utasitotta el Thokolyt, de kozolte, hogy gyermekeivel, Julian-
naval és Ferenccel egyiitt ,,6 Felsége oltalma alatt 1évén, az § hire és akarata nél-
kiil” semmit nem akar cselekedni.” A kovetkezd honapokban mindketten a poli-
tikai és a tutori akaddlyok elharitdsdn munkalkodtak. Ilona asszony 1682. januar
8-4n a Latorca-parti Szentmiklés kastélyban iratta meg asztalnoka, Ujlaky Istvan
részére az instrukcidt, amellyel kdzbenjaréul remélte megnyerni Szelepcsényi
Gyorgy esztergomi érseket az uralkodéi engedély megszerzéséhez. Az utasitas
hangsulyozta: az érseknek tudomasara kell hozni, hogy a hazassagkotés elGsegi-
tené Thokoly ,hazatérését”, ahol ,istenes hazastarsat talalhatna maganak”, és
»akarja magét az 6 Felsége hiiségére kotelezni a haza megmaradasaval”.*® Tho-
koly is kérte Lipot egyetértését, €s Bécsbe kiildte Izdenczy Martont iigyének elG-
mozditasa céljabol, igaz, nem a legalkalmasabb pillanatban, az 1681. évi fegyver-
sziinet felmondasakor.* Az uralkodé mégis remélte, hogy az elkobzott csaladi

Majlith Béla: A fels6 varmegyék rendeinek gyiilése Kassan 1683-ban. I-11. Szazadok 17(1883)
117-128., 243-255., itt: 117.

40 Hain G.: i. m. 490-491.

41 MOL G 8 Thokoly-szabadsdgharc It. Thokoly csalddjanak iratai 13. cs. 1681. nov. 4.

42 Horvdth M.: Zrinyi Ilona i. m. 45.

43 Lehoczky T.: i. m. 751-753.

44 R. Virkonyi A.: i. m. 1281.; Orel G.: i. m. 20.
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javak visszaadasaval és Zrinyi Ilona kezével rabirhatja Thokolyt a békére és a
»megtérésre”; engedélyezte a hazassagot annak ellenére, hogy tisztdban volt a
frigy veszélyével: ha Thokoly mégsem hajt fejet, hatalmas birtokegyiittes kon-
centralddik a kuruc mozgalom vezetGjének a kezén.*

Az eskiivGre junius 15-én keriilt sor Munkacs varaban, a szertartast Lipdczy
Miklés lutheranus prédikator végezte.** ,A lakodalmi solemnitast — miként
Tarcal véros jegyzGje, Babocsay Izsdk irja — kevés pompaval celebraltak.”"” Az
ifja férj szolgélatara csupan néhany féembere jelent meg.*® Az uralkoddt Sapo-
nara képviselte az tinnepségen.”

A hazassagkotéssel tobb fouri familia vagyona keriilt Thokoly kezére. A
csaladi javakat — kozottiik anyja révén a Gyulaffy- és a Rhédei-joszdg Fels6-Ma-
gyarorszagon és Maramarosban™ — gyarapitottdk a II. Rdkdczi Gyorgy erdélyi
fejedelemtdl annak fidra, I. Rdkoczi Ferencre hagyott birtokok is: 19 var és me-
z6varos, kozottik Ecsed, Kallo, Munkacs, Onod, Patak és Tokaj.” A kérdés
azonban nyitott maradt: meghddol-e Thokoly Imre Lipdtnak vagy sem?

A Bécs szamara kedvezd dontést kivanta el6mozditani Esterhazy Pal egy ma-
sik hazassaggal. Az arvan maradt Thokoly Eva gyamsagat visels nador remélte,
hogy a ledannyal tervezett eskiivGje torekvéseinek feladasara és ,,6 Felsége iranti
koteles hiiségre” készteti leend sdgorat.” Esterhazy kedves szdval invitélta az or-
szag nagyjait a kismartoni varban augusztus 9-én sorra keriil§ ,,lakodalmi 6réme

45 Orel G.: i. m. 16.; V. Renner: i. m. 41-42.; Des Grafen Veterani, kaiserlichen Feldmarschalls,
Feldziige in Ungarn und den angrianzenden Provinzen, vom Jahre 1683. bis 1694. Dresden,
1788. 3-4.; Homan Balint—Szekfii Gyula: Magyar torténet. IV. Bp. 1935. 197-198.

46 Griinhut Tivadar: Debrecen és a Thokoly-felkelés. Debrecen, 1932. 25.; MOL Magyar Kamara
Regisztratirdja E 23 Litterae camerae Scepusiensis. sz. n.

47 Babocsay Izsdk: Fata Tarczaliensia, azaz Tarczal Varosanak f6bb véltozasai. (1670-1700.) In:
Monumenta Hungarica, azaz magyar emlékezetes irdsok. I. Osszeszedte, kiadta: Rumy Karoly
Gyorgy. Pest, 1817. 74.

48 Hain G.: i. m. 491.

49 Bubics Zsigmond—Merényi Lajos: Herceg Esterhazy Pal nador 1635-1713. Bp. 1895. (Magyar
torténeti életrajzok 27.) 206.

50 Egykort emlékirat Thokoly Imrér6l. Kozli: Nagy Ivan. Szazadok 1876. 660.

51 Orszagos Széchényi Konyvtar (= OSzK) Kézirattar Oct. Hung 1150. 8r. Birtokaba keriilt még
Bénye, Borsi, Csetnek, Dobruszka, Helmec, Jaszos, Makovica, Szentmiklés, Szerencs, Regéc,
Saros, Tarcal és Téllya. Székely Joldn: Thokoly Imre udvartartasa. Bp. 1912. 5-6. — A kortarsak
nagy jelent8séget tulajdonitottak a Thokoly-mozgalom anyagi és hatalmi béazisa kiszélesedésé-
nek. Erre utal Gyongyosi Istvdnnak, a kor jeles és nemesi kordkben olvasott kolt8jének — korab-
ban Zrinyi Ilona tigyvéd-szervitoranak — Thokoly Imre és Zrinyi Ilona hazassagardl (1683) irt
munkdja. A mi els§ fele bemutatja a vénuszi indittatdsu egybekelést, majd azt latolgatja, ho-
gyan mozditja el6 a kapcsolat Thokoly Imrének és hiveinek az tigyét. Ld. Gyongydsi Istvdn
osszes kolteményei. I1. Bp. 1921. 229-291., 435.; Hdahn Adolf: Egy kiadatlan koltemény Gyon-
gyosi Istvantdl. Egyetemes Philologiai Kozlony 8(1884) 362-364.

52 MOL G 13 Thokoly-szabadsagharc It. Labanc iratok. 25. cs. 1682. jal. 17.
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napjara”.” Thokoly is kézhez vette a meghivot, s bar kordbban siirgette a hazas-
sagkotést,™ ez mostani dolgok s boldogtalan id6re” hivatkozva kimentette ma-
gat. Thokoly az ostromlott Kassa melldl irta levelét augusztus 2-an.”> Akkor mar
zajlott — torok szovetségben — a hét vairmegye megszerzéséért inditott hadjarat.

A nagy haboru (1683) elgjatékahoz kapora jottek a csaszari-kiralyi 6rség so-
rozatos hatarsértd portydi, amelyeket az oszman katonai vezetés az 1664. évi
béke megszegésének tekintett.”® Sajat elGkésziileteit nem mindsitette annak,
mondvan: csupan Apafi Magyarorszag ellen késziil6dé hadait timogatja a feje-
delem szovetségeseként.”” Mar év elején hozzalatott a varak élelmiszer- és hadi-
anyag-raktarainak feltoltéséhez,™ és atadta a szeraszkeri kinevezést Ibrahim bu-
dai pasdnak.” Bethlen MiklGs szerint ,circiter harmincezer torokot” rendeltek a
,commanddja ald”, kozottik Mehmed temesvari, Oszman egri és Mehmed
véaradi pasa katonasagat, valamint boszniai, ruméliai, szilisztriai és niképolyi se-
gélycsapatokat.”” A szeraszker 1682. julius 26-an elindult a pesti mezGr6l,°* hogy
tamogassa Thokoly 12 ezer® és az ugyancsak FelsG-Magyarorszdgra rendelt
Apafi fejedelem 8000 fegyveresét.”

53 MOL Batthyény It. P 1314 Missiles 12.757.; Esterhazy Pal nador néhany levele GySr varmegyé-
hez 1682-bél. Kozli: Rath Karoly. Uj Magyar Mizeum $(1858) 236-237.; Frankfurter Mef3-
relationen 1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 96.

54 Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek legalabbis igy tudta. MOL G 12 Thokoly-szabadségharc
It. Levelek. 20. cs. 1682. jul. 12.

55 MOL Esterhazy It. P 125 P4l nador iratai. 3. cs. 665/4116. sz.

56 A kortars Cserei Mihaly irta, hogy ,,a német csaszar részirdl is szolgaltaték egy kis alkalmatossag
a torok insurrectidjara. Mert Boszorményben, Kalloban, Fiilekben hires vitézekbdl allé nagy
praesidium 1évén, noha a békesség még durdl vala, meg is vala parancsolva a német csdszartol,
hogy okot ne adjanak a torokoknek a gla]rdzdara; de avval nem gondolvan, gyakran Varadig,
s6t éppen Budaig is nagy excursiokat tettenek, és feles torokoket levagvan, a torok hodoltsag
alatt val6 falukot is égetik s felpraedaljk vala. Err6l sziintelen megyen vala panasz a portara, s
mégpenig nem gy, mint a dolog tértént, hanem hazugsaggal toldjak vala, hogy inkabb a torokot
felingerelnék a német ellen.” Cserei Mihdly: Erdély histériaja (1661-1711). Sajté ala rend., a be-
vezetSt és a jegyzeteket irta: Bankuti Imre. Bp. 1983. 161.

57 Horvdith M.: Magyarorszag i. m. 132.

58 Tiirkische Urkunden den Krieg des Jahres 1683 betreffend nach den Aufzeichnungen des Marc’
Antonio Mamucha della Torre. Hrsg. Victor Renner. Wien, 1888. 14.; MOL Batthyany It. P
1314 Missiles 39.113. Radostics Ferenc Batthyany Kristéfnak, 1682. maj. 31., Gyor.

59 MOL P 1238 Teleki-gytijtemény. 7. d. Székely Laszl6 Teleki Mihalynak. 1682. febr. 8., Konstan-
tindpoly. — Apafi Mihdly a kinevezésrdl sz616 hivatalos tdjékoztatast jul. 15-én vette kézhez
Gyulafehérvarott. TMTE All. Okm. VII. 603-604.

60 Bethlen Miklos onéletirasa. 1. ElGsz6: Tolnai Gébor. Sajté ald rend. és a jegyzeteket irta:
V. Windisch Eva. Bp. 1955. (Magyar szézadok) 319-320.; Dr. Kardcson Imre: A tordk sereg at-
vonuldsa Magyarorszagon 1683-ban. Hadtorténelmi Kozlemények 9(1896) 328.; TMTE All.
Okm. VI. 226-227., 229.; EOE XVII. 358., 360.

61 Vojtech Kopcan: A torok Porta Thokoly-politikaja. In: A Thokoly-felkelés i. m. 124.

62 Osterreichisches Staatsarchiv Wien (= OStA), Kriegsarchiv, Alte Feldakten Kart. 187. Speci-
fication der Tokolischen Reiterei. Terebes, Juli 1682.

63 Trocsdnyi Zs.: i. m. 272.; A bécsi nunciusok jelentései Magyarorszagrol 1666-1683. Osszegyfiit.,
a bevezet6 tanulmanyt és a magyarazatokat irta: Vany6 Tihamér Aladar. Pannonhalma, 1935.
92. Okmanytar 151. sz.
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A mintegy 50 ezer f6re tehet6 torok—kuruc—erdélyi had felvonuldsara sebté-
ben hozott intézkedésekkel valaszolt a bécsi Haditandcs: Lipot julius 9-én elren-
delte, hogy az 1671-es redukcio ellenstulyozasaképpen fogadjanak fel lovas és
gyalogos alakulatokat a végvarakba.* Egész nydron és Gsszel folyt a toborzis,
Esterhdzy Pélnak 100 ezer forintot utalt ki erre a célra a Kamara.® A cséaszari
ezredeket Badeni Hermann, Aeneas Silvius Caprara, Rudolf Rabatta és Palffy
Karoly Janos tabornok, a magyar mezei katonasdgot a nador vezetésével —
Osszesen mintegy 42 ezer embert — Gyortdl a Szigetkdzon, a Csallokozon és a
Vagon at a banyavarosokig huzodo félkoriv mentén allitottak fel.” Latszott,
hogy inkabb Als6-Magyarorszagot és a csaszarvaros elSterét oltalmazzak, igy Ib-
rahim pasa és Thokoly fels6-magyarorszagi terveit aligha fogjak keresztezni.

A kurucok els6 célpontja az északkeleti varmegyék katonai és kozigazgatési
kozpontja, Kassa volt. A varos megszerzésétdl remélték a Fels6-Tiszatol a Vagig
terjedd orszagrész birtokldsat, miként az erdélyi fejedelmek is az évszazad els6
felében. A korabbi példakon okulva a csaszari hadvezetés 1673-ban elrendelte a
varostol kiilonallg, de kozelsége miatt azt mégis védd, egyszersmind ural6 Cita-
della épitését.” Az erGsség Sebastien le Prétre de Vauban rendszere szerint
épilt: szabalyos 0tszog alaprajzu, sarkain oldalvédelemre szant erGs bastyakkal,
el6ttiik vizesarokkal.®® Az épitkezés szemtandja volt Szirmay Andras, Thokoly
egykori iskolatarsa, aki harom évig hivatalnokoskodott Kassan, az orszagbirdi
itélémester kancellariajan. Tudta, hogy a védelmi rendszer nyugati vizesarkanak
kimélyitését nem fejezték be, a sekély, Ovig érd viz konnyliszerrel atgazolhato.
Utmutatasa alapjan hajtotta végre Semsey Pal 1200 gyalogosa és 250 lovasa jii-
lius 21-ére virradéan a varatlan akcidt. Kil6tték helyiikr6l a strazsakat, meg-
masztak a falat, és levagtak vagy foglyul ejtették az almabdl felzavart Srség java

64 Takdts Sandor: Kisérletek a magyar haderd feloszlatasara 1671-1702. III. Szazadok 38(1904)
220.

65 A nador igy biztatta jin. 28-an Batthydny Krist6fot, a Kanizsaval szembeni véghdzak f6kapita-
nyat: ,,Kegyelmed [...] bizvast megparancsolhattya maga véghazaiban az kapitanyoknak, hogy
ki-ki fogadjon annyi fegyverfoghaté embert, hogy az elSbbeni vitézek szama compledltassék.”
Szept. 5-én ismét rairt: ,,mennél tobb vitézls rendnek teheti szerét kegyelmed, tegye. Az szabad
legények senkitiil mastul ne varjdk horul-héra vald fizetéseket, hanem éntSlem, készen lévén
mar az pénz kezem kozott.” Az eredmény nem maradt el: a f6kapitanysagban hamarosan 892
lovassal és 1167 gyalogossal megemelt 1étszamu Grség, Osszesen 3059 ember latta el a védelmi
feladatokat. MOL Batthyany It. P 1314 Missiles 12.775., 12.761., 1d. még: 12.758., 14.031,;
Frankfurter MeBrelationen 1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 14.; Takdts S.: i. m. 222-223.

66 A bécsi nunciusok i. m. 92-93. Okmanytar 152-153. sz.; Grof Ldszlo: Marsigli grof élete. Car-
tographica Hungarica 1992. 2. sz. 20.; BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 249. Fol. 108.; MOL P
1760 Balassa lt. Balassa Adam. Balassa Gabor Balassa Adamnak, 1682. aug. 22., Letava.; Frank-
furter MefBrelationen 1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 23.; Takdts S.: i. m. 221.

67 Egykoru jelentés a kassai citadella megvételérol, 1682. Kozli: Thaly Kalman. Szazadok 6(1872)
417.

68 Leirasat Szirmay Andrds hagyta rank: Accurata Descriptio Citadellae Cassoviensis suo ducta
Auspiciis autem Emerici Tokoli interceptae. Anno C. M. DCLXXXII. 1682. In: Scriptores
rerum Hungaricarum minores. I. Ed. Martinus Georgius Kovachich. Budae, 1798. 306-314.
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részét, 250 németbdl alig nyolcvanan menekiilhettek at a véarosba.” | Félora
alatt, Istennek nagy csuddjabdl altal estiink rajta — irta lelkesen az események
egyik résztvevdje — s elnyertiik a kilenc esztendétiil fogvast épittetett erSs cita-
dellajat” a németnek. A hir hallatan, a kozeli Szilvas-Ujfaluban éppen reggeli-
hez késziil6d6 Thokoly Imre otthagyta a teritett asztalt, és Kassahoz sietett,
,hogy jo rendbe vehesse a dolgokat”.” Tuzéreivel megfordittatta a Citadella
agyuit, és lovetni kezdte a varost.” Azutan megiizente a védSknek, hogy ha nem
adjak meg magukat, akkor , megegyezvén a pogannyal, minden gracia nélkiil
azoknak kezekben masoknak példajara ejti Gket”.”” Szavai — amelyek nem el&-
szOr idézték fel biintetésiil a torokot” — ezuttal sem bizonyultak iires fenyegetés-
nek: Ibrahim pasa mar Kassa kozelében jart.

A fels6-magyarorszagi dolgok rendbe hozasa végett” felvonulé™ budai ve-
zér augusztus 7-én megadasra kényszeritette Onod 6rségét, felgytjtatta a varat,”
és 11-én csatlakozott 20 ezer emberével a Kassat koriilzaré kurucokhoz. A mint-

69 Egykoru jelentés i. m. 417-419.; Szalay L.: i. m. 228-229.; A Debreceni Diarium i. m. 251.; EOE
XVII. 305.; TMTE All. Okm. VI. 253. — A braviiros akci6 részleteit megorokitették az egykori
forrasok. A kassai jezsuitdk ,,grammaticai” osztilydban tanulé 13 esztendds Kérolyi Sandor —
kés6bb II. Rékdczi Ferenc generalisa — igy emlékezett vissza Onéletirasaban: ,,in mense Julio
egy ¢jjel citadellanak neki rohanvan az kurucsdg, meghagta és megvotte, benne 1év6 németeket
levagvén; az commendansok, Kruk nev, az varosra beszaladvan, az varosi commendénstul meg-
fogattatott”. Grof Kdrolyi Sandor onéletirasa és napléjegyzetei. 1. Kiadta: Szalay Laszlé. Pest,
1865. 8-9. Egy ismeretlen szerz6 arrdl irt, hogy Thokoly emberei a csaszariak segitségére érkezé
Joscowisch”-i hajdiknak mondtdk magukat, mire a németek engedték Sket felmaszni a 1étra-
kon. Das Vormals 436.

70 Egykoru jelentés i. m. 419.

71 Tallyai Zsigmond, a helyszinen jart debreceni polgar szerint Nagysagos Matyas tlizérhadnagy
egyenesen a nagytemplomot lovette, hogy megadasra kényszeritse a varosbelieket. Azt lizente a
székesegyhdz megkiméléséért esedezd bironak, hogy ,,Ha meg nem adjak [a vérost], t6bil is
kiliiveti [a templomot].” A Debreceni Diarium i. m. 251.

72 Egykoru jelentés i. m. 419.

73 Négy nappal késdbb, jal. 26-an kelt manifesztumaban mas hangnemben szdlt a torok szovetség-
rol: ,hazam szeretetibiil tisztem szerént is illett folserkennem, latvan nemzetemnek minden
vigasztalasbul kifogyott, eget s foldet kerestetd reménytelenségre vald jutdsat, torok segitsége
melyett [ti. mellett] fegyverhez [kellett] nytilnom, Isten utdn az éltal remélvén akdrmely Gton
jobb s hamarébb valé boldogulasat, vévén ezarant mas nemzettiil tobbszor is ily példat, kik ilyen
allapotban idegenekhez folyamodtak s boldogultak.” A lomnici Berzeviczy-levéltarbol. Kozli:
Berzeviczy Egyed. Torténelmi Tar 1899. 376.

74 TMTE All. Okm. VI. 268. — A nagy hadi késziiletrsl igy szamolt be Kohary Istvan fiileki kapi-
tany 1682. jul. 18-an Zichy Istvannak: ,,Szolnokhoz nagy oreg algytkat s feles munitidt, puska-
port, goly6bist vonyitanak fel hajokon az Tiszdn. Az véradi pasét, jenei s gyulai torokkel varjak
oda is. Grof Tokoly Terebeshez gytilt hadaival, Szerencs felé hallom igyekeznék. Az budai ve-
zérhez Feugel Pétert kiildotte kovetségben, az erdéli fejedelem pedig Gyulafi Laszlot, kik altal
varjak az vezér parancsolattyat. Mind ezeknek adgya Isten résziinkril j6 végét.” MOL P 707
Zichy It. 84. cs. 15.371. sz.

75 Szalay L.: i. m. 229.; BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 249. Fol. 146., 148.; MOL G 12 Tho-
koly-szabadsagharc 1t. Levelek. 20. cs. 1682. jul. 26., aug. 10., 11.; MOL P 707 Zichy It. 84. cs.
15.277. sz.; V. Kopcan: i. m. 124.
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egy 30 ezer f6nyi had haboritatlanul latott az ostromhoz, hiszen a legkdzelebbi
szamottevs csaszari katonasig a banyavarosokndl allt Strassaldo vezetésével.”
A torok sereg igazan kitett magaért: ,,keményen munkalkodvan két nap két éjjel
annyira hozta az sdncot, hogy harom helyen az varos drka szélyire rendiben ver-
te fel zaszlait, s oly sziinteleniil 16tt, hogy sem az bastydkon, sem az k&falakon
nem lehetett az belsGknek jarni”.” Amikor az ellenség mar a kils6 védm{ivekre
is feljutott, a polgarok traktalni kezdtek Thokolyvel, majd lefegyverezték az Or-
séget, és 14-én a varos atadasara kényszeritették a parancsnokot, Lamb alezre-
dest.” Thokoly masnap tinnepélyesen bevonult FelsG-Magyarorszag legjelents-
sebb kulcsos varosaba.”™

A torok—kuruc csapatok azutan a banyavarosokat védd Fiilek ellen fordul-
tak, mikdzben fenyeget6 hadmozdulatokat tettek Szendr$ és Szadvar irdnya-
ban.* Az események hatasara Eperjes csatlakozott a kurucokhoz, Lcsét kiiiri-
tették a csaszariak,® és prédaul hagytak az el6renyomuld ellenségnek. Mind na-
gyobb lett a riadalom Bécsben és a Magyar Kirdlysagban, a Haditanacsban
Lamb felelGsségre vonasardl beszéltek,* Esterhdzy Pal feliratot szerkesztett az
uralkodénak az orszag védelmérdl. A nddor megallapitotta, hogy a torok beavat-
kozas a nyilt haboru kezdetét jelenti. Thokoly megsegitésének hangoztatisa csu-
pan triigy, hogy a Magyar Kiralysag teriiletére 1épjen és leplezze a békeszegést.
Onod elfoglaldsa — Thokoly tudomasa és részvétele nélkiil — azt igazolja, hogy ,,a
maga ligyében faradozik és Magyarorszagot a maga szamara akarja meghddita-
ni”. A nador konkrét, a nemzetkozi lehetdségekkel is szamold katonai javaslatot
terjesztett el6. Mivel a torok hadersd szamottevl része FelsG-Magyarorszdgon
tartozkodik, Esztergom ostromdval meghitsithatndk az ellenség szandékat.
A diverzié gondolatat katonai és politikai tényez6kkel indokolta: a var megta-
madasaval kicsalogatndk a torokot a Felfoldrdl, elvonnak a kuruc had mell6l,
egyuttal attennék a habortt az ellenség foldjére. Az erdsség megszerzése tovab-
bi kovetkezményekkel jarna: elcserélhetnék Kassaért, és lehetdséget teremthet-
nének Buda visszavételéhez. A magyar kirdlyok egykori székhelyének az ost-
roma segitségnyutjtasra 0sztondzné a ,nyugati fejedelmeket” és a papat. Sot,
III. (Sobieski) Janos lengyel kiralyt (1674-1696) is, aki beiithetne Podoélidba, to-
vabba a moszkvai cart, aki lekdthetné a krimi tatarokat, és a perzsa uralkodot,
aki magara vonhatna az azsiai torok eréket. A keresztény fejedelmek megnyeré-
se érdekében attdl sem szabad visszariadnia Lipétnak, hogy némelyiknek enged-

76 Szalay L.: i. m. 230.

77 Grof Karolyi S.: i. m. 9-10.

78 Hain G.: i. m. 492. BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 249. Fol. 152.; Frankfurter Mefrelationen
1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 76.

79 Hain G.: i. m. 492,

80 MOL Esterhazy It. P 125 Pal nador iratai. 16. cs. 4064-4065. sz.; MOL P 707 Zichy It. 84. cs.
19.132. sz.

81 Hain G.: i. m. 491-493.

82 Az alezredest kés6bb bebortonozték Bécsben. Frankfurter MeBrelationen 1683. HAB Wolfen-
biittel Gv 74 (2) 14-15.
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ményt tegyen. S inkabb nekik, mint a toroknek, ,,[a]ki nem kevesebbre, mint az
egész kereszténységnek a kiirtdsara torekszik”. Esterhazy ezzel a bécsi politika
ez id6 tajt legkényesebb pontjat érintette, azt az alapelvet, hogy inkabb Magyar-
orszagon kell engedni az oszménoknak, mintsem a francidknak a Rajnanal.

A nador augusztus 25-én keltezte emlékiratat. Aznap tajékoztattdk, hogy
Kassa utan Eperjes és Locse is az ellenség kezére jutott, s6t mar Szendrét és Fii-
leket vivja. Ha az utébbi elesik, a banyavarosokat a Vagig terjeds teriilettel
egyiitt elveszitik. Azonnal tollat ragadott, és dramai hangon folytatta: ,,semmi
halogatas, hanem minél el6bb [...] fogjunk fegyvert, s menjiink az ellenség ellen,
mert ha Esztergomot meg nem rohanjuk — j6 dolog —, ha rovid id6 miulva az el-
lenséget Bécs koriil nem latjuk.” Esterhdzy Pal olyan sulyosnak itélte a helyze-
tet, hogy feledte az uralkod6t megilletd kotelezd tiszteletet — ami a néhany
hénapja Bécsben nyakaba akasztott Aranygyapjas Rendért® hatvanyozottan
megillette volna —, és Lipotot tette felelGssé a torténtekért: ,,én gyakran mond-
tam, az Istenre kértem, hogy késziiljiink, ne higgyiink az ellenségnek, noveljiik a
belfoldi sereget, szaporitsuk a véghadakat és fizessiik 6ket, az ellenséget j6 eleve
el6zziik meg, mert kiilonben elvesziink, de a mai napig mit sem tudtam kieszko-
z0Ini, [...] Sapponara kalmarkodasa az én jogos kérelmeimet késleltette, és Fol-
ségedet belevezette azon tomkelegbe, melyben jelenleg is vagyunk.” Bécs indo-
kolatlan és naiv reménykedése a békében, ime, Fiilek ald vitte az ellenséget.™

Az ostromlok fiileki taborabol még hianyzott a hadjarat harmadik résztve-
vOje, Apafi Mihaly erdélyi fejedelem. Pedig a Nagytr mar kora tavasszal kozolte
vele: csatlakoznia kell a Buda alatt seregszemlézs Ibrahim pasahoz.® Az erdélyi-
ek huztak-halasztottdk a dolgot, orszaggy(ilésen targyaltdk az tigyet* — pedig a
szultan ,,biztatasul” megigérte, hogy hozzajarul az ifja Mihaly herceg fejedelem-
mé valasztasahoz" —, s6t Apafi a csapatok késleltetését is megkisérelte, amikor
redjuk irt: ,,jol vigyazzanak, hogy az vitézl6 rendnek és marhdjoknak ereje az sie-
tés miatt ne enervalodjék, hanem szép lassan haladjanak”.® Igy tortént, hogy az
erdélyiek csak augusztus 5-én kerekedtek fel Szamosujvar mellGl.* |, Tavaly mi
valank a f6k, de most farkak vagyunk™" — kesergett Bethlen Miklds —, emlékez-
ve, hogy 1681-ben a fejedelem viselte a hadjarat f6parancsnoki tisztét, de most

83 Az Esterhazyak csaladi napldja. Kozli: Szilagyi Sandor. Torténelmi Tar 1888. 219.

84 Grof Esterhdzy Pal nador 1682. augusztus 25-én kelt el6terjesztvénye 1. Lipot kirdlyhoz az or-
szdg megvédése érdekében. Kozli: Zsuppanek Istvan. Gy6ri Torténelmi és Régészeti Fizetek
2(1863) 338-346.; A bécsi nunciusok i. m. Okmdnytar 151. sz.

85 Tirkische Urkunden i. m. 15., 44.

86 A fogarasi orszaggytilés, ahol felolvastdk IV. Mehmed szultan hadba hivo fermanjat, apr. 27—
maj. 2. kozott zajlott le. SzaniszIlo Zsigmond napldi. (1682-1711.) I. Kozli: Torma Kaéroly. Torté-
nelmi Tar 1889. 231.

87 1. m. 234.; EOE XVII. 338.

88 EOE XVII. 289-290. Aznap — jun. 23-4n — kozolte Ibrahim pasaval, hogy csak jul. 25-én indul a
sereggel a lovasok elhizodo gyiilekezése és a portai add esedékes Osszegyijtése miatt. TMTE
All. Okm. VI. 247.

89 Szaniszlo Zs.: i. m. 234.; EOE XVII. 228.

90 Bethlen M.: i. m. 1. 319.
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elvették tdle és a budai pasanak adtdk. Ennek a ,nem akarom vonuldsnak™”
egyik mozzanatdban azutin felsejlett a még nagyobb rossz. A Debrecen—
Szoboszl6-Szolnok ttvonalon halad6é Apafi augusztus 30-4n, Hatvan t4jékan
megbizonyosodott korabbi gyanujarol: Isztambul 6nallé jogkorrel ruhédzza fel
Thokoly Imrét. A taborban tisztelgd két csausz és hatvanf6nyi kisérete ugyanis
fejedelmi jelvényekkel igyekezett Fiilek ala. Menekiilt volna a megalaztatas eldl:
futart killdott Ibrahimhoz, hogy engedélyt kérjen a hazatérésre. Természetesen
nem kapta meg.”” Fiilekig kellett vonulnia, ahol megérkezésekor, szeptember
2-an” mar javaban folyt az ostrom.

A varat Kohary Istvan védte egyes adatok szerint 3000, masok szerint
4000” német és magyar fegyveressel, a mintegy 30 ezer embert szamlal6 to-
rok-kuruc—erdélyi had ellen.” Thokoly elGszor megadasra felszolito levelekkel
,bombazta” a véddket, de a varkapitany felbontatlanul elégette, vagy felkiildte
azokat a Haditanacsnak Bécsbe.” Augusztus 25-én a valdsagos ostrom is elkez-
dodott.” Az agyutiiztdl csakhamar langba borult a véros, leégett harom temp-
lom és a ferences kolostor.” Szeptember 3-an a janicsairok rohammal birtokba
vették az uiszkds romokat, masnap felszolitottak a varba zarkézott véddket az
erdsség atadasara.'™ Kohary hallani sem akart réla. Folytatédott az ostrom: tii-
z€rségi tamadasok €s gyalogsagi rohamok kovették egymast, szamottevs torok

91 Apafi Mihdly szdmos okot keresett és taldlt a késlekedésre. Ezt tiikrozi Ibrahim pasdnak a feje-
delemhez aug. 18-dn, Kassan keltezett levele: ,,én mostandban tobb izben irtam hozzad, hogy
késziilj fel, jojj minél el6bb Pest ald; és te hol egyet, hol mast vetvén okul, maig is jossz, s mind-
eddig nem értél a csdszari taborba. Illik-e a dolgot igy, félvallrul venni s halogatni? [...] Ha egy-
szer parancsolatod van a fényes portarél, hogy hadba menj, miért keresel oly triigyeket a
késedelmezésre? Most tehat se Orat, se napot ne varj hanem ugyancsak jojj, s a csdszari tdbor-
ral minél elébb egyesiili.” TMTE All. Okm. VL. 268.

92 Bethlen M.: i. m. 1. 320.; EOE XVII. 50-51., 338-339.; Zs. Miké Jdnos napldjegyzetei. Kozli:
Torma Kéroly. Kolozsvartt, 1863. 9-10.; Szddeczky Béla: Erdély visszacsatolasanak torténete a
bécsi hadjarattdl a gubernium kezdetéig. I. Erdélyi Mizeum 18(1901) 427.

93 EOE XVII. 339.; Zs. Miko J.: i. m. 10.

94 MOL G 12 Thokoly-szabadsagharc 1t. Levelek. 20. cs. 1682. jal. 31.

95 EOE XVII. 358.; Trocsdnyi Zs.: i. m. 273. Egy 1681. évi Osszeiras szerint Fileken 850 f6
alloméasozott. MOL Esterhézy It. P 125 Pal nador iratai 688. cs. 9745. sz. Az 1682-ben sszpon-
tositott 3000-4000 ember egy részét feltehetSen a var mellett, a telepiilésen helyezték el. (Az
1681-es levéltari adatot koszonom Palffy Gézanak.)

96 Pdlmdny Béla: Végvarak Nograd varmegyében a torok kilizése és az ujratelepités korszakaban
(1663-1703). In: A Négrad megyei Miizeumok Evkényve. XII. Szerk. Szvircsek Ferenc. Salgé-
tarjan, 1986. 47. Széchényi Gyorgy kalocsai érsek szept. 17-én Batthyany Kristéfnak irt levelé-
ben 32-34 ezer f6r6l: 17-18 ezer torokrdl, 10 ezer kurucrdl és 5000-6000 erdélyirSl tudoésitott.
MOL Batthyéany It. P 1314 Missiles 46.271. Kohéry Farkas 42 ezres ostroml6 seregrdl hallott:
25 ezer tOrokrol, 12 ezer kurucrdl és 5000 erdélyi katonardl. MOL Esterhdzy It. P 125 Pal na-
dor iratai. 12. cs. 2815. sz. Kohary Farkas Esterhdzy Palnak, 1682. szept. 27., Csabrad.

97 MOL G 12 Thokoly-szabadsagharc 1t. Levelek. 20. cs. 128., 135. fol.; Kohary Istvan levelei Es-
terhazy Pal nadorhoz 1670-1682. II. Kozli: Dr. Merényi Lajos. Torténelmi Tar 1903. 252.

98 MOL G 12 Thokoly-szabadsdgharc 1t. Levelek. 20. cs. 195. fol.

99 EOE XVII. 358-359.

100 Zs. Miké J.: i. m. 10-11.; TMTE All. Okm. VI. 282-283.
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veszteséggel. Szeptember 7-én az erdélyiektdl is segitséget kért a budai vezér —
500 sancmunkast, 2000 gyalogost és 12 loveghez 16port meg golyot'®! —, hogy di-
16re vigye a dolgot. A védSk helytéllasa elismerést aratott Bécsben és Kismar-
tonban a nadornal: ,,Nyavalyds Kohary uram [...] er8sen viseli magat Fiilekben —
irta Esterhazy szeptember 8-an Batthyany Kristéfnak —, az varosat megvették
ugyan, de az varat még erdsen tartjak, veszett mar harom ezerig vald ellenség
alatta, amint az hire vagyon.”'” Segitséget mégsem kaptak a véddk, noha Lipot
utasitotta Caprara tdbornokot a var felmentésére.'” A nador is késziil6dott: csa-
patokat gytijtetett Veszprém és Vazsony kornyékén,'™ de mindannyian elkéstek.
A kortars Gyongyosi Istvan szerint ,,az gonosz meghasonldsnak veszedelmes
férge”'™ esett a véddk kozé, megtagadtik az engedelmességet, letartoztattak
Koharyt, majd szeptember 9-én szabad elvonulasra ,,feligérték a varat” Thokoly-
nek.'"” Masnap aldirtdk a kapitulaciés okmanyt, Kohary kivételével. A varadi
pasa felinduldsaban a fejét akarta vetetni, de kdrnyezete tandcsara inkabb atadta
a kurucoknak."” Fegyveresen: ,,egy szép karabéllyal a nyakaban és egy par pisz-
tollyal hatul az 6vében”, a budai vicepasa és a kuruc févezér kiséretében hagyta
el a varat.'"™ Thokoly meg akarta 6t nyerni a masik tigynek, de Kohary visszauta-
sitotta az ajanlatot, mert — mint mondta — & ,,életre-halalra” fogadott hiiséget a
kiralynak. Szévaltasuk végén — allitdlag — ,,torokkel béllett partos pribéknek” ne-
vezte a kurucok vezérét, mire az Regéc varaba zaratta,'"” és meghagyta Szirmay
Miklés kapitanynak, hogy ,,ez hazanak nevezetes és masok felett valo mételyét
[...] mennél keményebben [...] tartsa”.'"”

Thokoly azutan Ibrahim pasaval is Osszekiilonbozott, mert a févezér elren-
delte Fiilek lerombolasat. Megéllapodasuk értelmében az elfoglalt erGsséget at
kellett volna adni a kurucoknak, de Ibrahim tgy dont6tt, hogyha nem helyezhet

101 EOE XVII. 339., 364-365.

102 MOL Batthyany 1t. P 1314 Missiles 12.762.

103 TMTE All. Okm. VI. 278-279.

104 MOL Magyar Kamara Regisztraturdja, E 41 Litterae ad cameram exaratae 1682. 301. sz. 1682.
szept. 17.

105 Gyongyosi Istvan 6sszes kolteményei. II1. Bp. 1935. 12.

106 Hornyik Janos: Kecskemét varos torténete, oklevéltarral. III. Kecskemét, 1862. 47-48.; Zs.
Miké J.: i. m. 11-12.; A losonci Gyilirky Istvan csaladi napléja. Kozli: Csoma Jozsef. Torténelmi
Téar 1903. 451.; Trocsdnyi Zs.: i. m. 274.; EOE XVII. 367.; BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 249.
Fol. 184.; Frankfurter MeBrelationen 1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 25-26.

107 Hornyik J.: i. m. 48.

108 EOE XVII. 367.

109 EOE XVII. 369.; Szalay L.: i. m. 231.; Hornyik J.: i. m. 48.; Thaly Kalmdn: Adalékok a Thokoly-
és Rakoczi-kor irodalomtorténetéhez. I. (Adalékok). Pest, 1872. 178-179.; Késmarki Thokoly
Imre napldi, leveleskdnyvei és egyéb emlékezetes irasai. II. Kozli: Thaly Kalman. Bp. 1873.
(Monumenta Hungariae Historica. Scriptores XXIV.) 21-22.

110 MOL Szirmay It. P 1844 Missiles. 1683. szept. 12., Fiilek. Gyongyosi Istvan viszont késSbb kol-
t6hoz ill6 emelkedettséggel szolt Kohary hiiségérdl: ,,Valdban ritka madér is vala az akkori
esztendd8k zavardban az Nagysdgod maculatlan hiiségének tiszta kristdlya s feir rozsaja.” Gyon-
gvosi L: 1. m. II1. 9.
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bele torok drséget, akkor a ,,magyar se lakja”. (Mint Onod esetében.) Thokoly
hiaba tiltakozott: a szeraszker kirendelte az erdélyieket a véarosfal ledontésére,
sajat embereivel pedig leromboltatta a varfalat, a nagy bastyat és a ,,felsd palo-
tat”. S hogy tokéletes legyen a pusztitds, behordatta a kiils6 erdditések pali-
szadjait a romos bastydkba és tornyokba, meggyujtatta a tomérdek faanyagot,
mire ,,olyan rettenetes tliz timadt, mint egykor Tréjaban”.""" A kurucok nem
vettek részt a barbar munkaban, helyette a korponai labanc magyarokra tortek
és elhajtottak allataikat. A portydzokhoz csatlakoztak Kohary Istvan Thokoly
hiiségére tért katonai is.'?

A kuruc févezér szeptember 12-én hintdba iilt, és athajtott Apafi taboraba.
Tisztelg6 latogatasnak szénta, de a 300 lovasbdl, 100 muskétasbol és 100 drago-
nyosbdl all6 kiséret, Thokolynek és sziikebb kornyezetének pompaja'®” jelezte,
hogy utolsé alkalommal taldlkozott a f6vezér ebben a mindségben az erdélyi fe-
jedelemmel. Taborszerte tudtak mar, hogy nem védrat magara sokaig az Apafival
régdta rivalizald, 6nallo utakat keresd, a torok el6tt Apafindl ,,kétannyi becsiilet-
tel és hitellel” bird"* legfébb kuruc uralkododi kinevezése. IV. Mehmed meg-
bizottja, Ibrahim pasa 16-an egybehivta a fels6-magyarorszagi és az erdélyi
rendeket, s jelenlétitkben atadta Thokolynek a torokt6l adomanyozni szokott
uralkodoi jelvényeket: az ékkovekkel, arany- €s eziistfonallal diszitett foveget, a
kaftant, a palcat és a kardot, valamint a Magyarorszag kiralya és Késmark 6ro-
kos grofja cimrél tanaskodé szulténi okiratot.' Az immar négy részre szakitott
orszag Uj vazallus tartomanyanak ura elharitotta magatol a kiralyi cimet, mert —
mint mondta — messzebbre tekint§ vigyai nincsenek, és csak Fels6-Magyar-

111 Trocsanyi Zs.: i. m. 274.; Zs. Miko J.: i. m. 12.; Bethlen M.: i. m. 1. 320.; EOE XVII. 369-370.,
372-374.; MOL Esterhdzy 1t. P 125 P4l néador iratai. 9. cs. 2047. sz.

112 MOL Esterhézy It. P 125 Pal nador iratai. 9. cs. 2047. sz.; MOL P 1238 Teleki-gyQjtemény. 7. d.
1682. szept. 20.

113 EOE XVIL. 370.; Zs. Miké J.: i. m. 12.; MOL P 1238 Teleki-gytijtemény. 7. d. 1682. szept. 12.,
Fiileki tdbor.

114 Bethlen M.: i. m. 1. 319.

115 Egy késmarki nemes napldja (1682. és 1683.) In: Torténeti emlékek a magyar nép kozségi és
maganéletébsl. II. Kiadjdk: Lugossy Jozsef-Szabd Karoly-Szilagyi Istvan—Szildgyi Sandor.
Pest, 1860. 26-27.; V. Renner: i. m. 58. — Hasonl6 beiktatasi jelvényeket kapott Bethlen Gabor
és 1. Apafi Mihdly, s6t a 17. szézad elejéig a moldvai vajda is. Torok—-magyar oklevéltar 1533—
1789. (= TMO) Szerk. Thalléczy Lajos—Krcesmarik Janos—Szekft Gyula. Bp. 1914. 200.; I. és I1.
Apafi Mihdly erdélyi fejedelmek napldja az 1632-1694. évekrdl. 1. Kozli: Toth Ernd. Erdélyi
Mizeum 17(1900) 84.; 1. Apafi Mihaly napldja (1632-1689.) Ism. ifj. Bias Istvan. Marosvasar-
hely, 1900. 8-9.; A paloci Horvat csalad napléja 1622-1790. Kozli, elGszéval ellatta: Szopori
Nagy Imre. In: Magyar torténelmi évkonyvek és naplok a XVI-XVIII. szazadokbol. Bp. 1881.
(Monumenta Hungariae Historica. Scriptores XXXI.) 236-237. A moldvai vajda installaciéjat
és hatalmi jelvényeit részletesen leirja Dimitrie Cantemir: Moldva leirdsa. Bukarest, 1973. 88—
103. — Bécsben is jelentdséget tulajdonitottak a Thokoly fejedelemségét jelképezd targyaknak.
Giambattista Vico: De rebus gestis Antonii Caraphaei IV. (Napoly, 1716.) c. munkdjdban meg-
emlitette, hogy Munkécs 1687. évi ataddsakor Caraffa tdbornok kérte Zrinyi Ilonatdl férje fe-
jedelmi jelvényeit és a szultani okiratot. Jdszay Magda: A kereszténység védGbastyaja olasz
szemmel. Olasz kortérs irok a XV-XVIII. szazadi Magyarorszagrdl. Bp. 1996. 290.
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orszag fejedelmének nevezte magat."® (Ez nem valtoztat a tényen, mely szerint
Thokoly athnaméja 1ényegesen kedvezdtlenebb feltételeket tartalmazott Wesse-
lényi Ferenc nador, Nadasdy Ferenc orszagbird, Zrinyi Péter horvat ban, vala-
mint I. Apafi Mihaly behddolasi tervezeténél, az 1666. augusztus 27-én megfo-
galmazott murényi ,,Instructiéonal”."'’) A cereménia utan a kuruc taborig vonult
a fején csillogo siiveggel, de — miként a szemtanu Miles Matyas megjegyezte — az
,,messze nem volt olyan, mint Szent Istvan kiraly igazi magyar korondja”.'"® Apa-
fit — bar felkésziilt lelkileg — mélyen érintették az események: emberileg, mert
megalaztak, politikailag, mert alarendelték Erdélyt az 4j fejedelemség érde-
keinek.

Thokoly territoriuma hét varral, illetve fallal keritett varossal boviilt Kassa
és Fiilek elestének id6szakdban: Az egyelSre hasznavehetetlen Onodot és Fiile-
ket nem szamitva — idérendben — Eperjes, Gacs, Losonc, Divény, Kékks, Licse
és Tokaj kerilt a kurucok kezére."” A 1étszamban és onbizalomban gyarapod6
sereg — a torok had és az erdélyiek tdvozasa utan — a banyavarosok ,,megvivasa-
ra” indult. Géczi Zsigmond, Thokoly f6embere mar szeptember 1-jén felszoli-
totta Besztercebanyat a megadasra, harom héttel kés6bb — miutan Strassaldo
visszavonult — Kormocbéanyaval egyiitt hodoltatta.'* Azutan torokkel-tatarral
vegyes magyar csapatok érkeztek: Selmecbanyat 60 ezer tallérra sarcoltak, Béla-
banyat felégették. ,Itt csak pusztuldst és nagy rémiilést hallani” — tudésitotta a
nadort Kohary Farkas szeptember 27-én Csabragbol —, ,kuruc szine alatt a sok
tolvaj majd minden passust és utat elfogott [ti. elallt, elfoglalt], templomokat
felverik, képeket, oltarokat vagdaljak”.” Thokoly szerencsére gyorsan rendet
teremtett, a kovetkezd honapban mar pénzt veretett ,,Pro Deo et Patria” kor-
irattal.

A bényavarosok meghddolasa utan, szeptember végén és oktdber elso felé-
ben sorra kaput nyitottak a Garam elGterében €s a folyo mentén posztold varak:
Végles, Korpona, Bozsok, Zdélyom, Szentbenedek és Szitnya.'”? A kuruc eld-
Orsok szeptember 28-4n mar a Vag mentén csataztak a nddor semptei tdborabol

116 1. Hudita: Répertoire i. m. 253.

117 A két okirat elemzését 1d. Janos Varga J.: Varianten der tiirkischen Orientierung in Ungarn.
Wesselényi-Apafi-Thokoly 1663-1683. In: The First Millennium of Hungary in Europe.
Editors-in-chief: Kldra Papp-Janos Barta. Co-editors: Attila Barany—-Attila Gyorkos. Debre-
cen, 2002. 208-215., valamint Ud: Magyarorszag és Europa 1682-1684. (Akadémiai doktori ér-
tekezés. Kézirat.) Bp. 2001. 253-259.

118 EOE XVII. 374-375.

119 MOL G 12 Thokoly-szabadsdgharc It. Levelek. 20. cs. 1682. aug. 19., 27., szept. 1.; MOL Ester-
hazy It. P 125 P4l nador iratai. 12. cs. 2814. sz.; MOL G 12 Thokoly-szabadsagharc 1t. Levelek.
20. cs. 195. fol.; Hain G.: i. m. 493.; BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 249. Fol. 186.; Babocsay 1.:
i. m. 78.

120 MOL G 12 Thokoly-szabadsagharce It. Levelek. 20. cs. 1., 50., 58., 62. fol.; EOE XVII. 374.;
MOL Batthyany It. P 1314 Missiles 12.768.

121 MOL Esterhazy It. P 125 P4l nddor iratai. 12. cs. 2815. sz.

122 MOL Esterhazy It. P 125 Pél nador iratai. 9. cs. 2095. sz., 12. cs. 2816-2817. sz., 26. cs. 6611. sz.
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az atkelGhelyek Grzésére kirendelt csapatokkal.'” Ugyanakkor Ibrahim pasa
Esztergom és Ersekijvar iranydba nyomult.” A katonai sikerek csakhamar
megérlelték diplomadciai-politikai kovetkezményiiket. Az 4j fejedelem oktdber
12-én elinditotta két megbizottjat, Janoki Zsigmondot és Szirmay Istvant a na-
dorhoz, s t6le Bécsbe, hogy elényos fegyversziineti megallapodast kosson.'> Az
utasitdsban nem mulasztotta el hangsilyozni az udvarnak sz6l6 ,,meggy6z6” ér-
vét: hadaival a budai vezérhez kell , kozelednie”, ezért ,ha a Dunan innen és tali
fold el talalna pusztulni, ne neki, hanem azoknak tulajdonitsak, akik akadalyoz-
tak dolgait”.'*® A , kuruc kirdly” bizott a bécsi targyalasok sikerében,'”’ és a Porta
el6renyujtott karjaként remélte megszerezni a korabban , kiszemelt zsakmanyt”:
maganak a hét varmegyét és a fejedelmi cimet, a toroknek a béke feltételéiil
megszabott orszagrészt."™ Bécs a fegyvernyugvas reményében, bizonyos hatarok
kozott, engedékenynek mutatkozott, Thokoly szablyaval felovezett kiildotteit Li-
pot is fogadta. A kialakult helyzetet tiikrozi a november 19-én nyolc honapra ko-
tott megallapodas, amelynek értelmében az udvar ,,de facto” elismerte a fel-
sG-magyarorszagi teriiletvesztést. Ugyanakkor Lip6t elfogadta a kuruc vezér
békekozvetitési ajanlatat Bécs és Isztambul kdzott, a ,rebellisek feje” pedig val-
lalta, hogy nem viszi tdl csapatait a Garamon, 4dtadja a banyavarosokat, és sem &,
sem a torok nem veszélyezteti a banyamiivelést, viszont jogosult havi 3000 fo-
rintra a Habsburg-uralkod6 50 ezer forintot kitevé banyajovedelmébdl. A szer-
z8dés értelmében tovabbra is kirdlyi 6rség marad Szatmartdl a banyavarosokig
htz6doé kuruc teriilet néhany erGsségében: Ecsed, Szatmar, Murany, Putnok,
Szendrd, Szepes, Arva, Lipcse, Léva és Csabrag vardban, s Thokoly lehetdvé te-
szi ellatasukat. Végiil a felek vallaltdk, hogy a megallapodas esetleges felmonda-
sardl négy héttel korabban értesitik egymast.'®

123 MOL Batthyany It. P 1314 Missiles 12.770.

124 OStA Wien, HHStA. Hungarica Specialia. Fasc. 327/C. Fol. 37.; MOL Batthyany It. P 1314
Missiles 10.665.; Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, Kézirattar Ms. 4943. P4rizs. Svéd-
orszag. Torokorszdg. Thokoly Imre hodoldsanak oka. A német hadjarat kezdete. 11. p.

125 MOL Esterhézy It. P 125 Pal nador iratai. 17. cs. 4117. sz.; OStA Wien, HHStA Hungarica
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berben. Egy késmarki nemes napléja i. m. 27.

128 Das Vormals 439-440.; Frankfurter Mefrelationen 1683. HAB Wolfenbiittel Gv 74 (2) 14.,
19., 21.

129 Majldth B.: i. m. 245-246.; Orel G.: i. m. 25-26.; A bécsi nunciusok i. m. 92. Okmanytar 151. sz.
— Szamos nédori irat, levélvaltas tanusitja, hogy a kurucok fittyet hanytak az el6zetes fegyver-
sziineti egyezményre. Esterhdzy Pal irta okt. 22-én Thokolynek a semptei taborbol: ,,harmad
napja, hogy kegyelmed alatta val6i Nittra tdjan nyargalddzvan, ennyihdny falut folrablottak, és
elStalalvan kegyelmes urunk 6 Folsége két nyitrai katonajat, azokat mindenbdl kifosztottak, s
csak egy imegben s labravaloban hattdk, egyikét peniglen kotdzve rabul el is vitték, nem gon-
dolvdn mostani armistitiummal”. MOL G 2 Thokoély-szabadsagharc It. Thokoly Imre iratai. 2.
cs. 1682. okt. 22. Ld. még: MOL Esterhazy 1t. P 125 Pal nador iratai. 20. cs. 5099-5100. sz., 40.
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A csaszdariak és a nador, valamint az idGs Bercsényi Miklds als6-magyaror-
sz4gi f6kapitany-helyettes vezényletével fegyverben allo kiralyi csapatok 1682
novemberére a Nyitra, a Kozép- és az Als6-Vag-vonal védelmére szoritkoztak.
A kuruc f6er6k kozvetlen szomszédsagukban, Bat és Sempte kozott, a Ga-
ram-Zsitva mentén allomasoztak. Mogottiik mintegy 100 ezer négyzetkilomé-
ternyi teriilet Thokoly fennhatdsaga alatt allt."*® A | kuruc kirdly” Gszi-téli atvo-
nala is jelezte 1682 hallatlan sikereit: novemberben a stubnyai gyogyvizeknél
pihent, majd Roézsahegyen' és L&csén' at utazott téli szélldsara, Munkacs
varaba.'*

A fegyversziinet alairasat kovetden egy Thokoly kdrnyezetében tartdzkodo,
a kettészakitott Habsburg-Magyarorszag tigyeit jol ismer6 nadori informator fi-
gyelemre méltd elemzést készitett Thokoly stratégidjardl és a nyomaban kiala-
kult helyzetr6l. A fejedelem elGszor tekintélyt szerzett maganak a Portan, azu-
tan teriilethez jutott torok segitséggel, végiil fegyversziinetet kotott Béccsel,
mikozben békeszerzéssel hitegette. ,,Mint csalta meg Thokolyi a német udvart, a
keresztény vilag csudalkozhatik rajta — irja —, mivel eszt nem csak [egy] izben
cselekette, hanem mar harom vagy négy izben is, [...] az [...] armistitium alatt
bisztatvdn békességnek megcsindlasaval az udvart, kiben nem Ilévin semmi
moggya”. Inkabb az erdélyi fejedelem medidtorsagat kellene igénybe venni — ja-
vasolja az ismeretlen hirszerz6 — mert kiilonben ,,torok csaszar Drinapolba jiin
telelni, a fovezér penig Lantor Feirvarra [ti. Belgradba] s minden bizonnyal
Nagy Gyurre [ti. GyGrbe] megyen tavasszal. Azirt a télen vagy békességgel vigye
véghez dolgat az udvar [...], vagy oly impériombeli hadakat [gy(jtson], aki meg-
felelhessen a torok potencidnak. Mert méskint higgye el az udvar, hogy ha csak
harminc-negyven ezer emberbiil 4ll6 armadaja 1észen, bizony elveszti Magyaror-

cs. 9675. sz. A Kkapituldciora tobb izben felszolitott 1évai Orség igy panaszkodott oktober—
novemberben: ,, Thokoly uram nem gondolvan az armistitiummal mai nap is ednéhany szaz lo-
vast ide kiildvén, az poganysag miatt vald veszéllyel nem kevéssé rettent benniinkot.” Masutt:
,»az ellenség nem csak kornyiilvette, de éppen be is zarta a kapuit, ugyannyira, hogy egyfelé az
torok, masfelé az kuruc strazséltattya”. MOL Esterhdzy It. P 125 Pal nador iratai. 21. cs.
5317-5318. sz.

130 Thaly Kdlmdn: A székesi grof Bercsényi csalad 1525-1689. 1. Bp. 1885. 275.; MOL Esterhazy It.
P 125 P4l nador iratai. 17. cs. 4120. sz.; MOL Batthyany It. P 1314 Missiles 12.772.; Benczédi
Laszlo: A Thokoly-felkelés helye a magyar torténelemben. Magyar Tudomany 24(1979) 341.

131 OStA Wien, HHStA. Hungarica Specialia 327/C. Fol. 43.

132 Hain Gaspar 16csei kronikaja megorokitette a nov. 25-én lezajlott iinnepélyes bevonulast: ,, A
polgarsag l6haton, tekintélyesen kidltozve fogadta és vezette be a varosba, a polgarsag tobbi
része kapitanyaik alatt négy zaszldval sorfalat allt a Fels6 kaputdl a széllasig; a biré meg a ta-
ndcs, az iskolds ifjisag gyonyoriien kidltozve, harom kiilonboz6 helyen kidltotta a vivatot, és vi-
ragokat meg koszorukat szort eléje, a polgarsag diszsortiizet adott, [...] a bevonulds olyan volt,
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rosnak tobb mint 1000 birodalmi tallérjaba keriilt.” Hain G.: i. m. 496-497.

133 MOL G 2 Thokoly-szabadsdgharc 1t. Thokoly Imre iratai. 4. cs. 1682. dec. 3.
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szagot, s avval egyiitt maga Orokos orszagait, s kdvetkezésképpen az egész ke-
reszténységet.”"* Mondhatjuk: mar-mar latnoki szavak.

Thokoly a munkdcsi ,,kastélyban” sem pihent. Legitimalnia kellett helyzetét,
mindenekel6tt belpolitikailag, hiszen Lipot a felsG-magyarorszagi varmegyéket
nem a , kuruc kiraly” fejedelemségeként (de jure) ismerte el, hanem csapatainak
szallashelyeként, a fegyversziinet tartamara, Thokoly viszont az orszagrész tény-
leges ura akart lenni: megszervezte a kozigazgatast, a maga szolgalataba allitotta
a Szepesi Kamardt, adot szedett, rendeleteket bocsatott ki, amelyeket akar fegy-
veresen is végrehajtatott, és koveteket inditott kiilfdldre. Mindezt torvényes
alapra kellett helyeznie, ezért december 12-én kelt korirattal orszaggytilést hi-
vott Ossze Kassara. Bar a nador eltiltotta a felsG-magyarorszagi részeket a
megjelenéstdl — hangsilyozta, hogy Thokoly torvényteleniil gyakorol fejedelmi
jogokat, s a békeszerzés mediatori feladata csupan iirtigy a rendek egybehiva-
sara® —, szdmosan Kassara utaztak. Az 1683. januar 11-én Sebestyén Andras
varadi plispok elnokletével dsszeiilt diétan 18 (az utolsé iilésnapra, janudr 28-ara
mar 20) varmegye, kilenc szabad kiralyi varos, harom piispok, két kaptalan, egy
konvent és 19 f6ur jelent meg vagy képviseltette magét.”’ Lipot Johann Georg
Hoffmann kordbban felsG-magyarorszagi hadbiré-alezredest,” a budai pasa
»egyik szemét”, a ndgradi Csonka béget'*’ kiildte megfigyel6ként Kassara.

A fejedelmi propoziciobdl és a koveti utasitasokbdl kitiint, hogy az orszag-
gytilés egyik feladata a béke eldmozditasa volt. A rendek elfogadtak az 1682

134 MOL Esterhazy It. P 125 Pal nador iratai. 40. cs. 9645. sz.
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Szatmar megyei levéltar IV. 1/b. Szabolcs varmegye nemesi kozgytilésének iratai, Kozgytlési
iratok 1682. dec. 12.

136 Esterhdzy Pél igen keményen fogalmazott, amikor dsszefoglalta Thokdly ,,biinlajstromat” az
1683. jan. 19-én Szepes varmegyéhez irott levelében: ,,Esett értésiinkre, hogy jollehet gréf Tho-
koly Imre uramnak s az § Kegyelme kovetSinek az armisticium az Folfoldon s némely Vagon
tal valé varmegyékben egyediil csak quartilyozasnak okdért engettetett vala meg, § Kegyelme
mindazonaltal annak alkalmatossdgéval abutédlvan, szabad kirdlyi Kassa varosdban generélis
gy(lést hirdetni s oda az orszag nagy részét, akiknek tudni illik azon varmegyékben joszagok
vagyon, azoknak elvesztése alatt citalni, magat pedig fejedelemnek s Magyarorszag egy része
urdnak nyilvan nevezni és titulalni, kegyelmes koronas kiraly urunk 6 Felsége jovedelmeit és
jurisdictidjat, a Szent Korona igazsagat maganak tulajdonitani, az rémai katolikus plébanoso-
kat mindeniinnen kitizni, az templomoknak nagyobb részét elfoglalni merészeli.” MOL G 13
Thokoly-szabadsdgharc It. Labanc iratok. 25. cs. 19. fol.

137 Majldath B.: 1. m. 119., 123-124.; U A fels6 varmegyei rendek kassai gytilésének actai 1683-bdl.
I-II. Torténelmi Tar 1883. 359-374., 543-570., itt: 359., 567.; Orel G.: i. m. 25.; MOL G 2 Tho-
koly-szabadsagharc 1t. Thokoly Imre iratai. 1. cs. 1683. jan. 7., 8., 9., 13.

138 Angyal Dadvid: Késmarki Thokoly Imre 1657-1705. Bp. 1889. (Magyar torténeti életrajzok 15.)
15.; V. Renner: i. m. 170.; J. G. Schielen: i. m. 123.

139 Majldath B.: A fels6 varmegyei rendek i. m. 551.; Takdts Sdndor: Csonka bég, a torok huszar-
ezredes. In: Ud: Régi magyar kapitanyok és generdlisok. II. Bp. é. n. 532.
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novemberében aldirt fegyversziineti megallapodast, idvozolték a két csaszar
békekozvetitését, és portai kovet kiildésérsl hataroztak, hogy Thokoly eleget
tehessen vallaldsanak." Az uralkod6i athname tigye viszont alaposan felkavarta
a kedélyeket, sot elhintette Thokoly és hivei kozott a bizalmatlansag magyvait.
A kiildottek hidba szorgalmaztak a szultdni okirat orszaggytilési bemutatasat és
felolvasasat, a fejedelem két izben is megtagadta azt. A rendek nem a forma
kedvéért kérték az athnamét. Féltek, hogy Thokoly sokat igért a Portanak és
nincsenek biztositékai, féltek a torok adotdl és a rablasoktol, féltek, hogy a Li-
pottl megszerzett teriiletet a Porta megtartja maganak. Onod, Fiilek és az
1664. évi békekotés ota adofizetdvé tett helységek — kozottiik hét zempléni me-
zGvaros és 12 falu — példaja'"' alapjan joggal fejezték ki aggalyukat a torok szo-
vetség irant.'** Sziikkebliiségiik is ebbdl fakadhatott, amikor csak 50 ezer forin-
tot ajanlottak meg, hidba kért Thokoly tobb adot.'” Alighanem tiskével a
lelkiikkben tavoztak a rendek és a fejedelem Kassardl.'

A kuruc allamot kiilpolitikailag is legitimélni kellett. A fejedelem ez irdnyt
torekvése vegyes eredménnyel jart. Béccsel minimalisra csokkent a megallapo-
das esélye 1683 elsd felében, hiszen Thokoly a budaihoz hasonlé kijelentést tett
Kassan is: ,,Nem akarja és nem tudja sajat érdekeit a Porta érdekeitdl elvalaszta-
ni.”** Nyiltan mégsem szakitott az udvarral, hanem a békekozvetité komolyta-
lan szerepében folytatta a targyalast. El6szor gesztust gyakorolt: késznek mutat-
kozott szabadon engedni 80, kordbban foglyul ejtett csaszari katonat,'*® majd
Bécsbe kiildte Petnehazy Gyorgyot, hogy kozolje a kassai gyiilés idején megfo-
galmazott békefeltételeket. Most mar nem a hét, hanem a kurucoktél megszallt
13 felsG-magyarorszagi varmegyét kérte, hozza birodalmi hercegi és a ,,Magyar-
orszagi részek ura” cimet. Ezért hajlando lett volna elismerni I. Lip6tot kiralya-

140 Majldth B.: A felsS varmegyék i. m. 243.; Us: A fels§ varmegyei rendek i. m. 362-369.; Ivdnyi
Emma: Kozvetitési kisérletek a bécsi udvar és Thokoly kozott. In: A Thokoly felkelés i. m.
144-145.; A nagykarolyi gréf Karolyi csalad oklevéltara. IV. Oklevelek és levelezések
1600-1700. Sajté ald rend. Géresi Kalman. Bp. 1887. 530-531.

141 Majldth B.: A fels6 varmegy¢€k i. m. 127.; Kopeczi B.: i. m. 19.; V. Kopcan: i. m. 126.; Dongo Gy.
Géza: Zempléni torok hodoltsdg 1683-ban. Adalékok Zemplén Varmegye Torténetéhez
17(1911) 316-317.

142 Aggodalmukat fejezte ki Kisztei Péter Thokolynek ajanlott Ustokos csillag c. konyve (Kassa,
1683.), amelynek dedikéciojaban irta a szerzé: ,Adgya a nagykegyelmii Ur Isten, hogy tgy ne
jarjon szegény nemzetiink a torok segitséggel, mint aki megmenekedik az oroszlantul, azutan
medve talalkozik redja.” Kopeczi B.: i. m. 23.

143 Hornyik J.: i. m. 71.; Majlath B.: A fels6 varmegyei rendek i. m. 552.

144 Az orszaggytilésen GOmor varmegye koveteként részt vett Gyongydsi Istvan néhany honappal
kés6bb, az Enek Thokoly Imre és Zrinyi Ilona hizassagardl c. 498 stréfas miivével igyekezett
megnyerni az ingadozokat a fejedelem és a torok szovetség tigyének, egyuttal bizalmat akart
ébreszteni a ,,kuruc kirdly” személye és politikdja irant. Hdhn A.: i. m. 363.; Gyongydsi I.: i. m.
II. 436.; Thaly K.: Adalékok i. m. 110-113.

145 Kopeczi B.: i. m. 53.; Jdaszay M.: i. m. 234.

146 BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 250. Fol. 32.; Frankfurter Mefrelationen 1683. HAB Wolfen-
biittel Ge 482 (52) 7-8.
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nak, aldvetni magat tOrvényeinek és hdbort esetén tamogatni 6t csapataival.
Csaladja férfidaganak kihaldsa esetén az orszagrész visszaszallt volna a Habsbur-
gokra.'” Hogy Thokoly ilyen igénnyel elGallhatott, abban jelentGs szerepet jat-
szott — a torok biztatdson tal — az udvar magyarorszagi politikdjanak néhany
sajatos vonasa. Mindenekel6tt, hogy a Habsburgoknak szemmel lathatéan ter-
hiikre esett a tavoli orszagrész kormanyzasa, és védelmének megfeleld szinten
tartdasa a kurucokkal szemben."”® Mindez parosult a spanyol part befolyasaval,
amelynek eredményeképpen Bécs jO viszonyra torekedett Thokolyvel. Ennek
araként akar az emlitett teriilet atengedése is felmeriilt.'"*” Mésképpen latta a
kérdést a nador. ,Ertésére kell adni [Thokolynek] — irta —, hogy lehetetlen, mi-
szerint Magyarorszag egy része red szalljon, mert ama megyék urasiaga el-
idegenithetetlen Magyarorszag kiralyatol.”"" Esterhazy Pal argumentéacidjanak
helyességéhez nem fér kétség: Thokoly a Szent Istvan-i korondval legitimalt
uralkodotol kérte az orszdg egy darabjat. Nyilvanvald, hogy elutasitottak.

Thokoly Isztambulba is elinditotta koveteit, Szirmay Istvant és Faigel Pé-
tert, hogy a kassai gytilés instrukcidja értelmében békét kozvetitsen Bécs szama-
ra. A vasvari fegyvernyugvas idejének meghosszabbitdsa azonban csak egyszer
keriilt szdba,"! és akkor sem gondoltdk komolyan a targyal6 felek. A Porta mar
Hirigyre 1épett” a haboraval, Thokoly szovetkezett a torokkel, Bécs pedig egyre
kevésbé hitt a ,kuruc kiradly” mediatorsagaban, csupan esélyt adott egy esetle-
ges, elére nem lathaté diplomaéciai fordulatnak."? A méjusig elhiz6d6 megbe-
széléseken inkabb arrdl folyt a sz6, hogy a magyarok ,,igen meguntak a német
regiment”, amelynek megsziintetése érdekében ,.konferenciat” tart a nagyvezir
Eszéken, s oda varja Thokolyt is.'

147 BHStA Miinchen, AStA. Ksch. 250. Fol. 6., 26., 28., 38.; Angyal D.: Késmarki i. m. 3., 12-13.,
25-27.; Orel G.: i. m. 35-36.

148 ,,A német csaszar tizenhdrom varmegyével keveset gondol, inkabb akarja, hogy erGtlened;jék,
mivel onnét tdmadott azelGtt is fegyver ellene, nagyobbra becsiili egy impériumbeli varosat an-
nal” — irta egy névtelen 1682. febr. 13-4n Teleki Mihdlynak. A bujdosok i. m. 323.

149 Borgomanero spanyol kovet ajanlotta a csaszarnak: ,,Nyugodjék meg néhany megyének a ma-
gyar koronatdl vald elszakaddsaban, mint annak idején a spanyol korona Németalfold 6néll6-
sagaban.” 1dézi Angyal D.: Késmarki i. m. 16.

150 1dézi Szalay L.: i. m. 241.

151 J. G. Schielen: i. m. 505-506.

152 A magyar urak jol érzékelték a Thokoly-féle békekozvetitést. Draskovich Miklos orszagbird irta
1682 oktéberében Batthyany Kristéfnak: ,kolletik az ifju grof Martinecznek is az Szentséges
Pépahoz avégre indulni, mert a Tedkolyi ajanlott medidtorsdghoz nem biznak, supponélvan azt,
hogy Teokolyi ur is csak magénak haldsz, s a torok és Teokoly uram kedvéjért nem valtoztattya
elleniink val6 szandékjat”. OSzK Kézirattar, Fol. Hung. 1389/1. 54. fol. Esterhdzy Pal igy véle-
kedett Apafi Mihédlyhoz cimzett levelében: ,,Ami Thokoly uram Gkegyelme személyét s annak
mediadtorsdgat illeti, tokéletesen elhigyje kegyelmed, 6 Felségének Skegyelmére legkisebb refle-
xidja sincsen, de mivel ajanlotta magat, hogy a békességet végbe viszi, § Felsége is nem ellenke-
zik abban ugyan, de mediatornak soha nem tartotta, nem is tartatik lenni [...] Noha agy latszik,
hogy a mediatorsagnak szine alatt mast is haldsz, s aligha a kegyelmed levele szerint is a ma-
gyarorszagi kiralysdgrul nem almodik”. MOL P 1239 Apaffy-gy(ijtemény. 7. d. 1683. marc. 5.

153 Angyal D.: Késmérki i. m. 16-17.; Orel G.: i. m. 37-38.
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A fejedelem masik tdimogatdja, XIV. Lajos nem ellenezte a torok protekto-
ratussal 1étrehozott ,,magyarorszagi kirdlysdgot”, de a Porta 1682-es nyilt szinre
1épése Ota egyrészt feleslegesnek itélte politikai jelenlétét Magyarorszagon, mas-
részt szitkkségtelenné valt szamara a kuruc diverzid. Tartézkod6 magatartasahoz
hozzajarultak a mindenfel6l érkez6 szemrehdnyasok a ,kuruc kirdlynak” nyuj-
tott tdAmogatasért; rdadasul tulajdonképpen kevésre tartotta az elégedetlene-
ket."* Thokoly felismerte a francia politika mozgatorugdit. Rezignaltan irta Te-
leki Mihalynak: ,,Az magok céljok jobban val6 eléréséért kivannak az mi dol-
gunkkal az magokét segiteni.”™ Most mar csak azt remélte, hogy XIV. Lajos
ujabb Rajna menti igényekkel kényszeriti a csaszart a torok béke mindenaron
valé meg@rzésére, s azzal elGsegiti a Porta és sajat céljainak a megvaldsitasat.™®

A fejedelem 1683-ra, Kara Musztafa nagyvezir Bécs elleni timadasanak esz-
tendejére meglehetGsen besziikiilt , kiilpolitikai ablakon” at tekinthetett Euro-
para, amelynek az Oszman Birodalom kihivasara adott valaszatdl fiiggott a va-
zallus kuruc tartomany jovdje.

J. JANOS VARGA
1682 — THE YEAR OF IMRE THOKOLY

In January 1680, Imre Thokoly took over the running of the exile movement in Upper
Hungary. His rapid military successes persuaded the Court in Vienna to enter
negotiations. Thokoly’s peace conditions included that he be made princely ruler of
seven north-eastern counties annexed to Transylvania at the time of Gyorgy Rakoczi;
that Vienna show respect for the rights of the estates and freedom of worship; and that
approval be given for his intended marriage to the widowed Ilona Zrinyi. Thokoly, who
had done without the assistance of King Louis XIV of France ever since the Peace of
Nijmegen (February 1679), had a pledge from Istanbul concerning assistance for his
anti-Habsburg armed movement and the establishment of a principality in Hungary
that would be independent of Mihdly Apafi I's Transylvania but subordinate to the
Porte.

The Kuruc leader’s sovereignty demands were naturally rejected by the king of
Hungary, Leopold I. Nevertheless, Thokoly accepted the role of mediator between
Vienna and Istanbul with the purpose of extending the Habsburg-Ottoman peace
agreement — which was due to expire soon. Even so, Thokoly used his mediator role to
further his own interests. While apparently negotiating with the Porte, he was in fact
preparing — in conjunction with Ibrahim, pasha of Buda - for military action aimed at
capturing counties in Upper Hungary.

Thokoly did not end the dialogue with Vienna: Leopold consented both to his
marriage to Ilona Zrinyi and to the return of assets confiscated from the widow’s first
husband, Ferenc Rakoczi 1. His consent seems to have reflected a hope that this might

154 J. Bérenger: i. m. 290., 293.; I. Hudita: Histoire i. m. 408-409.
155 1dézi Angyal D.: Késmarki i. m. 59.
156 BHStA Miinchen, AStA Ksch. 251. Fol. 14.; Angyal D.: Késmarki i. m. 59-61.
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win over the kuruc leader. However, Leopold was mistaken. In the summer of 1682,
assisted by Ottoman armaments, Thokoly captured Kassa and Filek. Then, on 16
September, he received from Ibrahim the Porte’s athname for his rulership as king of
Upper Hungary.

As lord of a new vassal province in Hungary — the country was now divided into
four parts — Thokoly resisted calling himself king, choosing instead the title of prince of
Upper Hungary. This does not alter the fact that Thokoly’s letter of contract contained
far worse terms than those offered him by Palatine Ferenc Wesselényi, Ferenc
Nédasdy, the Croatian ban Péter Zrinyi and Mihdly Apafi I in 1666.

In the armistice agreement of November 1682, Vienna recognised de facto the loss
of territory in Upper Hungary and accepted Thokoly’s renewed offer to act as peace
mediator. At the same time, Thokoly returned the mining towns acquired during the
campaign of 1682 and undertook not to take his troops beyond the Garam.

The prince of Upper Hungary legitimised his power at the diet held in Kassa in
January 1683: he established a system of public administration, took into his service the
Szepes Chamber (which had been established earlier on by the Habsburg ruler),
collected taxes, issued decrees, and sent envoys abroad.

The chances of an agreement with Vienna diminished significantly when Thokoly
requested the Habsburg ruler, who was legitimised through his possession of the Holy
Crown, to grant him not just seven counties but the thirteen held by Kuruc forces as
well as the title of “lord of the parts in Hungary”. Clearly, his demands were rejected.

Apart from the Porte, the other supporter of the prince, Louis XIV, did not
oppose the Hungarian kingdom being established as an Ottoman protectorate. Still,
after the Ottomans’ arrival on the scene in 1682, he considered Thokdly’s presence in
Hungary to be superfluous and the kuruc diversion unnecessary. Moreover, Louis was
upset by the criticism he had received from various quarters concerning France’s earlier
support for the “kuruc king”.

By the time of Grand-Vizier Kara Mustapha’s assault on Vienna in 1683, Imre
Thokoly’s “foreign policy window” on Europe had become very narrow. And yet it was
Europe’s response to the challenge posed by the Ottoman Empire that would
determine the future of the vassal Kuruc province.
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