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A hodoltsag francia szemmel

Louis Deshayes, baron de Courmenin utazdsa
Konstantinapolyba és a Szentfoldre (1621)

Utleirasok a hodoltsagrol: egy forrastipus ,,viszontagsagai”

A magyarorszagi hodoltsdg kutatdsanak
forrasbazisa az elmult fél évszazadban nagyon jelent6s mértékben kiboviilt, en-
nek sordn az egyes dokumentum-tipusok hol el6térbe keriiltek, hol pedig hattér-
be szorultak. Régebbi torténelmiink talan egyik korszaka sem kecsegtetett annyi
4j felfedezéssel, mint éppen a megszallt teriiletek histéridja. Az 1940-es, majd az
1960-as évektdl kezdve a torok addosszeirasok szisztematikus feltarasa, az 1970-es
években a magyar (varmegyei és csaladi) levéltari anyag feldolgozasa, az 1980-as
évek végétdl a misszids dokumentumok felfedezése, legijabban pedig a szultani
tanacs jegyzOkonyveinek publikalasa nemcsak finomitotta a mar megrajzolt ké-
pet, hanem altaldban teljesen 1j aspektusokkal is kiegészitette azt. A perspektiva
folyamatos (olykor szinte forradalmi) taguldsdnak ,,vesztese” pedig a kordbban
legédltalanosabban hasznalt forrastipus, az tutleiras lett.

Pedig a 20. szdzad elején még az uti beszdmoldk szolgéltak a hodoltsagi taj
és nép megismerésének elsddleges forrasaul. ,,Az utazo, kit hivatalanak keserves
kotelességei Magyarorszag teriiletén visznek at a XVI. vagy a XVII. szazadban,
ha még oly k6zOmbos is lelkében a magyar sors irant, sajnalkozas nélkiil nem
tudja megtenni utjat. Diplomatédk és hadvezérek csakigy, mint kiséretiikben jard
papok és orvosok megddbbenve észlelik a pusztulas szornyli mértékét, melynek
benyomasatél nem tudnak szabadulni. Az az orszag, amely Mohécs el6tt paradi-
csomnak tiint fel az idegenek el6tt, a torok hoditas szazadaiban csak sajnalkozas
targya: elpusztult, tonkretett vidék, melyet az utas nem egyszer temetSnek ne-
vez.” Ezekkel a mondatokkal kezdi Szekfli Gyula hiressé valt ismertetését a ma-
gyar foldnek a torok hoditast kovetd végletes pusztulasardl, amelynek f6 forra-
saul az utleirdsok, els6sorban az akkor nemrég napvilagot latott Dernschwam-

s 2

féle beszamol6 szolgalt." A totalis pusztulas Szekfii altal élénk szinekkel ecsetelt

1 Szekfii Gyula: Magyar torténet. A tizenhetedik szazad. Bp. é. n. (Homan Bdlint és Szekfii Gyula:
Magyar torténet V.) 5-13. Dernschwam napléjanak magyar forditasa: Hans Dernschwam: Erdély,
Besztercebdnya, torokorszagi utinapld. Kozreadja: Tardy Lajos. Bp. 1984. (Bibliotheca Histo-
rica). Az eredeti kiadds: Hans Dernschwam’s Tagebuch einer Reise nach Konstantinopel und
Kleinasien (1553/55). Nach der Urschrift im Fugger-Archiv herausgegeben und erldutert von
Franz Babinger. Miinchen-Leipzig, 1923.
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képét aztan a késdbbi torténetirds, elsésorban a torok addosszeirdsok segitségé-
vel alaposan megcafolta, rdimutatva mindenekel6tt arra a mddszertani hibéra,
amelyet a torténetiro-fejedelem az tutleirdsok felhasznalasanal elkdvetett. A
Buda—Belgrad hadi at mentén halad6 kovetségek értelemszertien lattak — egyéb-
ként leginkdbb a Dunan haladé hajo6ikbdl, vagyis igencsak feliiletes benyomasok
alapjan — pusztasagnak és elvadult sivatagnak a hadsereg vonulasi utvonalat, ez
a kép viszont aligha dltalanosithat6 az egész megszallt orszagrészre.”

Szekfili szintézisének népszeriisége, illetve az értelmezésével szemben
megfogalmazott szakmai kritika ugyanilyen sajatos kettGsséggel hatott vissza a
forrasaira is. Mig a szakkutatds az utlefrasok értékét erGsen kétségbe vonva
mind kevésbé vizsgalta ezt a forrastipust,’ addig a nagykozonség szdmara
— miként évszdzadokkal kordbban — tovabbra is ezek a beszamol6k maradtak
a torok alatti viszonyok megismerésének elsddleges dokumentumai.* Szekfii
mar az 1930-as években arra panaszkodott, hogy ,sajnos ezen utleirdsok-
nak sem komoly bibliografiaja nincs, még kevésbé kritikai feldolgozasa”.’ S hogy
a helyzet az elmult évtizedek alatt sem valtozott sokat, arrdl Szakaly Ferenc
néhany esztendGvel ezelGtt papirra vetett gondolatai arulkodnak.® A miifaj
irdnyaban megnyilvanuld hazai érdektelenséget bizonyara tobb tényezs is be-
folyasolja: a korlatozott foldrajzi hatokor, vagyis a Bécs—Buda—Belgrad (altala-
ban vizi) utvonal mellett a sziikszavia megfigyelések egymastdl kolcsonzott,
topikus jellege sem motivalta a hodoltsag viszonyait vizsgald torténészeket a
forrastipus szisztematikus vizsgalatara.” Igy a két antoldgiat® és a néhany fordi-

2 J6 historiografiai attekintés a kérdésrdl: H. Németh Istvan: Haborua és népesség a kora ajkori Ma-
gyarorszagon (16-17. szézad). In: Torténeti Demografiai Evkonyv 2001. Szerk. Faragd Tamas—
Ori Péter. Bp. 2001. 129-141.

3 Az utleirasoknak az oszmanisztikdban a ,,defteroldgia” hatasara bekovetkezett ideiglenes ,,arfo-
lyamcsokkenésére” utal Hazai Gyorgy is a 17. jegyzetben idézett, Leder-féle bibliografidhoz irott
el6szavédban.

4 Haraszti Sdndor-Pethd Tibor: Utikalandok a régi Magyarorszagon. Bp. 1963. (Utikalandok 41.)
75-156.; Antalffy Gyula: Igy utaztunk hajdanaban. Bp. 1975. (Utazasok a miltban és a jelenben)
111-205.; Tardy Lajos: Régi hiriink a vilagban. Bp. 1979. 61-151.; Ué: Régi feljegyzések Magyar-
orszagrol. Bp. 1982. 32-89.

5 Szekfii Gy.: i. m. V. 395.

,»Mar éppen itt volna az ideje gondosan kiértékelni a Duna menti utleirasok foldrajzi, néprajzi és

torténeti stb. hozadékat. A varhaté eredményekbdl annyit bizvast megelSlegezhetiink, hogy ezek az

utleirdsok — legyenek barmind szinvonaltak — tartottdk fenn Nyugat-Eurépaban Magyarorszdg mint
geografiai egység emlékezetét, s ilyenként Olah Miklds és tarsai kiilhoni folytatoinak is minGsithet-
ndk Sket.” Szakdly Ferenc: A magyar és daciai Simplicissimusrdl — szélesebb miivel6déstorténeti ke-

retben. In: Daniel Speer: Magyar Simplicissimus. Miskolc, 1998. (Fels6magyarorszagi Minerva) 222.

7 Az utazasok szisztematikus helytorténeti vizsgalatara ritka példa: Szakdly Ferenc: A mohacsi csata-
tol a szatmari békekotésig 1526-1711. In: Tolna mezdvaros monografidja. Szerk. Glosz Jozsef-V.
Kapolnas Maria. Tolna, 1992. 97-100., 153-155. Legtjabban az oszman-torok épitészet jellegzetes

@)}

Ottoman Hungary. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 57(2004) 391-437.
8 Szamota Istvan: Régi utazdsok Magyarorszagon és a Balkan-félszigeten 1054-1717. Bp. 1891.;
Tardy Lajos: Rabok, kovetek, kalmarok az Oszman Birodalomban. Bp. 1977. (Nemzeti Konyvtar).
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tast’ leszamitva igazab6l ma sincsen tudomanyosan értékelhetd, kritikai feldol-
gozasunk (st akar teljességre torekvs bibliografiank sem)' a hodolt Magyaror-
szagot bemutatd, elsGsorban a csaszari kovetjarasokhoz kothetd utleirasokrol.

Pedig a kutaténak ezen a téren nem kellene jaratlan utakat taposnia. Rész-

ben az eurdpai diploméciatorténet' és az utazasok torténete,' részben pedig a
szintén érintett balkani orszagok kutatdsa" szamos jelentGs eredménnyel gazda-
gitotta a Magyarorszagon is megfordulé utazokrdl szerezhetd ismereteinket.
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10
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A fentebb emlitetteken kiviil: Hermann Egyed: Budarol Belgradba. Ottendorff Henrik képes tt-
leirdsa. Pécs, 1943. (Tolna Varmegye Multjabdl 7.); Mitrovicei Vratislav Vencel viszontagsagai.
Bratislava, 1982.; Ungnad David konstantindpolyi utazasai. Ford., sajt6 ala rend. Kovacs Jozsef
Laszlo-Fenyvesi Laszl6. Bp. 1986.; Maximilian Brandstetter: Utazas Konstantindpolyba 1608-
1609. Bp. 2001. (Kronosz Konyvek 6.). A 17. szazadi Magyarorszag-ismeret egyik alapvetd for-
rasa szintén hozzaférhet6 magyar forditasban: Martinus Zeiler: A magyar kirdlysag leirasa. Ut6-
sz6: G. Etényi Nora. Szekszard, 1997.

Ezt a hidnyt csak enyhiti, de semmiképpen sem poétolja Kovécs Jozsef Laszlé konyvészeti dssze-
allitdsa: Ungnad David i. m. 264-273.

Karl Teply: Kaiserliche Gesandschaften ans Goldene Horn. Stuttgart, 1968. (Bibliothek Klas-
sischer Reiseberichte). A felhasznalt ttleirasok bibliografidja: 451-464.

12 Az utazési irodalom irdnt az elmult évtizedekben megndvekedett szakmai érdekl6désre, tovabbi

13

bibliografiaval: Kulcsdr Krisztina: 18. szazadi német utazék Magyarorszagon (1740-1785). Sic itur
ad astra 7(1996) 1-3. sz. 83-113. (kiilonosen: 83-91.). A szdmos, elsGsorban médszertanilag érté-
kelhet6 tanulménykotetbdl itt csak kett6re hivom fel a figyelmet: Reiseberichten als Quellen
europdischer Kulturgeschichte. Aufgaben und Moglichkeiten der historischen Reiseforschung.
Hrsg. Antoni Maczak-Hans Jiirgen Teutenberg. Wolfenbiittel, 1982. (Wolfenbiitteler Forschun-
gen 21.); Voyager a la Rennaissance. Actes du colloque de Tours 30 juin—13 juillet 1983. Sous la
direction de Jean Ceard-Jean-Claude Margolin. Paris, 1987. A tanulmany kéziratanak lezarasa
utén jelent meg a Korall. Tarsadalomtorténeti Folyoirat utazastorténeti tematikus szdma, igen
hasznos médszertani attekintésekkel és esettanulmanyokkal: 7(2006) 26. sz. A kora ujkori utaza-
sokrdl igen hasznos monogréfia: Antoni Mqczak: Viaggi i viaggiatori nell’Europa moderna. Bari,
1994. Az utleirasnak mint forrastipusnak a beillesztése az oszmanisztika forrasai kozé: Suraiya
Faroqghi: Approaching Ottoman History. An Introduction to the Sources. Cambridge, 1999.
110-143.

Az alabb idézett szerb és bolgar kiadvanyok mellett itt egy régi, de a magyar kutatasban ritkan hasz-
nalt horvét 6sszeallitast emlitek: Petar Matkovi¢: Putovanja po balkanskom poluotoku XVI. vieka.
Rad JAZU 49(1879) 103-164. (Felix Petancic: 1513); 56(1881) 141-232. (Benedikt Kuripesi¢: 1530,
Leonard Nogarol: 1532, Benedetto Ramberti: 1534); 62(1882) 45-133. (Corneille Duplicius de
Schepper: 1533-1534, Jean Chesneau: 1547, Catharin Zen: 1550); 71(1884) 1-60. (Verancsics Antal:
1553); 84(1887) 43-99. (Melchior Seydlitz: 1556-1559, névtelen beszamold Velence-Konstantina-
poly: 1559-1560, Jakob Betzek: 1564-1573); 100(1890) 65-168. (Marco Antonio Pigafetta és Ve-
rancsics masodik kovetsége: 1567); 105(1891) 142-201. (E.[rasm] Otvinovski: 1557, Andrej Tara-
nowski: 1569); 112(1892) 153-243. (Karl Rym: 1571, Ungnad David: 1572); 116(1893) 1-112.
(Stefan Gerlach, Salamon Schweiger: 1573-1578, Joachim Sinzendorf: 1577); 124(1895) 1-102.
(velencei kovetségek ttinaploi 1573-1580); 129(1896) 1-89. (Henrik Pors: 1579, Andreas Wolf és
Levyn Rym: 1583, Melchior Besolt: 1584); 130(1897) 86-181. (Jacques Bongars: 1585, Mitrovicei
Vratislav: 1591, Andreas Wenner: 1616); 136(1898) 1-96. (Giuseppe Rosaccio: 1598, Matthias
Quad: 1600, Lorenzo Bernardo: 1591, Trifon Korobejnikov: 1593, Joris van der Does: 1597—
1598). Eredetiben is kozreadta Zen és Pigafetta ttleirasat: Us: Dva talijanska putopisa po bal-
kanskom poluotoku iz XVI. vieka. Starine JAZU 10(1878) 201-258.; Ud: Putopis Marka Antuna
Pigafette u Carigrad od god. 1567. Starine JAZU 22(1890) 68-194.
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A Habsburg keleti diplomacia torténetének feltarasa soran valt egyértelmiivé,
hogy a csaszari kovetségek utazasardl késziilt beszamolok Délkelet-Eurdpa to-
rok kori topografidjanak, miivel6dés- és mentalitastorténetének, és kiillondsen a
mindennapok histéridjanak nélkiillozhetetlen, ugyanakkor az atvételek és kol-
csonhatasok miatt csak szisztematikus formaban kiaknézhat6 forrasanyagit je-
lentik." Ennek érdekében tobb utleiras is napvilagot latott, kritikai kiadas vagy
reprint forméjaban," elkésziilt a Buda—Konstantindpoly ttvonal helyrajza,'® s6t
1600-ig rendelkezésiinkre all az Oszman Birodalomban megfordult utazok tel-
jességre torekvé inventariuma.'’

A 16-17. szazadi magyarorszagi utleirasok zome a csaszari kovetségek atvo-
nuldsahoz kothetd. Legtobbszor a kiséret valamelyik tagja: egy irnok, orvos vagy
lelkész vetette papirra élményeit, altalaban b&ven meritve a korabbi utazasi iro-
dalom kliséibdl. A miifaj termékeinek futdlagos attekintése is egyértelmiivé te-
szi: mind az Oszman Birodalomra vonatkozé megallapitdsokban, mind pedig az
utvonal latvanyossagainak bemutatdsaban szdmos tartalmi egyezés, atvétel, és
foleg tematikai meghatarozottsag figyelhet6 meg." Ez az irodalom zommel né-

14 Karl Nehring: Kaiserliche Gesandtschaftsberichte und Finalrelationen aus Konstantinopel als
Quelle zur Geschichte Siidosteuropas im 16. und 17. Jahrhundert. In: Les documents dip-
lomatiques. Importante source des études balkaniques. Actes de la Conférence scientifique
internationale Tutzing—-Munich, 4-6 mai 1986. Cura red. Maria Guercio. Roma, 1988. (Pubb-
licazioni degli Archivi di Stato. Saggi 9.) 145-150.

15 Ezek bibliografidja: Karl Nehring: Adam Freiherrn zu Herbersteins Gesandschaftreise nach
Konstantinopel. Ein Beitrag zum Frieden von Zsitvatorok (1606). Miinchen, 1983. (Siidost-
europdische Arbeiten 78.) 209-223. passim.

16 Konstantin Jirecek: Die Heerstrasse von Belgrad nach Constantinopel und die Balkanpésse.
Eine historisch-geographische Studie. Prag, 1877. (reprintje: Amsterdam, 1967.); Olga Zirojevic:
Carigradski drum od Beograda do Sofije (1459-1683). Zbornik Istorijskog muzeja Srbije 7(1970)
3-195.; Ué: Carigradski drum od Beograda do Budima u XVI i XVII veku. Novi Sad, 1976.
(Institut za izucavanje istorije Vojvodine. Monografije 14.); Ud: Zur historischen Topographie
der Heerstrasse nach Konstantinopel zur Zeit der osmanischen Herrschaft. Etudes Balkaniques
34(1987) 1. sz. 81-106., 34(1987) 2. sz. 46-64.; Karl Nehring: Tter Constantinopolitanum. Ein
Ortsnamenverzechnis zu den kaiserlichen Gesandschaftreisen an die Ottomanische Pforte
1530-1618. Miinchen, 1984. (Verdffentlichungen des Finnisch-Ugrischen Seminars an der Uni-
versitdt Miinchen C/17.)

17 Stéphane Yerasimos: Les voyageurs dans 'Empire Ottoman (XIVe-XVI¢ siecles). Bibliographie,
itinéraires et inventaire des lieux habités. Ankara, 1991. (Conseil Supreme D’Atatiirk pour
Culture, Langue et Histoire. Publications de la Société Turque D’Histoire VII/117.); Irmgard
Leder: Nachrichten tiber die Osmanen und ihre Vorfahren in Reise- und Kriegsberichten. Ana-
Iytische Bibliographie mit Standortnachweisen 1095-1600. Bp. 2005. (Bibliotheca Orientalis
Hungarica XLIX.)

18 Az eredetiség és az atvételek egymdsba fonddasdra, az egymas szovegeibdl épitkezd utleirdsok
elemzési nehézségeire legiijabban fontos észrevételeket tett S. Katalin Németh: Fiktionalitat und
Realitit in den deutschen Ungarnbeschreibungen des 17. Jahrhunderts. In: Das Ungarnbild in
der deutschen Literatur der frithen Neuzeit. Der Ungarische oder Dacianische Simplicissimus
im Kontext barocker Reiseerzdhlungen und Simpliziaden. Hrsg. Dieter Breuer-Gabor Tiiskés.
Bern, 2005. 55-76.
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met nyelvd, ¢s a torok kérdés irant a legnagyobb érdeklddést mutatd osztrak-né-
met olvasokozonség kivancsisaganak kielégitését szolgalta."” Joggal éllapitotta
meg Szakaly Ferenc idézett utoszavaban: ,,A buda-belgradi ut (és folytatasanak)
leirasa, mondhatni, német miifajja lett.”® Ezért is tarthat szamot a fokozottabb
érdeklddésre, ha ezen az itvonalon nem csaszari szolgdlatban all6 diplomatak és
kiséretiilk, hanem mas nemzetiségli eurdpai utazé6 ment végig. A legismertebb
ezek koziil Edward Brown angol orvos — a korabeli utleirasok koziil tobb szem-
pontbdl is kiemelkedS — beszamoldja,” de nagyon izgalmas a keresked6nek 61to-
zOtt kém, Atanasio Georgiceo jelentése,” és érdekes az utvonalon a 16-17. sza-
zadban athaladé egyetlen francia kdvetséghez kapcsolddo, az alabbiakban be-
mutatott Utirajz is.”

Francia utazok Délkelet-Europaban

A francidk mar csak a tavolsag és a kiilpolitikai preferencidk miatt sem voltak
talzottan gyakori vendégek Magyarorszagon. A kdzépkorban f6leg a Szentfold
felé tart6 zarandokok, keresztesek, késobb pedig a balkani tordkellenes hadja-
ratokban részt vevs katonak, illetve a Kozép-Eurdpaba kiildott diplomatéak sza-
moltak be magyarorszagi élményeikr6l.* A 15. szdzad masodik felétél majd
masfél szazadon at az egyébként sem siiri utazasok szama tovabb csokkent: a
torok haboruk okozta bizonytalansdg mellett ennek elsddleges oka Francia-

orszag 16. szazadi valsaga: a vallashaboruk jelentdsen gyengitették az orszag kiil-

19 A torok kérdésnek a német kozvéleményben betoltott szerepére 1d. a kérdéskor tovabbi bdséges
irodalmaval: G. Etényi Nora: Hadszintér és nyilvdnossdg. A magyarorszagi torok haboru hirei a
17. szazadi német Gjsagokban. Bp. 2003. 63-85.

20 Szakdly F.: A magyar és daciai Simplicissimusrdl i. m. 221.

21 Utleirasanak reprintje: Edward Brown: A Brief Account of some Travels in Hungaria, Servia...
London, 1673. Hrsg. von Karl Nehring. Miinchen, 1975. (Veroffentlichungen des Finnisch-
Ugrischen Seminars an der Universitdt Miinchen C/2.); részletforditdsok: Szamota I.: i. m.
290-425.; Gomori Gyorgy: Angol és skot utazok a régi Magyarorszagon (1542-1737). Bp. 1994.
64-74.

22 A jelentés kiadasai: M. V. Batini¢: Njekoliko priloga k bosanskoj crkvenoj poviesti. Starine
JAZU 17(1885) 116-149.; Istvdn Gyorgy Toth: A spy’s report about Turkish-occupied Hungary
and Bosnia in 1626. The journey of the Dalmatian humanist Athanasio Georgiceo. Acta Orien-
talia Academiae Scientiarum Hungaricae 51(1998) 185-218. Magyarorszagi részének ismerteté-
se és forditasa: Toth Istvan Gyorgy: Athanasio Georgiceo alruhds csaszari megbizott utleirasa a
magyarorszagi torok hodoltsdgrol, 1626-bol. Szazadok 132(1998) 837-858.

23 Természetesen talalunk flamandokat vagy francidkat a csaszari kovetségek kiséretében, koziilik
a leghiresebb Ogier Ghiselin de Busbecq volt, de emlithetjitk a Karl Rym kovet mellett utazé
Jacques de Bracle mdig kéziratban levé leirasat is (1570). S. Yerasimos: i. m. 239-242., 286-287.

24 Birkds Géza: Francia utazok Magyarorszagon. Szeged, 1948. (Acta Universitatis Szegediensis.
Sectio Philologica XVI. Series Nova I1.) 7-55.; Csernus Sdndor: A XV. szazadi francia utleirasok
Magyarorszag-képe. In: Régi és 1j peregrindcid. Magyarok kiilf6ldon, kiilfoldiek Magyarorsza-
gon. II. Szerk. Békési Imre-Jankovics Jozsef-Kdsa Laszlo-Nyerges Judit. Szeged, 1993.
1006-1019.
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politikai expanzidjat, ezzel egyiitt a keleti orientacidjat is.” A 16. szazad méso-
dik felében a kovetségek szamanak csokkenésével ritkulnak az utazasok is.
Réadésul a francidk az egész idGszakban csak kivételes esetben vélasztottdk a
,k0zEéps6” vagy ,,csdszari” utat, foldrajzi és politikai okokbdl is sokkal jobban
kedvelték a tengert és a gorog szigetvilagot, illetve a Velencébdl vagy Raguzabol
kiinduld, Dalmécian és Bosznidn at vezetd atiranyt.

A 17. szazad tobb, egymassal szorosan Osszefiiggs valtozast eredményezett
a francidk keleti politikajanak és ezzel egyiitt jelenlétének hangsilyaiban.” A
meger6s0dd francia monarchia szamara politikai és gazdasagi szempontbdl is
egyre fontosabb lett az oszman kapcsolat, ennek legitimacidja €s a francia
sgrandeur” vallasi-reprezentaciés megjelenitése érdekében a legkeresztényibb
uralkodok nagy hangsulyt fektettek az Oszman Birodalom katolikusainak védel-
mére. A torok uralom alatt é16 keresztények politikai és anyagi tamogatédsa a
konstantinapolyi francia kovetségek egyik elsddleges célkitlizése lett, nem fiig-
getlentil természetesen a keleti diplomécidban is jelen levd nemzetkozi rivaliza-
lastdl, illetve a francia kereskedelmi érdekek hatékony biztositasat6l.* A diplo-
maciai jelenlét er6s6dése és a francia—oszman kozeledés mellett egy masik, ezzel
latszolag ellentétes folyamatnak is tandi lehetiink.”” Az Oszman Birodalommal
foglalkozo 1ti beszamolok, kovetjelentések és politikai iratok allandd téméajava
valt a birodalom hanyatlasa, ennek minden katonai, pénziigyi és tarsadalmi kisé-
rGjelenségével egyetemben. Bar a mai kutatasok a ,,hanyatlas” kérdését sokkal
arnyaltabban kezelik,” a nyugati kortdrsak a birodalom helyzetét forrasaink
szinte teljesen egybecsengd tandsiga szerint mégis igy lattak. Ennek kovetkezté-

25 Az oszmén birodalomban a 16. szdzadban megfordult francia utazok itinerariuma: S. Yerasimos:
i. m. 93-440. passim. A magyar szempontbdl legjelentSsebb 16. szazadi francia utleiras: Pierre
Lescalopier utazasa Erdélybe [1574]. Kozreadja: Benda Kalman-Tardy Lajos. Bp. 1982.

26 A Nyugat-Eur6pabol Konstantinapoly felé tart6 ttiranyokat bemutatja: S. Yerasimos: i. m. 23—
57. A Balkan-félszigeten megfordult francia utazokrdl tobb jo valogatas és feldolgozas all a ren-
delkezéstinkre: Radovan Samardzi¢: Beograd i Srbija u spisima francuskih savremenika
XVI-XVII vek. Beograd, 1961. (Grada za istoriju Beograda); Bistra A. Cvetkova: Frenski pite-
pisi za Balkanite XV-XVIII v. Sofija, 1975. (Cuzdi pitepisi za Balkanite); Midhat Sami¢: Les
voyegeurs francais en Bosnie a la fin du XVIII® siecle et au début du XIXe et le pays tel qu’ils
I’ont vu. Paris, 1960. 24-48.

27 Errdl a kérdésrél legijabban, bséges irodalommal: Kerekes Dora: Egy francia megfigyeld fel-
jegyzései a nagyharsanyi csatarol. Sic itur ad astra 12(2001) 1-2. sz. 87-118. (kiilondsen: 88-93.).

28 Bernard Heyberger: Les chrétiens du Proche-Orient au temps de la réforme catholique. (Syrie,
Liban, Palestine, XVII*-XVIII¢ sicles). Rome, 1994. (Bibliotheque des Ecoles Francaises
d’Athénes et de Rome 284.) 241-252.

29 A kapcsolatok ellentmondasaira: Michael Hochedlinger: Die franzosisch-osmanische ,,Freund-
schaft” 1525-1792. Element antihabsburgischer Politik, Gleichgewichtsinstrument, Prestige-
unternechmung — Aufriss eines Problems. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Ge-
schichtsforschung 102(1994) 108-164. (igen jo annotélt bibliografidval: 138-164.).

30 Vo. pl. Frédéric Hitzel: L’Empire Ottoman. XVe-XVII¢ siecles. Paris, 2001. (Guide Belles
Lettres des Civilisations) 29-32. és legijabban kitling historiografiai attekintés a kérdésrdl: Fo-
dor Pdl: Vallalkozasra kényszeritve. Az oszmdan pénziigyigazgatds és hatalmi elit valtozasai a
16-17. szdzad forduldjan. Bp. 2006. (Historia Konyvtar. Monografidk 21.) 11-21.
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ben a 17. szézad elején 0jbol megjelentek a torok eurdpai kitizésére vonatkozéd
elképzelések, ezeknek leglelkesebb hivei pedig éppen a vallashibortk lezarasa
utan ,,munkanélkiilivé” valt, sokszor szinte rajongé mdédon vallasos katolikus
francia nemesek koziil kertltek ki.*

Ezek a politikai hangsulyeltolodasok természetesen az tutleirdsokban is ér-
zékelhetdek. A 16. szdzad francia utaz6inél a koézépkori beszamoldkra oly jel-
lemz§ vallasi aspektus szinte teljesen eltlint. A keresztény zarandokhelyeken in-
kabb csak szokasbodl, a latvanyossag miatt alltak meg, az ereklyéket pedig legfel-
jebb azért emlitik, mert egy kapucinus vagy ferences barat felhivta rajuk a figyel-
miiket.”*> Az 1600 utani utleirdsokban viszont — nyilvanvalé Osszefiiggésben a
francia katolicizmus megujulasidval — a természeti jelenségek és a miiemlékek
mellett ismét emancipdlddtak valldsi emlékek: az utazok kozott Gjra megjelen-
tek a zarandokok, a diplomatéak pedig, sokszor éppen megbizatasuk egyhazi jel-
lege miatt is, sokkal jobban odafigyeltek a vallasi jelenségekre. A tematikai val-
tozasoknak foldrajzi kovetkezményei is lettek: az utazokat elsGsorban Palesztina
és Egyiptom érdekelte, a legtobb — nem diplomaciai jellegti — ut célja tehat a bi-
rodalom Eurdpan kiviili része lett. A Balkan-félsziget, vagyis az Adriatdl Isztam-
bulig vezet6 szarazfoldi ut vagy a gordg szigetek, csupan rovid felvezetés a mi-
vek Iényegi fejezeteihez, amelyek Konstantinapolyt, Jeruzsdlemet és a szent he-
lyeket, vagy éppen Alexandriat, Kair6t és a piramisokat mutatjak be. A 17. sza-
zadban az Oszman Birodalomrol frott mintegy 35 francia tuti beszamol6 szerzoi,
szerzetesek, diplomatak, zarandokok, kereskedGk vagy egyszerii kalandorok ko-
ziil alig egy tucat hagyott rank értékelhets ismertetést a Balkanrol, és mindossze
egyetlen francia kovet, Louis Deshayes, baron de Courmenin® vélasztotta a Ma-
gyarorszagon keresztiilvezetd, ,,k6zEépsG” utvonalat.™

31 A francia f6ldrdl kiindulé 17. szazadi kereszteshabora-tervekre 1d. Gustave Faignez: Le Pére
Joseph et Richelieu (1577-1638). 1. Paris, 1894. 120-181.; Louis Dedouvres: Politique et apotre.
Le Peére Joseph de Paris capucin. L'Eminence Grise. 1. Paris, 1932. 355-459. A torokellenes el-
képzelések legelszantabb francia képvisel6jérdl 1d. Sahin-Toth Péter: Egy miles Christianus a ti-
zenot éves haboruban. Charles de Gonzague-Nevers Magyarorszdgon. In: Us: Ad Astra. Sahin-
To6th Péter tanulmdnyai. Szerk. Oborni Teréz. Bp. 2006. 365-392. Ugyancsak 6 foglalkozott a
16. szazadi francia nemesi utazasok és a keresztes-eszme Osszefliggéseivel: Péter Sahin-Toth: La
France et les Francais face a la ,longue guerre” de Hongrie (1591-1606). These de Doctorat
d’Histoire Moderne, Tours, 1997. Lille, (ANRT) é. n. 22-54. V6. még: Molndr Antal: Végvar és
rekatolizacid. Althan Mihdly Adolf és a magyarorszagi katolikus restaurdcio kezdetei. In: IdGvel
palotdk... Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban. Szerk. G. Etényi Néra-Horn I1diké. Bp.
2005. 390-398.

32 A 16. szazadi francia utleirasokrol jo attekintés: Yvelise Bernard: L'Orient du XVI© siecle a
travers les recits des voyageurs frangais: regards portés sur la société musulmane. Paris, 1988.

33 Nevének tobbféle irasmodja ismeretes, legtobbszor a Des Hayes alakban fordul el6. En a mo-
nografusa, Gérard Tongas éltal javasolt Deshayes alakot hasznalom.

34 A Balkéan-félszigeten megfordult francia utazok maig haszonnal forgathaté bemutatasa: Nicolas
lorga: Les voyageurs frangais dans I'Orient Européen. Conférences faites en Sorbonne. Ex-
traites de la Revue des Cours et Conférences 1926-1927. Paris, 1928. (a 17. szazadi utazokra:
49-90.)
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A kovet és kiuldetése

Louis Deshayes 1600 koriil sziiletett egy igen tehet8s orléans-i polgéarcsalad-
ban.” Nagyapja tigyvéd volt, apja Montargis korméanyzdja, aki megvésarolta a
Lorris melletti courmenin-i uradalmat. Louis tanulmanyait a barnabita szerzete-
seknél végezte, ahol a katolikus meguajulas szellemiségét és a miiveltség szerete-
tét is magaba szivta. Igen fiatalon diplomaciai szolgalatba allt, elgszor 1620-ban
fordult meg az Oszman Birodalomban, Philippe de Harlay, comte de Césy fran-
cia kovet kiséretében.® Itteni tapasztalatai és a kovet meleg hangu ajanlasa nyi-
tottdk meg szamara az utat az 6nall6 diplomaciai feladatok el6tt: 1621-ben XIII.
Lajos megbizasdbdl Konstantindpolyba és Jeruzsdlembe utazott a katolikusok
feletti francia védnokség érvényre juttatasa érdekében.

A szent helyek, mindenekel6tt Jeruzsdlem és Betlehem egyarédnt a legfonto-
sabb kultikus, és ezzel egyiitt politikai-reprezentacios szinterei voltak vala-
mennyi keresztény egyhdznak az Oszman Birodalomban. Ennek koévetkeztében
a zarandokhelyek feliigyeletének és gondozasanak részletei folyamatos vita tar-
gyat képezték a katolikus, a gorog keleti és az drmény egyhazak kozott. A katoli-
kus érdekek képviseletét, a szent helyek gondozasat és a zarandokok ellatasat a
ferencesek végezték, akik szamara a papa 1219-ben alapitotta meg a szentfoldi
Orséget (Custodia Terrae Sanctae). A torténeti hagyomanyok miatt a szerzetesek
elsGsorban a spanyol korona alattvaldi voltak, viszont a vilagi védnokséget Fran-
ciaorszag szerezte meg. Franciaorszag szamara ennek a szerepkornek elssorban
politikai és gazdasagi szempontbdl volt jelentGsége: a torok szovetség legitimacio-
ja mellett a levantei kereskedelmi jelenlét fontos jogi biztositékat is jelentette.”’

35 Deshayes életrajzat megirta: Gérard Tongas: L’ambassadeur Louis Deshayes de Courmenin
(1600-1632). Paris, 1937.; 1621. évi kovetségének Osszefoglalasa: Gérard Tongas: Les relations
de la France avec 'Empire Ottoman durant la premier moitié¢ du XVII® siecle et I'ambassade a
Constantinople de Philippe de Harlay, Comte de Césy (1619-1640). Toulouse, 1942. 104-116.
Mindkét munka igen nehezen hozzéférhets, még Parizsban is, ez utébbi pl. nem taldlhaté meg a
Bibliotheque Nationale-ban. A kovetséget emliti a konstantindpolyi francia diplomaciarol készi-
tett modern Osszedllitas is: Jean-Louis Bacqué-Grammont—Sinan Kuneralp-Frédéric Hitzel:
Représentants permanents de la France en Turquie (1536-1991) et de la Turquie en France
(1797-1991). Istanbul-Paris, 1991. (Varia Turcica XXII/1.) 18.

36 1620. évi utjanak bizonyitékat, Harlay egyik levelét G. Tongas fedezte fel és tette kozzé: Les
relations i. m. 105., 235. Ennek mindenekel&tt azért van dont6 jelentSsége, ugyanis az irodalom-
ban teljes a zlirzavar azt illetGen, hogy apa vagy fia ment kovetségbe 1621-ben az Oszméan Biro-
dalomba. A régebbi kutatds szerint egyértelmiien a fiatal Deshayes jart keleten, vo. pl. E-s.:
Deshayes (Louis, baron de Courmenin). In: Biographie Universelle (Michaud) ancienne et
moderne. X. Paris, 1855. 503-504. Ujabban viszont a 45-50 éves apanak tulajdonitjik az 1621.
évi kovetjarast és ezzel egyiitt az utleirds megjelentetését, és csak a késdbbi eurdpai kiildetése-
ket a fianak. Vo. pl. Roman d’Amat: Deshayes. In: Dictionnaire de Biographie Francaise. X.
Dallier-Desplagnes. Publ. sous la dir. de Roman d’Amat-R. Limonzin-Lamothe. Paris, 1965.
1380-1381. (A szerz6 nem ismeri Tongas konyveit!) Ugyanakkor Philippe de Harlay fentebb
idézett levele, amelyben a szépreményfi ifjirdl ir, véleményem szerint teljesen eldonti a kérdést
a fia javéra.

37 B. Heyberger: i. m. 241-252.
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PN

A keleti keresztény vallasok papjai természetesen id6rdl idére megprobal-
tak a ferencesek rovédsdra terjeszkedni a szentfoldi templomokban, elsGsorban a
betlehemi Jézus sziiletése templomban és a jeruzsalemi Szent Sir-templomban.*®
1621 elején az 6rmények, igényeik els6 jeleként, két [ampat gytjtottak a betlehe-
mi barlangban, megsértve ezzel a ferencesek jogait. A szentfoldi custos ebben az
idében Tomas de Navarra volt, aki igencsak energikusan védte a katolikus egy-
haz pozicidit: 1620-ban példaul romjaibdl épittette Gjja a nazareti templomot. A
barat azonnal a francia kovethez, Philippe de Harlay-hoz fordult védelemért, aki
rogton értesitette az uralkodot az esetrdl. XIII. Lajos az Oszman Birodalombol
nemrég hazatért Deshayes-t kiildte Konstantinapolyba és Jeruzsalembe, kettds
feladattal: biztositania kellett a ferencesek jogait a Szentfoldon az drményekkel
szemben, illetve meg kellett szerveznie Jeruzsadlemben a francia konzulatust, a
francia és a katolikus érdekek védelmére Palesztinaban. Emellett, a korabeli val-
lasi reprezentacio jellemz8 megnyilvanulasaként, a kirdly egy gazdagon felszerelt
és diszitett eziist kdpolnat kivant allitani a Szent Sir-templomban, és 400 000
frankot kiilldott a kovettel, hogy szerezze meg a szultan hozzajarulasat a betlehe-
mi és jeruzsdlemi templomok feldjitasdhoz.*

Deshayes 1621. aprilis 15-én kapta kézhez a kiralyi utasitast, amelynek ér-
telmében II. Ferdinand cséaszarral is targyalnia kellett a lengyel-oszman ellensé-
geskedés tigyében. A Moldva miatti vitaban a Habsburgok a lengyelek mellett
kivantak beavatkozni a konfliktusba, mig a francia kiraly a béke megdrzése mel-
lett szallt sikra.” Ennek koszonhetd, hogy a kovetség nem a szokasos tengeri
vagy raguzai ttvonalon ment Konstantinapolyba, hanem Bécs és a hddolt Ma-
gyarorszag iranydban. Deshayes 4prilis 28-an indult el Strassbourgbdl, méjus
6-an érkezett Ulmba, innen hajon utaztak Bécsig. Majus 14-t8]1 méjus 22-ig id6z-
tek a csaszarvarosban, ahol a kovet csaszari audiencian vett részt. Bécsbdl a csa-
széari kovetségek hivatalos Gtvonalan, a Buda—Konstantindpoly hadi Gton men-
tek a szultan székvarosaba, ahova julius 6-an, 6sszesen két honap és 23 nap uta-
zas utdn érkeztek meg. Isztambulban a szultani tisztvisel6knél el6készitette jeru-
zsalemi kiildetését, majd a szultani ferman birtokédban augusztus 20-an indult to-
vabb a kovetség a Szentfoldre. II. Oszman parancsa értelmében Ferruh pasanak,
Jeruzsdlem kormdanyzdjanak vissza kellett helyeznie a szentfoldi ferenceseket
eredeti jogaikba, és meg kellett akadalyoznia az 6rmények vagy barmely mas na-
ci6 részérdl érkezd zaklatast és terjeszkedést; ennek érdekében el kellett tavoli-
tania az 6rmények 4ltal jogtalanul elhelyezett lampékat.

38 Ezekre a viszdlyokra a 17. szazad els6 felében 1d. Antoine Rabbath: Documents inédits pour
servir a I’histoire du christianisme en Orient. I. Paris—-Londres-Leipzig, 1905. 331-374.; Giro-
lamo Golubovich: La quiestione de’ luoghi santi nel periodo degli anni 1620-1638. Archivum
Franciscanum Historicum 14(1921) 209-242., 461-497.

39 Deshayes kovetségét G. Tongas: L’Ambassadeur i. m. 25-43. alapjan ismertetem.

40 Az 1620-1621. évi lengyel-oszman konfliktusra: Dariusz Kotodziejczyk: Ottoman—Polish Diplo-
matic Relations (15th-18th Century). An Annotated Edition of ’Ahdnames and Other Docu-
ments. Leiden—Boston—-Koln, 2000. (The Ottoman Empire and its Heritage. Politics, Society
and Economy 18.) 130-135.
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A francia kovetség szeptember 30-an érkezett a szent varosba, ahovd némi
incidens utan végiil teljes diszben és l6haton vonultak be — a kovetség torténetét
ismertetd Utleiras szerint els6ként a varos oszmdn elfoglalasa 6ta. 22 napot tol-
tottek Jeruzsalemben, ahol részben sikeresen, részben viszont — hosszabb tavon
legalabbis — eredménytelentil targyalt a helyi hatdsdgokkal. Fellépése nyoman az
ormények kénytelenek voltak a ferenceseknek visszaadni az elbitorolt helyeket
és eltavolitani lampasaikat a templombdl; megszerezte a jeruzsilemi és betlehe-
mi templomok feltjitasahoz sziikkséges engedélyeket is. Persze mindez nem ment
nehézségek nélkiil: az drmények is megprobaltak megvesztegetni az oszman ha-
tosagokat, €s a ferencesekkel is meggytilt a baja, amikor egy jezsuita misszi ala-
pitasarol kezdett targyalni. A legkevésbé azonban a konzulatus-alapitas érdeké-
ben tett erdfeszitései jartak sikerrel: Jean Lempereur francia konzul, a névekvd
francia befolyasra féltékeny Velence hatdsos aknamunkdjanak kovetkeztében,
egy megaldzo fogsag utdn, 1624-ben kénytelen volt elhagyni az Oszmén Birodal-
mat.” Deshayes oktober 21-én indult el a szent varosbol, és Raguzan at hagyta
el a torok foldet. Hazafelé Roméban is megallt, ahol beszamolt a papanak kiil-
detésérdl; végiil 11 honap és 19 nap utan, 1622 husvétjan érkezett haza Parizsba.

Deshayes els6 diplomaciai misszidjanak sikere fényes politikai karriert jo-
solt a fiatalember szdmara, ennek elsd allomasaiként harom tovabbi kovetséggel
bizta meg az uralkod6 és teljhatalmi minisztere, Richelieu biboros. 1624 no-
vemberében IV. Keresztély dan kirdlyhoz utazott, hogy a Gusztav Adolf svéd ki-
rallyal val6 szovetségre €s a kozos Habsburg-ellenes fellépésre ravegye — ezittal
sikertelentil. 1626-ban ismét Konstantindpolyba kiildték, hogy a francia kereske-
delem szamdra karos oszmdan-perzsa ellentétben a francia kirdly kozvetitését
ajanlja fel, illetve az Oszman Birodalomban élvezett francia el6jogokhoz hason-
16 poziciokat szerezzen Perzsidban is a kereskedelem €s a katolikusok védelme
teriiletén. Ez a kiildetése szintén sikerteleniil végz&dott, mégpedig leginkabb
egykori segitGtarsa, Philippe de Harlay francia kovet féltékenységének koszon-
hetSen. Ennek ellenére 1629-ben mar ismét aton volt. Ezattal Danidba tért
vissza, ahol elérte a kirdlynal a francidkra rott kiviteli vam jelentds csokkentését,
majd tovabbutazott Oroszorszagba, ahol azonban a car — bizonyos engedmények
ellenére — nem jarult hozza Richelieu nagyszabasu tervéhez, amellyel a francia
selyemkereskedelmet az északi utvonalra iranyitotta volna at.*

A jelent6s megbizatasok ellenére — vagy talan éppen ezek tulajdonképpeni
kudarca miatt — Richelieu bizalma megingott a fiatal diplomataban. Legalabbis
ennek jeleként értékelhetjiik, hogy a kovetkezd svéd kovetséggel mar nem 6t,
hanem rivélisat, Hercule de Charnacét bizta meg. Valdszintileg ez lehetett a leg-
fobb oka, hogy a Deshayes — élete legrosszabb dontéseként — szembefordult egy-
kori partfogojaval, a biborossal. Richelieu kdzpontosito politikdjanak karvallott-

41 A konzulatus viszontagsagair6l: G. Tongas: Les relations i. m. 112-116.

lorget: Louis Deshayes de Courmenin et ’Orient musulman (1621-1626). Cahiers de I’Asso-
ciation Internationale des Etudes Frangais 1975. 27. sz. 65-81.
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jai, a magukat mell6zottnek érz8 nemesek és politikusok a biboros ellen rend-
szeresen Osszeeskiivéseket szervezd anyakirdlyné, Medici Maria és a kirdly
Occse, Gaston d’Orléans taboraban prébalkoztak a lehetetlennel: a biboros elta-
volitasaval. Ezek a cselszovések természetesen mindig balul titottek ki, nem tor-
tént ez masképpen 1632-ben sem, amikor a szintén sértett Henri de Mont-
morency, Franciaorszag marsallja vezetésével tort ki l1dzadds a kormany ellen.
Deshayes Gaston d’Orléans megbizdsabdl Németorszagba utazott, hogy anyagi
segitséget és csaszari tdimogatast szerezzen a mozgalom szamara. 1632. augusz-
tus 16-an a hazafelé vezet6 aton, Mainz és Frankfurt kozott ellenfele, Hercule
de Charnacé elfogta és Franciaorszagba hozatta. Deshayes sem jart jobban, mint
a felkelés vezetGje, Montmorency: a marsallt oktéber 30-an Toulouse-ban, a bu-
kott diplomatat pedig oktdber 12-én Béziers-ben fejezték le. A kiilonbség az
egykort tuddsitasok szerint leginkdbb abban volt, hogy mig a herceg biiszkén és
méltosaggal, addig a bard zokogva és szanalmasan fogadta a halalt.”

Deshayes utleirasai

Deshayes diplomaciai miikddésének relativ sikertelenségét az utdkor szemében
béven ellenstlyozza, hogy négy kiildetése koziil haromrdl uti beszamolot készit-
tetett. A miveket nem maga, hanem Ttitarsai koziil egy-egy nem megnevezett
személy, valdszintileg a kovet titkara irta — nyilvanvaléan szigordan Deshayes
iranyitasa alapjan. Ezzel magyarazhato, hogy az utleirdsokban Deshayes mindig
harmadik személyben szerepel. A legsikeresebb az elsd, 1621. évi jeruzsilemi
utjardél 1624-ben publikalt atirajza lett: Osszesen négy kiadasban jelent meg, a
masodik kiadastol bovitett tartalommal.* Ez a félezer oldalas munka® az egyik
legnépszeriibb és leghasznalhatobb szentfoldi atleirasnak szdmitott a 17-19. sza-
zadban: késobbi utirajzok szerzdi tobb izben egész fejezetnyi részeket plagizal-
tak belGle, s6t maga Chateaubriand is hasznélta sajat jeruzsalemi ttirajzaban.*
Masodik keleti utazasardl késziilt beszamoldja kéziratban maradt: ebben a

43 A fentebb idézett irodalmon kiviil 1d. még: Victor L. Tapié: La France de Louis XIII et de
Richelieu. Paris, 1967. 233-250.

44 Voiage de Levant fait par le commandement du roy en I'année 1621 par le Sr. D. C. Paris, 1624.
A masodik kiadds 1629-ben, a harmadik 1632-ben, a negyedik 1645-ben latott napvildgot.
45 A kiilonboz6 kiadasok terjedelme is eltérd, én az 1629. évi masodik kiadédst hasznaltam (Orsza-
gos Széchényi Konyvtar, It. 299.), amely, akarcsak az els6 kiadas, Adrian Taupinart parizsi ki-
adonal jelent meg, negyedrét formatumu, 495 oldalbdl és 9 szamozatlan levélbdl 4ll, emellett 5
kihajthato illusztracié és néhéany szovegkozti kép disziti. Mind a négy kiadds hozzaférhets a pa-

rizsi Bibliotheque Nationale-ben.

46 Clarence Dana Rouillard: The Turk in French History, Thought and Litterature (1520-1660).
Paris, 1940. (Etudes de Littérature Etrangére et Comparée) 243-248. A kotet 1970-ben New
Yorkban reprint kiaddsban is megjelent. V6. még: R. Pillorget: i. m. 80-81. Chateaubriand a
Szent Sir leirasat Deshayes konyvébdl emelte at sajat munkajaba: Frangois René Chateaubriand:
Itinéraire de Paris 4 Jérusalem. Edition critique par Emile Malakis. II. Baltimore, 1946. 89-92.



46 MOLNAR ANTAL

Dijonbdl Konstantindpolyig tarté atjat ismerteti. Az Gtvonal ezittal a francia
utazok altal kovetett déli utiranyhoz igazodott, amely Svajcon és Eszak-Italian at
Velencébe, onnan tengeri iton Raguzaba, majd a via Ragusedn keresztiil Kons-
tantinapolyba vezetett.”” Utolsd, daniai Gtjardl csak joval a haldla utén, 1664-ben
jelent meg egy utleirds kiséretének egyik tagja, talan Guillaume Brisacier tol-
1abol.*

A ,Voyage de Levant” természetesen nem ismeretlen a balkini és a ma-
gyarorszagi kutatok korében. ElsSként Petar Matkovi¢ forditotta le a masodik
kiadasbdl a Nist6l Raguzaig tarto utszakasz leirasat,” majd Jovan Tomi¢ ismer-
tette a Szerb Kirdlyi Akadémia folydiratdban, egyuttal franciaul kozzétette a
Szerbidra és Bulgariara vonatkozo részleteket.” A Budatdl a bolgar hatarig ter-
jed6 szakasz ismertetését szerbiil €s francidul is publikalta Radovan Samardzi¢
gyljteményes kotetében,’ a Bulgaridra vonatkozo részlet pedig bolgar forditas-
ban férhet6 hozza a bulgariai francia utleirdsokat bemutatd antoldgiaban.” A
magyar kutatok koziil Birkds Géza harom oldalt szentelt Deshayes miivének a
francia utazokrol irott miivében,” és hasznalta a francidk 17. szazadi magyarsag-
képérol készitett dolgozataban Bird Julianna.™

Deshayes elsd és méltan legfontosabbnak tartott utleirasa tokéletesen bele-
illik a 17. szazadi francia utazasokrol lorga altal felvazolt 6sszképbe. A kotet
foldrajzi talsalyat egyértelmtien Konstantinapoly €s a Szentfold jelenti, az egész
eurdpai rész csupan egyotodét teszi ki az tutleirdsnak. Bar miivében az el6dok
nyomdokain jarva ir a természeti jelenségekrdl, a torténeti emlékekrdl, €s bemu-
tatja a szent helyek nevezetességeit, a tematikai hangsilyokat mégis a francia
kiilpolitika szempontjabol érdekes politikai viszonyok: a ,gouvernements des
provinces et des estats”, a ,l'importance des villes” és az ,interests des princes” ha-

47 Journal du second voyage du sieur des Hayes fait en Levant par le commandement de sa
Majesté Tres Chrestienne en I'an 1626. Biblioth¢eque Nationale, Paris, Fonds Moreau 841. fol.
69-90. A kéziratot felfedezte és bemutatja: R. Pillorget: i. m. 68-69. és passim. Ugyancsak & tette
kozzé a Svéjcra vonatkozo részt: René Pillorget: La Suisse en 1626 d’apres une relation inédite.
In: L’Europe, ’Alsace et la France. Problémes intérieurs et relations internationales a I’époque
moderne. Etudes réunies en 'honneur du doyen Georges Livet pour son 70¢ anniversaire. Col-
mar, 1986. (Société Savante d’Alsace et des Régions de I'Est. Collection ,,Grandes Publications”
XXVIIL) 210-219.

48 Les voyages de M. Des Hayes baron de Courmesnin en Danemarc, enrichis d’annotations par P.
M. L. Paris, 1664. 287 p.

49 P. Matkovi¢: Putovanja i. m. Rad JAZU 124(1895) 21-25.

50 Jov. N. Tomi¢: Opis dva putovanja preko Balkanskog Poluostrva francuskog poslanika de He-a.
In: Srpska kraljevska akademija. Spomenik XXXVII. Drugi razred 33. Beograd, 1900. 49-96.

51 R. Samardzi¢: i. m. 163-175. (szerb forditas), 406-419. (francia eredeti).

52 B. A. Cvetkova: i. m. 197-209. (kivonatos bolgar fordités).

53 Birkds G.: i. m. 57-60.

54 Julienne Biré: La Hongrie et les Hongrois vus par les Francais du XVII¢ siecle. Pécs, 1939.
(Specimina Dissertationum Facultatis Philologicae Regiae Hungaricae Universitatis Elisabe-
thinae Quinqueecclesiensis 165.) passim.
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tarozzak meg.” Masrészt pedig talan egyik 17. szdzadi francia ttleirénal, még a
jezsuita vagy ferences szerzeteseknél sem jelenik meg ennyire élesen az Oszman
Birodalom ismertetésekor a katolikus szempont. lorga kifejezetten gy latta:
Deshayes az elsd francia, akinek a beszdmoldja hangsilyozza a katolikus elem
jelentdségét a keleti keresztények kozott.™

Némileg eltér6ek a vélemények a mi ,eredetiségét” illetben — mar
amennyiben errdl az tutleirasok jelenlegi feldolgozottsagi szintjén egyaltalan ér-
demes beszélni. Az 1ti beszamoldk szerzdi, mint ez kdztudott, olvastak €s jocs-
kan fel is hasznaltak el6deik munkait. A 17. szazadra mar attekinthetetlentil bs-
séges nyugati Turcica-irodalom szdmos kozhelyet és alapinformacidt sulykolt a
korabeli kdzvéleménybe, az utleirok és a foldrajzi miivek Osszeallitoi mar csak
miiveik befogadhatdsaga, €s ezzel egyiitt eladhatdsaga érdekében is bdségesen
meritettek ebbdl a kozos tudasbol.”’ Igy aztan nem csoda, hogy a hédolt Magyar-
orszagrol szolo tutleirdsokban is 1épten-nyomon ugyanazokba az altalanossagok-
ba és eloitéletekbe botlunk a torokok allamanak, hadi és tarsadalmi viszonyai-
nak vagy szokésainak ismertetésekor, de még az egyes telepiilések bemutatasa-
nél is.”® Deshayes ugyan rogton a bevezetGben kifejti,” hogy tudataban van a ke-
letrdl sz6l6 miivek sokasaganak és valtozo értékének, éppen ezért konyvében,
amelyet a kiraly parancsara adott ki, nem kivanja untatni olvasgjat a kozonséges
és mindenki szdmara ismert dolgok elbeszélésével;” ennek ellenére természete-
sen § is alaposan meritett elddei munkaibdl. Nemcsak az Oszman Birodalom is-
mertetésekor kdszonnek vissza a mar szamtalanszor olvasott alapvetd tények,
amelyek kivétel nélkiil Leunclavius és az 6t kovetd oszmanografiak megéllapita-
saira vezethetGk vissza,” hanem a hddoltsagrol és a Balkanrol szol6 fejezet olva-

55 Voiage de Levant i. m. Advertissement. A kotet tartalma: 1-98.: Parizs—Konstantinapoly ttvo-
nal, 99-126.: Konstantindpoly és kornyékének leirdsa, 127-182.: a szulténi szerdj leirdsa, 183—
253.: a torok allam leirdsa, 254-305.: a torok vallas ismertetése, 306-332.: az uralkoddk kapcso-
latai a szultdnnal, 332-376.: Konstantindpoly—Jeruzsalem dtvonal, 377-428.: a Szentfold és a
szent helyek leirasa, 429-495.: hazatérés a Szentfoldrdl, masodik balkani utjanak rovid ismerte-
tése. VO. még: R. Pillorget: Louis Deshayes i. m. 72-74.

56 N. Iorga: i. m. 62-64.; C. D. Rouillard: i. m. 243. Ezt a katolikus szempontot balkani ismertetdi is
alahuzzak, persze Tomié¢ apologetikus éllel, a szerb egyhdz elnyomésanak és a katolikus expan-
ziénak a bizonyitékaként: J. N. Tomic: i. m. 54. V6. még: M. Samic: i. m. 42.

57 Az erre vonatkozd, szintén igen b&séges irodalomra 1d. G. Etényi Nordnak a 19. jegyzetben idé-
zett mivét.

58 Példakkal illusztralva: S. K. Németh: i. m. 67-71.

59 Bar a tényleges szerz6t nem ismerjiik, viszont kétségtelen, hogy az ir6 Deshayes iranyitasa vagy
akdr diktalasa alapjan dolgozott, igy a tovabbiakban — mar csak az egyszeriibb targyalasmod mi-
att is — a kovet miiveként targyalom az utleirast.

60 Voiage de Levant i. m. Advertissement.

61 K. Nehring: Kaiserliche Gesandschaftsberichte i. m. 146.
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sasakor is, komolyabb filoldégiai munka nélkiil, konnyedén rdismerhetiink a ko-
rabbi utleirasok egy-egy passzusara.” A legtobbszor persze nem sz4 szerinti at-
vételekrdl, hanem inkabb csak tematikai egyezésekrdl van sz6.%

A hodolt Magyarorszag és a Balkdn francia szemmel

Deshayes miivének — akarcsak a tobbi egykoru uti beszamolonak — a legértéke-
sebb részeit az utazassal, uti élményeivel kapcsolatos leirasai, megjegyzései je-
lentik. Bar az elbeszélést itt is kétségteleniil alakitottdk az utleirasok altalanos
miifaji jegyei, a korabbi mtivekben is rendszeresen felbukkané toposzok, ugyan-
akkor mégis ezek kozott kell keresniink azokat a kozlés-elemeket, amelyek az
utaz6 altal megélt és kozvetleniil értelmezett tapasztalatot kozvetitik.®

A francia kovetség utja Bécstdl Konstantindpolyig pontosan kovette a csa-
szari kovetségek utvonalat.” Nemcsak az ttirany, hanem a kozlekedési eszkozok
kivalasztasaban is a jol bevalt szokdshoz igazodtak: Bécst6l Belgradig a Dunéan
hajozva, Belgradt6l Konstantindpolyig pedig a szarazfoldon haladtak. A Des-
hayesnél levd jelentGs pénzosszeg miatt Bécsben a csaszar €s a tisztvisel6i meg-
probaltak lebeszélni a francia kdvetet a magyarorszagi utrdl, 6 viszont a velencei
keriil6t tal hosszanak talalta, ezért megmaradt eredeti ttitervénél. A sziikséges

62 Ilyen részek pl. a varosok fekvésének, a torok Buda siralmas és elhanyagolt dllapotanak, a kara-
vanszerajok kellemetlenségeinek vagy éppen a Ni§ kornyéki antik feliratoknak az ismertetése.

63 Tomi¢ idézett tanulmanyaban szamos 16—17. szazadi szerzGre utal, akik Deshayes forrasaul szol-
géltak, Samardzi¢ szerint viszont az atvételek szdma joval kevesebb, és a leirds elsGsorban a va-
I6ban megélt és tapasztalt jelenségekre tdmaszkodik. J. N. Tomic: i. m. 57-58.; R. Samardzi¢: i.
m. 66.

64 Az aldbbiakban leirtak forrasat a Voiage de Levant 28-98. oldalain levs részek jelentik. A szer-
z§ a kovetkez§ jegyzetben megadott titvonal mentén halad a leirdssal, igy az allitdsok konny(-
szerrel visszakereshet8k az eredeti miiben, ezért helykimélés okdn csak az emlitett részen kiviili
részekre hivatkozom. Az utazas technikai kérdéseivel, az érintett orszagok leirdsaval és az osz-
man diploméciai protokollal kapcsolatos irodalmat sem sorolom fel djra, a fentebbiekben idé-
zett munkdk és azok irodalomjegyzékei bdségesen eligazitanak.

65 Deshayes ttja soran érintett telepiilések Bécstdl Konstantindpolyig, 1621. maj. 22-jul. 6. (a tele-
piilések nevét azonositva, modern formaban kozlom): Hainburg-Dévény—-Pozsony-Ovér—
Gy6r-Komérom (indulas: méj. 31.)—,,Pannonia romjai” (Sz6ny)-Mocsa—Esztergom—Visegrad—
Vic-Buda-Pest-Rackeve—Paks—Tolna—Vordosmart—Vukovar—Ujlak—Pétervarad—Szaldnkemén—
Belgrad (érkezés: jun. 9., indulds: jun. 13.)-Grocka—-Kolari-Smederevska Palanka—Batoc¢ina—
Jagodina (éjszakdzds: jun. 17.)-Para¢in—-Razanj (éjszakdzas: jun. 18.)-Nis (éjszakazas: jun. 19.)-
Bela Palanka—Kuri Cesma (éjszakézés: jiin. 20.)-Pirot-Dragoman (éjszakdzas: jin. 21.)-Széfia
(éjszakazas: jun. 22-23.)-Lozen-Thtiman (&jszakéazas: jun. 24.)-Vetren—Pazardzik (éjszakazas:
jan. 25.)-Plovdiv (éjszakazas: jun. 26.)-Filevo-Hermanli (éjszakdzas: jun. 28.)-Edirne (éjszaka-
zas: jun. 29-30.)-Havsa (jul. 1.)-Babaeski-Liileburgaz (éjszakdzas: jul. 2.)-Corlu (éjszakdzas:
jul. 3.)-Silivri (éjszakazas: jul. 4.)-Biiyiikcekmece—Kiigiikcekmece (éjszakazas: jul. 5.)-Konstan-
tindpoly (érkezés: jul. 6.). A sokszor eltorzult alakban, hol torok, hol szlav formédban feljegyzett
telepiilések azonositasdra 1d. a 16. jegyzetben idézett munkdkat. A magyarorszagi allomasok
esetében nem szerepelnek datumok; a Jagodindba vald érkezésnél valdszintileg sajtéhiba miatt
jun. 11. szerepel, ezt én jun. 15-re javitottam.



A HODOLTSAG FRANCIA SZEMMEL 49

ovintézkedéseket viszont nem mulasztotta el: induldsdnak napjat titokban tartot-
ta, és a Dunatdl északra taborozo csaszari katonakat elkeriilendé Pozsony utédn
a Mosoni Dunén hajéztak tovabb. Ez az 4g kanyargdsabb és keskenyebb volt a
tobbinél, ezért kisebb hajéforgalmat bonyolitott. A vizi utat a francidk nagyon
szépnek talaltak: Pozsonytol egészen Belgradig a folyot szamos sziget tarkitotta,
amelyek szalfas erdGikkel kifejezetten kellemes latvanyt nyujtottak. A szigetek
nemcsak turisztikai latvanyossagot, hanem — Gydrig legalabbis — kitling szallas-
lehetdséget is kinaltak. A kovetség ugyanis a kirdlyi orszagrészben nem mert la-
kott teleptilésen megszallni, nehogy csapdaba essenek, ezért ezen a szakaszon
kizar6lag lakatlan szigeteken taboroztak (t6rok moddra — ahogyan az ttleird
megjegyzi). A Dunaban lev6 fadgak miatt csak nappal tudtak hajozni, napnyug-
takor egy kellemes kornyezetben levd szigetet kerestek; felderitették, hogy biz-
tonsagos-e, majd letakartdk dgakkal a csonakokat, ¢s egy kozeli tisztdson tabort
vertek. A siirti és biztos buvohelyet nyujté erddségek rejtekében kockazat nélkiil
tiizet is gyujthattak.

A kovetség csak néhany nagyobb varosban aludt épiiletben el6re el6készi-
tett szallashelyen. Komaromban a budai pasa fogaddlevelére nyolc napot kellett
varniuk, igy itt a varban kaptak szallast. Esztergomban szintén a varban aludtak
— az utleiré megjegyzése szerint a torokorszagi viszonyokhoz képest eléggé szép
helyen. A francidak legnagyobb meglepetésére viszont a szobadban nem voltak
agyak, csak sz6nyegek. Deshayes-n azonban a mostoha koriilmények nem fogtak
ki, ugyanis elérelatéan nemcsak agyat, hanem egy teljes haloszoba-butorzatot
hozott magaval, hogy a keleti utazas kényelmetlenségeit elkeriilje. Budai szalla-
sukrdl a beszamold nem ir, valdszintileg a hajon aludtak. Belgradban viszont a
budai pasa egy sz€p hazban, kozvetleniil a varfal mellett készittetett szamukra
szallashelyet, amelyre rogton érkezésiik utan csauszok és janicsarok kisérték
Oket valogatott lovakon. Ott-tartézkodasuk idején megkétszerezett 6rség vigya-
zott a biztonsagukra, és egy csapat janicsar kisérte ket mindenhova a varosban.

A kovetség Ulmtol Belgradig ugyanazon a hajon utazott. Komaromban ki-
séretiil kaptak két, egyenként 30 f6s evezls legénységgel €s két-két kisebb cso-
nakkal ellatott vontatd galyat, amelyek a hatarig kisérték Gket. Mocsa falunal
kotottek ki, itt a veliik levé csaszari katonak, irasos elismervény fejében, atadtak
a kovetséget az esztergomi bég kiildotteinek: egy csausznak és a var tisztjeinek.
A csausz valamilyen nyelven szot értett Deshayes-vel, és a torokok a hajora
szallva egyiitt lakomaztak a francidkkal és a csdszari katondkkal. Az étkezés utan
a komaromi galyak visszafordultak, a két torok géilya pedig Esztergomig vontat-
ta a franciak hajojat. Az Esztergom utdni szakaszon a Duna annyira lassu folya-
st volt, hogy kénytelenek voltak huzatni magukat a torok evez6sokkel, ha halad-
ni akartak. Az esztergomi vontatd gilyak Budardl visszamentek allomashelyiik-
re, ugyanis feladatuk elsdsorban a hatarvédelem volt, a francia kovetséget egy
Pestrdl rendelt galya vontatta tovabb Belgradig.

A Budatol Belgradig tartd szakaszt laposnak és egyhangunak, de az erdds
szigetek miatt mégis annyira szépnek taldlta, hogy egyenesen sétanynak (pro-
menade) nevezte. Ezen a folydszakaszon mar a f64gon hajoztak, ezért a 110 6ras
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utat napszaktdl fliggetleniil tették meg, a megallokat az ellatasukra megfeleld
telepiilések elhelyezkedése szabta meg. Valdszintileg a leirasban emlitett varo-
sok: Rackeve, Paks, Tolna, Vorosmart, Vukovar, Ujlak, Pétervarad és Szalan-
kemén mellett alltak meg a nagyjabdl 6tnapos at sordn. A torok kisérGikkel,
vagyis a janicsarokkal és a csausszal egyiitt 32 {6s kdvetség utazasanak koltségeit
a torok teriileten a szultan fedezte, ellatasukrdl pedig a tartomany vezetdi altal
erre rendelt csauszok gondoskodtak. Belgradig a budai pasa kajmakamjanak
embere intézte az élelmezésiiket, mégpedig igen szakszeriien: az el6re meghata-
rozott kikotGkben mar készen varta 6ket az ebéd vagy a vacsora. Ez a j6 szerve-
zés a franciakat igencsak meglepte. Ok ugyanis a hajoikrél nem is lattak a falva-
kat, amelyek, mint kés6bb megtudtik, a folyoparttdl beljebb koltoztek, hogy el-
kertiljék a hadi aton vonulo seregek pusztitasait. A szétszortan fekvd telepiilések
egymast értesitették a kovetség érkezésérdl és az ezzel jard feladatrdl, nehogy a
torokok kivetnivaldt taldljanak a szolgdlatukban. Ennek ellenére egy alkalom-
mal a francidk mégis megjartak: az egyik varoska lakdi — nyilvan talzottnak talal-
va a csausz koveteléseit — egy nappal az érkezésiik el6tt elmenekiiltek, ezért az
utazok kénytelenek voltak éhes gyomorral tovabballni, és mashol élelmet keres-
ni. A kovetség élelmezését a torokok sem kivantak ingyen a falvaktdl: a csausz
minden telepiilésnek igazolast adott a szolgaltatasaikrdl, amelyet beszamitottak
az allami addjukba.

A Duna ugyan Belgrad utén is hajozhato, és a folyon szaz mérfoldre meg le-
hetett kozeliteni az oszman fovarost, de a csaszari kovetségek bevett szokasa
szerint innen a szarazfoldon folytattak az Gtjukat. A Belgrddban tart6zkodé bu-
dai pasa egy csauszt és négy kocsit bocsatott a rendelkezésiikre. A szdrazfoldi
utak sokkal tobb nehézség elé allitottak az utasokat, mint a Duna, amely legfel-
jebb lassusagaval vagy hordalékos medrével nehezitette a haladast. A szerbiai
szakaszon éltalaban erdGs utakon haladtak, Nist6l kezdve viszont egyre gyakrab-
ban veszélyes és nehezen jarhat6 hegyi 6svényeken kellett utazniuk. Ezek a szer-
pentinek nemcsak a szakadékok, hanem a rablébandak miatt is rettegettek vol-
tak az utasok korében. Ni§ utdn a helyi torok parancsnok egy huszfs segédcsa-
patot bocsatott a rendelkezésiikre, hogy a kockézatos utszakaszon atvezessék
Oket, Ihtimannal a francia kovet fogadott fel torok kisérdket. A Balkan hegység-
ben, Pazardzik utan fizetett 6rok, derbendzsik vigyaztak az utasok biztonsagara.
Alkalmasint a folyén vald atkelés is gondot okozhatott: a Morava partjan
Paracinnal annyira feltorlodott a forgalom, hogy a révészek nem tudtak mit kez-
deni a tomeggel, ezért hosszan kellett varakozniuk. Edirne utan pedig olyan ki-
etlen, fak nélkiili siksagon vezetett az utjuk, hogy a h6ség miatt néhany napig in-
kabb az éjszakai utazast és a nappali alvast valasztottak. A csere végiil nem bizo-
nyult szerencsésnek, mert az éjszakak igen hiivosek voltak, és nem is lattak sem-
mit, ami a minden irdnt érdekl6d6 Deshayes-t zavarta.

A balkéni 1t soran a széllast és az étkezést nehezebben tudtik megoldani,
mint a magyarorszagi szakaszon. A Belgrad—Konstantindpoly kozotti Gton tobb-
szor kényszeriiltek igénybe venni az Oszman Birodalom ingyenes szallaslehetd-
ségeit, a karavanszerajokat, amelyek hal6zata a Balkanon taldn sehol sem volt
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olyan jol kiépitve, mint a forgalmas hadi Gt mentén. Rdaddsul, miként azt szer-
zOnk is megallapitja, az itteni szalldsok a legnagyobbak: 150 16 és 20 kocsi is el-
fért benniik. A nyugati utazok — bar elismerték az intézmény hasznét — dltalaban
idegenkedtek ettdl a szallasfajtatdl. Deshayes kifejezetten undoritonak talalta a
kocsik, lovak és a mindenféle népséghez tartozo utas egy helyiségben val6 elszal-
lasolasat. A francidkat nemcsak a szobak és az dgyak hidnya zavarta, hanem a
helyi utasok életmddja sem vonzotta: a beszamol6 az allataik mellett a levesiiket
f6z6cskézb, majd a szonyegiikon nyugovora térd és a kabatjukkal takar6zoé toro-
kokrdl leplezetlen megvetéssel ir. A zsufoltsag, a zaj €s a biiz, valamint az altala-
ban hajnali két—-harom 6ra koriil tovabbindulé térok utasok miatt valodi pihe-
nésrol szo6 sem lehetett, a szallastipus egyetlen elonyét a fedett tér jelentette.
Nem csoda, hogy a szerzd szerint a francia csapat lehet6ség szerint igyekezett a
karavanszerdjokat elkeriilni, és inkabb a magukkal hozott satraikkal vertek ta-
bort, vagy a helyi keresztényeknél szalltak meg. Ehhez képest, sajnos, az ttleiras
egyetlen keresztény hézigazdardl sem emlékezik meg, annal tobbet emliti vi-
szont a karavanszerajokat: Hasszan Pasa Paldnkjaban (Smederevska Palankan),
Pazardzikban, Havsaban, Liileburgazban és Kiiciikcekmecében is ezt a lehetdsé-
get valasztottak. Az alapité szandékatdl fliggben a vakuf jovedelmébdl olykor
»extra szolgaltatasokra” is futotta. Liileburgazban Musztafa pasa alapitvanyabol
egy napi €lelem jart az utazéknak, az utols6 szallasuk pedig kifejezetten luxusko-
riilményeket biztositott: a konstantinapolyi belépésre varakozé kovetek igényeit
volt hivatott kielégiteni, akik — ami torok f6ldon nagy sz6 — kiilon szobat kaptak.

A szallas mellett az étkezés megszervezése sem ment olyan gordiilékenyen,
mint korabban, a Belgradban melléjiik rendelt csausz munkéjat a balkani taplal-
kozasi szokasok nehezitették. Szerbidban és Bulgariaban a huasfélékhez, kiillono-
sen a szarnyasokhoz és a birkdhoz mindeniitt nagyon olcson hozza lehetett jutni,
viszont elfogadhatdé mindségli kenyeret és bort kizardlag a nagyobb varosokban
vasarolhattak. A ,torokok” lakta falvakban csak tejtermékeket tudtak venni,
mert a muszlimok leginkabb csak allattenyésztéssel foglalkoztak. A problémat
persze elsdsorban a helyiek és a franciak taplalkozasi kultirajanak kiilonbségei
jelentették. Deshayes a torokok étkezési szokasaira tobbszor is kitért: megdob-
bentGen igénytelennek taldlta Sket, olyannyira, hogy szerinte sokan koziiliik csak
dohanyon vagy 6piumon éltek. Konstantinapoly elGtt talalkoztak egy Belgradba
tartd kadival és kiséretével: egy kis f6tt rizsbol, kenyérbdl és fokhagymabol alld
taplalékuk olyan nyomorusagos volt, hogy egészen megsajnaltik 6ket. Az étke-
z€st ezért nagyon eldrelatdan kellett megszervezniiik: 4ltalaban napfelkelte el6tt
indultak utnak, hogy id6ben a kdvetkezd szallasukra érjenek, ahol a csausz — ter-
mészetesen tovabbra is a szultan koltségén — beszerezte a nyersanyagot, és még
lefekvés el6tt a személyzet elkészitette a masnapi ebédet. A kész ételt magukkal
vitték, és az els6 megfelel6 helyen, lehetSleg egy tisztdson, patakparton alltak
meg, ahol azon tudl, hogy kényelmesen elkolthették az elemézsidjukat, tordk szo-
kas szerint a lovaikat is kicsaptak legelni.

XIII. Lajos diplomataja ttja soran mindeniitt a szamithatott a kiralyi kovet-
nek kijaro tiszteletre és fogadtatasra. A protokollaris kotelezettségek teljesitését
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nagyban megkonnyitette, hogy Deshayes nemcsak a torok teriileten szamitott
szovetséges uralkodd kiildottének, hanem a francia monarchia ekkor még a
Habsburgokkal is j6 kapcsolatokat apolt. Ennek megfeleléen a magyarorszagi
varparancsnokok és az oszman f6tisztviselok egyarant rangjahoz mélté fogadta-
tasban részesitették. Gy6rben Hans Breuner fGkapitany sajat hintdjan hozatta
be a varosba, a lakasaban fogadta, és megprobalta marasztalni, de hiaba: a fran-
cia azonnal indulni akart a hdédoltsag felé. Komaromban Hans Dietrich von
Reiffenberg fékapitany gondoskodott réluk: a hosszabb kényszerii varakozas
idejére kitling szallast biztositott a francia kiildottségnek. Komarom valamennyi,
torok foldre tartd diplomaciai misszié utolsé keresztény allomashelye volt, ahol
a kovetségek a budai pasa fogaddlevelét bevartak. Deshayes tovabbutazasat ra-
adasul egy nem vart incidens is megzavarta: Budara kiildott emberét Bethlen
Gibor katonii elfogtak és Ersekujvarra vitték. Thurzé Szaniszlé, Bethlen Gjvari
f6kapitdnya azonban nemcsak azonnal szabadon engedte, hanem még kisér6t is
adott mellé a tovabbi kellemetlen taldlkozéasok esetére. A budai kajmakam foga-
dolevele nyolc nap mulva érkezett meg, ennek birtokdban folytathattak atjukat a
hodoltsag felé.

Az Oszméan Birodalomban Konstantindpolyig két jelentGsebb diplomaciai
fogadast rendeztek a tiszteletiikre: a budai pasa kajmakdmja (helyettese) Budan
és Szufi Mehmed pasa Belgradban.® Rogton Budara érkezésiik utin Deshayes
fel akarta keresni a kajmakamot, és az oszman protokoll szerint ajandékokat,
tobbek kozott selymet vitetett neki, amit a torok tisztviseld 6rommel fogadott;
viszonzasul szépen felszerszamozott lovakat kiildott, hogy megfeleld pompaval
kereshesse fel 6t. A kajmakamhoz is a kovetségek megszabott reprezentacios
el6irasai szerint vonultak at: csauszok és janicsarok meneteltek el6ttiik, a kovet
gazdagon diszitett lovat harom kapucsi vezette, szintén janicsarok gytirtijében. A
kovet kisérete ugyancsak a kajmakam altal kiildott lovakon vonult utdna. A pasa
helyettese a divan tléstermében fogadta, a teljes tanacs jelenlétében. A kovet
szamara egy aranyozott szdvettel boritott széket készitettek el6, mig az oszmén
tisztvisel6k az orszag szokasa szerint a sz6nyegeken iiltek. Miutdn mindenki le-
ilt, a kajmakadm elmondta jokivansagait a kirdly és a szultan felé, kérve Istent,
hogy baratsaguk tartson 6rokké, és hoditasaikkal az egész vilagot feloszthassak.

Belgradi fogadtatasuk egészen hasonl6 mddon tortént. A hajordl a pasa lo-
vain és embereinek kiséretében vonultak a szallasukra. Amint beléptek, a pasa
egyik tisztjét kiildte a koszontésiikre, és kifejezte vagyat, hogy mielsbb lathassa a
kovetet. Ezért Deshayes még aznap este kiildott ajandékba a méltdsagahoz ill6
selyemszovetet és gyapjukelmét, és masnap reggelre kapott kihallgatast a pasa-
nal. Az audiencia nagyjabdl a budai forgatokdnyv alapjan zajlott: ugyanolyan
rendben vonultak a pasa szalldsdra, talan csak a kiséretiikben vonul6 raguzai ke-
reskeddk, és a bamészkodd tomeg nagysiga jelentettek tjdonsagot. A pasa ha-
zahoz érve leszélltak a 16rdl, mire két kapucsibasi karon fogta a kovetet, beve-

66 A pasat az tutleirds nem nevezi meg, de a datum alapjan egyértelmtien Szufi Mehmed volt az.
Fekete Lajos: Budapest a torok korban. Bp. 1944. (Budapest torténete II1.) 217.
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zették egy nagy szobdba, €s leiiltették az aranyszovettel takart két szék egyikére.
A szoba padléjan egy perzsaszOnyeg fekiidt, azon egy karmazsinvords barsony-
sz6nyeg, amelyen jartak. A marvanyberakasos falakon szintén karmazsinvoros,
aranyhimzésii barsonyszovetek 16gtak, hogy a f6ldon iildk a falhoz tdmaszkodva
ne érezz€k a marvany hidegét. A plafont aranyboritas takarta. R6vid id6 malva
belépett a pasa, és leiilt a masik székre. Gazdagon diszitett és aranyozott, draga
prémmel boritott zold kaftant és egy aranytalanul magas turbant viselt. A szoka-
sos jokivansagok utan Deshayes el6adta, hogy vendéglatgjat a kirdlya megbiza-
sabol kereste fel konstantinapolyi Gtja soran. A pasa nagy tisztelettel vette at
XIII. Lajos levelét, és feltétlen tiszteletérdl biztositotta a francia kiralyt. Rovid
tarsalgas utdn a kovet eltavozott, kapucsik a karjanal fogva kisérték le a lépcson
a lovaig. Belgradbol vald indulasuk el6tt még egyszer felkereste a pasat, aki ez-
uttal a hivataldban fogadta. Szafi Mehmed bizalmasan elarulta Deshayes-nek,
hogy a Portan tobben a lengyel hadjarat ellen foglaltak allast, és halasak a fran-
cia kirdly békekozvetitéséért. A francia diplomata tavozisakor a pasa egy brokat
ruhat hozatott be és baratsaga jeléil a kovetre adta, az eseményt a jelenlevsk
tapsa kisérte. A kovet ebben a ruhdban szallt 16ra €s tért vissza a széllasara, nagy
tomeg és tobb dervis kiséretében, akik a menet eltt tancoltak és droménekeket
énekeltek. Ezt kovetGen éjjel kettSig fogadta a hozza jaruldk jokivansagait, akik
szinleg a pasa ajandékan jottek 6rvendezni, de igazabdl mind ajandékért jottek.
Borzasztéan pénzéhesek, jegyezte meg az utleird: aki ad nekik, azt imadjak.

Belgradi tartézkodasa alatt a kdvet tobbszor felkereste a helyi kadit, Habil
efendit, akit még els6 torokorszagi utazasa soran ismert meg. Habil efendi ko-
rabban budai kadiként miikodott, és a magyar—torok diplomaéciai kapcsolatok
egyik hires szereplGje volt a 17. szdzad elején.” Az oreg jogtud6s nagyon meg-
orilt a francia diplomatdnak, és mindenaron a kedvébe akart jarni: mutatott
neki egy Mohamed proéféta szarmazasat abrazolo iszlam genealdgiat, amelyen
Adamtél Mohamedig csak egyetlen nét, Sziiz Mariat tiintették fel. Deshayes kii-
16n kitért Habil efendi moralis értékeire, amelyeket a szemben all6 felek egyfor-
man elismertek: a keresztények is szabad mozgast engedélyeztek a szdmara, és a
kozvélemény neki tulajdonitotta a csaszarral kotott béke torok részrdl valdé meg-
tartasat. Hasonlo, véletlenszer( talalkozasra keriilt sor Mehmed Pasa Palankja-
ban (Bela Palankdn), ahol Cesare Gallo rendkiviili csdszari kovettel futott dssze.
Gallo a béke megdrzése és Bethlen torok segitésének megakadalyozasa érdeké-
ben jart a Portan.

Az utlefrasokban az orszag- és varosismertetések esetében a legnehezebb a
sajat tapasztalatot és élményt, vagy az irodalmi atvételt kimutatni: ehhez mi-
nimalisan is a teljes vonatkozd Turcica-irodalom ismerete lenne sziikséges.
Deshayes miivében is szdmos ismer6s megallapitas koszon vissza, sokszor még a
valéban eredetinek t{inG, néprajzi megfigyeléseknél is. Orszagleirdsai meglehe-

z sz

tésen sablonosak és rovidek. Magyarorszagot a kés6 humanista irodalmi hagyo-

67 Fekete L.: i. m. 183. Valodsziniileg Deshayes utleirdsa a legkésSbbi adat, amely még emliti.
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manyt kdvetve Eurdpa egyik leggazdagabb orszaginak tartja, foldje olyan ter-
mékeny, hogy a sivatag is a legjobb term6folddé valtozik harom év alatt; a ter-
mészeti adottsagok koziil kiemeli az erdélyi és als6-magyarorszagi arany-, eziist-
és rézbanyak jelentGségét. Bemutatja az orszag politikai berendezkedését, a ren-
di dualizmus alapelveit, sz6l a nddor és az esztergomi érsek méltdsagardl, a me-
gyerendszerrSl. Megemlékezik a magyar katonasag Eurdpa-szerte ismert jelleg-
zetes alakulatairdl, a konnytilovas huszarokrol és a gyalogos hajdukrdl, a magyar
nyelv egyediilallo jellegérdl, és az orszag nyelvi elszigeteltségének koszonhetGen
a latin nyelv népszertiségérsl.*

Akarcsak a balkani és a kozel-keleti teriiletek esetében, a hodoltsaggal kap-
csolatban is bemutatja az oszman kozigazgatas f6bb egységeit és jellegzetessége-
it: ir a budai vildjet kiterjedésérol, a pasa jogkorérol, els6ségérdl a masik harom
magyarorszagi beglerbéggel szemben, valamint a divin Osszetételérdl. A korabe-
li dllamelméleti munkakon iskolazott szerzd Osszeveti a torok és a magyar kor-
manyzas jellegzetességeit. A magyar rendek minduntalan szembefordulnak a ki-
ralyukkal, torvényeket adnak az uralkoddnak, és azt be is tartatjak vele; az osz-
man tisztvisel6k vakon engedelmeskednek a szultannak, akit vallasos tisztelettel
oveznek. A nyugat-eurdpai foldrajzi fogalmakhoz és hatarviszonyokhoz szokott
franciat kiilonosen is foglalkoztattak az oszman—-magyar hatarvidék sajatossagai:
a Gyor és Esztergom kozotti szakasz elhagyatottsaga, a torok betorései és az al-
land6 hatar menti csetepaték, a helyi parancsnokok (a gy6ri kapitany és a budai
pasa) teljhatalma a hatarviszalyok rendezésében. A szerzG egyedi, a valosagtol
igencsak tavol allo képet alkotott maganak az oszman végvarrendszerrdl: szerin-
te a torokok a kisebb varakat leromboltak, és csak harom jelentSs erddot: Bu-
dat, Kanizsat és Egert tartottdk meg a hatar mentén.®”

Az egykori balkédni orszagok ismertetése inkabb foldrajzi, néprajzi és torok
kozigazgatasi szempontokra korlatozddik. Szerbiat nagyon erdds és valtozatos
orszagnak talélta, ahol azonban a term6fold jorészt miveletlen az oszmanok
zsarnoksdga miatt. Bulgariat termékenyebb, de kevésbé vonz6 vidéknek mutatja
be, havas hegycsucsokkal tarkitva. Kiilon kitér a bolgarok diszes népviseletére,
amelyet egy illusztracidval is szemléltet — ez a szakasz kisértetiesen hasonlit
Vratislav utleirasanak vonatkozé fejezetére.”” Az orszagleirdsok €s a torténeti
fejtegetések persze nem mentesek a feliiletességbdl adodo hibaktdl sem. A fran-
cia utleir6 szerint Budat 1526-ban, Belgradot pedig 1520-ban foglaltak el a toro-

68 A korabeli Magyarorszag-kép f6bb alkotdelemeir6l legijabban: Italo Michele Battafarano: Be-
richtetes und erzdhltes Ungarn im 17. Jahrhundert aus italienischer und deutscher Sicht. In:

69 A magyarorszagi torok végvarrendszerre legujabban: Kldra Hegyi: The Ottoman Network of
Fortresses in Hungary. In: Ottomans, Hungarians and Habsburgs in Central Europe. The
Military Confines in the Era of Ottoman Conquest. Ed. Géza David-P4l Fodor. Leiden-Bos-
ton-Koln, 2000. (The Ottoman Empire and its Heritage. Politics, Society and Economy 20.)
163-193.

70 Mitrovicei Vratislav Vencel i. m. 53-55.
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kok, a budai belglerbégség elddje pedig a belgradi volt — ami természetesen vas-
kos tévedés.

A latott varosok koziil csak néhany vonta magara annyira a figyelmét, hogy
hosszabb leirast szentelt neki. Mig példaul Pozsony leirdsa elég sematikus, addig
stratégiai szempontbdl elonyos fekvés, az erddvarosi jellegzetességek és az 1j-
olasz bastyas épitkezés a leirasbol kiolvashatdéan nagyon érdekesnek tlintek a
szamara, mindketts alaprajzardl metszetet is kozol a kotetben.” Kiilon kiemeli,
nyilvan a vendéglaté német varkapitanyok informaciéi nyoman: a két kulcsfon-
tossagu var a magyarok lazadasai idején is a csaszar hiliségén maradt, ugyanis
mindkettSben a megbizhatobb német katonasig szolgalt, ellentétben a tobbi
véghely magyar helyGrségével.

A torok uralom alatti varosokrdl — Buda és Belgrad kivételével — eléggé
sziikszava és altalanos leirasokat olvashatunk. A korabeli keleti utleirdsok allan-
doan visszatér6 toposzat kovetve Deshayes is elsGsorban a torokok rombolasaira
és épitészeti igénytelenségére helyezi a hangsulyt. Esztergom varat és varosat
olyan szdnalmas és hitvany telepiilésnek nevezi, amelynek elpusztitisaban a to-
rokok legalabb akkora gyonyoriiséget talaltak, mint amennyi faradsaggal épitet-
ték fel korabban a magyarok. Tébbi kortarsahoz hasonléan mereng Buda egyko-
ri szE€pségén, amelyet az elhanyagolt €s félig romos épiiletek még most is sejtetni
engednek. A torok katonak annyira nem torddtek a lakhelyiikkel, hogy szegek
hianyaban hagytak 6sszed6lni a hazakat, és inkabb lekoltoztek a pincébe, mint
hogy kijavitsdk az épiiletet. Nem véletlen, hogy a latnivalok koziil egyediil a to-
rok fiird6ket tartotta érdemesnek megemliteni. Az egykori magyar f6varosban
az utazo leginkabb csak torok katondkat talalt: bar a hoditok elvben nem tiltot-
tak a keresztények jelenlétét a varosaikban, mégis a hatékonyabb berendezke-
dés érdekében sokakat mindjart a foglalas utan eliiztek. A varos kereskedelme
teljesen a janicsdrok és a tobbi torok katona kezében volt, akik a kevés zsoldju-
kat marha- és birkakereskedelemmel egészitették ki. Az Oszman Birodalom
eurdpai helySrségei koziil egyediil Budan sorolja fel a varbeli katonasagot: 600
portai janicsar, 1500 helyi janicsar, 6000 varvéds zsoldos, 500 zsoldos szpahi és
szamtalan timaros szpahi szolgalt a vilajet székhelyén, a kiillonbdz6 beosztasu
tiszteken (csauszokon, kapucsikon és tarsaikon) kiviil; a folyon 30 kisebb fel-
fegyverzett galya horgonyzott.”> A magyar és a szerb tartomanyok jovedelme
Deshayes informécioi szerint nem fedezte a katonasig eltartasdnak koltsé-

71 A gy6ri er6dvérosra és a komdromi varra Ujabban: Gecsényi Lajos: Katonédk és polgarok a gydri
végvarban. Hadtorténelmi Kozlemények 31(1984) 664-686.; Domokos Gyorgy: Adatok a koma-
romi var 16. szazadi épitéstorténetéhez. Limes 9(1997) 67-92.

72 A Deshayes altal megadott 1étszam eléggé eltulzottnak tlinik. V6. Hegyi Kldra: Torok berendez-
kedés Magyarorszagon. Bp. 1995. (Historia Konyvtar. Monografidk 7.) 85-100.
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geit, ezért a birodalom mas teriileteinek bevételeit is az északi hatarvidéken
élték fel.”

Belgrad sokkal kedvezdbb benyomast tett a francia utazéra, mint Buda: Isz-
tambul utdn a legszebb fekvésii varosnak talalta, termékeny siksaggal és nagyon
kellemes kertekkel, a szerémségi hegyek miatt mérsékelt éghajlattal. Az épitett
kornyezetr6l mar nem volt ennyire jO véleménye: a régi épitményekbdl alig ma-
radt hirmondd, az Gj hazak pedig egyszintes deszkaépiiletek voltak, amelyeknek
viszont, karpotlasul igénytelenségiikért, legalabb szép panoraméajuk nyilott. Des-
hayes Belgradot Eurépa édesvizi halban leggazdagabb varosanak tartotta. A he-
lyi raguzai keresked6k megajandékoztak a kdvetet egy ponttyal, amelyik a sze-
métdl a farka végéig 3 lab hosszu volt, és csak 15 garasba kertilt; de olykor 4-5
1ab hosszt csukdkat, s6t még 10 1abnyi menyhalat is fogtak. A varos teljes keres-
kedelmét a raguzaiak tartottak a keziikben: tevékenységiik a szdvetimportra, il-
letve a bor-, gyapja- és viaszexportra épiilt, ezeket az drukat Anconan keresztiil
egész Italidban teritették.” Szo6fidban a régi templombdl atalakitott nagymecse-
ten kiviil mas nevezetességet nem taldlt, és Osszességében még a tdbbi varosnal
is rosszabb allapotd, a mocsarak miatt rdadasul egészségtelen levegsjli helyként
irta le, ahol a kereskedelmet javarészt szintén a raguzaiak bonyolitottdk. A ke-
resztények €s a zsidok hazainak bejaratat nagyon alacsonyra méretezték, hogy a
torokok vendégjarasat elkeriiljék: igy ugyanis a lovaik nem fértek be, és kényte-
lenek voltak a karavanszerajokban megszallni. A balkani telepiilések koziil egye-
dil Edirne kapott némileg jobb osztalyzatot: kellemes kliméja és szép oszman
épililetei miatt kiemelkedett a tobbi, sanyartubb helyzetl varos koziil.

Deshayes tutleirasat, nem ritkan sablonos torténeti és foldrajzi ismertetéseit
élvezetesebbé és hitelesebbé teszik a — sokszor egyébként nyilvin megint csak
topikus — természetrajzi és néprajzi megfigyelései. Az oszmanok és keresztények
viszonyat a kortarsaihoz hasonléan a zsarnoki elnyomas paradigmajan beliil ér-
telmezi. Tobb telepiilésnél (példaul Szalankemén vagy Edirne esetében) kieme-
li, hogy a helyi torokok kiilonosen is kegyetleniil bantak alattvaldikkal. A térok
hat6sagoktdl vald altalanos félelemre egy jellemz6 torténetet is elmesél. Pirot
utan a kovetség eltévedt, és a karavan lattan az atbaesd keresztény falucska la-
koéi az ingdsagaikat felkapva hanyatt-homlok menekiiltek, azt gondolvan: a szul-
tan katonai érkeznek. A balkani népesség tulélési stratégiai koziil megemliti a
keresztény lanyoknak a torok katonakkal vald hazassagat: a n6k a hazassag utan
sem iszlamizéltak, a muszlim rokonsag viszont megvédte a keresztény csaladot a
torokok zaklatdsaitol. A masik ellenallasi format a hajdukok mozgalma jelentet-
te, akiket a helyiek erdélyi ¢s havasalfoldi eredetli csavargoknak tartottak, de

73 Bar az ujabb kutatdsok a magyar tartomany veszteségességérdl alkotott képet finomitottak, ér-
tesiilései alapvetSen ezittal helytalléak. Agoston Gdbor: A héditas ara. A magyarorszagi torok
végvarak Orsége, fenntartasi terhei és a tartomdny pénziigyi helyzete. Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek 111(1998) 351-381.

74 A raguzaiak belgradi kereskedelmére: Molndr Antal: A belgradi kdpolna-viszaly (1612-1643).
Kereskedelem ¢és katolikus egyhaz a hodolt Magyarorszagon. Szdzadok 134(2000) 373-429.
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Deshayes szerint a Balkdn nyugati részeirdl is sokan csatlakoztak hozzéajuk. Ezek
az olykor 300 f6s rablébandak egyforman megtidmadtdk és kiraboltdk a torok
tisztviselket és a raguzai dzumrukdzijakat, ha viszont torok kézre keriiltek, ité-
let nélkiil az Gt mellett kar6ba huztak Gket.” Deshayes néha apro jelenségekre is
figyelmes volt: a belgradi varban nem Orjaratokkal ellendrizték az Grséget, ha-
nem negyeddranként atkiabaltak egymasnak; Corlu utan Anatélidba igyekvd al-
ban idénymunkasokkal talalkoztak, akiknek az aratasi technikajat is leirja. A ter-
mészeti jelenségek viszonylag kevésbé érdekelték, a kivételt a Duna folyasaval
kapcsolatos észrevétele jelenti: a Duna Budatdl délre fekvd szakaszan a viz ko-
zepén allé malmoknal figyelte meg, hogy a foly6 reggel és este gyorsabb folyasu,
mint napkozben. A kevés torténeti latnivalo koziil leginkabb a romai kori romok
ragadtak meg: ilyen emlékeket emlit SzOnynél, NiS eldtt, illetve Szofia mellett,
az egykori Serdica helyén.

Deshayes utleirasanak egyedi szinét azonban, mint azt mar fentebb emlitet-
tem, a bejart oszman teriiletek vallasi viszonyai, és kiilondsen a balkani katolikus
lakosséag iranti kiemelt figyelem adja meg. Deshayes esetében ennek a kitiinte-
tett érdeklddésnek szdmos motivaciojat is kitapinthatjuk. Kiildetésének tulaj-
donképpeni céljan til a torok-szovetség vallasi legitimacidja, a birodalomban é16
keresztényekre (f6leg katolikusokra) épitd kereszteshadjarat-elképzelések, a
torténelmi hattér (a harmincéves haboru elsd idGszaka), a fiatal arisztokracia
korében éppen a 17. szazad elején divatossa valo, jezsuita eszmeiségli militans
katolikus mivelGdési és politikai program — valészintileg ezeknek az 6sszetevok-
nek az eredgjeként alakult ki Deshayes érdeklddése a balkéani katolikus lakossag
és egyhazi intézmények, tdgabban pedig az oszman teriiletek keresztény alattva-
16i irdnt. Az Oszmén Birodalomban miik6ds katolikus egyhdzszervezetrdl €s a
hivek szamarol kozolt adatok meglepSen pontosak, értesiiléseit nyilvan a helyi
papsagtol, leginkabb a jezsuita misszionariusoktol szerezhette.

Deshayes az Oszmén Birodalomban €16 katolikusok Osszlétszamat 80 000
fére becsiilte, akik olyan nagy szabadsaggal birtak, mintha keresztény kozegben
éltek volna. Konstantinapolyban két, Galataban kilenc, a birodalom teriiletén
ezeken kiviil mintegy negyven templomuk volt, mindegyikben nyilvanos vallas-
gyakorlattal. Kiterjedt egyhazszervezettel rendelkeztek: kozosségeiket nyolc
vagy kilenc piispok iranyitotta, akiket a papa kiildott és segélyezett. A szerzete-
sek koziil a legtobben a ferencesek voltak, kiilon kiemelte a gazdag szlavoniai
(azaz boszniai) kolostoraikat, amelyeket az allandé torok fenyegetéstsl a francia
kiraly védelme dvott. A jezsuitak hat misszidsallomast és iskolat tartottak fenn, a
domonkosok Galataban és Chioson éltek, a kapucinusok pedig a francia kiraly
védnoksége alatt telepedtek meg Galataban, Chioson, Aleppdban és Saidiban.
A katolikusok elGjogait, s6t expanzidjat Deshayes egyértelmten a francia kiraly

75 A balkéni hajdukokra j6 attekintés: Fikret Adanir: Heiduckentum und osmanische Herrschaft,
sozialgeschichtliche Aspekte um das frithneuzeitliche Rduberwesen in Siidosteuropa. Siidost-
Forschungen 41(1982) 43-116.
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és a szultan jo viszonyanak tulajdonitotta: a szovetség felbontasanak elsGsorban
a birodalomban é16 katolikusok lennének a vesztesei, akik a francia védelem
nélkiil kénytelenek lennének az ortodox egyhazhoz csatlakozni.”® Allitasai a
francia torok-politika irdnyvonaldnak hivatalos indoklasat visszhangozzak, ter-
mészetesen talzasokkal. A katolikusok nyilvinval6an nem a francia kirallyal valo
szovetség, hanem a zimma-rendszer miatt rendelkeztek korlatozott vallassza-
badsaggal a birodalom teriiletén, mar joval a torok—francia szovetség eldtt is. A
konstantinapolyi francia kdvet védelme pedig a Balkan északi részein, igy Bosz-
niaban vagy a h6dolt Magyarorszagon joval kevesebb gyakorlati segitséget jelen-
tett, mint Isztambulban vagy a Kozel-Keleten.”

Valamennyi orszag, s6t a legtobb telepiilés esetében kiilon kitér a vallési
helyzetre. A latin orszdgokbdl érkezd utazok értékelését kovetve szerinte is Ma-
gyarorszag a foldkerekség leginkabb sokvalldst tartomdnya, itt valamennyi eret-
nekség megtalalhatd, amely az elmuilt szdzadokban megosztotta az egyhazat. A
kiralyi orszagrészben Luther, a torok teriileten Kalvin tanitdsai terjedtek el, ez
utdbbiakat a korabeli katolikus polemikus irodalom egyik vadjanak értelmében
oltozkodésiikben és cselekedeteikben is a torokokhoz hasonléaknak tartotta.
Rackevén és Tolnan kalvinistakat talalt, Vukovaron és Szalankeménen a sok ke-
resztény mellett csak néhany muszlim élt, Ujlakon a lakossag kétharmada volt
keresztény. A Belgradtdl Konstantinapolyig terjedd szakasz szamos allomasanal
megjegyezte: lakoinak nagyobb része keresztény. Muszlim népességgel a Balka-
non leginkdbb a hadi Gt menti, délebbi varoskakban lehetett talalkozni, mig az
utaktdl beljebb es6 falvakat kizardlag keresztények laktdk. Az altala érzékelt
aranyokra jellemzd: Szofia kornyékén 360 keresztény falurdl volt tudomasa.
Dél-Szerbidban és Bulgariaban tobb olyan telepiilésen (Nisen, Jagodinan) is at-
haladtak, ahol a lakossag jelentSs részét a kdrnyez6 keresztény falvak timarosai
alkottak.

Az Oszman Birodalom katolikusairdl kozolt adatok nemcsak az ,,eredetisé-
giikkel” emelkednek ki az tutleirds szovegébdl, hanem a misszids forrdsanyaghoz
is érdekes és Osszességében helytallo kiegészitéseket nydjtanak.”® A hodoltsagi
katolicizmus székhelye Belgrad volt: lakdinak nagy része az ortodox egyhazhoz
tartozott, de Deshayes informacidi szerint 800 katolikus is élt a varosban, akiket
a ferencesek és a jezsuitak gondoztak. Mar itt megmutatkozott a francia utazé
leplezetlen jezsuita-szimpatiaja: a paterek lelkipasztori munkajanak eredménye-
it nemcsak Belgradban, hanem a szomszédos tartomédnyokban is nagyra értékel-

76 Voiage de Levant i. m. 308-310. Az egész Oszman Birodalom katolikussaganak egyiittes vizsga-
lata nemcsak a korabeli utleirdsokban, hanem a modern szakirodalomban is ritka megkozelitési
mod. Charles A. Frazee: Catholics and Sultans. The Church and the Ottoman Empire 1453-
1923. Cambridge, 1983.

77 Ezekre a kérdésekre, b&séges tovabbi irodalommal: Molndr Antal: Katolikus missziok a hodolt
Magyarorszagon. 1. (1572-1647). Bp. 2002. (Humanizmus és Reformaci6 26.) 30-36. és passim.

78 Ezekhez az informécidkhoz bdséges hattéranyag talalhatd az el6z6 jegyzetben idézett monogra-
fidban. Deshayes becslései a balkdni és hodoltsagi katolikusokrdl nagysagrendileg megegyeznek
a 17. szazad eleji vizitaciok adataival.
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te, a szakadarok téritésében éppuigy, mint a katolikusok megerGsitésében. A ro-
mai egyhdz itteni hivei katolikusoknak mondtak ugyan magukat, az atyaik is
azok voltak, de sohasem éltek a szentségekkel és misét sem hallgattak. A tudat-
lansdgukra jellemz6, hogy csak Szent Janos nevében lettek megkeresztelve. A
francidk éppen egy szerbiai faluban jartak, amikor az egyik jezsuita odaérkezett;
a nép az atyat Isten altal kiildott angyalként fogadta, és nagy volt a versengés,
hogy kinél szalljon meg. Apostoli munkajukat misszioik segitségével végezték, a
misszids allomasaik Belgradban, Pécsett és Erdélyben miikodtek.

Belgrad kornyékén 12 000 romai katolikust emlit, a varosbelieket leszamit-
va. Erdélyben és a szomszédos tartomanyokban mintegy harmincezerre becsiilte
a szdmukat, és ugyanannyira Magyarorszag torok uralom alatti részein is. Szla-
vonia (vagyis Bosznia) hodolt részein 56 000 hivordl tudott, a boszniai kolosto-
rokban a ferencesek olyan szabadsagban éltek, mint a tobbi keresztény orszag-
ban. Megemliti a Szarajevotodl félnapnyi jaréfoldre levs olovoi kolostort (nostre
Dame du plomb), amelynek régi Maria-képét évente egyszer a kolostorbdl kor-
menetben vitték arra a helyre, ahol talaltak. A bucst alkalmaval a csodavaroé ke-
resztények, ortodoxok és katolikusok vegyesen, nagy tomegben jottek Ossze. A
csodatevl képet a muszlimok is nagyon tisztelték, szamos esetben Sket is meg-
gyogyitotta.” A kovetet Belgradban felkereste a kolostor gvardianja, és kérte,
hogy a szultantdl szerezzen néhany sziikséges parancslevelet a bticsijarohely
szamara.

Szerbidban az ortodoxok tengerében 5000 rémai katolikus teng6dott: Gk
voltak a legszegényebbek, a héazaik inkabb kosarra (gabions couverts) emlékez-
tettek, amelyeket vittek magukkal, hogy igy keriiljék el a torokok zaklatasait.
Bulgaridban harmincszor annyi keresztényrdl tudott, mint muszlimrél, a romai
katolikusok szdma 15 000 koriil mozgott, 6k a Duna mentén éltek, és a csip-
roveci (valojaban szo6fiai cimmel a csiproveci kolostorban rezidedld) piispok jog-
hatdsaga ala tartoztak. Szofidban 150 katolikusrdl emlékezett meg, szinte vala-
mennyien raguzai kereskeddk voltak; sajat papot tartottak, a képolnijukban
nyilvanos vallasgyakorlatra volt lehet&ség. Kiilonosen figyelemreméltd, hogy az
ortodoxokrdl sokkal kevesebb lenézéssel ir, mint a kortarsai. Megemlékezik
megdobbents szegénységiikrSl: Silivriben a templomban az oltariszentséget egy
zacskoban tartottak, amely egy sz0gon l6gott az oltar mogott. Kiemelte viszont a
konstantinapolyi gorogok miivel6dési igényeit, akik fiaikat a jezsuita misszi6 is-
koldjaba kiildték tanulni, és tobb féGpapjuk is a jezsuitdk didkja volt — ezzel az
adattal az ortodoxia miiveletlenségérdl nyugaton elterjedt képet arnyalta.”

Deshayes ,,Keleti utazdsa” a 17. szdzadi hodoltsagi utleirasok nem kiemel-
ked6en informativ, de a szerzd személye €s sajatos szempontjai miatt mégis iz-
galmas darabja. Egyrészt a francia munka érezhetden szinesiti a ,,német mtifaj-
ja” valt Bécs—Konstantinapoly tutirajzokat, masrészt pedig, intranzigens katoli-

79 Az olovdi bucsurdl a 17. szdzadi utazok koziil Atanasio Georgiceo nyujt részletes leirast. 1. Gy.
Toth: A spy’s report i. m. 197-218.
80 Voiage de Levant i. m. 125.
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kus felekezeti attitidje miatt, érdekes adatain tal Gjabb szempontokkal gazdagit-
ja az utleirasok torténészi vizsgalatanak lehetdségeit. A francia szerzd mive le-
het&séget kindl arra, hogy kilépjiink az utleirasok hagyomanyos elemzési para-
digmajabdl, és jobban figyeljiink a szerzo sajatos érdeklddésére, az altala fontos-
nak és érdekesnek gondolt jelenségek korére. Ezuttal ugyanis a mifaj hagyoma-
nyos hddoltsag-ismereti és diplomdaciatorténeti elemzési szempontjai és felhasz-
nalasi lehetGségei mellé felsorakozik az egyhaztorténeti perspektiva is. Deshayes
utleirasa, éppen a romai misszios f6hatdsag, a Sacra Congregatio de Propaganda
Fide alapitasat (1622) kovet6 esztendSkben hivta fel a figyelmet a balkéni katoli-
kusokra. A hoédoltsagi, boszniai, szerbiai €s bulgariai katolikus kisebbségek €s
egyhazi intézmények 1étezésérdl ily modon nemcsak a sziik egyhéazi kozeg, ha-
nem a mivelt és a térség irant érdekl6dd vilagi elit is tudomast szerezhetett, ami
nyilvan jotékonyan befolyasolta a kozdsségek papi és vilagi vezetdinek egyhazi
és politikai aspiracioit is. A hdodoltsagi egyhdztorténelem tehat, a hagyoményo-
san felhaszndlt hazai és romai levéltari dokumentéicion tdl, bizonyos esetekben
hasznos kiegészits forrasokat nyerhet az utleirasok eléggé sztikszavu, de — éppen
eltérd szempontjaik miatt — fontos megjegyzéseibal.

ANTAL MOLNAR

THE TIME OF TURKISH OCCUPATION
FROM THE FRENCH POINT OF VIEW
THE JOURNEY OF LOUIS DESHAYES, BARON DE COURMENIN
FROM CONSTANTINOPLE TO THE HOLY LAND (1621)

The study presents the itinerary of the French mission passing through Hungary in
1621, at the time of Turkish occupation. The itinerary, which was first released in 1624,
and later three more times, can be linked with the name of Louis Deshayes, baron de
Courmenin, and it is regarded as a unique piece of surveys introducing Hungary of
early modern times. Most surveys were made by intellectuals belonging to imperial
missions. Deshayes was the only French diplomat whose itinerary mentioned Hungary
being under Ottoman occupation. Due to this feature, this study focuses on the
characteristics of Deshayes’s book in comparison with German itineraries.

The first part of the essay briefly outlines the history of itineraries dealing with the
Turkish occupation, and it also highlights the various interpretations of historiog-
raphers in connection with the related time. Although, in the first half of the 20"
century itineraries were considered to be the primary sources giving an illustration of
the territory and the population being under enemy rule, the opinions about this type
of sources changed for the worse in the last fifty years. Thereafter, we can read about
the travels taken from France to the East, and the changes in the opinions of French
travellers. The political career of Louis Deshayes — from the splendid early years until
the participation in the conspiracy against Louis XIII and Richelieu, leading to the
scaffold — is described, as well.

The itinerary of Deshayes is not really informative as compared to other
descriptions about the travels in the conquered territories in the 17" century, but the
author’s personality and his individual views make it exciting. On the one hand, this
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French work is reckoned as a vivid description within the rather German genre of
itineraries written about travels taken from Vienna to Constantinople. On the other
hand, besides its interesting data, it gives new aspects to the historical studies of travel
books through his intransigent Catholic denominational attitude. The French writing
under discussion provides an opportunity to leave off the traditional paradigm of
studying itineraries, and to pay greater attention to the author’s peculiar interest. In
this case, not only the usual aspects of analysing the time of Turkish occupation, the
history of diplomacy and the ways of applying them are included, but the perspective of
Church history, too. The accounts of his travels drew the attention to the Catholics of
the Balkan just in the years following the establishment of the Roman missionary
supreme authority, i.e. the Sacra Congregatio de Propaganda Fide (1622). Therefore not
only the restricted ecclesiastical organs, but the educated and curious secular elite —
interested in the situation of the related areas — could gather information about the
Catholic minorities and church institutions existing on Bosnian, Serbian, Bulgarian and
the other territories being under Turkish occupation. Obviously, it must have had a
positive effect on the political aspirations of the church and secular leaders of the
communities. Thus, apart from the traditionally applied Hungarian and Roman archival
documents, in certain cases studying the ecclesiastical history of the time of foreign
occupation can be advanced by examining the rather succinct itineraries which provide
useful additional material through their different aspects.
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