KONRAD MIKLOS

Zsidok és kitért zsidok a dualizmus koraban

A Kkitérés okai zsidd szemmel

L

,,A korunkbeli zsiddsagnak sok, nagyon
sok baja kozott talan a legnagyobbak egyike: a kitérés”, irta Singer Bernét, sza-
badkai f6rabbi 1904-ben egy, a zsidok vallasvaltasanak szentelt kilencrészes
cikksorozat els6 részében. ,,Dacara annak, hogy az 6sszzsiddsag szamaranyaiban
nem okoz észrevehets valtozast; dacara annak, hogy felekezeti és mivel5dési hi-
vatasunkat nem képes megbénitani, mégis alland6 lidércnyomas gyanant nehe-
zedik reank a gondolat, hogy évenként tekintélyes szamu hitfeleink tagadjak
meg vallasunkat. Hogy ebben veszedelmet latunk, az kitlinik abbdl, hogy a fele-
kezeti élet Osszes tényezGi a legstirlibben foglalkoznak vele. A papok a szdszé-
ken nyiltan vagy burkoltan a legtobbszor rdla beszélnek; a hitoktatas nagyobb-
részt oda iranyul, hogy eleve megerssitse az ifjut a késdbbi kisértésekkel
szemben; a zsido sajté kitartd kiizdelmét pedig jol ismerik e lapok olvaséi.”

E kiizdelmet az Egyenldség olvaséi valoban jol ismerték. Az 1882-ben indult
és a zsido felekezeti életben a szazadforduldra kdzponti helyet kivivo hetilap az
1880-as években még keveset irt a kérdésrdl, az 1890-es években mar joval tob-
bet, noha még mindig inkabb szérvanyosan. A szazadfordulén a helyzet megval-
tozott. Az 1900-as évektdl a kitérés a felekezeti lapok és kiadvanyok, elsGsorban
az Egyenloség érdeklodésének egyértelmien a homlokterébe keriilt, tucatnyi
cikk és tanulmany targyalta évente.

Ennek egyik oka a kitérések szamanak megugrasa volt. ,,Szaz percenttel
semmi sem szaporodott 5 esztend$ Ota ebben az orszagban, még a nyomoruisag
sem. Csupan csak a kitérések dicsekedhetnek ilyen rekorddal”, irta a Kiss Jozsef
altal a magyar zsidosag ,,papa”-janak titulalt Szabolcsi Miksa, az Egyenldség £6-
szerkesztGje 1901-ben.?

1896 és 1900 kozott a zsido kitérések éves szama valoban megkétszerezo-
dott Magyarorszagon, 220-16l 441-re emelkedett.” A szazadfordulot kovets

1 Dr. Singer Berndt: A kitérések. I. Egyenl6ség 1904. nov. 6. 3. — A korabeli szovegeket a mai he-
lyesirési szabalyoknak megfelelGen idézem.

2 Szabolesi Miksa: Ebredjiink! Egyenlség 1901. dec. 8. 1.; Kiss Jozsef: Kedves Ocsém Uram.
Egyenl6ség. Jubileumi szdm, 1886-1911. 1911. jan. 1. 2.

3 Zeke Gyula: Statisztikai mellékletek. In: Hét évtized a hazai zsiddsdg életében. 1. Szerk. Lendvai
L. Ferenc-Sohdr Anik6-Horvath Pal. Bp. 1990. 194.
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években azonban a ,,zsid6 hit torzsérdl elszakadok™ egyre szaporodd szamanak,
a hitehagyas ,epidémiaszerd”,’ ,igazdn jarvanyszeri™ pusztitdsdnak ismételt
emlegetése mar nem tiikkrozte a valosagot. Tény: ha az 1898-1902, illetve az
1908-1912 kozt kitértek éves atlagat a magyarorszagi zsidé lakossag 1900-as,
illetve 1910-es Osszlétszamahoz viszonyitjuk, kitlinik: a szdzadfordulén 1956
zsidodra, tiz évvel kés6bb 1789 zsidora esett egy attérés, vagyis a konvertitdk sza-
ma tendencidlisan enyhén novekedett. Ugyanakkor az 1901-ben attért 544 zsido-
nal egyediil 1909-ben tértek at tobben, pontosan 1 fével, a vallasvaltasok szdma
kiilonben ennél 1917-ig mindig — olykor jelent&sen — alacsonyabb maradt.” A va-
l6sag €s annak percepcidja jocskan elszakadt egymastol: ,,Nalunk a kitérések
szama mar majdnem egyensulyozza a sziiletések szamat”,® éllitotta 1905-ben a
Pesti Izraelita Hitkézség (PIH) képviselGtestiiletében roppant aktiv Schichter
Miksa. Az allami gyermekmenhely f6orvosanak kijelentése legf6képp felindult-
sagardl tanuskodik. Amint a Budapest IV-X. kertileteiben €16 neoldg zsidokat
magaban foglal6 PIH 1905-6s jelentése tantusitja, anyakonyvi hivataldban ebben
az évben 3322 sziiletést, rabbinatusaban 191 kitérést regisztraltak.’ Tegyiik hoz-
za: a kitéréseknek a sziiletésekhez viszonyitott ardnya minden bizonnyal itt volt
a legmagasabb az egész orszagban, hiszen mind a kitérés, mind az alacsony szii-
letési rata leginkabb a (f6)varosi lakossagot jellemezte. A fokozott figyelem — és
egyben a torz percepcid — alapvet oka a kitérési hullam immar allanddsult jelle-
ge volt.

Az emancipaciot megel6z6 évszazadokban csupan szorvanyos €s a zsido ko-
zOsségnek inkabb margindlis tagjait érints kitérés, mint tarsadalmi jelenség, nem
volt persze 4j keletli, egyidejli volt a zsidok belépésével a nem zsid6 tarsadal-
makba, egyidejli az egyenjogusitasukra torekvé mozgalmak kibontakozdsaval.
Szimbolikusan is: az 6budai Offenheim Izrael Abrahém, az elso toleralt, vagyis
nem ,,commorans” zsidd, aki 1786-ban helytartosagi rendelettel alland6 lakast
bérelhetett és tizletet nyithatott a Belvarosban, kés6bb attért a kereszténység-
re.” A kitérések elsd hullima az emancipacio jelentGs allomasat képezd, a zsi-
dok helyzetén Iényegesen javitd 1840:XXIX. tc. utan, az 1840-es évek soran bon-
takozott ki. A kordbbi évtizedekhez képest egyrészt sokkal tobben tértek at,
f6leg 1848-ban," ami egyszerre lelhette magyarazatat a forradalom keltette

4 Dr. Kayserling M.: Mit kell tenniink? Melléklet az ,,Egyenl&ség” 1902. junius 1-jei 22-ik szdimahoz
1.

5 Szabolcsi Miksa: Levél egy irébaratomhoz. (Folytatas.) A zsid6é renegéatok és az antiszemitizmus.
EgyenlGség 1904. okt. 2. 5.

6 Dr. Acsddy Igndc: Attérések a multban. In: Evkonyv. 1905. Szerk. Banoczi Jozsef. Bp. 1905. (Az
Izr. Magyar Irodalmi Tarsulat kiadvanyai XX.) 75.

7 A szamitasok alapja: Zeke Gy.: i. m. 187., 194.

8 Dr. Schiichter Miksa: Az assimilatiérol. In: Evkonyv. 1903. i. m. 274.

9 A Pesti Izr. Hitkozség eloljarosdganak jelentése az 1905-iki kozigazgatasi évrSl. Bp. 1906. 25.

10 Biichler Sdndor: A zsidok torténete Budapesten a legrégibb id6ktsl 1867-ig. Bp. 1901. 346.

11 Welker Arpdd: Zsid6 betérések a protestans felekezetekbe Pesten, 1895 elétt. Korall 8(2007) 27.
sz. 99-101.
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nemzeti fellelkestilésben és az ekkor szorvanyosan kitord zsidoellenes megmoz-
duldsokban. Masrészt, és f6leg: a konvertitdk immar a zsido tarsadalom centru-
mabol, az ekkor kialakuld zsid6 pénziigyi és értelmiségi elit tagjaibol keriiltek ki.
A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank kés6bbi 1étrehozdja, Ullmann Mézes (Méric)
mar 1825-6s nemesitése el6tt kikeresztelkedett. Ot kovette az 1839-ben még zsi-
do, de 1841-ben mar a Nemzeti Casino tagjai kozé felvételt nyert, vagyis ekkor
mar bizonyosan attért Wodianer Samuel. Kitérésiikig mindketten a pesti zsido
kozség eloljardi voltak.'”> A pesti zsidé kereskeddk elitje korében felléps kike-
resztelkedések a kortarsak altal sem maradtak észrevétlen, Julia Pardoe angol
iron6 mar 1840-ben megjelent konyvében megjegyzi, hogy koziilik ,,szdmos”
csalad attért a kereszténységre.” A zsidok kozott joval nagyobb megrokonyodést
valtott ki Bloch (1848-t61 Ballagi) Mor kitérése 1843-ban, majd Kunewalder Jo-
nasé 1848-ban. Egyrészt azért, mert kikeresztelkedése el6tt Bloch a zsidok jog-
egyenlGségének Low Lipot mellett legnevesebb harcosa, Kunewalder pedig a
pesti zsid6 kozség elndke volt, masrészt azért, mert attérésiiket kovetden mind-
ketten példajuk kovetésére hivtak fel a pesti zsidésagot." A kitérések jelentGsé-
gérdl tanuskodik, hogy a kérdés, vagyis a ,,hitehagyas” vallas-erkolcstani elitélé-
se ezekben az években jelent meg a magyar zsidok irdsaiban. A ,legkarhozatosb
blin”, irta a pesti f6rabbi, Schwab Low [Arszlan] 1846-ban, ,,ha magam a polgari
kirekesztés vagy elmell6zés altal, mit vallassom miatt ez életben annyiszor tapasz-
talok és érzek, ugyane vallasom megtagadasara csabittatom”.”

A forradalom bukéasat kovets harminc évben a kitérések szama, legalabbis
Pesten, a korabbiakhoz képest szambelileg Gjbdl jelentéktelen szintre csokkent.
Az dtvenes években a sajto csupdn elvétve szamolt be egy-egy esetrdl. Visszaem-
lékezéseiben Benedek Elek is megemliti: amikor 1877-ben felérkezett Pestre, a

»kikeresztelkedett zsido ritka [volt], mint a fehér holl6”.'®

12 Dr. Groszmann Zsigmond: A pesti zsido gyiilekezet alkotmanyanak torténete. In: Emlékkonyv
Dr. Hevesi Simon pesti vezet§ f6rabbinak, papi miikddése negyvenedik évforduldjira. Szerk.
Dr. Guttmann Mihdly-Dr. Lowinger Samuel-Dr. Hevesi Ferenc-Dr. Friedmann Dénes. Bp.
1934. 150.; William O. McCagg, Jr.: Jewish Conversion in Hungary in Modern Times. In: Jewish
Apostasy in the Modern World. Ed. Todd M. Endelman. New York-London, 1987. 147.; Toth
Arpdd: Onszervezs polgirok. A pesti egyesiiletek tarsadalomtorténete a reformkorban. Bp.
2005. (A malt 6svényén) 150., 250.

13 Miss Pardoe: The City of the Magyar, or Hungary and her Institutions in 1839-40. III. London,
1840. 301.

14 W. O. McCagg, Jr.: i. m. 150-152.; Kdrmdn Mor: Léw Lip6t emlékezete. Alkalmi beszédek. Bp.
1911. 10. Bloch Mor kitérése okanak eltérs — eszmei, ill. anyagi — magyarazatat adja: Waktor
Andrea: A XIX. szazadi csalddmodell miikodése és valtozasai a Ballagi csalad levelezésének
tiikrében. Sic Itur Ad Astra 1995. 1-2. sz. 45.; Komlos Aladdr: Magyar-zsido szellemtorténet a
reformkortdl a holocaustig. I. Bp. 1997. 51.

15 Schwab Arszldn: Emlékeztetés a vallasban nyert oktatasra. Az iskolabdl kilépd izraelita ifjusag-
nak ajandék gyanant. Buda, 1846. 23.

16 Welker A.: i. m. 99-100., 102.; Dr. Csetényi Imre: Az 6tvenes évek sajtdja és a zsidokérdés. In:
Emlékkonyv néhai Dr. Kohn Sdmuel pesti f6rabbi sziiletésének szdzadik évforduldjara. Szerk.
Dr. Léwinger Samuel. Bp. 1941. 93.; Benedek Elek: Edes anyafoldem. Egy nép s egy ember tor-
ténete. 1. Bp. 1920. 230.
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A kitérések masodik hullima az 1880-as években kovetkezett be,"” részben
a tiszaeszlari vérvad nyomdban kibontakoz6 antiszemita mozgalom keltette féle-
lem, részben a zsidok és keresztények kozotti polgari hazassagkotésrdl szolo tor-
vényjavaslat megbukésa miatti elkeseredés hatasa alatt. A kitérés tarsadalmi ru-
gbja ugyanis nem csupdn a szoros értelemben vett antiszemitizmus keltette
kozvetlen veszélyeztetettség érzete, hanem altalanosabban a zsidok jovSbeni
helyzetét illetS borulatas, reményvesztettség volt. Az antiszemitizmusnak a kité-
résekre gyakorolt hatasa persze kétségtelen, az asszimilans zsidok korében az
utobbi mértéke az elébbi intenzitasanak legrelevansabb — mert a mindennapi
életre gyakorolt kihatasat jelz6 — mutatdja.'® De az éles antiszemitizmusnak volt
ugyanakkor egy ezzel ellentétes hatasa is: mig egyes zsidokat menekiilésre, ma-
sokat soraik Osszezdrdsara Osztonozte. Aligha tekinthetd véletlennek, hogy sza-
mos — amugy eltérd kora — zsid6 kozéleti személyiség épp 1882-ben kérte felvé-
telét a halottak temetése koriili vallasos feladatokat ellaté pesti neolég Hevra
Kadisdba, a zsidosag egyik legGsibb intézményének szamitd Szent Egyletbe.”
A tiszaeszlari vérvad utan, irta Szabolcsi Lajos, ,,Uj, ismeretlen tényezé mozgat-
ta meg a zsid6 tarsadalmat: a szolidaritas tomegereje, amit a kiegyezés kordban
szinre 1épett zsido nemzedék nem ismert.”

A kitéréseknek az 1880-as évek masodik felében tortént csokkenése, majd
tovabbi hullimzasa utdn a zsid6 vallasvaltok szdma az 1900-as évek elején
megint megugrott, csakhogy, mint emlitettiik, a hullam ezittal tartésnak bizo-
nyult. Az 1880-as években az Egyenldség még nem tulajdonitott kiillondsebb je-
lent6séget a kérdésnek, ha irt is rdla, tagabb keretbe nem helyezte, gyakran még
ironikusan kezelte. ,,J6 erGs papirra van irva s igy sajttakarénak igen alkalmas”,”
Osszegezte véleményét egy 1882-ben megjelent vitairatrél, amelynek anonim
szerzGje a vallasuktol eltavolodott zsidok attérésére buzditott.” A 1890-es, majd

17 Welker A.: i. m. 102.

18 Todd M. Endelman: Jewish Converts in Nineteenth-Century Warsaw: A Quantitative Analysis.

Jewish Social Studies 4(1997) 1. sz. 52-53.
Acsady Ignac, az esztéta Silberstein-Eotvos Adolf, a szerkeszt Veigelsberg Led (Ignotus apja),
a képvisel§ és publicista Mezei Ernd, ill. a kés6bb szurdai elénévvel nemesitett (és amugy ak-
korra mar kitért) textilgyaros Weiss Led. Magyar Zsid6 Miuzeum és Levéltar (= MZsML)
Chevra tagok névjegyzéke, 1804-1882.

20 Szabolcsi Lajos: Két emberolts. Az Egyenlség évtizedei (1881-1931). Bp. 1993. (Hungarica
Judaica 5.) 40.

21 A zsidokérdés Magyarorszagon. EgyenlGség 1882. nov. 19. 11.

22 A zsidokérdés Magyarorszdgon. Ropirat, melyben megbizonyittatik, hogy a miivelt zsidoknak
attérése valamelyik protestdns vallasra erkolcsileg igazolt és nagy politikai érdekek 4ltal siirge-
tett cljaras. Irta egy szabadelvii. Bp. 1882. Komlds Aladar szerint a vitairat, amely az asszimila-
ciés megfontolasokbdl megokolt attérés els6 magyar zsid6 Onigazolasa, Vambéry Ignac miive.
Kétségtelen, az érvelés sokban hasonlit Vambéry késobbi fejtegetéseire. Ld. Komlos A.: i. m.
124., 292.; Vambéry Armin: Kiizdelmeim. Bp. 1903. 478-488.; Us: Egy tatr emlékirataibol. Hu-
szadik Szézad 15(1914) 1-22., kiilonosen: 1-9. A pamfletrdl 1d. még: Dr. Brachfeld Mano: Egy
szabadelvi titkos tanacsos. Egyenl&ség 1882. nov. 26. 4-5.
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még inkdbb az 1900-as években azonban, amint az Singer Bernat fentebb idé-
zett véleményébdl is kideriil, a kikeresztelkedés zsid6 percepcidja atalakult.
A szazadforduldra érve a zsido—magyar egyiittélésnek eddig csupan epifeno-
menonjaként értelmezhetett kitérés a modern zsid6 1€t integrins részévé valt,
megkérddjelezve a zsidosaghoz valé kotddés fenntartdsa melletti magyarosodas
neoldg eszméjének érvényességét. Miben lattak a neoldg zsidd kozélet elkotele-
zett szerepldi, a neoldg zsido aktivistak a kitérés okait? Tanulmanyunkban erre
igyeksziink valaszt adni.

A zsid6 aktivistak — hirlapirék, publicistak, tudésok, rabbik — allaspontjat
persze nem feltétleniil osztottak sem a zsido felekezeti lapok olvaséinak, a zsidd
kozélet irant érdeklddGknek par tizezres tdmege, sem a ,,neolog” zsidok Osszes-
sége — a kitért zsidok értelemszertien még kevésbé. Ugyanakkor ala kell hizni:
ha a zsid6 aktivistak, elsGsorban az Egyenldség a neoldg zsidosag kéretlen — és
gyakran egymds kozt is vitatkozo — sz0sz6l6i voltak is, az 6 altaluk képviselt,
mondhatnank hivatalos dllasponttal szemben az asszimildns, vagyis nem cionista
neoldg zsidésagon beliill nem alakult ki semmiféle kikristalyosodott alternativ
eszmerendszer.

II.

Megkozelitésiink alapvetSen szellemtorténeti, am némi statisztikai tdimpont el-
kertilhetetlen. Itt jelezziik: a kitérések szama csak 1917-ben ugrott meg, de a vi-
laghabora, mint minden madsban is, a zsidosag életében is alapvets cezurat jelen-
tett. 1914 nyaran egy Uj fejezet kezdddik, amellyel itt nem foglalkozunk.

Hivatalos statisztikaval a kitérésekr6l az allami anyakonyvezés bevezetését
kovetden, 1896-t6] rendelkeziink. 1896 €s 1914 kozott a szorosan vett Magyaror-
szagon 8452 zsid6 tért 4t valamelyik keresztény vallasra, és 418 zsid6 lépett ki a
zsid6 felekezetbdl anélkiil, hogy ezutan betért volna valamely felekezetbe, vagyis
felekezetnélkiilivé valt. Evente tehat atlagosan 467-en tértek ki a zsid6 feleke-
zetbdl. Ugyanezen idGszakban 496 kikeresztelkedett zsido tért vissza az izraelita
felekezet kotelékébe. A ,,nettd” veszteség 8374 £6.%

A hivatalos statisztika a budapesti attéréseket a dualizmus koraban nem
adta meg. A PIH éves jelentései azonban 1896-t6l tartalmaztak a hitkdzség
rabbinatusi hivatalaban kitérésiiket bejelentGk szamat. A forrast eddig senki sem
hasznalta fel. 1896 és 1914 kozott 0sszesen 3987 zsido tért ki a PIH-nél, évente
atlagosan 210-en.”* A val6sidgban azonban a Budapesten kitért zsidok tényleges
szama a PIH adataihoz képest nagyobb volt. Tébb okbdl is.

23 Zeke Gy.: i. m. 194.; Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj folyam. XXII. 1914. Bp. 1916. 309.

24 Ld. A Pesti Izr. Hitkozség eloljarésaganak 1896 és 1914 kozotti jelentéseit. Az 1899-es és
1900-as jelentést nem sikeriilt megtaldlnunk. Az 1901-es jelentés szerencsére megadja az
1900-as év kitérési adatait is. 1899-re nézve az 1898-as és 1900-as évek atlagaval szamoltunk.
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A PIH jelentése nem foglalta magaban a f&varos tobbi neoldg, illetve orto-
dox hitkozségeinél kitérdket. Ezeknek szama persze eleve nem lehetett nagy, hi-
szen a budapesti zsid6 lakossag tobb mint 90%-a teriiletileg a PIH-hez tartozott.
A Budai Izraelita Hitkézség 1911 decemberétdl kezdve kozzétette havi értesitGjé-
ben a néla kitérésiiket bejelentk neveit. A lista 1914 végéig Osszesen 90 sze-
mélyt sorol fel, ami a budai neoldg hitkdzség kis 1étszamat tekintve a PIH-hez
képest tobb mint kétszer nagyobb kitérési aranyt jelent.” A tobbi budapesti zsi-
do hitkozséget, vagyis az 6budai és kGbanyai neoldg, illetve a nevében budapesti
(valgjaban pesti) és a III. keriilet budaujlaki részére korlatozott aprocska orto-
dox hitkozségeket illetben nem rendelkeziink informacidval. A két ortodox hit-
kozségben csak egészen kivételesen fordulhatott eld kitérés.

A PIH csak azon személyeket tekintette kitértnek, akik a torvény elGirasai-
nak megfelel6en két izben megjelentek a rabbi el6tt, hogy kinyilvanitsak a zsido
vallasbol vald kitérésiik szandékat.® A hitkozség jelentései 1906-t6l megadtak
azoknak a szamat is (1906 €és 1914 kozott osszesen 283 £6), akik ezt csak egyszer
tették meg. Egy résziik nyilvan igy is mas hitre tért, am a kitérési statisztikdba
nem vették fel Sket.

A PIH ezenkiviil értelemszeriien nem adhatott kimutatast mindazokrol,
akik anélkil tértek be valamelyik keresztény felekezetbe, hogy elébb kitértek
volna a zsid6 felekezetbdl. Az ilyen attérések elvben érvénytelennek mindsiil-
tek.”” Mar ha érvénytelenitve lettek. Ahhoz azonban, hogy a PIH ennek érdeké-
ben feljelentést tegyen az attérés torvényes voltat megallapitani hivatott els6fo-
ku kozigazgatasi hatosidgnadl, tudnia kellett volna roluk. Csakhogy, fiiggetleniil
attol, hogy a konvertita a kitérési eljarast szabalyszertien kovette-e vagy sem, at-
térésérdl a rabbi-hivatal altaldban nem szerzett tudomadst. Az 1868:LIII. tc.
7. §-a értelmében az attér6t keresztels lelkész koteles volt errdl értesiteni annak
az egyhazkozségnek a lelkészét, ez esetben azon hitkdzség rabbijat, amelyhez az
attért addig tartozott. E kotelezettségnek azonban a lelkészek altaldban nem tet-
tek eleget. ,,Csakis a VI. és a VIII. keriileti rom. kat. plébaniahivatal szokta be-

25 Mig a PIH teriiletén 1912 és 1914 kozt évente atlagosan 1 kitérd jutott 723 lakosra, ez az ardny a
budai neoldg hitkdzségben 1 a 314-hez. A kitérék neveit a Budai Izr. Hitk. ErtesitGje 1911 de-
cemberétdl a ,hitehagyottak” c. rovat alatt tette kozzé.

26 A zsidok attérését a recepcidig csupan egy, a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium altal
1890/3565. sz. alatt kelt rendelet szabalyozta (részlegesen). Ld. Lelkipésztori lexikon. A katoli-
kus magyar lelkipasztorok hasznélatdra. Szerk. Gaith Rudolf-Patzner Istvan. Temesvar, 1892.
198-199.; Loffler Henrik: Az izraelita felekezeti-anyakonyvvezets kézikonyve. Bp. 1910. 124.
A zsidok attérésének teljes korli szabalyozasat az egyhdzpolitikai torvények hoztak meg. Az
1894:XXXILI. tc. 8. §-andl, az 1895:XLII. tc. 2. §-andl, valamint az 1895:XLIII. tc. 22. §-4nal fog-
va a torvényesen bevett vallasfelekezetek viszonossagarol (€s a bevett vallasok kozti attérés ese-
tén kovetend§ eljarasrol) szolé 1868:LIII. tc. rendelkezéseit az izraelita vallas kovetGire is kiter-
jesztették. Ld. Magyar Torvénytar. 1894-1895. évi torvénycikkek. Szerk. Dr. Markus DezsG. Bp.
1897. 194-195., 305-315.

27 Ld. a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1896/56. elndki sz. alatt kelt, a beliigyi és igazsag-
tigyi minisztériumokkal kozosen kiadott rendeletét az 1895:XLIII. tc. végrehajtasa targyaban.
Hivatalos Kozlony 4(1896) 2. sz. 14-15.
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jelenteni, ha zsidot keresztel — irta a PIH jelentése 1907-ben —, a tobbi rom. kat.
plébania, valamint a tobbi felekezetek lelkészi hivatalai ezen, a torvény altal el6-
irt jelentést egyaltalaban nem teszik.”” A zsid6 felekezeti sajto tiltakozésa ered-
ménytelen maradt. ,,A kiilonboz6 felekezetek lelkészei — irta 1911-ben Grosz-
mann Zsigmond, a PIH rabbi-hivatalanak vezetSje — a megkeresztelés koz-
1ésér6l szol6 torvényes rendelkezést rendszerint figyelmen kiviil hagyjak.”*
Egyes, altalaban az ismert személyiségek altal elkovetett torvénytelen attérések
kitudédtak, am a PIH nem tett feljelentést. Hivatalosan azért, mert a ,,renegato-
kat” nem tartotta érdemesnek arra, hogy miattuk panaszt tegyen. Val6jaban in-
kabb azért, mert ddzkodott ujjat huzni a keresztény egyhazakkal, illetve, mert (a
nagypolgarsag altal uralt) hitkdzség az efféle ,kényes” kérdésekben rendkiviil
6vatos volt.® A kitérés nélkil attért zsido igy minden tovéabbi nélkiil élvezhette
»ujkeresztény” statuszat, ezt sziikség esetén a kozokirati jelleggel bird attérési
anyakonyvi kivonataval bizonyitva, mig a zsidok el6tt tovabbra is zsidoként sze-
repelhetett, hiszen attérése a vallasi hovatartozast tekintve ugyancsak okirat jel-
legli sziiletési anyakonyvi kivonatan nem keriilt feljegyzésre.

A Iényeg a mi szempontunkbdl: mindezek az esetek a PIH kitérési statiszti-
kaihoz képest tovabb névelték a févarosban ténylegesen kitért zsidok szamat.
Vajon mennyivel? A jelenség kozismert volt: ,,A févarosban a legkényelmeseb-
ben lehet kikeresztelkedni anélkiil, hogy csak egy Iéleknek is legyen tudoméasa
err6l”, irta 1891-ben egy pozsonyi ortodox zsido6 hetilap.®" A zsidok attérését né-
mileg szabalyozd 1890/3565. szam alatt kelt rendeletét Csaky Albin vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter éppen e felekezeti kétéltliség elleni fellépés szitkséges-
ségével indokolta: ,,Ismételten fordultak el6 oly esetek, hogy az izraelitak, kik
valamely keresztény valldsra tértek at, vagyis megkeresztelkedtek, utobb ismét
izraelitdknak adtdk ki magokat €s az izr. anyakOnyvvezet6tol kivett eredeti szii-
letési anyakonyvi kivonattal egyes rabbikat és izr. hitkdzségeket tévedésbe ejtet-
tek. [...] Az is megtortént, hogy ily anyakOnyvi kivonat alapjan az illetd izr. ritus
szerint hazassdgra egybeadatott.”” Ilyen esetekrdl az Egyenldség is beszamolt,
igy 1903-ban, védelmébe véve a nem sokkal kordbban lezajlott esketést johisze-
miien celebralé Feldmann Modzes rabbit. A v6legény anélkiil tért at, hogy kitéré-
sét bejelentette volna a rabbinatusnal, Téthfalussy Béla erzsébetvarosi plébanos

28 A Pesti Izr. Hitkozség eloljarésaganak jelentése az 1906-iki kozigazgatési évrSl. Bp. 1907. 23. A
panasz a PIH jelentéseiben évrdl évre megismétlodik.

29 Dr. Groszmann Zsigmond: Kitérések. Magyar Izrael 1911. szept. 1. 168. Ld. még: Ud: Az attérési
torvény hianyai. Hitkozségi Szemle 2(1911) 254-255. Ilyen médon az esetek tobbségében a PIH
azoknak az attérését sem jegyezhette be a sziiletési anyakonyviik ,,megjegyzés” rovataba, akik-
nek amugy regisztralta szabdlyos kitérését.

30 Ld. Szabolcsi Miklos: Meturgeman. Torvényszegés. EgyenlGség 1903. apr. 12. 6. A ,,szerkesztoi
tizenetek”, majd ,,lizenetek és magyarazatok” alcimmel megjelend ,,Meturgeman” (arameus, je-
lentése: tolmacs, forditd) c. rovat a hetilaphoz bekiildott levelekre adott f6szerkesztGi valaszo-
kat tartalmazta. Mint a kor més lapjaindl, a bekiildott levelekbdl sajnos csak elvétve idézett, tar-
talmuk a vélaszbdl deriilt ki.

31 A kiizdelem vége. Magyar Zsid6 1891. febr. 26. 8. A cikk szerzGje Israel Henrik.

32 Loffler H.: i. m. 124.
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megkeresztelte anélkiil, hogy kérte volna tSle a kitérési bizonyitvanyat, majd
nem informélta err6l a rabbisagot. ,,Honnan tudhatta volna mar most a zsidé
pap azt, hogy akit esket, az romai katolikus, mikor Téthfalussy Béla kereszteltje
mint zsido jelentkezett a rabbinal és mikor rendben 1év3 irasaiban sehol sincsen
sz6 arrdl, hogy kitért?”* A kitérést elmulaszto, s igy a PIH statisztikdiban sem
szerepld zsido vallasvaltasok szamardl a zsidok nem rendelkeztek konkrét ada-
tokkal. Kiss Arnold budai férabbi 1903-ban ,,szdmtalan esetr6l” beszélt,** Sza-
bolcsi Miksa 1904-es becslése szerint ,,maga Téthfalussy tobb szaz zsidot téritett
ki, anélkiil, hogy azok elébb jelentkeztek volna a rabbinatusnal és anélkiil, hogy
e kitérésekrdl értesitette volna a rabbinatust, ahogy ezt a torvény megkoveteli”.

Es végiil: a PIH kitérési statisztikaiban a torvényteleniil megkeresztelt kis-
kortdak sem szerepeltek. A gyermekek vallasarol az 1894:XXXII. tc. rendelke-
zett. A vallést valto sziil6k gyermekei 7 éves korukig sziileik vallasat kovették,
nemtk szerint. A hetedik életévet tilhaladott, de a tizennyolcadikat még el nem
ért gyermekek kizarolag akkor térhettek at, ha sziileik is 4ttértek, am sziileiket
Uj vallasukban csak a gyamhat6sag elGzetes hozzdjarulasaval kovethették.*
Hogy ez nem volt mindig igy, arrél nem csak a tobb izben konkrét eseteket is is-
mertet$ zsidé felekezeti sajté visszatér$ panaszai tanuskodnak.”” 1903-ban a
PIH kiilon korlevélben is felhivta a hittanoktatoit, ,kotelességiiknek ismerjék a
tanitvanyaik kozott el6forduld, térvénybe iitkozd kitérési eseteknek haladékta-
lan bejelentését a hitkozség tanfeliigyeld hivatalanal”.®® Kérdés, persze, miért a
nagy buzgalom, hiszen az Egyenldség tiltakozasa ellenére a PIH az ilyen mdodon
tudomadsara jutott eseteket sem jelentette fel, statisztikit sem adott kozzé roluk.
Igy a kiskortiak torvénytelen megkeresztelésének mértékérdl is taldlgatasokra
vagyunk utalva. Az Egyenldség 1908-ban ugy vélte, a jelenség ,,csaknem minden-
napi”;* a PIH valldsoktatasi szakfeliigyelGjének 1911-es becslése szerint az
1894: X XXII. tc. életbelépése Ota ,,tobb szaz” kiskorut kereszteltek meg torvény-
telentl.*

33 Szabolcsi Miksa: Meturgeman. Kiilonos esetrSl. Egyenl6ség 1903. jun. 28. 8.

34 Dr. Kiss Arnold: Hivek egylete. EgyenlGség 1903. febr. 22. 3.

35 Szabolcsi Miksa: Gondolatok a protestins memorandum olvasdsakor. Egyenldség 1904. okt.
23. 3.

36 1.674/95. eln. sz. Vallas- és kozoktatasiigyi, igazsagligyminiszteri és beliigyminiszteri rendelet a
gyermekek vallasara vonatkoz6 megegyezések és nyilatkozatok alakszertiségeinek, s azok anya-
konyvi nyilvantartasandl kovetendd eljarasnak, s a gydmhatdsagi beleegyezés mellett vald atté-
résnek szabalyozdsa targydban. Hivatalos Kozlony 3(1895) 14. sz. 164.; Dr. Groszmann Zsig-
mond: Proselytdk felvétele. Magyar Izrael 1910. szept. 15. 119-123. A még kiskoru, de mar
férjezett n6k minden tovabbi nélkil attérhettek.

37 Ld. Szabolcsi Miksa: Meturgeman. Elkeresztelések. Egyenl&ség 1908. jun. 7. 4-5.

38 A Pesti Izraelita Hitkozség oktatasiigyének tanszemélyzeti, Orarendi, statisztikai és iskolaszéki
értesitGje az 1904/905. iskolaévre. Kozli Munkacsi Bernat, a Pesti Izr. Hitkozség tanfeliigyelGje.
Bp. 1904. 124-125.

39 Szabolcsi M.: Meturgeman. Elkeresztelések i. m. 4.

40 Dr. Fényes Mor: Vallasvaltoztatas a kozépiskolai tanfolyam alatt. Hitkozségi Szemle 2(1911)
349.
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Akarmennyire egyértelmi is tehat, hogy a PIH altal megadott kitérési sta-
tisztikanal a f6varosban 1896 és 1914 kozt kitérdk szama — alkalmasint jelentSs
mértékben — nagyobb volt, a tobbletet még relativ pontossaggal sem lehet szam-
szer(isiteni. Ha csak a PIH adatait vessziik, a PIH-nél kitérésiiket bejelentdk az
orszagos szinten attérd, illetve felekezetnélkiilivé valo zsidok Osszesen 45%-at
tették ki. Ez 6nmagéban is tobb mint kétszerese a févarosi zsidosagnak a ma-
gyarorszagi zsido lakossdgon beliil elfoglalt ardnyanal (1900-ban 20,3%, 1910-
ben 22,3%). Es ezen feliil? Egy bizonyos pontig taldn van értelme némi spekula-
cidnak: 1906 és 1914 kozott 283-an voltak, éves atlagban 31-en, akik kitérésiiket
csak egyszer jelentették be a PIH rabbi-hivatalaban, igy a PIH hivatalosan nem
tekintette Oket kitérteknek. Ha az 18961905 kozotti idGszakra, dvatos becslés-
sel, éves atlagban csak 20 ilyen esettel szdmolunk, és, megint csak dvatosan, azt
feltételezziik, hogy mindezeknek végiil csupan a fele tért ki, 241 személyt ka-
punk. A Budai Izraelita Hitkozségben, mint emlitettiik, 1911 és 1914 decembere
kozott 90-en tértek ki, évente atlagosan 30-an. Az 1896-1910 kozotti évekre
atlagosan itt is csak évi 20 kitéréssel szdmolva 390 f6re jutunk, vagyis Ossze-
sen plusz 631 zsid6 konvertitara, ami a févarosban 1896 és 1914 kozt kitért zsi-
dok szamat 4618-ra, a Magyarorszagon ez id6szakban zsidésagukat elhagyok
52%-ara emeli.”

III.

P

Az els6 vilaghdborut megel6zd évtizedekben a magyarorszagi zsidosag korében
fellépd vallasvaltast a torténetiras altaldban relative jelentéktelennek mindsiti.*
Tény, hogy a kitérés Magyarorszagon a katolikusok utdn ardnyosan a zsidok
kozt volt a legalacsonyabb.” Tény az is, hogy a zsid6sag Osszlétszamahoz viszo-
nyitva, a magyarorszagi zsiddsagot a kitérés kevésbé érintette, mint az ausztriai,

41 A két vilaghdboru kozti, immar a budapesti kitéréseket is kozI6 statisztikaval valé 6sszehasonli-
tas nem segit sokat. A trianoni hatdrok jelentGsen torzitottak f6varos és vidék viszonyat. Szam-
belileg: a budapesti zsidosag az orszag zsidd lakossdganak 1910-ben 22,3%-at, 1920-ban viszont
mar 45,5%-at tette ki. Es kulturalisan is, hiszen elszakitottdk az orszagtol a felvidéki, karpataljai
és erdélyi, jelentSs részben ortodox — vagyis a kitérésre joval kevésbé hajlamos — zsidokat. A sta-
tisztikdk amugy meglepden nagy kilengésekr6l taniskodnak: 1922-1927 k6zott az dsszes zsidd
attérés 47,4%-a, 1931-1935 kozott viszont 66,5%-a esett a févarosra. Ld. Karddy Viktor: Asszi-
milaci6 és tarsadalmi krizis. In: Ud: Zsidésdg, modernizacid, polgarosodas. Tanulmanyok. Bp.
1997. 134.

42 Jehuda Don-George Magos: A magyarorszagi zsidosag demografiai fejlddése. Torténelmi Szem-
le 28(1985) 451.; Todd M. Endelman: Conversion as a Response to Antisemitism in Modern
Jewish History. In: Living with Antisemitism. Modern Jewish Responses. Ed. Jehuda Reinharz.
Hanover-London, 1987. 64.; W. O. McCagg, Jr.: i. m. 143.; Karddy V.: i. m. 135.; Ué: ,Magyar,

43 Karady Viktor: Felekezeti status és iskolazasi egyenlGtlenségek. In: A tudomanytdl a tomegkul-
taraig. Miivel6déstorténeti tanulmanyok 1890-1945. Szerk. Lacké Miklés. Bp. 1994. (Tarsada-
lom- és miivel6déstorténeti tanulményok 14.) 136.
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illetve a német zsidokat. Németorszagban és Csehorszagban az 1900-as évek ele-
jén 1100, illetve 927 zsidora jutott egy kitérés, Magyarorszagon 1900-ban 1885-
re. Ugyanebben az évben a PIH fennhatdsaga ald tartozo zsidok kozott kb. 960
személy koziil kertilt ki egy konvertita.* Ez az arany Berlinben 1882-1908 kozt
kb. 600-650:1, Pragaban a szazadfordul6 éveiben 465:1, Bécsben 1900-ban 263:1.%

Az adatokhoz persze hozza kell tenni: Németorszagban és Csehorszagban
az ortodox zsid6sag aranya sokkal kisebb volt, mint Magyarorszagon, ahol az or-
todoxok a szazadforduldn a zsiddsag egyharmadat—felét tették ki, és, f6leg, sok-
kal kevésbé volt ,,ortodox”.* A német neo-ortodoxiat nemhogy az északkeleti,
részben haszid ultra-ortodox tomegekkel, de még az északnyugat-magyarorszagi
ortodoxidval sem lehet egy lapon emliteni. A magyarorszagi ortodoxia stlya tor-
zit minden orszagos szintl Osszehasonlitast, hiszen a kitérés tényleges jelentdsé-
gének felméréséhez a kitértek szamat nem a teljes zsid6 lakossag, hanem csak
azon zsidok ardnyahoz lehet viszonyitani, akiknél az asszimildcio szintje elérte
azt a fokot, ahol a kitérés egyaltalan elképzelhetG opcidva valt.”” A pesti és bécsi,
illetve pragai kitérési statisztikak 0sszehasonlitdsanak is csokkenti az érvényessé-
gét, hogy a szdzadfordulon, szemben Magyarorszaggal, a Monarchia masik felé-
ben a polgari hazassag létezése ellenére a torvény tiltotta a zsidok és kereszté-
nyek kozti vegyes hazassagot. Bécsben és Pragaban a zsidok csak oly mdédon
Iéphettek hazassagra nem zsidokkal, hogy az egyik fél el6zetesen attért a masik
fél vallasara, illetve felekezetnélkiilivé valt, ami jelentGs mértékben fokozta a ki-
térések szamat.*

Kétségtelen mindazonaltal: német, cseh, és még inkdbb bécsi hitsorsosaik-
hoz képest a szdzadfordulon a magyarorszagi zsidok kisebb szazaléka hagyta el
zsidosagat. Ezt kilonben olykor az Egyenldség is hangsilyozta.” De nem kevésbé

44 Az adathoz a pesti ortodox hitkozség ekkor kb. 5000 tagjaval csokkentett IV-IX. keriileti zsidd
lakossag szamat osztottuk el a PIH-nél 1900-ban bejelentett 156 kitéréssel. A pesti ortodoxia
1étszamara 1d. Prepuk Aniko: A teriileti atrétegez6dés vizsgalata Pest ortodox keresked6i kozott
(1873-1895). Magyar Torténeti Tanulméanyok 21(1988) 44.; valamint: Dr. Frisch Armin: Az egy-
hézpolitika jegyében. In: Evkonyv. 1899. Szerk. Bacher Vilmos-Béandczi Jozsef. Bp. 1899. (Az
Izr. Magyar Irodalmi Térsulat kiadvanyai IX.) 203.

45 A németorszagi, ill. berlini adatokra 1d. 7. M. Endelman: Conversion as a Response to
Antisemitism in Modern Jewish History i. m. 62. Csehorszagra és Pragara: Michael Anthony Riff:
Assimilation and Conversion in Bohemia. Secession from the Jewish Community in Prague
1868-1917. In: Leo Baeck Institute Year Book 26(1981) 76-79. Bécsre: Marsha L. Rozenblit:
The Jews of Vienna, 1867-1914: Assimilation and Identity. Albany, 1983. 132.

46 Ld. German-Jewish History in Modern Times. I11. Integration in Dispute 1871-1918. Ed. Michael
A. Meyer. New York, 1997. 82., 104.; Mordechai Breuer: Jiidische Orthodoxie im Deutschen Reich
1871-1918: die Sozialgeschichte einer religiosen Minderheit. Frankfurt am Main, 1986.

47 Err6l 1d. Peter Honigmann: Jewish Conversions — A Measure of Assimilation? A Discussion of
the Berlin Secession Statistics of 1770-1941. In: Leo Baeck Institute Year Book 34(1989) 3-39.,
kiilonosen: 26.; Todd M. Endelman: The Legitimization of the Diaspora Experience in Recent
Jewish Historiography. Modern Judaism 11(1991) 204-205.

48 M. L. Rozenblit: i. m. 128.

49 Szabolcsi Miksa: Beszamold. EgyenlGség 1911. jun. 25. 6.
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kétségtelen, hogy ettdl fiiggetlentil a zsid6 aktivistdk szdmara a honi zsidok kozti
,hitehagyas” tavolrol sem tiint jelentéktelennek.

Noha a magyar ortodoxia szerint az elvallastalanodassal szinonim neoldgia
egyenes Ut volt a ,,renegatizmus” felé, az asszimilacié6 6nmagaban nem vezetett
a zsidok kitéréséhez, amely viszonylag ritka jelenség maradt az akkulturalédott
zsiddsag tarsadalmi integracidjaval szemben csekély ellenallast tanusité Anglia-
ban és Franciaorszagban.® Ahol viszont az akar politikai, akar tarsadalmi ellen-
érzés erdsebb volt a zsidokkal szemben, igy Kozép-Eurdpaban, az asszimilans
zsidok sokkal inkabb voltak hajlamosak a kitérésben keresni a megoldast, mint a
talnyomoéan hagyomanyos oroszorszagi zsidok, akiknek korében, annak ellené-
re, hogy joval inkabb szenvedtek az antiszemitizmustdl, a kitérés sokkal ritkabb
volt, mint K6zép-Eurdpaban.” Vagyis a kitérés elsddleges oka nem a kiils6 nyo-
mas volt, hanem a kitérés, mint életalternativa el6feltételét képezd elidegenedés
a zsidosagtol.

,Elarulhatjuk-e azt, amiben nem hisziink?”, tette fel a kérdést Walter
Laqueur a 19. szazad eleji német kitérési hullam kapcsan. ,,A szomoru igazsag —
tette hozza —, amellyel a hagyomanyos zsiddsdg védelmez6i mindig is nehezen
néztek szembe, az volt, hogy a zsiddsidg sok ember szimara mar nem jelentett
semmit.” Ha nehezen is, de a neoldg aktivistak szembenéztek e ténnyel; a
szembenézésre éppen a zsiddsag korében fellépd kitérés vezette Gket.

1892-ben, a koronazas 25. évforduldjan a Nemzeti, az Orszagos €s a kolozs-
vari f6uri kaszind egy diszbandériumot szervezett, mely a kiralyt bevonulasakor
a budapesti indéhazbdl a kiralyi palotaig volt hivatott elkisérni. A bandériumban
val6 részvétel nem korlatozodott a kaszinotagokra. A részvételre vald felhivast a
rendezdk szétkiildték tovabbitas céljabol a fGispanoknak. Benitzky Ferenc Pest
megyei fGispan Karsai Albert megyei nagybirtokost is meghivta a bandériumba.
Az Oregur inkdbb tartalékos huszartiszt fidra, dr. Karsai Sdndorra gondolt, aki
elment a Nemzeti Kaszinoba és az ott e célra kitett iven beirta magat a jelentke-
z6k kozé. Atzél Béla bard, a bandérium egyik rendezdje azonban kitorolte
Karsai nevét, mivel a listara csak a harom kasziné valamelyikének tagja irhatta
fel a nevét, illetve irhatott fel kiils6 személyt. Karsai parbajra hivatta a barot, aki
mellbe I6tte az ifju jogtudort. A liberdlis sajtdé szamara nem volt kétség, Atzél
Béla csak azért torolte ki Karsai nevét, mert az zsid6.* Csakhogy, amint az a

P

parbajt kdvetGen kideriilt, Karsai Sdndor méar az el6z6 év szeptemberében attért

50 Frankl Adolf: A renegatok s a reform-zsidok. Zsidé Hiradé 1891. jal. 23. 9.

51 Michael R. Marrus: Les Juifs de France a I'époque de I'affaire Dreyfus. Paris, 1985. 79-81.; Todd
M. Endelman: The Social and Political Context of Conversion in Germany and England, 1870-
1914. In: Jewish Apostasy in the Modern World i. m. 83-107.

52 Michael Stanislawski: Jewish Apostasy in Russia: A Tentative Typology. In: Jewish Apostasy in
the Modern World i. m. 189-205.

53 Walter Laqueur: A History of Zionism. London, 1972. 11., 17.

54 Véres jubileumi elékésziiletek. Kis Ujsag 1892. mdj. 25. 2.; A mai nap parbaja. A Karsai-Atzél
eset. Pesti Hirlap 1892. médj. 25. 6-8.; Pulszky Ferenc: Méjusi liberalizmus. Pesti Hirlap 1892.
méj. 26. 1.
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az unitarius hitre, apja tudta nélkiil, aki csak a parbaj utan szerzett tudomast fia
kitérésérgl.”

A parbajt kovetd hetekben az Egyenldség egy szot sem szolt az tigyrl. Mikor
fél évvel késobb visszatért rd, nem a parbajjal, hanem Karsai kitérésével, ponto-
sabban annak okéaval foglalkozott. , Karsai Sandor dr. kitdrolte szivébdl a zsido-
sagot? Nem. Nem torolhette ki onnan, mert soh’sem lakott benne. Uj vallast
vett fel, de a régit ott nem hagyta, mert nem volt mit otthagynia.”*® Biré Lajos-
nak egy hisz évvel kés6bb megjelent novellajaban a f6hés hasonloképp magya-
razta, mi vitte ra, hogy egyetemi tanarra val6 kinevezése érdekében a kereszt-
vizhez folyamodjék: ,,Ugy éreztem, hogy nevetséges volna, ha olyasmihez
ragaszkodnam, amihez egyetlen érzésem sem fiiz. Egyetlen gondolatom se. Sem-
mi.””” Szemben Birdval, a neoldg aktivistaknak azonban a jelenségre is magyara-
zatot kellett adniuk. Az ifjabb nemzedék, vélte Szabolcsi Miksa, azért k6zombos
zsiddséaga irdnt, mert a sziil6k nem nevelték 6ket zsidoknak. ,,Fiaitok — emelt va-
dat Szabolcsi az ifju Karsai kitérését taglald cikkében —, ha hiitlenekké lesznek
Izrael 6rokéhez, ha vallasukat konnyen, egy allasért, egy szeszélyért maguktdl el-
vetik: nem Gk a hibdsak, hanem ti. [...] Ragaszkodni csak ahhoz lehet, szeretni
csak azt, amit ismeriink. Ismerik-e fiaitok — és igennel e kérdésre a modern zsidé
csaladok csak kisebb része felelhet — az apak hitét? Honnan ismernék? Hazatok-
ban vallds nem lakozik, Isten szava nem hangzik. Latnak-e gyermekeitek zsid6
innepet hazatokban? Azt a zsid6 linnepet, mely a ti lelketeket ezerszeres ko-
telékkel flizte apatok hazahoz, sziileitek emlékéhez, torzsotok hitéhez? Hal-
lanak-e gyermekeitek zsidé imaszot hdzatokban? Hol ismerjék hit meg, hol
szeressék hat meg gyermekeitek a hitiiket?”® Valldsos nevelés nélkiil, vélte Sza-
bolcsi — és ez egyszerre jelentette a bensGséges hit atadasat, a zsidd vallas és a
zsidosag multjanak ismeretét — zsidosdghoz val6 kotddés sincs.

»2Nem kedveltem az imahazat”, irta Onéletrajzdban az 1877-ben sziiletett
FenyS Miksa. ,,Idegenkedésemnek forrdsa nyilvan az volt, hogy apam, kit igen
szerettem, s ki tekintély volt el6ttem, nem volt valldsos ember, s keveset torodott
a zsid6 szertartasokkal. [...] Apam példaja, ki a poganysagig kozonyos volt a zsi-
dé vallas minden ritusa irdnt [...] nyilvan hatott ram.”* A hossztnap kivételével,
emlékezett vissza az 1884-es sziiletésti Balazs Béla, ,,Apam [...] sohasem jart
templomba és sohasem imadkozott. [...] Azt hallottam, hogy ez a hossztinap és a
mi legnagyobb iinnepiink, mert mi zsidok vagyunk. Miért vagyunk mi zsidok?
Ezt nem egészen értettem. [...] Egyébként egész esztendGben semmin sem ve-
hettem észre, hogy mi zsidok vagyunk.” Legyen az Feny$ Miksa vagy Balazs

55 A Karsai-Atzél parbaj. Kis Ujsag 1892. méj. 26. 4-5.; A Karsai—Atzél parbaj. Kis Ujsag 1892.
maj. 27. 5.

56 Szabolcsi Miksa: Apak vétke. EgyenlGség 1892. szept. 16. 5.

57 Bir6 Lajos: A vallas. In: Ud: Gléria és mas novellak. Bp. 1912. 242.

58 Szabolcsi M.: Apék vétke i. m. 6.

59 Fenyé Miksa: Onéletrajzom. Bp. 1994. 25., 69.

60 Baldzs Béla: Almodé ifjisdg. Bp. 1946. 62-63. Ifjukori napldjdban, par teljesen mellékes meg-
jegyzésen kiviil, az élet nagy kérdésein amugy kamaszos elannal oldalakon at tépel6d6 Balazs
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Béla, de emlithetnénk Kosztolanyi Dezsé 1885-ben sziiletett feleségét, illetve az
1901-es sziiletésti pszichiater Kulcsar Istvant, kétségtelen, hogy az emancipacio
utan sziiletett nemzedék felndtt korukban kitért tagjainak visszaemlékezései e
téren kisértetiesen hasonlitanak.”’ Kulcsar Istvan sziileirdl vallott 6sszegzésében:
,Nehezen tudnék megfelelni arra a kérdésre, mit adtak tovabb nekem. [...] En
zsidosagukkal kapcsolatban inkabb valami negativumot éreztem ki.”®

Noha az Egyenldség beszamolt olykor testvérparokrol, akik koziil az egyik
hii maradt zsidésagahoz, mig a masik kitért,” szdmara nem volt kétség: az ifju
nemzedék kitéréséért sziileiket terhelte a felel6sség. De mi volt az oka a sziil6k
mulasztasanak? Az emancipaciot kdvetd beolvadasi laz, vélték a zsido aktivistak.
, Wahrmann Mor gyermekeinek zsenge kora olyan idGbe esett — irta az Egyenld-
ség 1898-ban, Wahrmann Mor ldnya kitérésekor —, mikor a zsidosag egy része
orommamoraban azt hitte, hogy nem cselekedhet szebbet, jobbat, mintha az im-
mar folszabadult vallasnak lehetSleg sztik helyet szorit a hazaban. [...] Lehetdleg
keveset tanitani a zsidobdl, lehetSleg csak keresztény tarsasdgba vinni és csak
keresztény gouvernansok és tanitok altal neveltetni a gyermekeket; szoval keriil-
ni mindazt, ami zsid6, ami a régire emlékeztet: ez volt a jelsz6.”* Tiszaeszlar
valtoztatott a helyzeten, de addigra egy nemzedék — koztilk Wahrmann Mor 1a-
nya és két fia — elveszett a zsidésag szamara: ,,Edesatyjuk késébb mind nagyobb
odaadassal fordult ugyan a zsidosag felé, de gyermekei ezt meg nem értették, Iz-
rael szelleme idegen szellem maradt rajuk nézve.”® Roviddel halala eltt Wahr-

Béla egy sort sem irt zsidésagahoz fliz6d6 viszonyardl. Ld. MZsML. XIX: Hagyaték. Baldzs
Béla napldja.

61 Ld. Kosztoldnyi Dezséné Harmos Ilona: Burokban sziilettem. Ifjikori memoar. In: Ud: Burokban
sziilettem. Memoar, novelldk, portrék. Bp. 2003. 19-185.; Kormendi Baldzs: Zsidé gyonas.
[1942.] Bp. 1990. A mii szerzGjének valddi neve Kulcsar Istvan. Fenyd 1913 koril katolizalt. Ld.
Feny6é M.: i. m. 139. A Budai Izr. Hitk6zségnek a kitérdkr6l, belép8krol és visszatérskrdl veze-
tett rabbisagi jegyz8konyve szerint, amelyet jelenleg a Budapesti Zsid6 Hitkdzség Sip utcai szék-
hazénak anyakonyvvezet$ osztdlya Griz, Balazs Béla, ekkor még Bauer Herbert, Polanyi Ka-
rollyal egyiitt 1913. méarc. 6-4n jelentette be kitérését. Kosztolanyi Dezs6éné 1915 elején tért ki.
Ld. Hitehagyottak. A Budai Izr. Hitk. ErtesitGje 6(1915) jan.~febr. 20. Kulcsar az els6 vilighd-
bort utan keresztelkedett ki. Ld. Kérmendi B.: i. m. 89-91.

62 Kormendi B.: i. m. 47.
kornyezetében” is volt olyan, aki ,,megszabadult zsid6sdgatdl”. Az utalds Ambrus 6ccsére, az ek-
kor miniszteri tandcsos, 1917-ben allamtitkdr Neményi Imrére vonatkozott. Ld. Neményi Amb-
rus. Masodik melléklet az , EgyenlGség” 1904. december 18-iki 51-ik szdmahoz 1. Neményiék
esete nem volt egyedi. Venetianer Lajos, neves rabbi és torténész batyja, Venetianer Sandor
1873-ban konvertélt, majd reformétus lelkész lett. Schwarz Artar orvos, rendkiviili egyetemi ta-
nar zsid6 maradt, mig batyja, Szaszy-Schwarz Gusztdv, a romai jog 1894-t8l nyilv. rendes egyete-
mi tandra kikeresztelkedett. Ld. V. (Velentszei) Sandor. In: Zsid6 Lexikon. Szerk. Ujvari Péter.
Bp. 1929. 945.; S. R.: S. Artar. In: Zsid6 Lexikon i. m. 777-778.; Ud: Szaszy-Schwarz Gusztav.
In: Zsid6 Lexikon i. m. 826. Az S. R. Seltmann Rezs§ monogramja.

64 Egy attérés alkalméabol. EgyenlGség 1898. jan. 9. 2.

65 I. m. 2-3.
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mann Mor végignézte a Dohany utcai zsinagdgiban az akkor Gjonnan szervezett
ifjisagi istentiszteletet, majd a templombdl kijovet, vélte tudni az Egyenldség,
»egy hozza kozel allo baratja el6tt keserti hangon jegyezte meg: »Tudja isten, mi
rossz elvek nyoman neveltiik gyermekeinket; neveltiik vallas nélkiil. Tudom, fél
évig sem leszek a sirban és fiaim megtagadjak hitiket.«”* Wahrmann Richard
az Egyenldség értesiilései szerint valgjaban még apja halala elGtt attért a protes-
tans vallasra, méghozza Indiaban, majd nem sokkal kés6bb Nyitran katolizalt.
Batyja, Erng, kivarta apja halalat, majd Briisszelben betért a katolikus egyhaz-
ba.”” Wahrmann Renée Pesten tért at 1898 januarjaban, reformatus lett.®

Wahrmann Mor és gyermekeinek esete két szempontbdl is tokéletes tanpél-
daként szolgalt. Egyrészt eklatans bizonyitéka volt a hibas nevelés — pontosab-
ban a zsidé nevelés hidnya — eredményének. Szinte tdl eklatins: az Orokolt
vagyonrésziiket braviros sebességgel elherdalé6 Wahrmann Erné és Richéard 6n-
gyilkossagarol az Egyenlség mar be sem szamolt.” Masrészt magyarazatot nyu;j-
tott arra nézve is, hogyan eshet meg, hogy olykor kitérésre adjak a fejiiket ,,a ré-
gebbi iskola novendékei” is, irta az Egyenldség Elek Pal, a Magyar Bank és
Kereskedelmi Rt. vezérigazgatdja, illetve Vajda Izidor, a bank egyik igazgatdja
kapcsan, olyan zsidok, akik még ,,a legvallasosabb nevelésben részesiiltek”.”” Ok
nem éalltak meg a lejtén, mig Wahrmann, eltévelyedése utan, visszatért a helyes
utra: a képvisel6haz pénziigyi bizottsaganak ,,eloliiléje” hosszinapkor a zsinago-
gaban a maftirt olvasta,” szombatonként és tinnepnapokon ,,els6ként jelent meg
a templomban s mint utolsé hagyta el azt”,” vagyis, visszatért zsidosagihoz.

Gyermekei szempontjabol azonban tal késén. A szazadforduldra a kitérést
annak a felismerése emelte a zsido aktivistdk egyik legfébb aggodalmanak tér-
gyava, hogy a hitehagyds mellett dont6 zsidok szamadra zsidésaguk, dgy tiint,
nem jelentett semmiféle visszatartd erdt. Az aggodalom elsédleges forrdsa nem
maga a kitérés volt, hanem a raébredés, hogy tal azokon, akik valoban atlépték a
Rubicont, a zsid6 kozéposztdly egy része elért a parthoz. A kitérés a neoldg
judaizmus valsadganak legszembeszokdbb — és legfajdalmasabb — szimptémaja
volt.

66 Szabolcsi Miksa: Az Gj nemzedékért. EgyenlGség 1893. 4pr. 14. 3-4.

67 I. m. 4.; Amit Wahrmann Mor sem sejtett. Egyenl6ség 1893. maj. 19. 11.

68 Egy attérés alkalmabdl i. m. 1-3.

69 Ld. Wahrmann Erng 6ngyilkos. Budapesti Hirlap 1906. jun. 1. 7-8.; A ziillés utjan. Magyar Zsi-
d6 1912. okt. 17. 9-10. A Wahrmann gyerekekr6l 1d. még a kovetkez8, pontatlansagaik ellenére
Egyenl6ség 1926. nov. 27. 5.; Pdzmdndy Dénes: A Wahrmann-csalad tragédidja. Szombat 1934.
febr. 3. 6-7.; febr. 17. 7-8.

70 Abrahdm: Kitérések. EgyenlGség 1904. jal. 24. 3.

71 Léw Immdnuel: Mozes éldasa. 1893. febr. 22. In: Léw Immanuel beszédei 1874-1899. Szeged,
1900. 392.

72 Dr. Neumann Armin: Emlékbeszéd Wahrmann Morrél. Magyar Géniusz 1892. dec. 25. 434.
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IV.

A zsid6sagtol valo eltavolodas, illetve a zsidésaghoz vald kotddés hianya érzel-
mileg elfogadhatdvé tette a kitérést, utat nyitott a kitérés, mint lehetséges alter-
nativa felé, de 6nmagiban nem véltotta ki. Az évek sordn a neoldg aktivistak a
kitérés szamos — a valdsagban persze mindig egyszerre tobbes — indokardl érte-
keztek, egyesekrdl részletesen, masokrdl — és ez nem kevésbé szignifikans — sok-
kal ritkabban. A mogottes torténet eddig alapvetGen a neoldg identitas valsaga-

Egy ok volt, vélték egyontetiien a neoldg aktivistak, amiért a zsidok biztosan
nem vették fel a keresztséget — keresztény hitbéli meggy6z6désbdl. ,,Hogy vallas-
beli meggy6z6désbdl zsidd ember nem valik kereszténnyé, azt azért sem kell bi-
zonyitani, mert nem 4llitja senki, maguk a hitehagyottak sem”, irta Szabolcsi
Miksa 1899-ben.” ,Meggy6z8désbdl még egyetlen zsido vagy zsidond sem val-
lotta a keresztény hitet”, jelentette ki Kayserling Meyer pesti rabbi 1902-ben.™
Miért nem? Mert a zsidonak ,,lelkétsl, elméjétdl egyarant tavol all” a keresztény
dogma.” ,Ami a hivést illeti — irta Szabolcsi Miksa —, a zsid6 vallas alaptételei
konnyen OsszeegyeztethetSk az ésszel és philosophiaval. Mert hogy Isten alkotta
és igazgatja a vilagot és mindent, mi benne van; hogy Isten végnélkiili, hogy
orokkévald, hogy mindenhatd, mindent tudo, erre a tiszta spekulacio is ravezet-
heti az embert, de hogy Istennek fia sziiletett, hogy e fitt hisbdl és vérbdl vald
nd sziilte, ki a sziilés utan is hajadonnak maradt; hogy e fitt ki kellett végezni €s
hogy haléla utan foltamadt és az égbe szallt, — ezeket szentiil vallhatja, egész lel-
kébdl hiheti a sziiletett keresztény, de a kitérd zsidd, ki tagadja istent, soha.””
Hogy ..feln6tt zsid6 ember” a keresztény dogmdaban igazadn higgyen, ismételte
Szabolcsi 1909-ben, az ,,abszolute lehetetlen”.”” Tdl a zsid6 apologetikusok 6ro-
koseinek hagyomadnyos ellenérzésén a kereszténységgel szemben, illetve a
judaizmus magasabbrendiiségébe vetett hitén,”™ az okfejtés reakcid volt egyben a
Jézus eljovetelével rendeltetését bevégzd, a kereszténység altal meghaladott
judaizmus tétele ellen, mely tétel szerint ,,a zsidd, aki keresztyénné lesz [...] sajat
vallasanak magasabb fejlédési fokara emelkedik”.” ,,Olyan zsid6 nincsen — irta
az Egyenldség 1909-ben —, akit erkdlcsi, vallasi, etikai, vagy filozofiai meggy6zo-
dések kényszeritenek a vallascserére.”® Miért? Mert a kereszténység ,egyetlen-

73 Meturgeman. Uj tarsadalmi osztaly. Egyenlség 1899. jul. 9. 7. A cikk szerzdje Szabolcsi Miksa.

74 Dr. Kayserling M.: i. m. 1.

75 Szabolcsi Miksa: Meturgeman. Pogany torténet. EgyenlGség 1903. nov. 22. 5.

76 Meturgeman. Uj tarsadalmi osztaly i. m. 7.

77 Szabolcsi Miksa: Meturgeman. A kitérSk proskribalasa. EgyenlGség 1909. dec. 26. 4.

78 Err6l 1d. Jacob Katz: Judaism and Christianity Against the Background of Modern Secularism.
In: Us: Jewish Emancipation and Self-Emancipation. Philadelphia—New York-Jerusalem, 1986.
38-40.; Us: Religion as a Uniting and Dividing Force in Modern Jewish History. In: The Role
of Religion in Modern Jewish History. Ed. Jacob Katz. Cambridge, Mass., 1975. 9.

79 Szabo Aladdr: Kiilmisszioi kalauz. A keresztyénség elterjedése a vilagon. Bp. 1911. 293.

80 Elszakadok és renegatok-toborzok. Egyenléség 1909. marc. 7. 2.
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egy” olyan ,,erkolcsi kdvetelményt” nem 4llitott fel, hangoztatta Singer Bernét a
klasszikus érvet, amely ne volna feltalalhat6 ,,a megel5z6 zsid6 irodalomban”.*!

Amennyire sokat irtak a zsido aktivistak az ,,6szinte” megkeresztelkedés le-
hetetlenségérol, annyira keveset a keresztény egyhazak téritési tevékenységérol.
A szazadfordulon megjelent, a zsidokat a keresztény tan igazardl meggydzni
igyekvG vitairatok gyér szama nem utal kiillondsebben jelentGs aktivitasra.® Tl a
kirohanasokon a kiskortakat ,,deriire-boriara™ keresztel§ papok ellen, akiket
amugy gyakran a szilGk kértek fel a torvénytelen megkeresztelésre,* a zsido saj-
t6 mondhatni csak a fGvarosban 1841 6ta tevékenykedd, a Budapesti Reformdtus
Egyhdz kotelékébe tartozd Skot Misszioval foglalkozott.® Azzal se sokat, nyilvan,
mert a ,krisztusi életet” valoban 4téls, meggy6z8désbol fakado attérésre torek-
v3 Skot Misszional a szazadfordulon jelentéktelen volt az attérék szama.*® A Skot
Misszié altal kiadott evangelizacids iratokra a zsido sajté nem reflektalt,” kizaro-
lag a Misszi6 zOmében zsid6 gyerekek altal latogatott iskoldjat illette figyelem-
mel. Nyomon kovette a PIH kiizdelmét, amely tobb izben feljelentést tett a
hatdsagoknal az iskola ellen, mivel a torvény elGirasaival ellentétben nem bizto-
sitott zsidd hitoktatast az iskola tobb mint 80%-ban zsid6 tanuldinak. A Skot
Misszié végiil engedett,” am az iskoldjaban a zsidé hittant oktatd Lévai Izor sze-
rint ez vajmi keveset valtoztatott a helyzeten: ,,A zsid6 sziil6k reverzalisokat alli-
tanak ki, hogy gyermekeik az Gjtestamentum tanitasait hallgatni és tanulni fog-
jak, mig a zsid6 hitoktato heti kétorai tanitasaval nemcsak a misszid-iskola karos
miikodését ellensulyozni nem birja, de ezek a tanuldk sajat vallasukat nem ta-

81 Dr. Singer Berndt: A kitérések. VI. EgyenlGség 1904. dec. 18. 4. A keresztény hitre valé Gszinte
attérés lelki folyamatarol 1d. az 1909-ben katolizalt Erdés Renée Osok és ivadékok c. onéletrajzi
regényciklusanak els6 két kotetét (Az 1j sarj. Bp. 1916.; Az élet kirdlyngje. Bp. 1920.). E kony-
vekben, irta Erdgs Renée az 1950-es években, ,ha regényszertien is, megirtam mindent, amit
életemben lényegesnek tartottam. Megirtam 8szintén, leplezés nélkiil, az igazsdgot mindig szem
el6tt tartdan.” Erdds Renée: Ifjasdgunk. Pet6fi Irodalmi Mizeum, Kézirattar, gy. u. sz.: 2005/11.

82 Ld. pl. A keresztény €s a zsid6 vallds Osszehasonlitdsa. Ratisbonne Tivadar atya beszélgetései. A
Megvalté 1900-ik évében izraelita polgartarsainak szeretettel ajanlja Tothfalussy Béla, Buda-
pest-Erzsébetvarosi plébanos. Bp. 1900.; Katolikus levelek egy megtérs nGhoz. Irta Platz Boni-
fac dr., cisztercita, az esztergomi egyhazi f6hatésdg engedelmével. Bp. 1902.

83 Dr. Kiss A.: i. m. 3.

84 Szabolcsi M.: Meturgeman. Elkeresztelések i. m. 4-5.

85 A Missziordl 1d. Kovdcs Abrahdm: A skét presbiterianizmus hatasa Budapesten: A sk6t misszio
rovid torténete. In: Reformatusok Budapesten. Tanulményok a magyar f6varos reformatussiga-
rol. II. Szerk. Koésa Laszlo. Bp. 2006. (Az ELTE BTK Miivel6déstorténeti Tanszék kiadvanyai
4.) 895-914.

86 Forgdcs Gyula: A szazéves skot misszid. Kiillonnyomat Ravasz Laszlo hatvanadik életéve és
dunamelléki piispokségének huszadik évfordul6ja alkalmébél kiadott »Es 16n vilagossag« cimii
emlékkonyvbsl. Bp. 1941. 412. A Skot Misszidban 1940-ig 1059 zsid6 tért 4t a reformdtus hitre,
de ebbdl 492-en 1919-ben, 120-an 1920-ban, és 131-en 1939-ben. 1. m. 413.

87 Ld. S. A.: Zsid6 vagyok-e én? Parbeszéd egy névleges és egy tényleges zsidd kozott. Németbdl
szabadon forditotta F. Gy. Bp. 1901. (Az F. Gy. Forgacs Gyula monogramja.); Lichtenstein J.
rabbi: Kérelem a zsid6 olvasdkhoz. Bp. é. n.

88 Szdnté Eledzdr: Az angol hittérit6k Budapesten. Egyenl6ség 1886. dec. 5.
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nuljdk és a hittani 6rakat vagy egyéltalan nem, vagy csak nagyon rendetleniil 1a-
togatjak.”™ Felmeriilt ugyan a gondolat, hogy a PIH éllitson fel egy zsid6 elemi
iskolat a Skot Misszio iskoldjanak kozvetlen szomszédsagaban,” de a tervbdl
nem lett semmi, a PIH-nek anyagi fedezete sem volt ra, és valdszintileg kiillono-
sebb hajlanddsdga sem, mivel eleve meglehetss ellenérzéssel volt a gyermekei-
ket a Misszid iskolajaba bead6 sziil6k irant. Amint azt a PIH képviselGtestiile-
tének egyik tagja irta 1897-ben: ,,Az embert, €s ez valdéban motivilva van,
ellenszenv fogja el, ha sziil6ket lat, kik gyermekeiket egy oltdzet ruhaért, pénz-
ajandékért odaadjak a téritGknek.””!

V.

Fajo dolog nézni az évrdl évre kitérdk szamat, irta Singer Bernat 1905-ben a zsi-
dok kitérését koriiljaro kilencrészes cikksorozat zarocikkében, ,,de egy pillanatra
sem hagyott el a szent meggy6z8dés, hogy vallasunk nem érdemli meg a hiitlen-
séget résziikrdl és hogy egyetlen nemes eszme, egyetlen magasztos cél sem ve-
zérli Gket elpartolasukban. Csupa érdek, 1éhasag, tolakodas és gyavasag.””” A
szamtalanszor ismételt kijelentésben a kulcsszd az érdek volt. Szabolcsi Miksa
szarazabb megfogalmazasiaban, 1899-ben: ,,Nagyobb pozicid, nagyobb allas, na-
gyobb miikodési kor, nagyobb elosmerés, nagyobb tisztelet, nagyobb haszon:
ezek a kitérések inditéokai.”” Illetve 1906-ban: ,,Akik kitérnek, egytdl-egyik ér-
dekbdl térnek ki.”*

Nem kétséges, Magyarorszdgon, mint masutt, a kitérést a modern korban
alapvet6en a konnyebb tarsadalmi érvényesiilés reménye motivalta. Ezt mutatja
a kitérok életkora is. Zomiikben fiatalon, palyafutdsuk elején tértek ki. A PIH
rabbindtusidnak irodavezetGje szerint, a PIH-nél 1896 és 1907 kozott kitértek
73,3%-a tartozott az ,,ifjasag kozé”.”

Am az ,6rdek” is tobbféle lehetett.

A kitérés érdekorientalt okai kozott a zsido aktivistak leggyakrabban a koz-
szolgélatba val6 bejutast, illetve az ezen beliili elémenetelt emlitették. A zsidok-
kal szembeni allami diszkriminacié kérdésével a dualizmus kori Magyarorszagon
a torténetiras keveset és csak érintSlegesen foglalkozott. ,,Bizonyos kormany-
szervek, hivatalok — irta Jehuda Don és George Magos —, mikozben kizartak
keretiikbdl a zsidokat, nyiltan megkiilonboztetett eldnyoket nytjtottak az attér-

89 Lévai Izor: A skoét térit6k. Egyenl6ség 1903. marc. 29. 5.

90 Szabolcsi Miksa: Még egy kotelesség. Egyenl6ség 1897. jun. 6. 3-5.

91 Id. dr. Glass Izor: A hitkozség és a skot misszid-iskola. EgyenlGség 1897. jun. 13. 6.

92 Dr. Singer Berndt: A kitérések. IX. Melléklet az ,,EgyenlGség” 1905. januar 8-iki 3-ik [Téves sza-
mozas, valdjaban 2-ik] szdméahoz 1.

93 Meturgeman. Uj tarsadalmi osztly i. m. 7.

94 Szabolcsi Miksa: Meturgeman. A szabadgondolkodds és a valldscsere. EgyenlGség 1906. mé;.
6. 6.

95 A zsid6sag aruldi. Egyenl6ség 1919. szept. 11. 16.
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teknek. [...] Bizonyos kinevezések pl. egyetemi professzori kinevezés esetében
elvartak, hogy a jelolt kikeresztelkedjék.””® Karady Viktor szerint az dllami szek-
torban val6 karrier ,,egy bizonyos szinten feliill” megkovetelte a kitérést.”” Ennél
is altalanosabban, Andrew Janos ugy itélte, a ,,magas szint( politikai és tarsadal-
mi poziciok” terén a kitérés ,,hallgatdlagos, de erételjes” elvaras volt.” E megal-
lapitdsok mind altalanossagban vonatkoznak az 1919 el6tti periddusra. A buda-
pesti zsidosag torténetének attekintésében, az 1873-1896 kozotti korszakot
targyalva Voros Karoly azt irta: ,,Az értelmiségi palyak koziil a kdzhivatalnoksag
— akar varosi, akar megyei, akar minisztériumi szinten — gyakorlatilag szinte tel-
jesen el volt zarva a zsidosag el6l.”” Hajdu Tibor szerint, viszont, mivel az
1870-es, 1880-as években ,,hiany volt tanult és tehetséges fiatalokban, igy szinte
korlatozas nélkiil érvényesiilhettek azok, akik megfeleld diploma birtokaban val-
laltdk a mindenkori kovetelményeket. Ez formai korlatozés nélkiil vonatkozott a
zsidokra is”, akiknek szombaton is kellett ugyan dolgozniuk, de ,vallasukrol
nem kellett lemondaniuk”. A kikeresztelkedés ,,magasabb allas elérésénél [...]
elényt jelenthetett, de nem volt sziikséges”.'” A zsidok hivatalba dramldsanak
megtorpandsat az 1900-as évek masodik felében Hajdu a kdzalkalmazotti palyak
telitettségének tulajdonitotta."” Mind Hajdu Tibor, mind Gyani Gabor kiemel-
ték, a dualizmus utols6 idGszakdban a kormanyzati elit szintjén a kitért zsidok
utan megjelentek zsid6 vallast politikusok is.'” Gyani Gabor emellett hangsu-
lyozta a diszkriminacié nem specifikusan zsidokat, hanem altaldban a polgarsa-
got sijto jellegét.'”

Ha a statisztikat nézziik, azt latjuk, hogy 1910-re az allami szektor egyes te-
rilletein a zsidok ardnya meghaladta 0ssznépességbeli ardnyukat, mas teriiletein
ennek alatta maradt. A lakossag ekkor 5,0%-at kitevé zsidok aranya 5,5% volt
az allami, 5,8% a varosi, 6,9% az igazsaglgyi tisztvisel6k kozott, 2,5% a varme-
gyei tisztviselSk, 3,8% a birdk és iigyészek, 4,3% az egyetemi és f6iskolai tanarok
korében. 1900 és 1910 kozott a zsidok ardnya az esetek tobbségében emelkedett,
csokkent az igazsagligyi tisztvisel6k, valamint az egyetemi és fGiskolai tanarok
kozott. Mas képet kapunk, ha dsszehasonlitjuk a zsidok aranyat az allami szek-
torban és az allami szektor terén kinalkozé allasokhoz vezetd kozépiskolakban
és felsGoktatasi intézményekben. Az el6bbi joval az utdbbi alatt maradt:

96 J. Don-G. Magos: i. m. 451.

97 Karddy V.. Asszimilacio és tarsadalmi krizis i. m. 132.

98 Andrew C. Janos: The Politics of Backwardness in Hungary 1825-1945. Princeton, 1982. 180.

99 Voros Kdroly: A budapesti zsidosag két forradalom kozott, 1849-1918. Kortars 30(1986) 12. sz.
109.

100 Hajdu Tibor: A diplomdsok létszdmnovekedésének szerepe az antiszemitizmus alakuldsdban.
In: A holokauszt Magyarorszagon eurdpai perspektivdban. Szerk. Molnar Judit. Bp. 2005. 55.

101 Hajdu Tibor: Az értelmiség szamszerii gyarapodasanak kovetkezményei az els6 vilaghabora
el6tt és utdn. Valdsag 23(1980) 7. sz. 27.

102 Hajdu T.: Az értelmiség szdmszerl gyarapodasanak kovetkezményei az els§ vilaghdboru eldtt
és utan i. m. 27.; Gydni Gdbor: Forraskritika és bizonyitds. Viszontvalasz Karaddy Viktornak.
BUKSZ 10(1998) 26.

103 Gydni Gdabor: Polgarosodas mint zsid6 identitds. BUKSZ 9(1997) 273.
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1910-ben a gimnaziumok és realiskolak tanuldinak 22,0%-a, a fels6bb tanintéze-
tek hallgatéinak 29,6%-a volt zsid6, ezen beliil, ami itt kiillon kiemelendd, a jogi
kar hallgatéinak 1903/1904-ben 27,5, 1913/1914-ben 18,6%-a.'"™ Az aranyok ko-
zOtti eltérés onmagdban nem utal feltétleniil a zsidokat sajtéd allami diszkrimina-
ciéra, amennyiben elméletileg feltételezhetd, hogy a kozépiskolakbdl és egyete-
mekrdl kikeriil6 zsid6 fiataloknak azon jelentSs tobbsége, amely nem az allam
szolgalataba szeg&dott, ezt kizarélag egyéni preferenciabdl tette. Am ez valdszi-
niitlen. 1914-ben Agoston Péter éppen a zsidoknak a kozalkalmazotti, illetve a
szabadpalyakon elfoglalt aranya kozotti jelents eltérésében latta az allami
diszkriminacié bizonyitékat, mivel, vélte, ellenkez6 esetben legalabbis aranyo-
sabb lenne a zsidok megoszlasa a koz-, illetve a maganszféra kozott.'”

A hivatalos statisztikak, amelyek nem vették kiilon a kitért zsidokat, mivel
felekezeti hovatartozdsuk szerint a keresztények koz¢é soroltdk be &ket, nem
mondanak semmit arrdl, hogy az allam szolgédlataba belépni kivang, illetve mar
belépett zsidokra nehezedett-e, és ha igen, milyen foka kitérési nyomés. Ha per-
sze kozvetetten is, a felekezeti kiadvanyokbdl nyerhetd adatok egyértelmien e
nyomds meglétére utalnak. 1906-ban, a PIH rabbi-hivatalaban kitérésiiket beje-
lent6 140 férfinak majdnem egydtdde volt joghallgatd, 12,8%-a koztisztviseld
(27, illetve 18 16, egyiitt a kitértek 32%-a). A jelentés kiilon kiemelte a ,,feltiing”
aranyu kitéréseket ,,az aranylag csekély szamu allami és f6varosi zsido tisztvise-
16k kozul”.'"

A kor tobb, kimagaslo tehetségii zsido tuddsanak palyattja is tandsitja: zsi-
dosaguk, illetve zsidosagukhoz valo hiiségiik hatranyosan befolydsolta eldmene-
teliiket. Az 1850-ben sziiletett Alexander Bernat 1874-ben tért haza Bandczi
Jozseffel egy tobb mint hatéves kiilfoldi tanulméanyuitrol. Mindketten a magénta-
narsagban reménykedtek, ,,de csakhamar kidbrandultunk”, emlékezett vissza
Alexander 1919-ben. ,,Megtudtuk, hogy az egyetemre egyaltalan nem keriilhe-
tiink, [...] csak ha kikeresztelkediink. Kés6bb torténtek is erre nézve kisérletek,
Trefortnak, a szabadelviiség hGsének részérdl.”'”” Alexander 1876-t61 helyettes
tanarként tanitott a budapesti V. keriileti férealiskolaban, 1878-t6l a budapesti
tudomanyegyetemen a filozéfiatdorténet magantanara, 1895-t61 nyilvanos rendki-
viili tanar lett. 1900-ban Bedthy Zsolt nyilvanos rendes tanari kinevezését java-
solta, de kollégai nem szavaztak meg a katedrara val6 felterjesztését. Hivatalo-
san azért, mert Alexander Ujsagiroként is dolgozott. Ezt az érvet senki sem vette
komolyan. ,Beszéljiink magyaran — fakadt ki Benedek Elek —: Alexander Berna-
tot leszavazzak mivelhogy zsido. Igaz, hogy az 6 irdsaibdl erds magyar 1élek szol
hozzadm, s bizonyara masokhoz is, de mit ér a magyar lélek, ha az zsid6 ember

104 Kovdcs Alajos: A zsidosag térfoglaldsa Magyarorszagon. Bp. 1922. 32., 74.; Zeke Gy.: i. m. 191,
193.
105 Agoston Péter: Az antiszemitizmus. Vilag 1914. m4j. 27. 3.

106 A 27 joghallgatén kiviil 6 orvosnovendék, 4 miiegyetemi hallgatd, és 2 bolesész tért ki. Ld.
A Pesti Izr. Hitkozség eloljarésdganak jelentése az 1906-iki kozigazgatdsi évr6l i. m. 23.
107 Alexander Berndt: Banéczi Jozsef. In: Emlékkonyv Bandczi Jozsefnek sziiletése hetvenedik

évforduldjara. Bp. 1919. 28.
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porhiivelyében tartézkodik?”'™ Alexander Bernatot 1904-ben nevezték ki nyil-
vanos rendes tanarra.'” Az ugyancsak 1850-ben sziiletett Goldziher Ignac 1872-
ben lett magantanar. Az Eo6tvos Jozsef dltal neki igért sémi filologiai tanszék
élére 1873-ban az arabisztikdban jaratlan Hatala Pétert nevezték ki. Goldziher
1894-t61 cimzetes — vagyis tovabbra is illetmény nélkiili — nyilvanos egyetemi ta-
nar lett, ekkor mar Pragiaban, Bécsben, Heidelbergben, Cambridge-ben ajanlot-
tak neki professzurat. Goldziher inkabb Pesten maradt, 1905-ben kapta csak
meg a nyilvanos rendes tanarsagot. A kor legnagyobb orientalistaja 33 éven at
tanitott fizetés nélkil az egyetemen, megélhetését ekozben a PIH 1876-1905 ko-
z0tt elfoglalt — és Goldziher altal hevesen gy(ilolt — f6titkari allasa biztositotta.'’
Az 1856-ban sziiletett Marczali Henrik 1878-ban mar magantanar volt. Trefort
Agoston 1882-ben felterjesztette rendkiviili tanarsagra, anélkiil, hogy tudomasa
lett volna Marczali zsiddsdgarodl, bar ezt Marczali soha nem titkolta el. Mikor
fény deriilt — a korabeli kifejezéssel élve — rendezetlen felekezeti viszonyaira,
,megindult a téritési hadjarat”, irta Marczali visszaemlékezéseiben. ,, Ebben
Fraknoi és Haynald biboros buzgolkodtak. Mint Frakndi mondta: ha engedek,
ezisttalcan hozzék elém a tandrsagot.”'"! Mint masutt irta: ,,Csak ennyit vala-
szoltam illetékes helyen: »Azt nem! Nem térek kil« Emiatt a kategorikus kije-
lentésem miatt tizenot esztendeig kellett varnom a katedrara.”''> Pontosabban
13 évig, 1895 elején nevezték ki a Salamon Ferenc halalaval 1892 6ta megiirese-
dett magyar torténelmi katedrara.'” Mondhatnank, végiil mindharman nyil-
vanos rendes egyetemi tanarok lettek. De nem fér hozza kétség: ha nem lettek
volna zsidok, illetve ha kitértek volna, kinevezésiik évtizedekkel korabban meg-
tortént volna.

Hogy az éallam szolgalatdba 1€pésnél a zsid6 felekezethez tartozas hatranyt
jelentett, ezt a kortarsak, a népparti Alkotmdnytol a liberélis Pesti Hirlapon at a
radikalis Huszadik Szdizadig egyontetlien tényként kezelték."* Az Alkotmdny
1911-ben éppen ezzel igazolta a kultuszminiszterhez intézett kérelmét, hogy a
zsid6 felekezeti tanarjeldlteket csak a zsid6 lakossag szazalékos ardnyaban en-
gedje be az egyetemre. A numerus clausus, érvelt az Alkotmdny, véget vetne a je-
lenkor alszentségének, amely beengedi a zsidot az egyetem bolcsészeti karara,
de a gyermekek nevelését mar nem bizza ra.'"
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»A zsido fiatalsag — irta az Egyenldség 1883-ban — 6rOmestebb adnd magat a
kozhivatalnoki palydra, ha a folyamodasoknal a sziiletési bizonyitvanyra és a ke-
resztlevélre oly nagy sulyt nem fektetnének.”"'® A diszkriminaciordl az 1880-as
években az Egyenldség is mint kdzismert tényrdl szamolt be, azzal a kiillonbség-
gel, hogy sziinteleniil kikelt ellene, nem kis részben éppen azért, mert a zsidokat
a kitérésre csabitotta. Tul a zsidokat a kdzszolgalat Osszes teriiletén stjtd esély-
egyenlGtlenség ismételt elitélésén,"” a zsidé sajtéd kiilon figyelmet szentelt a zsi-
do6 tanarjeloltek nehézségeinek, hogy elnyerjék kinevezésiiket a vallas- és kozok-
tatasiigyi minisztériumnal."® A minisztériumban, irta Visontai Soma 1887-ben,

sjelszova lett, hogy a zsidé csak vallasa aran nyerhet allamhivatalt”.'”” | Szentes-

kedd beszEédd franciskdnus”, ,,a nagy hittérit6”: a Trefort Agoston elleni sziinte-
len kirohanasok élességét az aggodalom valtotta ki: ,,E nemes csab el6tt, ha
gyonge az ifja, vagy ha nagyon éhes és kenyérre vagyik, megtorik, meghajlik.”'*

1889-ben az Egyenldség reménykedve kozolte a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
nisztériumot egy éve vezetd Csdky Albin grof kijelentését: ,,A vezetésem alatt
all6 minisztérium az attérésre nézve tavol all mindentdl, mi pressiohoz csak ha-
sonlithat is.”**' Reménykedése bevalt: a 1890-es években a panaszok szinte telje-
sen megsziintek. A zsidok szamara a dualizmus idGszakénak ez az évtized volt az
aranykora, a neoldg zsidok panteonjdba a mindenekfelett all6 Eotvos Jozsef
mellé ekkor bekeriilt Csaky Albin, Szilagyi Dezs6, Eotvos Lorand, Wlassics
Gyula, illetve — ideiglenesen — Wekerle Sandor.

A szazadfordulon, SzEll Kalman hatalomra Iépése utan ismét fordult a koc-
ka: ,Evek 6ta elszor hallani ismét a keresztlevél befolyasardl bizonyos polgari
jogokra. Vannak immar ismét olyan hivatalok, ahol a képesités kérdése eldtt el-
dontik a keresztlevél kérdését”, irta az Egyenldség politikai kérdésekre szakoso-
dott fémunkatarsa 1900-ban.'” Par honappal késGbb Kobor Tamads joval sarko-
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117 Ld. Sturm Albert: Amit zsid6 tolakodasnak neveznek. Egyenl&ség 1882. dec. 10. 2—4.; Legyiink
katonak! Egyenl6ség 1884. jul. 27. 6.; Tisza jubileumahoz. Egyenl6ség 1885. nov. 29. 1-2.; Dr.
G.: Kik magyarosodnak? EgyenlGség 1886. marc. 7. 2.; Dr. Feleki Sandor: Zsid6 magyar irok és
tudésok. Dr. Korosi Jozsef. EgyenlGség 1890. okt. 3. 12.

118 Ld. Sturm A.: i. m. 3-4.; A kiizdelem vége. Magyar Zsidé 1891. febr. 26. 7. A cikk szerzgje
Israel Henrik. ,,Kevés volt még a mult szazad 70-80-as éveiben az allami kozépiskola, ahova
zsidét ki lehetett volna nevezni”, emlékezett vissza az e tekintetben (kitéréséig) maga is pérul
jart Angyal David. ,,Altaldban a liberélis miniszterek nagyon nehezen birtik magukat arra ha-
tarozni, hogy zsidét alkalmazzanak kozépiskoldkban.” Angyal Ddvid: Emlékezések. Sajté ald
rend. Czigany Lorant. London, 1971. 68.

119 Dr. Visontai Soma: Trefort. Egyenl&ség 1887. jan. 16. 2.

120 I. m. 1. Trefort rossz emléket hagyott a zsidokban. ,,Egy egész hitkozségre valot téritett ki
koziilink”, irta majdnem 20 évvel haldla utdn a szabadkai f6rabbi. Dr. Singer Berndt: A ki-
térések. II. EgyenlGség 1904. nov. 13. 4.
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sabban fogalmazott: ,,Ez az orszdg nem felekezeti allam, de hivatalra csak a
keresztény felekezeti tarthat igényt. Nem iildoz minket senki, csak ha élni aka-
runk, hat keresztlevelet kérnek t6liink. Nem Molnar apat, aki népparti, hanem a
magyar kirdlyi kormany, amely szabadelvii. [...] Zsid6 ember nem tud jogahoz,
kenyeréhez jutni. Nem 6 tér ki, masok zsaroljak belSle ki a ragaszkodast apai
vallasahoz. [...] A magyar allam térit.”'* A panasz ekkortdl kezdve folyamatos:
,»A vasttnal, a postanal, a minisztériumokban és mas hivatalokban — irta Szabol-
csi Miksa 1904-ben —, hanyszor értetik meg a legjelesebb kvalifikacioja, zsidohi-
tl hivatalnokkal is, hogy a keresztlevél bemutatasa mindjart jobb €s gyorsabb
elémenetelt hozna.”'* | Az édllam — ismételte Eisler Matyéas kolozsvari fGrabbi
1908-ban — egyenesen dijat tiz ki a hitehagyasra. Mert aki nem alkalmas vala-
mely hivatal betoltésére vagy éppen annak vezetésére egyediil azon okon, hogy
zsido, tistént alkalmassa valik, mihelyt — nem zsid6 tobbé.”'*

A panasz a zsid6 tanarjeloltek mell6zEsét illetGen is felajult. ,,Wlassics Gyu-
lanak nemcsak parolijdban, de 1ényegében liberalis miniszterkedése” utan, irta
az Egyenldség 1906-ban, ,,az el6bbi allapotok tértek vissza. [...] Zsidd tanarokat
az allam intézeteibe egyaltalan nem, vagy csak a legritkdbb esetben, a legesleg-
nagyobb protekcié nyomasa alatt neveznek ki.”'** ,Nem diploma kell ide — ismé-
telte sziintelen az Egyenldség —, hanem keresztlevél.”'?’

E tanulmanynak nem célja meghatérozni a zsidokat érint6 allami diszkrimi-
naci6 tényleges aranyat. Egészen sommasan: erésebb volt mint Franciaorszag-
ban, gyengébb mint Németorszagban.'” A hangsily az utobbin van, a magyar és
a francia zsidosag helyzete egyszerlien Osszehasonlithatatlan. Tegyiik hozza:
A f6véros politikdja e téren (is) liberdlisabb volt az 4dllaminél, amint azt példaul
Patai Jozsef, a Mult és Jovd szerkesztOje készséggel nyugtazta is. Hasztalan pro-
balkozasai utan, hogy kinevezzék valamelyik allami k6zépiskolédba, a févaroshoz
fordult, amely, irta 1914-ben, ,,nobilisan, talan éppen zsid6 irodalmi miikodése-
met méltatva, mindjart legelss iskoldjahoz helyezett el”.'” A diszkriminacié az

123 Kobor Tamds: Modern makabeusok. Egyenl&ség 1900. dec. 16. 1-2.

124 Szabolcsi M.: Gondolatok a protestdns memorandum olvasasakor i. m. 4.

125 Dr. Eisler Mdtyds: A magyar zsidok emancipaci6ja. In: Evkonyv. 1908. Szerk. Banoczi Jozsef.
Bp. 1908. (Az Izr. Magyar Irodalmi Térsulat kiadvanyai XXV.) 310-311. Ld. még: Kébor
Tamds: »Az mindegy«. EgyenlGség 1901. febr. 10. 2.; Singer B.: A kitérések. II. i. m. 4,
Glosszak a hétr6l. EgyenlSség 1911. szept. 10. 4.; »Talan izraelita tetszik lenni?«. Mult és J6v6
2(1912) 280.; Dr. Weiszburg Gyula: Jogfosztas rendszerrel. Hitkozségi Szemle 3(1912) 190,
Veritas: Sokan vagyunk... Egyenl6ség 1914. mdj. 24. 1-2.

126 A kultuszminisztérium V. tigyosztalya. EgyenlGség 1906. febr. 25. 1-2.

127 Glosszék a hétrdl. EgyenlGség 1909. okt. 6. 3. Ld. még: Nemes Lipot: Amihez igazdn nem kell
kommentér. Melléklet az ,,Egyenl&ség” 1909. december 12-iki 48. szdamahoz 1.; Dr. Weiszburg
Gyula: Kel6-szallé remények. Hitkozségi Szemle 2(1911) 318.

128 Ld. Pierre Birnbaum: Les fous de la République. Histoire politique des Juifs d’Etat de Gam-
betta a Vichy. Paris, 1992.; Peter Pulzer: Jews and the German State. The Political History of a
Minority, 1848-1933. Oxford, UK., 1992.

129 Secundus: Glosszdk Goresoni Dénes haldlahoz. Mult és Jov6 4(1914) 211. Patai Jozsef 1908-t61
1921-ig tanitott a belvarosi f6realiskolaban.
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allami gimnaziumok esetében sem volt altalanos szabdly. S6t. Heller Bernat
1896-t6l tanitott a budai II. keriileti allami f&realiskoldban. Vallasos 1évén,
szombati Orait attétette mas napokra. Amikor sor keriilt rendes tanarra valé ki-
nevezésére, megkérdezték tdle a minisztériumban, tovabbra is szandékéaban all-e
elutasitani a tanitast szombaton. Heller igennel valasztolt, bar biztosra vette,
hogy ezzel tonkretette esélyeit. Tévedett, par nappal kés6bb megkapta kineve-
zését.

Ez azonban nem valtoztat a tényen: parhuzamosan a hagyomanyos politikai
elit irant taplalt ndvekve ellenérzésiikkel, a zsid6 aktivistak a diszkriminaciot is
egyre nehezebben élték meg. Az els vilaghabora kitdrésének napjaiban, egy fi-
atal zsidd kozépiskolai tanarjelolt, akinek értésére adtak, hogy keresztlevél hia-
nyaban ne reménykedjen a kinevezésében, ongyilkos lett. Az Egyenldség elkese-
redettsége csicspontjat érte el: ,,Az dllam — irta a fiatal tigyvéd Mezei Sandor —,
azdltal, hogy a tanuldst 6nnek és tarsainak lehet6vé és konny(ivé tette: ravitte és
rabiztatta ont egy palyara, melyen tdmogatéasaval boldogulast igért és boldogulas
helyett a revolvergoly6t nyujtotta dnnek, csak azért, mert 6n zsido, semmi ma-
sért, csak azért, mert zsid6. Még csak nem is azért: hanem amiatt, mert 6n nem
lett hitehagy6va. [...] Onnek nyomorognia kellett, mert zsid6 volt, nem kapott 4l-
last, mert zsid6 volt és meg kellett halnia, mert zsid6 volt. [...] Az 6n sirja el6tt,
mikor bucsuzéra nyujtjuk, keményen és elkeseredetten Okolbe szorul a ke-
ziink.”"!

Bar a zsid6 aktivistak szerint késve, €s eleinte messze nem megfelel hata-
rozottsaggal, Tiszaeszlar utan a hatalom védte meg a zsidokat a tarsadalom (egy
szegmense) ellenében €és nem forditva. Ez volt Tiszaeszlar tanulsaga. A tarsadal-
mi antiszemitizmushoz képest a zsid6 aktivistak joval érzékenyebben reagaltak
tehat az allam feldl jové minden, zsidoellenességként értelmezhets jelre, igy a
zsidokat a kozszolgélat terén ér6 negativ megkiilonboztetésre, mert elvarasaik is
nagyobbak voltak a jogegyenlGséget szavatolni hivatott és, f6leg, a tarsadalom-
mal szemben védGbastyat jelentd hatalom irant. Ez nem jelenti azt, hogy az alla-
mi diszkriminacidban lattadk volna a kitérés leggyakoribb okat.

VL

,»Az igazsaghoz hiven meg kell vallanunk — irta a kitérésrol szolo cikksorozata-
ban Singer Bernat 1904-ben —, hogy az utolsé években nem az allami kényszer
hajtotta a kitértek tobbségét a keresztény egyhdzak karjaiba. Maganemberek,
kikhez az allamnak semmi koze nincsen; nagy urak, kik erdsségei lehetnének
felekezetoknek; irok és miivészek, kiknek megvetni kellene minden alantassa-

130 Scheiber Sdndor: Heller Bernat élete és tudomanyos munkdssaga. In: Ud: Folklor és targy-
torténet. 1. Bp. 1977. 360.
131 Idem: Beszélgetés egy halottal. Egyenl6ség 1914. jul. 26. 2. A cikk szerzGje Mezei Sandor.
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got; magas rangd hivatalnokok, stb.; ezek hagynak el benniinket.”*** Milyen ok-
bol? A zsido aktivistak errdl sziikszavibban nyilatkoztak.

,Ha meg is torténik — irta Szasz Zoltan a Pesti Hirlapban 1913-ban —, hogy
egyes egyéneket azért neveznek ki egyetemi tanarrd, férendihazi tagga, mert zsi-
do, ha lehetséges, hogy egyes, a zsidok altal teljesen elfoglalt teriileteken inkabb
elény a zsid6 szdrmazas, mint hatrany, azért nagy altalanossagban véve, ha az
egész kultiremberiség életét nézziik, a gazdasagi élet dsszes tereit attekintjik, a
tarsadalmi 1étra Osszes fokozatait bejarjuk, a zsidé szarmazas inkabb hatrany-
ként, mint elényként fog jelentkezni.”'** Mindazok szamara, akiknek zsiddsaguk
mar nem - illetve soha nem is — jelentett semmit, e hatranynak nem kellett fel-
tétlen jelentdsnek lennie ahhoz, hogy a kitérés altal kisérletet tegyenek a lekiiz-
désére. A dualizmus idején megvalasztott, szamitasaink szerint 107 zsid6 szér-
mazasu képviseld koziil példaul 60 zsido vallasa volt elsé megvalasztasakor, 45
kitért. Két esetben eddig még nem tudtuk biztosan megallapitani az illets fele-
kezeti hovatartozasat.'

A zsid6 aktivistak is feljegyezték persze, szamosan egyszertiien a ,,jobb kila-
tasért” térnek ki, illetve azért keresztelik meg kiskoru gyermekeiket, mikdzben
0k maguk zsidék maradnak, mert ugy vélik, ,,a keresztlevél mellett az ember
akadalytalanul megy el6re”.' Kitér a hirlapird is, irta az Egyenléség 1903-ban,
ki Osszekottetéseket keres ilyenképpen”, vagy a szerkesztd, ,ki egy érdekcso-
portnal egzisztenciat remél”.® A zsidé orvosnak, gyogyszerésznek, tigyvédnek,
aki azt tapasztalja, hogy a keresztény lakossag csupan ,,kényszer{is€gb6l” fordul
hozz4, irta az Egyenldség segédszerkesztdje 1905-ben, ,,a legelsé gondolata az,
hogy a hitvallasa 4ll boldogulasa ttjiaban”.""” Am a vallasvaltas eme indokardl a

132 Dr. Singer Berndt: A kitérések. IV. EgyenlGség 1904. dec. 4. 4.

133 Szdsz Zoltdn: Zsid6 antiszemitizmus. Pesti Hirlap 1913. szept. 6. 2.

134 Tl azokon, akik zsidonak sziilettek, a szamitasban zsidé szarmazasunak tekintettiik mindazo-
kat, akiknek apjuk, ill. nagyapjuk zsidé volt. Ezzel lényegében William McCagg éallaspontjat
kovettiik, aki konyvében 102, ill. 103 zsid6 szdrmazasu képvisel6rdl tesz emlitést. Ld. William
O. McCagg, Jr.: Jewish Nobles and Geniuses in Modern Hungary. Boulder, 1972. 129., 185. Az
1929-ben megjelent Zsidé Lexikon és McCagg konyvében szerepld adatok felhasznélasaval
végzett szdmitdsai alapjdn Andrew Janos gy vélte, a zsid6 szarmazdsu képviselGknek legaldbb
haromnegyede kitért zsid6 volt. Ld. A. C. Janos: i. m. 180. A gond a Zsidé Lexikonnal van.
Legtobbszor csak a név utédn illesztett csillaggal utalt egy adott személy kitérésére, minden
tovabbi pontositas nélkiil. Igy kitértként jeldlte meg az 1896 Gta folyamatosan képviseld Barta
Odont, aki azonban csak 1918-ban tért ki. Ld. Hitehagyottak. A Budai Izr. Hitk. ErtesitGje
9(1918. aug.—nov.) 11. Mas esetben a Zsid6 Lexikon megadta a kitérés datumat, de tévesen, igy
id. Chorin Ferenc esetében, akirdl azt irta, 1903 el6tt tért ki. Chorin valéban kitért, de joval
késobb, hiszen még 1916-ban is tagja volt az Orsz. Magyar Izraelita Kozalap nagybizottsa-
ganak. Ld. Folhivas a magyar zsidosdghoz. EgyenlGség 1916. marc. 12. 1. Végiil, a Zsid6 Lexi-
kon nem egy esetben csillaggal jelolt olyanokat is, akik soha nem tértek ki, a képviselGk koziil
pl. Farkas Pélt. Ld. Farkas Pal. EgyenlGség 1921. 4pr. 30. 5-6.

135 Szabolcsi Miksa: A hitehagyds és a nevel6nSképzS. EgyenlGség 1901. apr. 28. 1-2.

136 Elkdn Miksa: Renegéatok. EgyenlGség 1903. maj. 3. 2.

137 Komdromi Sdndor: Helycsere! EgyenlGség 1905. szept. 3. 1-2. A cikk szerzGjének valddi neve
Haber Samu.
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zsido aktivistak sokkal kevesebbet irtak. Egyrészt, mert ha az 4llami diszkrimina-
ciét felhaboritébbnak talaltik, a zsidok szakmai érvényesiilésének a tarsadalmi
életben fellépd akadélyai jobban fajtak. Masrészt, mert szemben azzal, aki ,,a
kornyezet nyomdsa” miatt tért ki, a szerkeszt$ vagy az iigyvéd esetében, aki
»anyagi elényok elérése céljabol” hagyta el hitét, kényszerrdl kevésbé lehetett
beszElni. Mig az el6bbi, irta Hevesi Simon pesti rabbi 1906-ban, csupan ,lelki
gyongeség tandjelét adja”, az utébbi ,hitvany, céda, kufar”.”*® Az efféle kitérés
nemcsak joval elitélendGbb volt a hithd zsidé aktivistak szamara, egyszerien
kedviiket is szegte, hogy gyakran beszéljenek rola.

Ugyanebbdl az okbdl keveset foglalkoztak azokkal, akik ,.el6keld tarsasag
hit fényéért, [...] magnas keresztsziilkért” sasszéztak a keresztviz felé. ,.Ime —
sorolta tovabb az Egyenldség 1903-ban —: rosszul nevelt, hia, dresfejii uracsok
heccbdl »lelocsoltatjak« magukat, el6kelddési méaniaban szenvedd kisasszonyok
a draga pénzen vésarolt elSkels férj kedvéért attérnek. Ime: a bankar ur az Or-
szagos Kaszindba epekedik, a nagysagos asszony bard, vagy grof tarsasagat
szomjazza.”'* 1909-ben Szabolcsi Miksa az Egyenldség szerkesztGi iizenetek ro-
vatdban beszamolt egy levélrdl, amelynek szerzGjét abbéli sérelme vitte a kitérés
gondolatara, hogy kamasz gyermekeinek dzsentricsaladbdl szarmazé nevelGje
nem hivta meg az altala rendezett iinnepségre. ,,Borzaszt6 elgondolni is, hogy az
ember ne kaphasson meghivét oda, ahol hazi nevelGje a rendezG”, idézett Sza-
bolcsi a holgy levelébdl, majd ravagta: ,,Mi a tiz csapasnak alkalmaznak 6nok
hazi nevel&iil dzsentri jogasz fiat?”'*

Végiil, de egyaltalan nem utolso sorban: a zsido aktivistak a vegyes hazassa-
got is alig emlitették a kitérés lehetséges okai kozott. Ez annal is meglepdbb,
mert amikor megtették, a kitérés egyik leggyakoribb okaként hoztak fel. A ve-
gyes hazassagban €16 zsidd, irta Szabolcsi Miksa 1902-ben, ,,elébb-utébb ott-
hagyja apai hitét, kiilondsen, ha nem marad el a gyermekaldas. Erre megtanitot-
tak a kitértek lajstromai is, miket csak ma lattam a pesti rabbisagi irodaban.
A kitértek nagy része ugyanis vegyes hdzassagot kotott zsido felek.”™*! A polgari
hazassaggal lehetségessé vald vegyes hdzassdgot a zsidd aktivistdk politikai
szempontbdl szorgalmaztak, hiszen a zsido—keresztény hazassag az egyhazpoliti-
kai reformok altal a zsidok szamara kivivott teljes egyenjogusag részét képezte.
Zsid6 szempontbdl azonban nem tartottak kivanatosnak. Hogy a zsid6sag tamo-
gatja a polgari hazassdg bevezetését, irta Palagyi Lajos 1890-ben, ,egyéltalan
nem azt jelenti, hogy a zsidosag hazasodjék Ossze a kereszténységgel”.'*  Tagad-
hatatlan”, szogezte le Szabolcsi Miksa 1892-ben, ,,a polgari hazassag kart fog

138 Dr. Hevesi Simon: Gondolatok a hitcserér6l. Melléklet az ,,Egyenlség” 1906. janudr 28-iki 4-ik
szdmahoz 2.

139 Elkdn M.: i. m. 2.

140 Szabolcsi Miksa: Meturgeman. Tanécs. EgyenlGség 1909. dec. 26. 5.

141 Meturgeman. Az aradi aldas 1jbdl kisért. Egyenl6ség 1902. jan. 12. 5. A cikk szerzGje Szabolcsi
Miksa.

142 Paldgyi Lajos: Zsido—keresztény hazassag. EgyenlGség 1890. nov. 28. 4.
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tenni vallasos életiinkben”.'* A potencialis kar nem csupén a vegyes hazassagbol
szdrmaz6 — kiilon megéllapodas hijan a nemiik szerinti sziil6 vallasat kdvets —
gyerekekre vonatkozott, hanem a vegyes hazassagban €16 zsid6 félre is. Mégis, a
polgari hazassag bevezetését kovetd majdnem hiasz év alatt a zsidé aktivistak
alig foglalkoztak a vegyes parok kérdésével. Ennek oka egyértelmi: a zsidok
asszimilaciojat szorgalmazo neoldg aktivistak szamara nyilvanvaldéan kényes volt
talontul explicitté tenni: az ideélis magyar zsid6 szdmukra olyan személy, aki,
noha nyelvében, szivében, €rzéseiben stb. teljesen magyar, de nem zsid6 magyar-
ral nem kel egybe. Ekképpen, s noha a kitérések bizonyosan jelentGs része mo-
gott a vegyes hazassag allt,'** a zsid6 aktivistak csak néhany kivételes alkalommal
adtak hangot a vegyes hizassdgokkal szemben taplalt ellenérzésiiknek. Akkor vi-
szont anndl hevesebben. 1906. marcius 19-én a PIH koérhdzdban nagybetegen
fekvd Bihari Sandor fest6t, keresztény felesége kérésére, megkeresztelte a kor-
hazba civil ruhdban érkezett Odvorka Rudolf lipdtvarosi kaplan. Bihari el6tte
nem jelentette be kitérését a PIH-nél, baratai el6tt sohasem nyilatkozott arrdl,
hogy szandékaban allna kitérni, a keresztelésnek nem voltak tanti. Biharit par
nappal késobb felesége atszéllittatta a Voroskereszt Gyori utcai Erzsébet korha-
zaba, ahol Bihari gy nyilatkozott, 6nszantabdl keresztelkedett meg. Bihari mar-
cius 28-an meghalt, a pesti és budai neoldg zsid6 hitkdzségek tiltakozasa ellené-
re katolikusként temették el A tanulsdg, irta Szabolcs Miksa, ,kiordit” az
igybdl. ,,Az a tanulsag, hogy zsidé ember, ki tart valamit hitére, ne hitesse el
magaval soha, hogy ej mit! zsidé maradhatok én akkor is, ha keresztény n6t ve-
szek feleségiil. [...] Az ilyen hazassag vége rendesen a férj kitérése, hogy azutan a
renegatsag bélyegét hordja magan, nemcsak zsidok és keresztények el6tt, hanem
sajat hazbeliei el6tt is. [...] Csak azt akarom tanacsolni a hazasuland6 zsid6 bara-
taimnak, hogy ha ég6 poklot nem akarnak hazukban, maradjanak a magukéi ko-
zZOtt.”1

143 Sz. M.: A mi nagy veszteségiink. EgyenlGség 1892. dec. 2. 2. Az Sz. M. Szabolcsi Miksa monog-
ramja.

144 A pesti protestans gyiilekezetek anyakonyveinek vizsgilata alapjan Welker Arpad az 1895
elotti korszakra nézve arra a kovetkeztetésre jutott: ,a jogilag és a tarsadalmi értelemben
hazassagra képes attérGk tobb mint fele a hizassagkotés egyértelmi és kozvetlen szandékéaval
tért at”. Welker A.: i. m. 104. Ekkor persze zsidok még csak a kitérés révén kelhettek egybe
keresztényekkel. A polgéri hdzassag bevezetését kovets idGszakra nézve nem rendelkeziink
megbizhaté adattal. A PIH rabbi-hivatala szerint az 1935-ben kitért 667 személy 21,9%-a nem
zsid6 jegyessel, 20,2%-a nem zsid6 hitvestarssal indokolta kitérését. Eppler Sdandor: A budapes-
ti zsiddsag szocidlis munkéja. Bp. 1937. 15.

145 Az ugyr6l 1d. Szabolcsi Miksa: Lélekrablas. EgyenlGség 1906. marc. 25. 1-5.; Mardocheus: A Bi-
hari-esethez. Egyenl6ség 1906. apr. 1. 1-2.; Harom beadvany. EgyenlGség 1906. 4pr. 1. 2-4.; A
Bihari-eset. EgyenlGség 1906. 4pr. 8. 11.; Keresztelés a zsido-kérhazban. Budapesti Hirlap
1906. marc. 22. 8-9.; Kat. hitre térés a zsidd-korhdzban. Pesti Hirlap 1906. marc. 22. 12,
Kikeresztelkedés — zsid6 korhdazban. Budapesti Napld 1906. marc. 22. 5.; Kikeresztelkedés a
zsid6 korhdzban. Pesti Naplé 1906. marc. 23. 6.

146 Szabolcsi M.: Lélekrablas i. m. 4-5.
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VIIL.

Mordlis szempontbdl, €s a kitérés a zsido aktivistdk szdmara alapvetGen moralis
kérdés volt, a kitérés megbélyegzésének alapja a hitehagyas 1ényegileg hazug mi-
voltanak a hangoztatdsa volt. A renegat hazug indokkal valt ki a zsidosagbol és
hazug indokkal tért at a kereszténységre. A kitéréshez azonban vezettek olyan
okok is, amelyek szétfeszitették ezt az axiomatikus elvet. A zsid6 ongytiloletbdl
fakadod kikeresztelkedésrdl, illetve a nem zsid6 magyarokkal val6 egyiivé valas-
ként megélt attérésrol a zsidd aktivistak par kivétellel szinte soha nem irtak,
vagyis a kitérés egy adott lehetséges okat annal ritkabban emlegették, minél in-
kabb megkérdgjelezte a magyar zsido neoldg (6n)értelmezés érvényességét. Be-
fejezésiil a zsido aktivistaknak a kitérés e két okahoz valo viszonyulasat szeret-
nénk roviden bemutatni.

Hogy némelyeket lelkileg semmi sem fiizte immar dnnon zsidosdgukhoz, ezt
a zsid6 aktivistak még belattak, &m hogy egyeseket az 6nnon gytlolt zsidosaguk-
tol valé szabadulas vagya vitt a kitérésre, ezt mar nehezebben. Szabolcsi Miksa
évtizedeken at tdmadta a kozéposztaly gyermekeit nevelS keresztény, zomében
kiilfoldi neveldndket, akik, irta 1899-ben, ,hitok megvetésére” oktatjak a gyere-
keket." Az idegen, bigott nevelénd [...] nagy buzgalommal az Gsi hit megtaga-
dasara és uj hit folvételére késziti el6 a kezére bizott hajlékony gyermekszivet”,
magyarazta két évvel késtbb. ,,A hitiinktdl idegen, a hitiinket valdsaggal gyiilold
zsid6 anyak gyiimolcsei ennek a nevelési rendszernek.”™*® | Igen, igen — ismételte
1911-ben —, barmily szOrnyt, azért mégis igaz, hogy vannak zsid6 ndk, kik gyilo-
lik a zsidosagot és kik nem nyugszanak, mig azok, kikre befolydssal vannak, ve-
luk egyiitt a zsidosdgnak hatat nem forditanak.”'* Arra nézve Szabolcsi nem
nydjtott magyarézatot, e ,,misszionariuskodé bonne-ok és madmoazellek” ne-
velése miért csak a lanyoknal vezetett a zsidosag meggyiloléséhez. Az Egyenls-
ség toszerkesztGjének személyes elfogultsiga e téren evidens. Egy 1900 végén
megjelent cikkhez fiizott szerkesztdi labjegyzetben megjegyezte, az év sordn a
PIH-nél kitért felnGttek kétharmada ng volt.”™" A rabbi-hivatal hivatalos adatai
szerint azonban a ndk ez évben a kitértek 45,2%-at tették ki.'>> Szabolcsi érvelé-
sének nem feltétlen tudatos célja véleményiink szerint egyrészt az volt, hogy a
zsid6 ongytiloletet egy kézzelfoghatd, unikalis okozatra — itt is a nevelés hatasara
— vezesse vissza, masrészt az, hogy felmentse a zsido férfiakat a ,renegatsag”

147 Meturgeman. Andrassy ut 21. Egyenl6ség 1899. okt. 8. 7. A cikk szerzGje Szabolcsi Miksa.

148 Meturgeman. Dr. —i—- § Budapesten. Egyenl6ség 1901. jun. 30. 4. A cikk szerzGje Szabolcsi
Miksa.

149 Szabolcsi Miksa: Meturgeman. Fejezetek a nordl a zsidd kultuszban. Egyenl&ség 1911. okt. 15.
8.

150 I. m. 8.

151 Hajdu Miklos: Kétszaz neofita. Szerkeszt6i megjegyzés. Egyenl6ség 1900. dec. 30. 6.
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biine aldl, hiszen kitérésiikhoz, amint irta 1913-ban, ,,nagyobbrészt a feleségek
vagjak az utat”.'”

Hogy a tobbségi tarsadalom elGitéleteinek interiorizacidja is vezethetett 6n-
gytlolethez, alkalmasint férfit is, erre csupan két utalast talaltunk a korszak zsi-
do felekezeti kiadvanyaiban. ,,A kiilvilig oly régdta és oly allandéan gucsmol
benniinket — irta a Magyar Zsidé Szemle 1903-ban —, hogy végre magunk is elta-
nultuk t6le. [...] Az Onbiralat szép és hasznos erény, de a jelenkori ugynevezett
miivelt zsidok kozott, kik a zsiddsagot sok esetben csupan azon ismeretségbdl is-
merik, melyet vele nyolcnapos korukban kotottek, ez az dnbiralat ongyalazassa
fajult és alkalmas arra, hogy az sszetartozas érzését gyokerestdl kitépje.”™ | Es
ami talan a legszomorubb ebben a hajszaban, az — irta 1911-ben Weiszburg Gyu-
la pesti rabbi a zsidé faj alacsonyabbrendiiségét hirdet6 faji antiszemitizmus
kapcsan —, hogy maguk a zsidok kezdenek hinni ebben a torténet- és igazsagha-
misité elméletekben, hogy maga a zsido intelligencia tetemes részét is megvesz-
tegeti az a sok szellemmel és miivészettel felépitett hepp-hepp elmélet és kovet-
kezményeképp a sajat fajanak oly megvetése jelentkezik, mely mellett csak
természetes, hogy az, ki azt a mérget magéba szivta, 6rommel menekiil ki a meg-
bélyegzett faj kotelékébdl és bensd megnyugvassal allapodik meg a masik par-
ton.”' Ismereteink szerint, 1882 és 1914 kozott minderrdl sem Szabolcesi Miksa,
sem az Egyenldség mas szerzGje nem firt.

Tul az egyértelmii opportunizmuson, irta Todd Endelman, 6sszegezve a ki-
térés okait a modern kori zsidésag korében, ,,a legtobb kitérd azonosult a tarsa-
dalommal, melynek felvette vallasat. Ilyen értelemben vallasvaltasuk részben
meggy6z6désbal is fakadt. [...] Szadmukra a kitérés nem annyira vallasvaltast je-
lentett, mint inkdbb kulturélis ¢és tarsadalmi azonosuldst a tobbségi tarsadalom-
mal.”"® A zsiddsag és magyarsag harmonikus Osszeilleszkedését alaptételiil vallo
zsid6 aktivistdk azonban az asszimilacios vagybol eredd kitérésnek Ohatatlanul
tagadtak a lehetGségét is. Egy félsornyi utaldson kiviil,”” a kérdésnek ismerete-
ink szerint a zsid6 aktivistdk csupan egyetlenegyszer veselkedetek neki. A cikk
az Egyenldségben jelent meg 1904-ben, szerzGje a korszak neves fiiggetlenségi
publicistdja, Mezei Erné volt. ,,Minekiink, Magyarorszag zsidé honpolgarainak
mi a valhatlan élettorvényiink? Az, hogy zsidé magyarok vagyunk. Vallasi jelle-

153 Szabolcsi Miksa: Uj intézmény vallasunk megerGsitésére asszonyaink kozott. EgyenlGség 1913.
marc. 30. 7.

154 Onbirdlat. Magyar Zsid6 Szemle 20(1903) 202-203.

155 Dr. Weiszburg Gyula: A zsid6 faj kultarértéke. Hitkozségi Szemle 2(1911) 166.

156 Todd M. Endelman: Memories of Jewishness. Jewish Converts and their Jewish Pasts. In:
Jewish History and Jewish Memory: Essays in Honor of Yosef Hayim Yerushalmi. Eds. Eli-
sheva Carlebach-John M. Efron-David N. Myers. Hanover, NH., 1998. 312-313. Az asszi-
milacids megfontolasbol torténd kitérésre 1d. a kozgazdasagi ird Polya Jakab jellemzését, ill.
Angyal David 6nvallomasat. Vargha Gyula: Polya Jakab emlékezete. Akadémiai Ertesits 1899.
jan. 15. 5-16., kilonosen: 11.; Angyal D.: i. m. 34., 84-85.

157 ,,Sokakndl az uralkodd tobbséggel vald egybeolvadéds vigya a kitérés oka”, irta Kayserling
Meyer 1902-ben az attérés lehetséges indokait felsorol6 cikkében. Dr. Kayserling M.: i. m. 1.
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giinkre zsidok, nemzeti mivoltunkra magyarok”, hangzott a tantétel. ,,Barki ko-
ziiliink azt valland, hogy magyar voltunk igazsagaért le kell tordlntink magunkroél
az Orokolt vallasi jelleget, azt feleljok ra: Félre az utbol! [...] Zsid6 vallasi érzé-
siink, magyar nemzeti érzésiink kozott nincsen semmi ellenmondés. Osszhang-
zatos kettds érzés ez.” Akik a magyarsaggal vald egybeolvadassal igazoljak kité-
résiiket, folytatta Mezei, ,,azt a latszatot akarnak kelteni, mintha erds nemzeti
meggy6zO6désiiknek aldoztak volna fel 6rokolt vallasi jellegoket, és ezzel a lat-
szattal persze mindig palyazhatnak a zsidéellenes érdekkorok tapsaira. De ki
nincs tisztaba vele, hogy csak gyava 6nodsségbdl cselekszenek, csak pillanatnyi ari
divatok és hangzatos jelszavak el6tt hodolnak meg. [...] Pillanatnyi alkalmazko-
dasaikkal csak azt bizonyitjak, hogy naluk a nemzeti szellem is csak a kiils6 jel-
mez kérdése. A zsidosagot levetik, mint a ny{itt ruhat, a magyarsagot folveszik,
mint a kornyezetiiknek tetszetGsebb kosztiimot. Bizony maguk felSl nem vezet-
nek félre senkit, de sajna, a feliiletesek szemében kompromittiljak éppen a zsi-
ddsagot, amelytdl mindenképpen elszakadni akartak.”™®

A 1ényeg az utols6 mondatban volt. Amint Michael Marrus a szazadfordul6
német zsidosaga korében a kitérés ellen indult mozgalom kapcsan irta, a cél
nem az volt, hogy visszatartsak a zsidokat a kitérést6l, hanem az, hogy kiizdjenek
a zsidok németségének megkérddjelezése ellen. ,,Az attérés azok irant ébresz-
tett kételyt, akik nem tértek at”."’

MIKLOS KONRAD

JEWS AND CONVERTED JEWS IN HUNGARY IN THE DUALIST ERA
WHY DID JEWS CONVERT?

From the 1890s onwards, Jewish conversion became one of the most often debated
questions in the Jewish newspapers. The reason was not so much the high rate of
conversions, which remained lower than in Austria or Germany, but rather the endemic
nature of the phenomenon. Apostasy could not be seen any longer as an
epiphenomenon of the modernization of the Jews; leaving the Jewish fold became, it
seemed, an integral part of modern Jewish life.

Between 1896 and 1914, 8452 Jews converted to Christianity and 418 Jews became
konfessionslos. Official statistics did not indicate the place where the conversions
happened. According to the statistics published every year by the Jewish Community of
Pest, at least 52% of those who left Judaism did it in Budapest.

Why did Jews choose to leave Judaism? The question had to be answered since
conversion raised doubts about the validity of the Neolog ideal of Jewish assimilation:
the conviction that Jews could get “truly” Hungarians while remaining “good” Jews, at
least in the Neolog interpretation of Jewishness officially conceived in strictly
denominational terms.

158 Mezei Ernd: Program. EgyenlGség 1904. marc. 27. 1-2.
159 Michael R. Marrus: European Jewry and the Politics of Assimilation: Assessment and Reas-
sessment. In: Jewish Assimilation in Modern Times. Ed. Bela Vago. Boulder, 1981. 11.
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As Jewish intellectuals, journalists of Jewish newspapers and rabbis came to
realise, the primary reason behind conversion was not external pressure but alienation
from Jewishness, which made conversion appear as a possible alternative. What
worried Jewish intellectuals was not so much the number of conversions than the
realization that, in many cases, as wrote Miksa Szabolcsi, chief editor of the most
widely read Jewish weekly, the Jewish convert did not have to “wipe out Jewishness
from his heart” when he embraced Christianity because he had nothing to wipe out.

In fact, the main concern was not conversion itself, but rather the recognition than
beyond those who did cross the Rubicon, a much greater number of middle class Jews
had arrived at the banks of the river. If conversion was the most painful symptom of
the crisis of Neolog Judaism, it was only the tip of the iceberg. Thus, the question was:
why and how did a growing part of middle class Jews get alienated from their
Jewishness? The answer — a misunderstanding of what assimilation was supposed to be
— was the first step on the road that would lead the unofficial representatives of Neolog
Jewry to a reinterpretation of modern Jewish identity.

Alienation from Judaism made conversion possible, but it did not automatically
lead to it. In the course of the years, Jewish intellectuals dealt in detail with the
concrete reasons Jews could have to convert. The more a given reason questioned the
validity of the constructed image of the “Hungarian Jew”, the less the representatives
of Neolog Jewry were willing to deal with it. For conversion did not only cast doubts on
the ability of Neolog Judaism to pass on a true attachment to Jewishness, it also
represented a question mark on the future of Hungarian-Jewish coexistence, and this,
as it appears, was even more difficult to confront with.
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