GYANI GABOR

A nacionalizmus és az Eurdopa-kép valtozasai
Magyarorszagon a 19-20. szazadban

A 19. és 20. szazad folyaman a nemzeti
identitds és vele Osszefiiggésben Eurdpahoz valod tartozasunk tudata tobbnyire
akkor kertiilt el6térbe a nyilvanos diskurzusban, amikor az orszag kritikus id&sza-
kot €It at, és mid6n a kilabalas érdekében reformok bevezetésére lett (volna)
szitkkség. Els6ként az 1830-as, 1840-es években szerepelt a kérdés nagy sullyal
napirenden. Ez akkor hatéarozott szakitas volt a 18. szdzadban oly népszerti befe-
1€ fordul6 magatartasmoddal, melyet az Extra Hungariam non est vita, non est ita
fejezett ki beszédes modon.! A szalldigében Osszegzett kozosségi mentalitas egy-
szerre utalt a kozépbirtokos nemesség, a bene possessionata nyilt vagy burkolt
Habsburg-ellenességére, €és a kezében tartott megyei hatalom 6ntudatosan val-
lalt nyilt provincializmusara.

A polgéirosodas hatdsara a nemesség hagyomédnyos On- és hazaszemlélete
id6vel azonban elvesztette idGszerliségét. Els6ként Vajda Janos adott pontos
nyelvi format és hatarozott jelentést a polgdrosodas fogalmanak az 1860-as évek
soran.? Jollehet a jelsz6 mar ezt megel6zGen is az eurdpai horizont felé nyitast,
az erre iranyul6 szandékot juttatta kifejezésre. Grof Széchenyi Istvannak, a nagy
utazonak és angloméan arisztokratanak eurdpaisagba oltott reformszellemii nem-
zeti Odntudata volt e tekintetben a mintaadé6 példa.

Széchenyi polgarosodason (6 persze még nem hasznélta a kifejezést) civili-
zalodast értett, aminek mindenekel6tt az angol civilizaltsag volt a mércéje. Ang-
lidban 6ltott Széchenyi szdmara testet mindaz, amit érdemes (lenne) utdnozni,
hogy magunk is eurdpaikka lehessiink. Széchenyi minden t&le telhetét meg is
tett, hogy Magyarorszag felnGjon ehhez az idedlhoz. Kortarsai (f6ként persze a
politikai ellenfelei) gyakran vetették Széchenyi szemére heves imadatat a kiil-
fold (pontosabban Anglia) irdnt. Széchenyi igy védekezett a vad ellen: ,Ma
konnyen vadoljak anglomanidval az embert. Itéletem szerint lehetetlen Britanni-
aban egyet s mast meg nem szeretni, s az, ki maga utazza be azon orszagot |[...]
valamely ki nem magyarazhat6 bels6 édes érzéssel fogja ott latni a torvény elGtti

1 V6. Tarnai Andor: Extra Hungariam non est vita... (Egy szalloige torténetéhez). Bp. 1969. (Mo-
dern filologiai fiizetek)

2 Gydni Gdbor: A polgarosodas torténeti problémaja. In: Ud: Torténészdiskurzusok. Bp. 2002. (A
mult 6svényén) 99.
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egyenldséget, a nemzeti szellem, kozlélek, publicitas és sajtoszabadsag altal vald
csudalatos kifejlést s felemelkedést.”

Széchenyi kilondsen az utilitas fogalmat hangsilyozta erételjesen. Mivel
mind a kultdra, mind a civilizaci6 a szabadsagban és a versenyszellemben talélja
meg a gyOkerét, a magyarsag el6bb-utobb meg kell hogy baratkozzék veliik. En-
nek az a megfelel6 mddja, hogy szorosra flizziik a kiilfolddel és a kiilfoldiekkel a
kapcsolatot. Kifejezetten hasznos, egyuttal 6romteli, ha ezt tessziik, fejtegeti a
Vildg ciml munkajaban, hiszen igy akar az a vagyunk is kielégiilhet, hogy szép és
kellemes helyeket ismerjiink meg. Parizsra és a kozismert angol tidiilGhelyekre
utal Széchenyi ennek kapcsan, ahova azért zarandokolnak el sokan, mert a vilag
kulturalt és civilizalt pontjai.*

Nem allt Széchenyi egyediil a korban kiilfold-imddataval, ami az eurdpaisag
Ontudatat is jelentette az idS t4jt. Az 1830-as években elterjedt volt a reformok
irant lelkesedd fels6 tarsadalmi korokben az utazas, valamint, hogy az utazasok-
rél beszamolodt irjanak és azt meg is jelentessék.’ Elég, ha néhany kozismert és
befolyasos ember példajara utalunk, mindenekelStt Pulszky Ferencre (utdbb a
Nemzeti Mizeum igazgatdja), az erdélyi Boloni Farkas Sandorra (aki ,,magyar
Tocqueville”-ként egyenesen Amerikaba utazott a bortdonviszonyokat tanulma-
nyozando), Szemere Bertalanra (kés6bbi miniszterelnok), vagy baré Eotvos Jo-
zsefre.

Eotvos Jozsef kapcsan érdemes megjegyezni, hogy az ekkoriban altalanos
gyakorlattal szemben, amely rendszerint idealizalt képet festett a Nyugatrdl (vagyis
Eur6pardl), Eotvos a kritikéra is vallalkozik. A Szegénység Irlandban cimii irdsaban
vet szamot E6tvos a haladas, a kapitalista fejl6dés pauperizaciot teremt6 elrettent6d
hatésaval.’

Osszegzésképpen megallapithatjuk, Eurépa demonstracios hatasa’ jol érzé-
kelhetS rezonanciat keltett a reformkor vezet§ értelmiségieinél és (ellenzéki)
politikusainal. Ez némely esetben nemcsak Nyugat (Eurdpa) eszményitésére, de
arra is alkalmat teremtett, hogy radobbenjenek: mi minden rosszat is hozhat, ha
az orszag végiil az eurdpai utat valasztja a kozeli jovSben.

1848 és 1849 6nallo fejezetet képez az eurdpaisag hazai recepcidjanak torté-
netében. A modern kori magyar nacionalizmus kiteljesedését magaval hoz6 for-
radalom és szabadsagharc, kiilondsen a Habsburgokkal vallalt nyilt katonai
konfliktus sordan szorosan egybedtvozddott a korszerli magyar hazafisag eszméje
az eurdpaisag gondolataval. Aligha akadt ennek ékesebb és szokimondobb meg-

3 Széchenyi Istvan: Hitel. Pest, 1830. 115-116.

4 Széchenyi vonatkozd elképzeléseit ecseteli Gergely Andrds: Széchenyi eszmerendszerének kiala-
kuldsa. Bp. 1972. (Ertekezések a torténeti tudoméanyok korébél. Uj sorozat 62.)

S Schlett Istvan: A magyar politikai gondolkodas torténete. II. A liberalizmus Magyarorszagon. 1.
Bp. 1999. 122-131.

6 Eotvés Jozsef: Szegénység Irlandban. In: Us: Reform és hazafisag. Publicisztikai frasok. 1. Bp.
1978. (Eotvos Jozsef miivei) 133-205.

7 A fogalomhoz vo. Andrew C. Janos: The Politics of Backwardness in Hungary 1825-1945. Prince-
ton, 1982.
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nyilatkozasa Kossuth fiiggetlenségi nyilatkozatot bejelentd 1849. aprilisi beszé-
dénél. Erdemes hosszabban idézni a vonatkozo részt: it van az 1d6, mid6n ki
kell mondanunk, hogy az austriai haz altal a koztiink s kozotte fennallott ka-
pocsnak elszakitdsat a nemzet a maga népfelségi akarataval szentesiti, [...] s
hogy a magyar nemzet fellép az eurdpai statuscsalad sordba, mint 6nall6 fiigget-
len hatalom, [...] Uraim, ki kell ezt mondanunk azért is, hogy az eurdpai
statuscsalad, melyt6l magunkat elszakitottnak semmi esetben sem tekinthetjiik,
tudja meg, hanyadan érez, miképpen gondolkozik, s mit akar a magyar! [...] Ne-
kiink, Uraim, el kell foglalni Eurépaban azon allast, hogy valahdnyszor az euro-
pai nemzetek hatalmanak képvisel6i nem sajat iigyok, hanem Eurdpa iigyei fo-
16tt akarnak intézkedni, rélunk nélkiiliink ne intézkedjék”.?

Kossuth azt 4llitja, hogy Magyarorszag, miutdn felmondta a Habsburg-haz-
zal val6 korabbi allamkozosséget, része lett a szuverén nemzetek alkotta Eurd-
panak. S ezzel egy csapasra megvaltozott a tobbi eurdpai allamhoz ftiz6d6 kap-
csolata is. Hiszen a Szent Szovetség koratdl eltérSen az Gj Eurdpat immar a
modern nemzetek alkotjak, melyek hatdrain beliil az alkotményossag elvei és a
torvény uralma szab rendet.” A népek egymas kozti kapcsolataiban ezentil a
nemzeti egyenjogusag elvének kell érvényesiilnie.

A Figgetlenségi Nyilatkozat, amely Magyarorszag politikai programként
meghirdetett eurdpaisaganak elsd politikai dokumentuma, egynémely belpoliti-
kai fejleményen tal bizonyos kiilpolitikai koriilményekre reflektalt. Kifejezte,
hogy mit var el a magyar politikai elit Angli4tol és az Egyesiilt Allamokt6] a Ma-
gyarorszaghoz fliz6d6 viszonyt illetGen. Azért éppen ezek az orszagok kaptak
nagy hangsulyt, mivel egyediil 6k tanusitottak némi megértést a magyar 6nallo-
sagi torekvések irant."

Az ,4j Eurdpa” elképzelés, mely szerint Magyarorszag is teljes jogu tagja az
eurdpai allamok modern nemzetekbdl allo kozosségének, gyorsan és széles kor-
ben népszert lett 1848 tavaszan és az azt kdvetd hdnapokban. Az eurdpaisag
idézett fogalma normaként tételezte a nemzeti szuverenitast és a gazdasagi-tar-
sadalmi, valamint a politikai modernséget (a képviseleti demokréciat). Pregnans
modon adott hangot ennek a hazankat is feldleld eurdpaisag-eszménynek Pet6fi
Sandor, kiemelve, hogy Eurdpa gondolati k6zdssége a forradalom akarasaval
forrt 6ssze. Az Eurdpa csendes, tijra csendes... cimmel 1849 elején irt koltemé-
nyében pedig mar azon kesergett a koltd, hogy teljesen magara maradt ez idGre
Magyarorszag a forradalmi szellemben felold6dé eurdpaisagot ébren tarté nagy
igyekezetében."

Ty

Gabor. Bp. 2002. 134-135.
9 A modern nemzetek alkotta 4j eurdpai rend fogalmahoz vo. Eric J. Hobsbawm: A nacionalizmus
kétszaz éve. ElGadasok. Bp. 1997. 104-129.

10 Gdbor Pajkossy: “Liberty and democracy for my country” — Lajos Kossuth. The Hungarian
Quarterly 35(1994) 144.; Hermann Robert: Mozgastér a kényszerpalyan. 1848-1849 Magyaror-
szaganak nemzetkozi és katonai esélyei. Korunk 3(2007) 7. sz. 46.

11 Petéfi Sandor: Eurdpa csendes, Gjra csendes... In Ud Osszes kolteményei. Bp. 1972. 1101. Petd&fi
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A szabadsagharc leverése utan sem vesztett jelent6ségébdl honi liberalis ko-
rokben az eurdpaisag-eszme vonzereje. Illusztrativ példaként hadd idézzem Eo6t-
vOs Jozsefet 1865-bdl. ,,Kiemelni hazankat a tespedésbdl, melybe az siillyedett,
odaallitani azt Eurdpa legels6 népeinek soraba — ez, mit el6bb abrandnak gon-
dolank, most lehetdnek latszott [marmint a reformok koraban], s ifja sziveink
feldobogtak a gondolatra, hogy mi is kinyujthatjuk kezeinket a valddi dicsGség
utan.

S igy ezen esemény, mely a nemzet Gjabb fejlédésére mar csak azért is a leg-
hatarozobb hatéssal volt, mert ez alapitotta meg azon befolyast, melyet torekvé-
seinkre Franciaorszag politikai eszméi — sokszor karunkra — gyakoroltak, éppoly
elhatdrozo befolyassal volt az egyesekre is és nemzedékiink ennek hatasa alatt
1épett az életbe.”'*

Hasonl6an alakult a helyzet késébb is, amikor a dualizmus allamrendszeré-
ben a kozjogi értelemben korlatozott magyar nacionalizmus sem talalt érdemi
kivetnival6t az Eurdpa-gondolatban. Ami egyaltalin nem meglepd. A naciona-
lizmus nélkiilozhetetlen el6feltétele, az ellenségkép ez id6ben elsdsorban nem
Eurdpa-ellenességet, hanem a szomszéd népekkel szembeni érzelmi és gondola-
ti idegenkedést jelentette. Mely idegenkedés egyszerre manifesztalddott nyilt
vagy burkolt (helyesebben elfojtott) Habsburg-ellenességben és a panszlaviz-
mustdl vald szinte pani félelemben. Az el6z6 f6ként a kossuthianus fiiggetlensé-
gi ellenzék politikai doktrinajahoz tartozott, az utébbi ellenben kozkincsnek sza-
mitott. A panszlav-ellenesség a magyarok eurdpaisaganak is ékes bizonyitékaul
szolgélt vagy szolgalhatott.

A panszlavizmust illets, a reformkortol eredeztethetd félelem két potencia-
lis (vagy valdsagos) ellenségkép dsszeolvadasabol fakadt: egyfeldl az orszag szla-
vok alkotta nemzeti kisebbségeinek a szeparatizmusatdl, vagy elszakadasra ira-
nyul6 hajlamdtol, masrészt az ezen kisebbségi torekvéseket alkalomadtin
felkarol6 orosz nagyhatalmi-birodalmi politikatdl vald rettegés volt éltetd forra-
sa, mely utébbi az 1849-es céri intervencié nem szinG emlékébdl is taplalkoz-
hatott.

Az a korabeli szilard meggy6z6dés, miszerint a kiegyezéssel valasztott Gt az
eurdpaisag melletti elkdtelezettség vallalasa is volt a magyarsag részErdl, sziinte-
lentil artikulalédott a parlamenti diskurzusban, de a politikai kdzbeszéd retori-
kajaban is folyton kifejez6dott. Az akkoriban gyakran hasznalt szavak és kifeje-
zések, mint basa, basdskodni, satrafatorvény, despota, dzsiai dllapotok stb. mind
arra utaltak, hogy a politikai elit eurdpainak tudta, eurépainak kivinta l4tni 6n-
magat és orszdgat. A Magyarorszag mint ,,Eurdpa véddbastydja” unos-untalan

politikai koltészetének™ egyes elemeit tisztdzza Lukdcsy Sdandor: Pet6fi forradalmi vilagnézeté-
nek f6 vondsai. In: Petdfi tiize. Tanulmanyok Pet6fi Sdndorrdl. Szerk. Tamds Anna—Wéber
Antal. Bp. 1972. 207-220.

12 Bdré Eotvos Jozsef: Emlékbeszéd Szalay Laszlo folott. (Elmondta a M. T. Akadémia koz-
gytilésén, 1865. dec. 11.) In: U6 munkaibdl. II. Beszédek és tanulményok. Sajté ald rend., bev.
Voinovich Géza. Bp. 1907. (Magyar remekirdk) 36-37.
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hangoztatott szlogenje szintén ezt az dntudatot szélaltatta meg (mint mindenhol
mashol is Kozép- és Kelet-Eurdpaban, ahol forgalomban volt még). A nemzeti
Onbecstilés és a rivalis nacionalista programokkal szembeni elhatarol6das szoro-
san egybekapcsolddott tehiat Eurdpa ekkor még egyértelmiien pozitiv képzeté-
vel. Helyesen mutat ra Péter Laszld, hogy: ,az ‘4zsiai’ barbarsaggal szemben
majd mindegyik nemzet ‘Eurdpa’ hatarait Grizte”. Egyuttal azonban arra is fel-
hivja Péter a figyelmiinket, hogy: ,,A multbdl atorokitett intézményeket és szo-
kasokat”, melyek a kortarsak szerint is gatolni latszottak a haladas utjat, torté-
netesen az azsiai jelzOvel nyomatékositottak, vagy azzal itélték el. , Erds volt
Magyarorszag Eur6pahoz tartozasanak a beidegzddése, €s annal érdekesebb ép-
pen ezért, hogy a koztudat mégis szkeptikusan itélte meg az 1867 utan kiépild
modern kozintézmények ‘eurdpai’ jellegét.”"

Eurdpaisagunk ontudatos vallaldsa a 19. és 20. szazad forduléjan ugyanak-
kor mar kirekeszt6 jelleget is 6ltott. Igy adott hangot ez utébbinak a fiatal Tisza
Istvan, még azt megel6zGen, hogy miniszterelndk lett volna. ,,Ez a kis nemzet
oda van allitva Eur6péanak talan legexponaltabb pontjara, oriési veszélyek, hatal-
mas nemzetek torekvései elé. Hiszen e kis nemzetnek kellett megvédeni a civili-
zaciot és a szabadsagot az iszlam altal fenyegets veszélyektsl hossza szazadokon
keresztiil és meg kell azt ma védenie egy mas nagy veszéllyel szemben, mellyel a
szlav abszolutizmus egész Eurdpa kultirajat fenyegeti.”"*

Kétségkiviil nagy utat jart be a nacionalizmus €s az eurdpaisag gondolati
,»szOvetsége” a reformkori kezdetektSl a 19. szazad végéig tartd valtozatos id6
soran. A szazad els$ felében a Nyugat demonstracids hatdsa iranti felfokozott
fogékonysdg telitette és toltdtte meg tartalommal a magyar nacionalizmust,
amely utobb — immadr a hivatalos dllamideologia rangjara emelkedve — a kire-
keszt8 nacionalizmus jegyében 1j értelmet és funkciot nyert.

Az eddigieknél is mélyenszantobb valtozéast hozott maga Trianon. Az altala
keltett sokkhatas egyszer és mindenkorra meggyokereztette hazdnkban ,,a sor-
sunkra hagyott Eurdpa”, sot: ,,az elleniink fordult Eurépa” maig haté fantazma-
gorigjat. Innen datalédik az a kés6bb népszeri elképzelés, mely szerint az an-
tanthatalmakkal azonositott képzeletbeli Eurdpa kitaszitott benniinket magabdl,
mivel feldarabolta az orszag teriiletét, majd konyorteleniil kiszolgéltatta Ma-
gyarorszagot a kisantant utédallamok kénye-kedvének. Uj gondolati hagyomény
vette ezzel kezdetét, amely eltérd okokbdl ugyan, de a folyton valtozé koriilmé-
nyek ellenére végig Nyugat- és Eurdpa-ellenesnek mutatkozott.

Kezdetben a revizids gondolattal egybekapcsolt Eurdpa elleni érziilet kere-
kedett feliil. Mivel ez id6 tajt a ,,revizio olyan egyértelmi és domindns program
lett, amely mellett minden mas eltorpiilt, s amely minden alternativat zarojelbe
tett”,” a masodik vildghaboru éveiben jelentkezd antifasiszta angolbaratsag sem

13 Péter Ldszlo: A nemzeti mult legendai és tilalomféi. In: Us: Az Elbatdl keletre. Tanulményok a
magyar és kelet-eurdpai torténelembdl. Bp. 1998. 120., 121.

14 1dézi Vermes Gdbor: Tisza Istvan vilignézete. Torténelmi Szemle 43(2001) 292.

15 Zeidler Miklés: A reviziés gondolat. Bp. 2001. (Osiris zsebkonyvtar) 187.
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tudta Eurdpa negativ megitélését érdemben modositani. Rdadasul a Nyugat (vagyis
a régi Eurdpa) likvidalasanak egy ideje mar dédelgetett vagyalma a szélsGjobb
koreiben Gjabb tapot kapott a naci ideoldgia és politikai propaganda jovoltabol.
A haborut kovetden mindez kiegésziilt és elmélyiilt Nyugatnak a kommunista
blokkpolitika altal gerjesztett ijmodi ellenségképével.

Az utdbbi jegyében indult utjara a hatvanas években a kelet-eurdpaisag
gondolatanak historizdlasa; e torekvésnek Pach Zsigmond Pal elkanyarodas-el-
mélete, kés6bb az elmaradottsig (backwardness) fogalom, valamint a
centrum—periféria fogalompar Kelet-Eurdpara tortént alkalmazasa felelt meg a
torténetirds keretei kozott. Ezen utdbbit Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy gazda-
sagtorténet-ir6i munkassaga fémjelezte szamottevé nemzetkozi hatast is kivalt-
va. Mindezen tendencidk k6z6s mondanddja abban 6sszegezhets, hogy Magyar-
orszag (€s vele egyiitt a sziikebb vagy tagabb kelet-eurdpai régid) a 16. szazadtol
elvalt az eurdpai (a nyugati) fejlddési vonaltol és kiilon kelet-eurdpai utra tért.
Jollehet a 19. szazadi reformerek, nyomdokaikba 1épve a kés6bbi moderniza-
torok (politikusok, vallalkozok és értelmiségiek) egyarant a Nyugat utanzasara
és utolérésére Osztonoztek, torekvéseik tobbnyire csak félsikerrel jartak. Kovet-
kezésképpen Magyarorszag (és a késébbi kommunista Kelet-Eurdpa egésze) —
ahogyan Berend egyik utolsd, magyarra is leforditott kdnyve a cimében is beszé-
desen jelzi — Tereldtitra kényszeriilt, és mind a mai napig ott vesztegel."

Egy az el6bbiektd] eltérs, masféle Eurdpa-fogalom is forgalomba keriilt
ugyanakkor a 20. szazad folyaman; nem alkotott koherens eszmerendszert, de
minden izében ellentmondott a kelet-eurdpaisag imént vazolt gondolatanak,
egyuttal pedig kiilonbozott az eurdpaisig 19. szazadban vallott fogalmétol is. A
19. szazadban hamvaba holt konfoderacios elképzelések képezték e gondolati
irany kiindulopontjat, melyet az emigrans Kossuth dolgozott ki és terjesztett
tobbféle valtozatban is."”

A nacionalista opcidk kivaltasara és ellensilyozasara kigondolt konfodera-
cié ujabb valtozatat Jaszi Oszkar dolgozta ki az 1910-es években, amikor kiutat
keresett az Osztrak—Magyar Monarchia ez id6ben egyre jobban mélyiils krizisé-
b6l. A Magyarorszdg jovije és a Dunai Egyesiilt Allamok cimet viselS, 1918-ban
publikalt tervezet bevezetdje szerint a szerz6 arra keresi a valaszt, hogy ,,vajon
lehetséges-e Magyarorszag ésszerli életigényeit az eurdpai kultira és az egész
emberiség fejlédési torekvéseivel dsszeegyeztetni?”' Ugy képzelte Jaszi, hogy az
Osztrak—Magyar Monarchiat felvalté demokratizélt és foderalizalt Monarchia 6t
szovetséges allamot Olelne fel, Ausztriat, Magyarorszdgot, Csehorszagot, az
egyesitett Lengyelorszagot és a horvatok vezetésére bizott délszlav Illyriat. Nem
zarta el az utat az eldl, hogy id6vel Romania is csatlakozzék a Dunai Egyesiilt

16 B6vebben Gydni Gdbor: Kozép- és Kelet-Eurdpa-koncepciok. In: Us: Torténészdiskurzusok i.
m. 231-261.

17 A tervezet hiteles szovegéhez vo. Pajkossy Gabor: Az 1862. évi Duna-konfdderécids tervezet do-
kumentumai. Szdzadok 136(2002) 937-957.

18 1dézi Handk Péter: Jaszi Oszkar dunai patriotizmusa. Bp. 1985. (Nemzet és emlékezet) 71.
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Allamokhoz. Az elképzelés, mondani sem kell, nem talélt kiilonésebben lelkes
fogadtatasra az ekkoriban méar az 6nall6 nemzetallami létre késziil6dd hazai ki-
sebbségek vezetGi részérdl.”

Mind a kossuthi, mind a Jaszi-féle konfoderacios eszmének a Kadar-kori
Magyarorszag tudomanyos berkeiben is akadt néhany lelkes partfogdja. Azok
karoltak fel f6ként akar az egyiket, akar a masikat, akik a Szovjetunié nagyhatal-
mi érdekszférajaba integralt orszag (és vele egyiitt az egész kozép-eurdpai régio)
emancipacios almait kivantak — torténelmi reminiszcenciak révén — feléleszteni.
A valamikori fiiggetlenségi gondolat €s politikai vezéreszme kései képviselGje-
ként Szabad Gyorgy a kossuthi konfoderacios gondolat rehabilitdlasan farado-
zott; a kiegyezés mint rossz kompromisszum korabeli elvi alternativajaként talal-
ta az emigrans Kossuth eme javaslatat.” Tegyiik gyorsan hozza: még ha akad is
Eurdpéban elszértan példa a konfoderaciora (Svajc), Eurdpa szamara modfelett
idegen ez az allamszervezeti forma, melynek Eszak-Amerika (az Egyesiilt Alla-
mok) igazan paradigmatikus megval6sulasi helye. A konfoderacids kibontako-
zasra tett (tobbnyire utdpikus) javaslatok ez okbdl sem a tényleges eurdpai nem-
zeti fejlddés normajat, hanem annak amerikai modelljét vették (volna) alapul.

Pontosan ez tortént a Jaszi-féle Duna-konfoderacios elképzelés Hanak Pé-
ter altal felkarolt hagyatékaval is. Az Eurépai Egyesiilt Allamok Jaszi 4ltal ecse-
telt vizidja képezte Hanak Péter nyolcvanas évekbeli Kozép-Eurdpa-elképzelé-
sének a tényleges kiindulopontjat is. Igaz, Handk kozvetleniil Sziics Jens
,harom régio” elképzelését fejlesztette tovabb”. Nem véletlen, hogy Sziics és
Hanak 1986-ban egyiitt 1éptek fel a koncepcio propagalodiként, s ez alkalommal
nyiltan konfrontalodtak a Pach Zsigmond P4l, valamint a Berend T. Ivan, Ranki
Gyorgy és Niederhauser Emil, valamint masok 4ltal még ekkor is toretlentil val-
lott Kelet-Eur6pa-felfogéssal.”

A Hanak és Sztics éltal hirdetett torténeti Kozép-Eurdpa-fogalom pusztan
csak a nevében azonos a német, a Naumann-féle Mitteleuropa-elképzeléssel, ami-
hez a csalddi rokonsdg szélai fiizik csupan. Nem volt egészen véletlen, hogy kez-
csupan hatat, amikor rdjott, hogy német imperialista szandékok bijnak meg az
elgondoldas mogott. A csaladi rokonsag 1ényege az, hogy a legkiilonb6zébb Ko-
zép-Eurdpa-elképzelések egyarant elhatarolddnak Kelettdl (Eurdpa kedvéért).
Keleten minden esetben a politikai értelemben vett orosz vagy orosz-szovjet tar-
sadalmi modellt és birodalmat kell érteni. Tovabbi kozds elem benniik, hogy eu-
ropai gyokerli és folytonosan eurdpai orientdcidt tanusito, kovetkezésképpen
sorsukat tekintve egyOntetlien eurdpai tarsadalmakként jellemzik a valtozatos

19 A munkardl és fogadtatasardl Litvdn Gyorgy: Jaszi Oszkar. Bp. 2003. (Millenniumi Magyar Tor-
ténelem. Eletrajzok) 125-128.

20 A gondolati kontextusrdl Id. Gydni Gdbor: A Habsburg-mult emlékezeti kdnonjai. In: Us: Rela-
tiv torténelem. Bp. 2007. (Historia Mundi) 120-121.

21 A vitat rekonstrualja: Gydni Gabor: Torténészvitak hazank Eurdpan beliili hovatartozdsarol. In:
Ué: Torténészdiskurzusok i. m. 237-239.
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hatarok kozt elképzelt Koztes- vagy Kozép-Eurdpa népeit. Onéllo, de hamisitat-
lanul eurdpai identitast tulajdonitanak tehat Koztes-Eurépanak, mely identitas
egyszerre adottsdga és betolteni hivatott feladata az itt 16 népeknek.”

Ebbdl is fakad tehat, hogy kivételes feleldsség harul az értelmiségre ezen
eszmekor életben tartdsat és terjesztését illetGen. Mivel a kozép-eurdpaisag
olyan entitas, amely tobbnyire lappang, a lappang6 hagyomanyt utélag kell felfe-
dezni és széles korben elfogadtatni, hogy az itt €16 népek is megtudjak végre, kik
Ok valgjaban. S azért is nagy sziikség van az értelmiség ,,felvilagositd” munk4ja-
ra, hogy a Nyugat se feledje, esetleg megtudja, miszerint ez a régi6 kivalt fontos-
nak érzi folytonos Nyugathoz tartozasat.

Az ekként meghatéarozott ,,kdzép-europai eurdpaisag” fobb identifikacios
tartopillérei, a kozos eurdpai vonasok f6ként a nyugati kereszténység atvételé-
ben, a szabadsag nyugati fogalmanak vitathatatlan vonzerejében, valamint az in-
dividualizmus irant megnyilvanul¢ tiszteletben adottak. Mivel azonban ez az eu-
rOpaisag a térségben tobbnyire toredékesen jut csupan érvényre, rdadasul
allandodan ki van (ki volt) téve a keleti hoditok altali fenyegetés veszélyének,
akarni kell a latens és ujra felfedezett tradicio felelevenitését s kibontakoztatasat
szellemi és politikai tekintetben egyarant.”

Ezen kivill is 1étezett persze kozép-eurdpaisag gondolat, az példaul, aminek
Németh Laszl6 adott hangot a két haboru kozott. Az eurdpai miiveltségl, széles
latokort Németh, aki a kismagyar nemzettudat korabeli hazai szellemi képvise-
161 kozé tartozott, a kisnépi nacionalizmusok ellensilyozasara szanta kelet-euro-
pai tejtestvériség elgondolasat. Az irodalmi tudat (jelesiil a népkoltészet) fold-
rajzabdl indult ki, s arra kovetkeztetett, a keleti népek kozos alkati betegsége,
hogy ,,hézagos a fejlodésiik”. Gyogyszerként ajanlotta Németh e betegség ellen
a kelet-eurdpai tejtestvériség eszméjét, midén az Osztrdk—Magyar Monarchia
utodallamait kezdték korbefogni (és id6vel megfojtani) a birodalmi ambicidktol
flitott totalitaridnus rendszerek. E ,,fo6ld hagyomanyait és érdekeit — irta Németh
— a vilag nagy atalakulasiban védeni prébaljuk. Ugy éreztiik, hogy a bolsevizmus
és a fasizmus Eurdpa szamara nem lehet az utolsé sz6 [...] s hogy ha mi kitar-
tunk e fold multja és igényei mellett, a tarkasag »betegsége« és a tarkasag kultu-
raja mellett, a Nyugat ér6 forradalma minket igazol s hii kdzép-eurépaiak Euro-
péahoz is hivek lesziink 6nmaga feliilmdlasédban.”*

Németh azért is helyénvalonak tartana a koézép-eurdpai ,,birodalom” tuda-
tos felépitését, mert a térségben €6 kisnépek nem mentek még keresztiil a nyu-

22 A kozelmultbeli és mai vitdk attekintésé¢hez vo. Maciej Janowski-Constantin lordachi-Baldzs
Trencsényi: Why Bother About Historical Regions? Debates Over Central Europe in Hungary,
Poland and Romania. East Central Europe/L’Europe du Centre-Est: Eine wissenschaftliche
Zeitschrift 32(2005) 1-2. sz. 5-58.

23 Kozép-Eurdpa eme elképzelését hosszasan fejtegeti Handk Péter: Ragaszkodas az utdpiahoz.
Bp. 1992.

24 Németh LaszIo: Levél Duna-Eurépardl. In: Us: A min&ség forradalma. III. Magyar szellem. Bp.
1940. 172.; Ld. még: Ud: Magyarsag és Eurdpa. In: Ud: Sorskérdések. Bp. 1989. (Németh Laszlo
munkai) 252-336.
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gatias nemzeti fejlddésen, vagyis: ,,épp a nemzetté valas felemas jellege kinal
esélyt az integraciénak”.® Az ,,Uj Eurépa” imigyen vizionalt eszméje Németh
szerint az értelmiség fontos hivatasava tenné az utOpia valora valtdsat, hiszen
»az értelmiség foladata szerinte épp a kozos kultira kohézidjanak a biztosita-
sa”.

Nincs kodzvetlen kapcsolat Sztics és Németh, még kevésbé Hanak és Németh
Kozép-Eurdpa-elképzelése kozott. Igaz, Bibo hatisara Sziics attételesen kotd-
dott Németh harmincas években megfogalmazott Eurdpa-, helyesebben Ko-
zép-Eurdpa-fogalméahoz.”” Mindamellett mind a két elgondolasban kozos, hogy
a régiot kozvetleniil is veszélyeztetd birodalomépitd diktatarak ellenében kivan-
jak benniik deklaralni az eurdpaisag-tudat kovetelményét és értelmiségi képvise-
letét. A Habsburg-birodalom, ami azonban még liberalis politikai rendszer volt,
majd a német-néci birodalom, végiil a bolsevik szovjet birodalom jelentette a {6
veszElyt a térség nemzetallami szuverenitdsai és kulturalis autondmiai szamara.
E folytonos veszélyeket lett volna hivatva ellenstlyozni a k6zép-eurdpaisag irok
és torténészek altal megfogalmazott megannyi elképzelése, a neki megfeleld
ethosz alapjain nyugvd politikai és kulturalis integracio el6készitése.

Nem feledkezhetiink meg végiil jelen attekintésiinkben a pan-eurdpaisag
gondolatkorérdl sem. Magyarorszagon is akadt néhany lelkes hive a Couden-
hove-Kalergi és masok altal a két habora kozt propagalt Pan-Eurdpa-gon-
dolatnak. Koziiliik f6ként Faluhelyi Ferenc, a nemzetkdzi jog pécsi professzora-
nak a neve érdemel emlitést. Faluhelyi 1928-ban 6nallé konyvet jelentetett meg
a témarol, melyben az eurdpai konfoderacio sziikségességének indokolasaul ha-
rom veszélyt sorolt fel: hogy a hatalmi szupremécia nyoman allanddsultak az al-
lamkozi fesziiltségek; Szovjet-Oroszorszag terjeszkedési vagyat; az Eurdpa 1étét
folytonosan aldasé gazdasagi instabilitist. A nemzetdllam azonban Faluhelyi
szerint tartosabb képz8dmény, mint hogy egyik pillanatrdl a mésikra konnyedén
felcserélhetd lenne az integralt Eurdpa hatalmi épitményével. Nem jott még el
az ideje a nemzetek ,privatizaldsdnak”. Coudenhove-Kalergi Pan-Eurdpa-el-
képzelését biralja Faluhelyi akkor is, amikor kijelenti, a nemzeteket integrald
gazdasagi egyiittmiikddés propagalt tervét sem lehet rovid id6én belil meg-
oldani.®

A Pan-Eurépa-gondolat — igy idehaza, mint kiilf6ldon — marginalis szellemi
fejlemény volt abban az idGben, és a sorsa azonos lett, mint megannyi hasonld

25 Kiss Gy. Csaba: Malomkovek. A nemzet és Kozép-Eurdpa néhdny dilemméja Németh Laszl6-
nal. In: Ud: A haza mint kert. Bp. 2005. (Magyar esszék) 21.

26 1. m. 19. Németh K6z¢ép-Eurdpa-koncepcidjanak az ir6 szellemi titkereséseinek a kontextusdban
elfoglalt helyérdl 1d. Kovdcs Gdbor: Az inspiradld hatds”. Németh Laszl6 torténelemfelfogasa,
elitelmélete, Eurdpa-képe, politikai koncepcidja és Bibd Istvan ezekhez vald viszonya. Forrés
35(2003) 11. sz. 82-90.

27 Németh Lészl6 Bibdra gyakorolt hatdsirdl 1d. Kovdces G.: 1. m.

28 Faluhelyi Ferenc: Paneurdpa. Pécs, 1928. 20., 40. és 58.
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tarsanak, a korabban mar emlitett konfoderacids vagy a kozép-eurdpai gondo-
latkort el6térbe helyezd szupranacionalis elképzeléseknek.

*

A modern nemzeti 6ntudat, melynek igazan kiérlelt formaja a nacionalizmus, és
az eurdpai Ontudat, aminek viszont a Nyugathoz val6 kotddés képezi gondolati
és érzelmi magjat, olykor komplementer, olykor viszont egymast kdlcsondsen ki-
zar0 viszonyt tart fenn egymassal a 19. és 20. szazad honi torténelmében. Viszo-
nyuk dinamikajat kiils6 €s belsd tényezOk egyiitt szabjak meg, koziiliikk a nemzet
teriileti szuverenitasanak a csokkenése vagy puszta veszélyeztetettsége a valoban
dontS elem. Magyarorszag drasztikus teriilet- és népvesztesége 1920-at kovets-
en, s f6ként az ebben a folyamatban betoltott eurdpai (nyugati) nagyhatalmi sze-
rep fogadtatasa vetett véget a nacionalizmus és eurdpaisag addig toretlen szim-
biotikus kapcsolatanak. A masodik vildghdborut kdvetden viszont a nagyhatalmi
tombpolitika, a hideghdbord Eurdpat (€s a vilagot) kettéosztd politikai logikaja
»Szoritotta ra” a régid orszagait (benne hazankat is) a térséget Nyugathoz f(iz6
torténelmi kotelékek megtagadasara, allitdlagos keletiességének a vallalasara.
Igaz, ebben az utdbbi esetben nem a nemzeti 6ntudat és az eurdpai identitas ke-
riilt szembe egymassal, hanem a nemzeti szuverenitasukban gatolt, keleti (szov-
jet) birodalmi alarendeltségbe taszitott népek politikai és kulturalis kolonizalasa
forditotta el Gket Eurdpatol. 1989-et kdvetSen alapjaiban megvaltozott a hely-
zet, a globalizalodas altalanos folyamata azonban megint Gj Osszefiiggésbe he-
lyezte a nemzeti identitasnak a nemzetekfelettiség kovetelményével valo Ossze-
egyeztetését. Ez azonban mar egy tjabb, egy masik torténet, amelynek ma még
nem latjuk a végét.

GABOR GYANI

NATIONALISM AND THE CHANGING IMAGE OF EUROPE IN HUNGARY
IN THE 19" AND 20™ CENTURY

In Hungary the notion of a European identity as a source of national identity has often
emerged at critical periods in the country’s history. During the Reform Era, in the
1830s and 1840s the main proponents of economic, social and political reform in
Hungary incorporated the notion of Europe in Hungarian national and modernist
thinking. Kossuth, leader of the War of Independence in declaring the national
autonomy in April 1849, declared the country a full member of the community of
European nations. Despite the failure of the War of Independence, the notion of
European modernity, in close association of embourgeoisement was still widely referred
to among Hungarian liberals. The Trianon Treaty in 1920, the dismemberment of the
country, however, refashioned the former symbiotic relationship between the national
and European identity. The negative image of Europe then established was renewed
and further strengthened by the Soviet bloc policy in the post-war decades, linking both
Hungary and the satellite countries as a whole to the historic notion of the East.

In order to possibly counterbalance the imperial impulses, a great variety of
supra-national identities was proposed at every time by several intellectuals without
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much success. Among them one can register the different plans of a European
confederation (Lajos Kossuth, Oszkar Jaszi), the Pan-European model propagated by
Coudenhove-Kalergi and supported by a Hungarian professor of law, Ferenc Faluhelyi;
the Central European idea, represented by such novelists as Milan Kundera and
Gyorgy Konrad, and some eminent historians (Jend Sziics, Péter Handk); and last but
not least the notion of the Eastern Central European people nursed by the same
breast, a concept elaborated by the novelist-ideologue Laszlé6 Németh.

The common element in all of them has been the negation of imperial expansion
seriously threatening the political and cultural autonomy of the people living in the
Central and East Europe.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


