HAJDU TIBOR

A miniszter és aposa

(Burian Istvan és Fejérvary Géza)

Hosszﬁ id6n at csaknem é4ltalanos jel-
lemz3je volt Gjabb kori torténetirasunknak — a konzervativnak épputgy, mint a
késdbbi marxista vagy modernebb irdnyzatoknak — hogy valamiféle komolysag
vagy szégyenlGsség jegyében tartdzkodott a személyes vonatkozasok, kapcsola-
tok, kapcsolatrendszerek politikai szerepének vizsgalatatdl. Nem vonatkozik ez
persze az életrajzokra, de a politikai, partharcok leirdsara annal inkdbb. Az
utébbi évtizedben mind gyakrabban talalkozunk Orvendetes kivételekkel,' de a
sokak altal elavultnak tartott ,,politikatorténetet” még nagyon is fel lehetne fris-
siteni, életszer(ibbé tenni ez irdnyban haladva.

Most egy olyan csaladi kapcsolatot mutatok be, amelynek révén egy nem
gazdag, nem el6keld szarmazasu €s — szerintem legalabb — nem is kiilondsen te-
hetséges kiiliigyi tisztvisel$ palyaja a jelentéktelenségbdl ivel magasba 40 évesen
kotott hazassdga utan. Nem kivanom ezzel azt mondani, hogy Burian alkalmat-
lan volt a miniszteri posztra, hiszen akkor nem maradhatott volna miniszter és
két egymast kdvetd uralkodo bizalmasa 12 éven 4t; bar talan egy er6sebb szemé-
lyiség sem ilyen hosszan, ilyen valtoz6 id6kben; kapcsolat és kozépszerliség, sze-
rencse, becsvagy €s szivds munkabiras konstellaciéjat lathatjuk.

Burian Istvan 1851-ben a Pozsony megyei Stomfan sziiletett, 1604-ben ne-
mességet nyert csaladban, a Palffy- (kés6bb Kérolyi-) kastély arnyékdban. Apja
az uradalom tigyvédje volt, fidt a pozsonyi gimnaziumban tanittatta, ahonnan a
bécsi Keleti Akadémiara keriilt. Ennek elvégzése egyebek mellett konzuli palya-
ra képesitett s talan nem véletlen, hogy az uradalom gazdija, Karolyi Alajos
grof, hosszu ideig berlini kovet, éppen akkoriban (a porosz habort utdn) at-
menetileg kilépett az aktiv diplomadciai szolgalatbol és néhany évre hazatért
Stomféra. Igy Burian is azon politikusok sordba tartozik (mint Wekerle, Daré-
nyi, késébb Jurcsek és masok), akik a tarsadalmi mobilitds egyik ugrépontjarol,
grofi tiszttartd vagy tigyvéd csaladjabdl indultak el.?

1 Tlyenek mésok mellett Somogyi Eva tanulmanyai a dualizmus kori diploméciai karrél (Hagyo-
mény és atalakulds. Allam és biirokracia a dualista Habsburg Monarchiaban. Bp. 2006. [A mult
Osvényén|) vagy Hermann Robert konyve (Kossuth hadserege, Kossuth févezérei. Bp. 2007. [A
Hadtorténeti Intézet és Muzeum Konyvtara]), amely fontossaguknak megfeleléen foglalkozik a
honvédsereg felsd vezetdi személyes kapcsolataival és ellentéteivel.

2 Nagyot téved, aki nem veszi figyelembe az ilyen indul6 poziciét s csak a személyes vagyoni viszo-
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Nyugati nyelvek mellett balkani, keleti nyelveket is tanult,’ igy miutén bizo-
nyara Andréassy kiliigyminiszter személyes tamogatasaval® felvették a konzuli
szolgélatba, els6 allomashelye Alexandria, majd Bukarest, Belgrad és Szoéfia ko-
vetkezett. 1882-1886 kozott moszkvai f6konzul volt. 1887-t8] ismét Széfidban
miik6dott, ahol nyolcévi szolgélata soran mar nemcsak f6konzul, hanem — miu-
tan az alakul6 bolgar allamban a Monarchia még nem nyitott kdvetséget — egy-
ben diplomaciai ,,agens” vagyis tigyvivé.” Fontos allomashelyet toltott be, tekin-
tettel a Monarchia balkani érdekeltségére és feladata volt Ferdinand
fejedelemmel személyes kapcsolatot apolni, 6t Bécs érdekében befolyasolni.
Nem kis elémenetel a vidéki uradalmi vagy koztisztvisel6 6sokhoz hasonlitva, de
Burian hatartalan becsvagyat nem elégitette ki. Tulzott ambicidja kezdetben el-
lenérzést valtott ki nem egy kollégajabol, felettesébdl,® amit észrevehetett és
csendes, személytelen magatartds mogé rejtette — sikerrel — ambicidit, de le nem
mondott roluk.

1890-ben, egy maganyos szofiai Szilveszter €jszakan az alabbi sorokat je-
gyezte, kiilonben csak hivatali jellegli napldjaba: , Kerestem azt a munkas teret,
nem adtak. Miért? Sok okbdl, de van a dologban bureau csata és aristocrata
sziikkebliiség is magas helyen.” Talan csalodom [...] Ha szerencsés nem vagyok,
legalabb gyava sem akarok lenni. Akarok dolgozni igazdban €és szeretni benss-
leg. Miért van mindkét dolog megtagadva tGlem? Ezen kérdéssel valok meg a
régi esztend6tdl. Bar hozna rea valaszt az aj.

ElGre tehat!!!”®

A csalddottsag kozvetlen oka: el6zdleg felmertilt osztalyfonoki kinevezése a
bécsi Kiiliigyminisztériumba, de végiil mas (egy magyar grof) mellett dontottek.’

nyokat nézi, mint pl. Vermes Gdbor, aki egyébként kitlinG Tisza-életrajzdban azt irja Buridnrol,
hogy mar miniszterként is Onteltségével ,,igyekezett ellenstilyozni alarendelt helyzetét és viszony-
lagos ismeretlenségét”. (Vermes Gdabor: Tisza Istvan. Bp. 2001. [Millenniumi Magyar Torténelem.
Eletrajzok] 222.) A mégnas kovet protezséja! Ferenc Jozsef kedvenc miniszterének veje! A sovi-
nizmussal igazdn nem vadolhaté Vermes még azzal is aldhtizza Buridn vélt inferioritasat, hogy
,magyar gyokerei [...] is kétségesek, hiszen Pozsony megyébsl, Magyarorszag soknemzetiségii
nyugati perifériajar6l szarmazott” (i. h.).

kéletesen — romanul és perzsaul keveset beszél és ir”. (Hadtorténeti Levéltar [= HL] AKVI 7788
Buridn Istvan.) Ehhez még bizonyosan megtanult valamennyire oroszul, bolgarul és szerbhorvat
nyelven is.

4 Ress Imre: Magyarok a koz0s pénziigyminisztériumban. In: Ug: Kapcsolatok és keresztutak. Hor-
vatok, szerbek, bosnydkok a nemzetallam vonzasaban. Bp. 2004. (A mult 6svényén) 236.

5 Buridnnak nincs részletes életrajza. Tevékenységével f6leg Dioszegi Istvdan foglalkozott, 1d. téle: A
ballplatzi palota utolsé gazdaja. Kortars 10(1966) 270-283. és Didszegi diplomdacia-torténeti mun-
kdit. Ld. még Somogyi E.: i m. 193-194.; Ress I.: i. m. Bar réviden, de szdmos osztrak diploma-
cia-torténeti munka és diplomata-memodr foglalkozik személyével, tobbek kozott Ottokar Czer-
nin vagy Alexander Musulin memodrjai.

6 ErrSl Somogyi E.: i. m. 193.

7 Ez a célzds Kalnoky Gusztav kozos kiiliigyminiszterre vonatkozhat.

8 A reformatus egyhdz Zsinati Levéltara. 45. fond, Buridn-hagyaték. 1890. évi naplé.

9 Somogyi E.: i. m. 193-194.
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Pedig igyekezett Bécsben is forogni, kapcsolatokat keresni s ehhez ottani joaka-
rok (kiilonosen meghitt baratja, Thalloczy Lajos, a kozos Pénziigyminisztérium
levéltaranak nagy tudasu, befolydsos igazgatdja, a Killiigyminisztériumban
Julius Zwiedeniek bard kovet) biztositasan tul jo korabeli eszkozt talalt: tartalé-
kos tisztként ,,udvarképes” volt, ami nem jelentette persze, hogy minden udvari
rendezvényen megjelenhetett, de joga volt udvari balokra és eseményekre meg-
hivast kérni és el6bb-utébb kapni. Mikszath éles szemével mar 1888-ban észre-
vette egy burgbéli udvari balon, hogy a f6konzul honvéd huszarhadnagyi egyen-
ruhaban igyekezett ott feltlinni, élénk beszélgetést folytatva az uralkod6 egyik
kedvenc rokonaval, Kéburg Fiilop herceggel, Ferdinand bolgar fejedelem test-
vérével." A honvéd tartalékos tiszti rang akkor még nem szamitott olyan elGke-
16nek, mint a k6zos hadseregbeli, viszont nem rabolt el egy évet a palyazo életé-
bdl, elég volt néhany hét, de Buridn arra sem vesztegette idejét; egy napot sem
szolgalt,' néhany év utan mégis f6hadnaggya lépett eld. Ezzel viszont konnyen
elnyerhette a kamarési kulcsot; a 8 nemes 6s igazolasa mellett illendd volt, hogy
a jelolt katonai szolgélatot teljesitett legyen.

A kamarési cim és huszarf6hadnagyi rang arra is jo lehetett, hogy a mar
nem oly fiatal Buridn megfelel6 partit talaljon. Az 1) év az 1890-es szilveszteri
naplébejegyzés egyik kivansagat teljesitette: 1891. junius 30-an Bécsben felesé-
giil vette bar6 Fejérvary Géza magyar honvédelmi miniszter nala 16 évvel fiata-
labb Olga leanyat. Nehéz lenne eldonteni, mekkora része volt elhatarozasaban a
személyes vonzalomnak s mekkora apdsa pozicigjanak. A kolcsonds vonzalom
fennéllhatott, hiszen Fejérvary Olganak mds oka nem lehetett a mésalliance-ra
az 0 anyagi helyzetét meg sem kozelité Buridnnal, utobbi pedig haldla el6tt egy
évvel azt irta napl6jaba, harmincévi hazassag utan: ,Ejjel szivroham. Komoly
intés. Fiat! A MJindenhatd] tartson meg, ameddig Of[lgd]nak sziiksége van
ream.”’” Ami a liberdlis felfogasu apost illeti, 6 semmilyen elényt nem varhatott
e hazassagtol, mégis nyilvanvaldan helyeselte, bar masik két lednyat foldbirtokos
arisztokratahoz adta.

Fejérvary nem volt olyan gazdag, hogy a hazassag vagyoni gyarapodast je-
lentsen Burian szamara, masképp volt hasznos. Nem pusztan a tarsadalmi emel-
kedésért; Fejérvary nem az az ember volt, aki szégyellte volna kdzbenjarni veje
karrierje érdekében, s miutan masik két veje nem taplalt kdzéleti ambiciokat, se-
gitGkészségét Burianra (s Imre fiara) Osszpontosithatta. Mint Buridn tevékeny-

10 Mikszdth Kalmdn: Bal az udvarnadl. In: Ud: Cikkek és karcolatok. XX VI. 1888. januar—1888. ju-
nius. Bp. 1982. (Mikszath Kalmén 6sszes miivei 76.) 21-23.

11 Mindsitési lapja szerint ,,1882. év marcius h6 9-én a honvédségi hadaprddi vizsgat jeles ered-
ménnyel letette s § cs. Apostoli kirdlyi Felsége altal a m. kir. honvédséghez 1882. év marcius
26-an kivételesen és kegyelembdl szab[adsagolt] allfomanyt] honvéd huszar hadnaggyd kinevez-
tetett.” (HL AKVI 7788 Buridn Istvan.) Igy 1. honvéd huszarezredbeli felettesei csak annyit ir-
hattak évenkénti minGsitésébe: ,,nem ismerem”.

12 Bdré Buridn Istvan napldi 1907-1922. Baré Buridn Istvan tévirati konyvei 1913-1915. A Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltaraban. Bp. 1999. (A Magyarorszagi Reformatus Egy-
haz Zsinati Levéltaranak forraskiadvany sorozata 1.) 255.
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ségének legjobb ismergje irja: ,,elszegényedett'? koznemesi csalad sarja, alapitva-
nyi tAmogatassal végezte el a Keleti Akadémiat, és 1872-t61 hiisz éven at, mint
konzul és f6konzul teljesitett szolgalatot. 1891-ben azonban nd&iil vette bard
Fejérvary Géza, az uralkodd bizalmasa, a késdbbi magyar miniszterelndk lanyat
és el6menetelét ettdl kezdve ) mércével mérték. Rogtdon kovet lett, majd
1903-ban kozds pénziigyminiszter, 1913-ban a kirdly személye koriili miniszter.
Hogy aztan két alkalommal is k6z6s kiiliigyminiszteri kinevezést kapott, az mar
mas Osszefiiggésbdl kovetkezett, a karrier meredek emelkedése azonban kétség-
kiviil a »rangon foliili« hdzassag révén indult el.”™

Ress Imre rovid, de annal tartalmasabb Burian-€letrajzaban mas megkdozeli-
tést alkalmaz: ,,agy kertilt at a hivatalnoki karbdl a politikai szféraba, hogy fele-
ségiil vette az uralkodd legf6bb magyar bizalmasanak, baré Fejérvary Géza ta-
bornoknak a leanyat”."

Erdekesek a hazassag koriilményei. A karrierje Gtjat igyesen és koriiltekin-
téen egyengetd Buridn az udvarldsban nem lehetett jaratos. Nagyon szeretett
volna csaladot alapitani; ,,megndsiilni komoly és elkeseredett szandékom™, irja
bizalmasanak Szofiabol,'® de oly kevés id6t tolthet itthon, hogy nehéz meny-
asszonyt talalnia, marpedig nyilvanvaléan magyar leanyt kivant oltar elé vezetni.
Pulszky Ferenc leanyanak, a nagymiiveltségli Hampel J6zsefnének — aki a Pallas
lexikon ez id6 tajt megjelent kotete szerint ,,tarsas €letiink egyik iinnepelt veze-
téje” —, akit (noha nagyjabol egyiddsek) tréfasan ,fogadott maméjanak” tett
meg (ekkoriban vesztette el szeretett sziileit) panaszolta el szive gondjat, s jelol-
teket kért tGle, lehetSleg fényképpel.

Négy éven at konyorgott javaslatokért, tandcsért és kozbenjarasért a ,,foga-
dott maménak” s méisoknak is — berendezkedett mar Széfidban, irja neki 1887-
ben s lakdsabdl ,,mar mostan nem hidnyzik mas mint az a bizonyos — kis fele-
ség”, s egyben informacidkat kért egy leanyrol: ,En S. M. kisasszonyt sohasem
lattam, tehdt személyéhez lelancolva nem érzem magam, de megvallom, hogy el-
méletileg redm nézve idealis qualifikatidval bir”."” Valamivel kés6bb mar egy
masik lany, s egyuttal annak unokandvére irant érdeklddik. Majd egy bécsi,
utdbb egy trieszti lany s egy 0zvegyasszony lesz eredménytelen vonzalmanak tar-
gya. Végil 1890 decemberében a magyar honvédelmi miniszter nala 16 évvel fia-
talabb Olga lanyara vetett szemet.

13 Ehhez a jelz8hoz csak annyit, hogy a Buridn csaldd gazdag sohasem volt, viszont a latifundium
igyvédjének javadalmazasa nem lehetett olyan csekély, hogy szegénységrdl beszéljiink — még ha
az idGsebb Buridn Istvan ebbdl a fizetésbdl hét gyereket nevelt is fel. A csalad Pozsony megyé-
ben jelentSs funkcidkat t6ltott be. Buridn Istvan apja tablabird és a megyebizottsdg tagja, mas
rokona bird, f6szolgabird, ismert helytdrténész volt.

14 Didszegi Istvdan: Az Osztrak—-Magyar Monarchia kilpolitikdja 1867-1918. Bp. 2001. 163.

15 Ress I.: i. m. 237.

16 Burian levele Hampel J6zsefné Pulszky Polyxéndhoz, 1890. dec. Orszagos Széchényi Konyvtar
(= OSZK) Kézirattar, Levelestar VIII/2132. 34. doboz.

17 Buridn levele Pulszky Polyxénahoz, 1887. maj. 30. Uo.
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Lehetséges, hogy 6t is Pulszky Polyxéna javasolta, aki, nagyanyja Fejérvary
lévén, ismerte a csaladot. Amikor 1891 tavasz elején Budapesten jart, sikeriilt
bemutattatni magat Olganak, aki nagyon megtetszett neki. Bizonyos, hogy nem
csak vagyona és apja pozicidja vonzotta, st gondot is okozott neki anyagi hely-
zetiik kiillonb6z6sége. Mindazonaltal kitarté maradt, bar sok batoritasra kezdet-
ben nem talalt.

»A varban toltott utols6 percek nem hoztak vilagossagot” — panaszolja.
,O[lga] bar visszatart6 szavaiban, de végtelen kedves volt magaviseletében. De
félek a tavollétemben érvényesiilhetS befolyasoktol. F.'® faggatasai, a leanyka-
nak sajat scrupulusai és azonkiviil még mindennem{i pletyka”. Fél, hogy elijesz-
tik t6le Olgat, pedig 6 nagyon beleélte mar magat a hazassag gondolataba és
kéri Polyxénat, beszéljen a lannyal érdekében. ,,F.ékkal abban maradtunk, hogy
a ho végén, ha innen eleresztenek, Deszkre' megyek egypar napra. De hat ki
tudja, milyen idedkkal jon vissza a rettenetes atya BécsbGl.”

Pulszky Polyxéna besz€lt is Olgaval, de valasza nem elégitette ki Buridnt:
»egy kis megnyugtatast adjon. O. kategorice kijelenti, hogy engem nem szeret,
és, ami még komolyabb, még arra a lehet6ségre is gondol, hogy masba szerethet.
Akkor hogyan képes igent mondani? Es gondolja kérem, hogy ily hangulatiban
az igent megnyugvassal el szabad fogadni?”

Neki nagyon tetszik Olga fiatalos vidamsaga, hogy ,szellemileg egy kissé
comprimalt és fejletlen”, azon majd 6 segit, azt nem varja el, ,,hogy rajongjon ér-
tem, dacara annak, hogy apja el6tt, sziikségbdl ugyancsak eldicsértem magam
[...] Felteszem mégis, hogy nagyon bizhatott bennem, masképp hogy vallalkoz-
nék a neki k6zonydshez elmenni, kiilfoldre, ismeretlen viszonyok kozé, az egész
életre?”

Arra kéri Polyxénat: mondja meg Olganak, hogy ,.én iparkodni fogok meg-
nyerni kizarélagos hajlamat [...] hazassag utan fogok udvarolni neki [...] F[ejér-
vary|tol kaptam egy roppant szivélyes levelet ma, melyben ismétli meghivasat
Deszkre [...] Ha Deszken torténik valami, azonnal tudatom. Addig kérem,
imadkozzék érettem.”

Ugy latszik, Fejérvaryt hamarabb meghdditotta, mint lednyat, de kitartott.
Erre szoélitotta fel Pulszky Polyxéna is, kinek biztatasat megkdszonve jelentette:
,Holnap indulok Deszkre a végelhatarozas elé. Ha ott a dolog j6l megy, amint-
hogy jonak latszik késziilni, akkor nincs kizarva, hogy Fejérvaryékat onnan Pes-
tig elkisérem”.” Kiilonos kéréssel fordult Polyxénahoz: mivel nem tudja, sor ke-
riilhet-e a lednykérésre, az obligat virdgcsokrot felttinGen nem viheti magéaval.

18 A cikornyas nagy kezd@betil éppugy lehet F mint I, tehat kérdéses, magardl Fejérvary Gézarol
vagy esetleg Imre fidrél van-e sz6?

19 Fejérvary masik vejének, Gerliczy Ferenc barénak Torontdl megyei birtoka, ahol a Fejérvary
csalad sajat vidéki birtok hijan sokat tartézkodott.

20 Burian levele Pulszky Polyxéndhoz, 1891. apr. 16. OSZK Kézirattar, Levelestar VIII/2132. 34.
doboz.

21 Burian levele Pulszky Polyxéndhoz, 1891. apr. 21. Uo.

22 Burian levele Pulszky Polyxénahoz, 1891. apr. 28. Uo.
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Ezért ha kédolt taviratot kiild neki, postdzzon hamar egy az alkalomhoz ill§
csokrot.

Miutén a leanykérés sikerrel jart, mar bizakodo: ,,Olgadmmal siird levelezés-
ben allok”, irja Széfiabdl. ,,Kis feleségemet minden nap jobban szeretem [...]
menyasszonyom eltorolte a Pista nevemet s Istvidnnak keresztelt. Latja, hogy
mar papucs alatt vagyok.”” Junius 30-an megvolt az eskiivs, felesége a szdfiai
életet nehezen szokta meg: ,,jol vagyunk s kezdiink beleszokni a hazaséletbe. Ol-
ganak némi er6lkddésre volt sziiksége beletaldlni magat ilyen vadidegen viszo-
nyokba [...] Januarban ipamat varjuk ide, s igy Olganak lesz egy kis szorakozasa
is, amit az itteni élet vajmi csekély mértékben nyujt.”*

Fejérvary latogatasa utan Burian azt irta napldjaba: ,,Ipam ideérkezett [...]
A fejedelem tiszteletére tegnap nagy riadot 16vetett. Ipam kissé restellte a dol-
got, mert el6re latta a mindenféle szerb—orosz—francia” missziok neheztelését a
diplomaciai szokasokat talléps fogadtatasért.” Mégiscsak raszorult ,,ipa” tamo-
gatdsara, amikor megkapta ugyan a koveti cim és jelleget, de nem tudott szaba-
dulni szofiai 4llasabol, aminél tobbre vagyott. ,,Irtam ipamnak commissiéval gf.
KJalnoky]ért, athelyezésemet illetSleg, felallitvan egyszersmind kandidatiramat
az athéni allomasra. Azt tartom, hogy az nekem most a legjobb. Itt maradni mar
kicsit sok volna, s talsdgosan egyoldaliva tenne.””

Nehézkesen ment a dolog, mert Kalnoky agy tiinik, nem kedvelte annyira
Buriant, mint el6tte Andrassy és Kallay Béni osztalyfonok, legalabb maga
Burian igy latta. Majd éppen Kalnoky lemondasa miatt hizddott az athelyezés,
de ha késéssel is, Buridn 1897 februarjdban mar Athénben volt, mint kovet.
(Elozbleg egy évig stuttgarti kdvet volt, de ez a 1ényegtelen és addigi miikodési
tertiletétdl idegen vidéki német fGvaros csak arra kellett, hogy végre felkeriiljon
a ranglétra rendes, illetve cime szerint rendkiviili koveti gradicsara.) 6 évet tol-
tott Athénban, ezen a Monarchia szempontjabol nem kiilondsen fontos alloméas-
helyen. (O jobban szeretett volna isztambuli kévet lenni, de ez nem sikeriilt.”’
Isztambul el6kel6bb allomashely volt, mint a balkédniak, az akkori kévet nem-
csak maga volt arisztokrata, de féltucatnyi beosztottja is.) Igy hat tanult, tajéko-
zddott, feleségével sokat utazgatott a kdrnyez6 orszagokban.

Az 1j évszazad 1900 marciusidban meghozta neki a bardi cimert, ami fontos
lehetett a karrier kovetkez6 1€pcséfokan. A fontos csaladi kapcsolatot csak erd-
sitette, hogy Burianné tobbszor is honapokat toltott egyediil €16, betegeskedd
apja apolésaval s igy legalabb a szofiai €s athéni unalombdl is kiszabadult, élvez-

23 Burian levele Pulszky Polyxénahoz, 1891. méj. 24. Uo.

24 Burian levele Pulszky Polyxéndhoz, 1891. dec. 30. Uo.

25 HL Personalia 6/A gréf Burian Istvan iratai, a./ csoport. Burian napldja (1891-1906). 1902. febr.
3-i és 5-1 bejegyzések. — Fejérvary a csdszdar-kirdly katonai kabinetirod4janak f6ndke, Arthur
Bolfras altabornagy utjan tovabbitotta Ferdinidnd fejedelem tizenetét Ferenc Jozsefnek és egy-
ben beszamolt a megszemlélt bolgar hadsereg allapotardl. (Kriegsarchiv, Wien, MKSM Sonder-
reihe 58/25.)

26 Burian 1891-1906-o0s id. napldja, 1895. marc. 8.

27 Errél vall egy 1897-es levelében Thalléczyhoz, idézi Somogyi E.: i. m. 193.
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hette a budapesti tarsasagi életet. ,,Hogy Olga ott van, barmily nehezen nélkiilo-
zO6m én 6t itten, avval szivbdl egyetértek, mert az neki is, atyjanak is megnyugta-
tasara szolgal [...] Aranyszivii és aranyjelleml asszonyka &, s csak két dolog
hianyzik, az, hogy anyja lett volna és hogy gyermekei volnanak.”

1903-ban meghalt Burian egyik joakardja, a néla kreativabb és nagyobb for-
matumu Kallay Béni kdzos pénziigyminiszter. A kozos tarcak hagyomanyos el-
osztasanak megfelel6en utddja magyar allampolgar kellett, hogy legyen. Ress
Imre szerint a magyar politika k6zombos volt e legkevésbé jelentds kozos mi-
niszteri tarca irant (az igazi fontos k6z6s miniszter a kiiliigyminiszter volt; a had-
iigyminiszter sohasem volt a hadsereg elsG embere, az a vezérkari f6nok; mellet-
te az uralkodé katonai kabinetfdnoke €s olykor mas tabornokok a dontéshozok,
a hadiigyminiszter ezek elképzeléseinek adminisztrativ végrehajtdja és képvise-
16je, ha mégis sajat elképzelései voltak, mint Pitreichnek, azokba konnyen bele-
bukhatott). Ress leszogezi: ,,Semmi nyomat nem talaltuk annak, hogy az utddlas
igyében a magyar miniszterelnoknek mas személyi elképzelése lett volna, vagy
egyaltalan élni kivant volna javaslattételi jogaval.”®

Ez az ut6bbi megallapitas bizonyosan helytallo, am a kérdés ennél bonyolul-
tabb. Az emlitett miniszterelnok Khuen-Hédervary Karoly, aki maga is tudta,
hogy megbizatasa atmeneti jellegli €s ismételt lemondas utan hamarosan vissza
is vonult. Neki aligha lehetett belesz6lasa abba, ki legyen a k6zos pénziigymi-
niszter, de anélkiil is elég baja volt az ellene mandverezd Fejérvaryval, hogy be-
lekdsson veje kinevezésébe. Ferenc Jozsef szemében viszont Fejérvary ekkor
nemcsak kedves, hanem fontos is volt. Fejérvary az év elején vallalta az uralkodé
katonai létszamemelési kivinsdganak elGterjesztését a magyar képvisel6hazban,
noha sejtette, milyen heves ellenzést fog kivaltani. Kitort a vihar, Sz€ll Kalman
miniszterelndk csak a parlamentdris keretek tiszteletben tartasaval volt hajlandé
forszirozni az elGterjesztés torvénnyé emelését, bar latta, hogy ez nem lesz lehet-
séges. Ezért lemondott, a kormanyparton beliili ellenfelei, Fejérvary és Tisza Ist-
van oromére, akik ugy érezték, a kiraly szaimara el6allott nehéz helyzetben meg-
mutathatjak neki: ki a legény a gaton, aki tizOn-vizen at kitart mellette. Ilyen
szituacioban fogadta el Ferenc Jozsef Burian jelolését a kiiliigyminiszter altal
(akinek ez szokasjogon alapul6 feladata volt).

Maga Burian szivesebben maradt volna a diplomaciai palyan. ,,Kallay ut6d-
janak lenni nem konny( dolog”, ismerte be egy levelében; felesége helyzete is
bonyolddott, mivel anyja Bécsben élt, apja és testvérei Magyarorszagon.

Nem tudom, mennyire ismerte Ferenc Jozsef a miniszteri kinevezés eldtt
Buriant, de az hamarosan egyik bizalmasava 1épett el6, mégpedig egy 1903-

28 Buridn levele Pulszky Polyxéndhoz, 1901. jan. 12. OSZK Kézirattdr, Levelestar VIII/2132. 34.
doboz. — Fejérvary és felesége cstinya csalddi hdborusag utan kiilon éltek, a gyermekek nem na-
gyon vonzddhattak anyjukhoz, nincs jele annak, hogy Burian &6t egyaltalan ismerte volna. Ami a
gyermektelenséget illeti, ezen Buridnék kés6bb sem tudtak valtoztatni.

29 Ress I.: i. m. 237.

30 Burian levele Pulszky Polyxénahoz, 1903. aug. 6. OSZK Kézirattar, Levelestdr VIII/2132. 34.
doboz.
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1905-ben, tehét sorsdontd években miikodd Fejérvary—Tisza—Buridn-6sszefogas
tagjaként. Azt sem tudom, volt-e addig komoly kapcsolat Tisza és Burian kozott,
tény viszont, hogy Fejérvary mar 1894-ben szovetségre 1épett Tisza Istvannal,
akiben a jové reménységét latta és ilyen értelemben igyekezett a kiralyt befolya-
solni. Ezzel a kapcsolattal a terjedelmes Tisza-irodalom tobbsége nem foglalko-
zik, noha léte és fontossaga jol dokumentélhato.

Mai szemmel nézve val6szintitlennek tlinhet, hogy a 15 éven at miniszterel-
nok Tisza Kalman fidnak, raadasul nyilvanval6 képességek birtokaban mi sziik-
sége lehetett a Burgban protekciora? Pedig ugy latszik, sziiksége volt ra. Ferenc
Jozsef érezte, hogy lojalis 67-es miniszterelnoke szive mélyén egy 48-as ifju rej-
tézik s lemondasanak modja erdsitette ezt az érzést. Nem tudhatta, hogy a fid
nem Orokolte-e az apa szdmara veszélyes vonzddasait. Fejérvary minden igyeke-
zetével azon volt, hogy eloszlassa ura kételyeit.

Tisza Kalman viszont a maga részér6l Fejérvary irant érzett fenntartasokat,
tudta, hogy szdmara az uralkodo és a hadvezetés parancsa a prioritds, a magyar
érdekekkel szemben is. Masrészt becsiilte Fejérvary teljesitményét, tisztdban
volt azzal, hogy a honvédség fejlesztése érdekében néla senki sem tudna Bécs-
ben tobbet elérni. Azt azonban nem tiirte volna, hogy Fejérvary s altala a hadse-
reg beavatkozzon a magyar belpolitikaba. Tisza Kalman utan viszont tobb mint
egy évtizeden at olyan kormanyf6k kovetkeztek, akik vagy személyes alkalmat-
lansaguk, vagy pozicidjuk gyengesége miatt nem rendelkeztek elég hatalommal.
Igy Fejérvary egy évtizeden at meghatarozo, a magyar kormany politikajat befo-
lyasolod tényezd lett, bar nemcsak az ellenzék, hanem a kormanypart egyes cso-
portjai részérdl is hatarozott ellenallasba iitkozott. Ez a szerepe tobbszor hasz-
nos volt, példaul amikor tamogatta Wekerlét az egyhazpolitikai reformokat
nehezen elfogadd Ferenc Jozsefnél, elérte, hogy Wekerle lemondasat az ezt ki-
provokalg kiraly végiil ne fogadja el.”

Tisza Istvan tamogatta Wekerlét, Fejérvaryt és Szilagyi Dezs6t a reformok
érdekében. Wekerle maradasa torténetérdl irt részletes feljegyzésében Tisza Ist-
van igen elismerden szol Fejérvaryrol: ,,senkinek oly nagy része nincs az ered-
mény elérésében, mint Fejérvarynak. Engem mar néhany nappal az el6tt megle-
pett egy bizalmas beszélgetés alkalmaval az a mély belatas, mellyel a kérdés
egész horderejét megitélte; a férfias batorsag” stb.*

Fejérvarynak pedig tetszett Tisza hatarozottsaga, elfordulasa a klasszikus li-
berélis kor kompromisszum-kereséseitsl. Osszekototte Sket, hogy a f6, elvi kér-
désekben liberalisok maradtak, de a célhoz vezet6 mddszerek megvalasztasiaban
nem voltak valogatdsak. Ezért féltek sokan az egyre tekintélyesebb fiatal Tiszat

31 Erre a dokumentumokkal nehezen bizonyithaté szerepére fontos forras Hordnszky Lajos: Tisza
Istvan és kora. 1. Bp. [1994.] 204. — Fejérvary politikai szerepérdl Tisza Kalman utan b&vebben
1d. Hajdu Tibor: Fejérvary Géza karrierje avagy miképp lehetett egy magyar Ferenc Jozsef ked-
vence. Hadtorténelmi Kozlemények 117(2004) 3-59.

32 Grof Tisza Istvan: Az 1894. majus—junius havi krizis torténetéhez. In: Ud 6sszes munkdi. I. Bp.
1923. 681-696.
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nagyobb szerephez juttatni még sajat partjaban is. Fejérvarynak kiilonosen fon-
tos volt, hogy Tisza elfogadta és 1889. januar 14-i, els6 nagy parlamenti beszédé-
ben nyilvdnosan is meghirdette a hadvezetés katonai doktrinajat, miszerint egy
eljovend6 haboruban a Monarchia {6 ellenfele Oroszorszag lesz, s az orosz ta-
madas csak id§ kérdése.”

Igy tehat, amikor Fejérvary az 1903 els6 honapjaiban kibontakozé parla-
menti véderd-vitdban nem remélhette, hogy a 67-es liberalizmus elveihez ragasz-
kodo Sz€ll Kalman miniszterelnokre szamithat a katonai kovetelések elfogadta-
tasanak kierdszakolasaban, tgy latta, eljott a fiatal Tisza ideje. Engedélyt kapott
a kiralytol, hogy kormanyalakitasra szoélitsa fel Tiszat, ami 1903. aprilis 6-an tor-
tént meg; Tisza még habozott, tgymond, ellenzdi tal sokan vannak, igy bar
Fejérvary véltozatlanul Tisza mellett kardoskodott, Ferenc Jozsef megprébalko-
zott Khuen-Hédervary Karollyal, aki némi gondolkodéas utdn visszalépett. Ekkor
mar Tisza kereste fel Fejérvaryt és kozolte: véllalkozik az obstrukcio letorésére.
Fejérvary ezt jelentette a kirdlynak, aki SzElIlt lemondasra szolitotta fel és miu-
tan ez 1903. junius 16-4n megtortént, az e célbdl Bécsbe utazé Tiszat bizta meg
kormanyalakitassal.**

Tisza elszantsaga még parthiveit is megijesztette s végiil egyediil Fejérvary
vallalta, hogy belép kormanyaba. Igy a kiraly kénytelen volt mégiscsak Khuen-
Hédervaryt megbizni, az 6 kormanyaban viszont a haragos Fejérvary nem vallalt
részvételt. J6 alkalom volt ez neki, aki a leghosszabb ideig, 19 évig volt egyfolyta-
ban a magyar kormany tagja, a tdvozasra; marasztalni sem lehetett, hiszen & nem
mondott le, csak nem vallalt (j megbizatast. Ekkor halt meg Kallay Béni, igy
Burian kinevezése utddjaul jutalom is lehetett — aposanak.

Mint ismeretes, Khuen-Hédervary hamarosan megbukott s Tisza 1903 no-
vemberében végre elfoglalhatta helyét az annyira ahitott miniszterelnoki bar-
sonyszékben. Azonnal megindult a korméanypart bomldsa. A hetvenéves Fejér-
vary mar nem vallalt Gjra miniszterséget, de természetesen tovabbra is tdimogat-
ta Tiszat és persze Buridnt. Aki nem zavartatta magat a budapesti viharoktdl, s
bar tavolr6l sem rendelkezett Kallay vagy Thalloczy® képességeivel — az utébbi
most Burian mentorabdl beosztottjava lett (bar ez utobbit és bens6 baratsagukat
lathatéan nem zavarta®), demonstralandd, hogy a kinevezésnél a képességek

33 Ld. Grof Tisza Istvan képviselhazi beszédei. 1. A fiatal képvisel. 1888. februar 3.-1903. novem-
ber 3. Bev., jegyz. Barabdsi Kun Jozsef. Bp. 1930. 13-23. — Ertékelése Vermes G.: i. m. 74.

34 Grof Tisza Istvan: Az 1903. évi valsag. In: Ud 0sszes munkai. L. i. m. 698-699.; Gratz Gusztdv: A
dualizmus kora. Magyarorszag torténete 1867-1918. II. Bp. 1934. (A Magyar Szemle konyvei
IX.) 13-15.; Handk Péter: A belpolitikai ellentétek kiélezGdése a szazadeldn. In: Magyarorszag
torténete 1890-1918. Foszerk. Handk Péter. Szerk. Mucsi Ferenc. Bp. 1978. (Magyarorszag
torténete tiz kotetben 7/1.) 521-523.

35 Thalldczy szerepének Gjabb Osszefoglalasa — ,, Thalléczy Lajos — harom miniszter tudés minde-
nese” — Ress I.: i. m. 240-242. — Korabban Glatz Ferenc: Torténetird és politika. Szekfi, Steier,
Thim és Miskolczy nemzetrdl és allamrol. Bp. 1980. 128-133.

36 Erre bGséges bizonyiték levelezésiik megmaradt része: OSZK Kézirattar, Levelestar F. XI/166.
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masodrendiiek —, a Pénziigyminisztériumot és feladatait jOl ismerve atvette an-
nak iranyitdsat, kilenc zavartalan évre.

Fejérvary lathatéan elégedett volt Tisza masfél éves kormanyzasaval, hiszen
a katonai és politikai tigyeket is az 6 szellemében intézte, de tartézkodott a nyil-
vanos szerepléstdl, a hattérbsl timogatta 6t. Befolyasat a magyar és kozos had-
igyekre 1906-ig meg0rizte, amit elGsegitett, hogy Ferenc Jozsef bécsi pozicidval
jutalmazta 1904 oktéberében, amikor kinevezte az ez alkalommal felallitott bé-
csi magyar ,,darabont” test6rség kapitanyava. Tiszat tamogatta Fejérvary Imre
is, akit apja 31 évesen neveztetett ki Baranya és Pécs fGispanjava.

Tisza 1905. januari veresége utan lemondott és honapokig folytak a sikerte-
len korményalakitasi targyalasok. Egy ideig ifjabb Andrassy Gyulat, a szabadel-
vl partbol kilépett ,,disszidensek” vezetSjét probaltak meggy6zni, hogy vallalja
el a miniszterelndkséget és jra egyesitve a szabadelvii partot, teremtse meg an-
nak parlamenti tobbségét. Buridn ekkor jelent meg a magyar politikai életben:
Horanszky szerint 1905 majusdban Ferenc Jozsef 6t kiildte Budapestre, hogy
gy6zze meg Andrassyt. A feladat teljesitése lehetetlen volt, hiszen Tisza és
Andrassy kozott gytloletté fokozodo és Tisza halalaig tart6 ellenségeskedés ke-
letkezett, de a diszkrét misszi6 mutatja, hogy Buriannak mar sikeriilt beférk6zni
az uralkod6 bizalmasainak sziik korébe.

A radikalis megoldast, kisebbségi kormany kinevezését Tisza sem vallalta, s
e kérdésben mar Burian is 6nalldsitotta magat és Tisza allaspontjahoz csatlako-
zott; igy nott ki Tisza és Fejérvary szovetségébdl Tisza és Burian szovetsége.
,,Egy id6 mulva legjobb esetben ott volnank, ahol most”, irta Buridn el6reldtéan
naplojaba 1905 4prilisaban, majd amikor az Andrassy-kisérlet kudarca utan Ti-
sza majus 7-én ,kérdést intézett hozzdm, elvallalndm-e a korményalakitast? Fe-
leltem hatdrozott nem-mel”. Méjus 13-4n mar azt irja naplojiba: ,,Apdsomat a
felség felidézte, avégett, hogy balsikerem esetére felszdlitsa egy parlamenten ki-
viilli kormany alakitasara. Nézetem szerint nagy hiba, hogy ez tortént”. Junius
12-én ezt jegyzi fel: ,,Apésom Osszehozta a kabinetjét szintelen emberekbdl. Ezt
ma a felségnek bejelentette, s hivatkozassal ezel6tt egypar nappal bekiildott, a
helyzet egész sulyossagat hiven dbrazold emlékiratara a kiralynak ajanlott vala-
melyes koncessziot a nyelvkérdésben. A felség ezt kereken megtagadta [...] ev-
vel a tragikus Osszekoccands elemei meg vannak adva”.”’

Fejérvaryt fia és Buridan még parlamenti ,bemutatkozasa” el6tt, jinius
19-én rabeszElték, hogy adja vissza megbizatasat. Ezt meg is tette, miutan a kép-
visel6haz iilésén nemcsak a tobbség részérdl taldlt merev elutasitasra, de a kiala-
kult helyzetért elsGsorban felel6s Tisza is nyiltan megtagadta a ,,darabont-kor-
many” tdmogatasdit — majd tobbszor megismételte visszalépését Buridn és
személyes hivei rabeszélésére —, és latva, hogy nem tud a parlamenti t6bbségnél
eredményt elérni. Am Ferenc Jozsef mindannyiszor ,,megparancsolta”, hogy
maradjon posztjan. Burian tanusaga szerint kezdett6l fogva tudta, hogy kisérlete
kilatastalan. Amikor miniszter-keresése kozben a szabadelvli Hédossy Imrének

37 HL Burian id. napldjanak megfelelS napi feljegyzései.
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ajanlotta fel az igazsagligyi tarcat, az elutasitva a felkérést 8szintén megmondta
neki, mit gondol vallalkozasarol, mire Fejérvary azt felelte volna: ,, Tudom, hogy
mire vallalkoztam, de én nem felejthetem el azt, hogy mit koszonhetek a kiraly-
nak, aki az életemet megmentette.”® Ha azt parancsolnd, ugorjam le a harmadik
emeletrdl, azt is megtenném érte.” Ferenc Jozsef is tudta, mivel tartozik
Fejérvarynak politikai 6ngyilkossagaért. Amikor Fejérvary tobbszori visszautasi-
tas utan elvallalta a kormanyalakitast, ,,az 6reg kiraly kezet fogva régi katonaja-
val, ezeket a szavakat mondta neki: »Amig élek, sohasem fogom ezt Onnek elfe-
lejteni«”.*

Burian ap6sa miniszterelnoksége idején is kitartott Tisza helytelenitd allas-
pontja mellett és ettdl kezdve mindvégig Tisza bizalmas embere, politikai sz0-
vetségese volt. Személyes kapcsolata Fejérvaryval j6 maradt, amire példa lehet,
hogy amikor Tisza kilépve passzivitasabol élesen elitélte a Fejérvary—Kristoffy-
féle valasztojogi tervet, s Ferenc Jozsef titkos megbeszélésre hivta 6t Fejérvary
kozvetitésével, utobbi azt irta Tiszanak: ,,Azon feltevésben, hogy a bécsi Burg
belsd folyos6i nem annyira ismeretesek El6tted, hogy utbaigazitas nélkiil megta-
lalnad a lehet8ségét a szarnysegédi szobdba eljuthatni, Burian Istvan v6mmel
megallapodtam, hogy Bécsbe megérkezvén, odafaradnal hozza, aki a megfeleld
uton kalauzolna.”*

Fejérvary bukasa utan Buridan nem foglalkozott a magyar belpolitikaval s
lathat6lag oriilt, hogy apdsa sem politizal tobbé. Amikor 1907. marcius 5-én
Kristoffy, Fejérvary volt beliigyminisztere felkereste 6t Gj partalapitasi tervével,
,»csak annyit mondtam koriilbeliil, hogy csindljanak, amit akarnak, de hagyjanak
békét a kiralynak és — ap6somnak”.*” Burian tobbszor targyalt ugyan magyar po-
litikusokkal, f6leg Wekerlével, de csak ,,k6z0s” pénziigyi kérdésekrdl és Bosznia
annexi6jardl, amit § erélyesen kovetelt.”

A magyar politikai vezéralakjai koziil Buridn tovdbbra is Tiszaval rokon-
szenvezett, 1912-es erdszakos 1épései hazelnokként kiillondsen elnyerték tetszé-
sét.* 1912 februérjaban tavoznia kellett a miniszteri székbsl Berchtold kiiliigy-
miniszteri kinevezése miatt (két magyar egyszerre nem lehetett kdzds minisz-
ter), Ferenc Jozsef koveti allast igért neki, de Berchtold nem siette el rivalisa
kinevezését. Tétleniil® kellett varnia 1913 jiniusaig, amikor Tisza miniszterelnoki

38 1901. janudrban nehéz vakbélmiitétet hajtott végre rajta a hires berlini Sonnenburg professzor,
akit az aggdd6 Ferenc Jozsef sajat koltségén hozatott Budapestre. Hirom hénapig nyomta az
agyat, ezalatt Buridnné 4polta és ndla is lakott. El6zSleg Ferenc Jozsef, jol ismerve Fejérvary
hazassagi botranyat, kitartott hive mellett és anyagilag is tdmogatta. Ld. Hajdu T.: i. m. 41-47.

39 Hordnszky L.: i. m. 1. 558. Hodossy személyes kozlése Horanszkynak.

40 1. m. 557. Fejérvary Imre személyes kozlése Horanszkynak.

41 1. m. 606-607.

42 Badr6 Buridn Istvdan napl6i 1907-1922. i. m. 6. — Buridnék és Fejérvdry tobbszor egyiitt nyaraltak,
Burian 1912-es tobb honapos ,,munkanélkiilisége” idején sok id6t toltottek egyiitt Bécsben is. 1.
m. 15., 23., 51-52.

43 1. m. 12-18.

44 1. m. 49. ,Lukécs, Tisza és a part — pompéasak voltak” az 1912. juniusi parlamenti viharokban.

45 ,Tétlenségem felett vald tiirelmetlenségem n6tton-nG, ami megengedem, nem philosophus éllas-
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megbizatast kapva felajanlotta neki az 6felsége személye koriili (ahogyan Mik-
szath elnevezte: a kirdly hata mogotti) miniszteri allast. Burian allitdsa szerint
jobban ortlt volna valamely fontos diplomaciai posztnak, de Tisza megnyugtat-
ta: éppen errdl van sz6. ,,Sulypont: a Kiiligyi informatio s a délszlav dolgo-
kon.”*® No meg Berchtold ellenGrzése, akit ezutdn Burian siirtin felkeresett és
elldtott kéretlen tanacsaival. igy amikor & lett Berchtold utéda (vajon mit gon-
dolt Berchtoldné Karolyi Nandine, amikor apja egykori alkalmazottjanak fia ko-
vette férjét a kiiliigyminiszteri székben?), jol ismerte Gj minisztériumat. Ottani
miikodése, bukésa €s visszatérése kozismert, irodalma nagy."’

Az Osszeomlas utan Bécsben maradt, de nem csatlakozott Karoly exkiraly
legitimista hiveihez, réla sohasem volt nagy véleménye.

,, Tisza kozt és koztem sok volt a nézeteltérés” — irta napldjaba Tisza haldla
utdn. ,,Neki nagyobb volt a hatalma és tehetsége, de azt hiszem, nekem volt jobb
osszitéletem és emberismeretem. O koraval tiint le, mint annak fényes képvise-
16je.” IV. Karoly viszont ,,sok jot akar, de sokat vét meggondolatlansaggal és all-
hatatlansaggal [...] evvel asta ald egész allasat, és ma mar oly borzasztd szegény,
hogy végteleniil sajnalhaté. Nem szavahihets, igéreteiben bizni nem lehet.
Konnyen befolyasolhatd, de csak pillanatnyi otletekre, s hirtelen elhatarozasok-
ra. Gyermekded gondatlansdg.”*® Horthy kormanyzosagat viszont j6 megoldas-
nak tartotta: ,, The right man in the right place” - jegyezte napldjaba, miutan
meglatogatta 6t a Varban.”

Aposa halalakor azt irta Tiszanak: ,,Mélyen meghatott azon megemlékezés,
melyet a képvisel6hdzban boldogult ap6som emlékének szentelni oly kegyes vol-
tal. Senki sem domborithatta agy ki kristalytiszta személyiségének lényegét |...]
Azért is vonzddott § oly erGsen te hozzad s azért toltdtte 6t el a te korméanyza-
sod oly teljes megnyugvassal. Hidd el, még az utols6 napjaiban is, midén mar
nem tudott érthetSen beszélni, édes mosoly vonult végig arcan, ha, amint azt is-
mételten tettem, téged emlitettelek”.”” ,,Szegény apdsodat nagyra becsiiltem és
nagyon szerettem”, valaszolta Tisza.”

pont” — irja Thalléczynak. Visszautasitotta a washingtoni nagykovetséget, amit, ugy lehet, ezt re-
mélve is ajanlott fel neki Berchtold. De ,,a legkdzelebbi szabad allomést okvetlen elfogadom,
barmelyik is legyen az”. Burian 1912. szept. 21-i levele Thalléczyhoz, OSZK Kézirattar, Leveles-
tar F. XI/166.

46 Bdro Buridn Istvan naploi 1907-1922. i. m. 60. — 1913. jin. 8-i bejegyzés. — Buridnné kiilon ko-
szonetet mondott Tiszanak ezért a megbizatasért, amely lehet6vé tette szdmara, hogy Bécsben
élvén, ott apjat élete utolsd évében gondozhatta.

47 Burian vildghaboras miikodésének nagy irodalma van, ebbdl csak Didszegi Istvdnnak az § szere-
pére vonatkozé Osszefoglaldsait emelném ki: A ballplatzi palota utolsé gazdéja i. m., tovabba Az
Osztrak—Magyar Monarchia kiilpolitik4ja i. m. és Hungarians in the Ballhausplatz. Bp. 1983.

48 Bdro Buridn Istvdn napléi 1907-1922. i. m. 233.

49 1. m. 249. (1920. maj. 18-i bejegyzés.)

50 A reformdtus egyhdz Zsinati Levéltara 44a fond Tisza Istvan iratai. 47. 1dézi: Baré Buridn Istvian
napléi 1907-1922. i. m. 99.

51 Idézve uo.
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Amikor Burian 1922. oktober 20-an Bécsben meghalt, a budapesti lapok
nem szenteltek til nagy teret személyének €s a temetésnek. A szertartdsra a bé-
csi kozponti temetSben keriilt sor, a csaladtagok, a rokonok (Gerliczy, Kornis,
Than és mds csaladok), valamint Seipel osztrak kancellar részvételével. A ma-
gyar kormanyt Masirevich kovet képviselte. Az akkor talan legszinvonalasabb
pesti napilap, a Vildg, igy foglalta 6ssze nekroldgjat: ,,Buridan megkapta a grofi
rangot, megkapta a legmagasabb kitiintetéseket, de ezaltal természetesen nem
novekedett meg formatuma. Az elmulasztott alkalmakért és lehetOségekért
azonban nem Buriant terheli a felelGsség, hanem azokat, akik valsagos id6kben
kétszer is egy ilyen lelkiismeretes, de kicsinyes és sziirke biirokratara biztdk a
monarchia legfontosabb politikai allomasat.”**

TIBOR HAJDU

THE MINISTER AND HIS FATHER-IN-LAW
(ISTVAN BURIAN AND GEZA FEJERVARY)

The essay presents the family and personal relations of Count Istvdn Buridn, the
former finance minister (1903-1912) and foreign minister (1915-1916, 1918) of the
Austro-Hungarian Monarchy, with special regard to his connection with his
father-in-law, Baron Géza Fejérvary, the Hungarian minister of national defence
(1884-1903) and prime minister (1905-1906). It gives peculiar attention to the most
influential Fejérvary’s significance in Buridn’s career.

Burian was born into an old but poor Hungarian noble family: his father was first
the procurator of the Palffy princely property, then of Count Karolyi’s family property in
Stomfa (Pozsony County, today Slovakia). During Burian’s youth, Count Alois Kéarolyi
was the owner of the estate, who was the ambassador of the Monarchy in Berlin. Burian
attended to the Academy for Eastern Studies in Vienna, which qualified for consular
services. For two decades he acted first as a consul, then as a consul-general, at last in
Sofia, but his career did not satisfy him. He was looking for a proper wife, and finally,
through the instrumentality of his friend’s wife, Mrs. Joseph Hampel (née Polyxena
Pulszky), he met Baroness Olga Fejérvary, the sixteen years younger daughter of the
Hungarian minister of national defence. The study presents in detail the story of the
marriage on the basis of the correspondence between Buridn and Mrs. Hampel.

Fejérvary backed up his son-in-law who became the ambassador of Athen in 1897,
then the finance minister of the Monarchy in 1903 — while his more scholarly mentor and
friend, Lajos Thall6czy remained archivist at the Ministry. At this time he got into contact
with the young Count Istvan Tisza whom Fejérvary had recommended to Emperor and
King Francis Joseph for long, until Tisza became the prime minister of Hungary in the
end. When Tisza lost the election in 1905, by the king’s order, Fejérvary accepted to
establish a government out of the Parliament by dictatorial means. Both Tisza and Buridn
were against it, but after this they two were in tight league with each other. When Buridn
was dismissed in 1912, Tisza admitted him as member of his government. Then, during
World War I, he was the foreign minister of the Monarchy by means of his connections;
however, his aptitude did not make him suitable for forming an original conception.

52 Burian Istvan meghalt. Vilag 1922. okt. 21. 2.
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