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mozgasterének vizsgilatdhoz (II. rész)*

Az infrastrukturalis kérdések rendezése

A moszkvai kereskedelmi targyalasok fo-
lyaman, 1940 augusztus-szeptemberében, a magyar fél tobbszor hangsulyozta,
hogy az infrastrukturalis akadalyok lekiizdése nélkiil nem indulhat meg az érdemi
aruforgalom a két orszag kozott. A szovjet févarosban targyalé magyar delegaciod
ezért azt szerette volna elérni, hogy a kozlekedési kérdések rendezését vegyék fel
a kereskedelmi szerz8désbe, €s egy részletes tervezetet nyujtott at a kdzvetlen vas-
uti forgalom szabalyozasara. A szovjetek ezzel szemben el akartak valasztani az
infrastrukturalis problémdk megvitatdsit a kereskedelmiektdl, és egy kiilonalld
vasutforgalmi egyezmény megkotéséhez ragaszkodtak, arra hivatkozva, hogy an-
nak megtargyaldsa a kereskedelmi szerzGdés parafilasa utan lenne célszerd.'! A
magyar delegdcio ezt kénytelen volt tudomdsul venni, bar a kérdés majdani rende-
zésére biztositékot jelentett szamdra a kereskedelmi szerz6dés 11. cikkelye, amely
a jovoben kotelezte a feleket egy 6nalld vasatforgalmi egyezmény megkotésére.

Nickl Alfréd, a Kiiliigyminisztérium Gazdasagpolitikai osztalyanak vezetdje,
aki a magyar delegaci6 feje volt a moszkvai kereskedelmi targyalasok folyaman,
nem sokkal hazaérkezésiik utan, szeptember 16-an taldlkozott a budapesti szov-
jet kovettel, Nyikolaj Saronovval, akinél elégedettségét fejezte ki a kereskedelmi
szerzOdés €s az aruforgalmi egyezmény miatt, de sz6ba hozta az infrastrukturalis
kérdések rendezésének sziikségességét is. Elmondta, hogy Magyarorszag szama-
ra a vasuti forgalom meginduldsa a Szovjetunio feldl dltalaban véve is elsGrangi
kérdés, de 6sz kezdetén még siirget6bbé vilik, hiszen telente a Duna 4tlagban
40-50 napra befagy, s ilyenkor sziinetel rajta a vizi szallit4s. A szovjet kovet meg-
fogalmazasa szerint a magyar diplomata ,,nyugtalan volt” amiatt, hogy a vasuti
konvencié megkotésérél még nem kezdGdtek el a targyalasok.” Krist6ffy Jozsef

* A munka I. részét 1d. Torténelmi Szemle 49(2007) 403-427.

1 A moszkvai magyar—szovjet kereskedelmi targyaldsok 2. sz. albizottsaga hetedik tilésének jegyzs-
konyve. 1940. aug. 26. Rosszijszkij goszudarsztvennij arhiv ekonomiki ( = RGAE), Kiilkereske-
delmi Népbiztossdg iratai (f. 413.) op. 13. gy. 2781. 1. 13-17.

2 Saronov diplomdciai napldja. 1940. szept. 16. Arhiv vnyesnyej polityiki Rosszijszkoj Federacii (=
AVP RF), Magyar referatira iratai (f. 077.) op. 20. p. 109. gy. 13. 1. 88.
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moszkvai magyar kovet 1940 Gszén tobbszor is intervenialt a Kiiliigyi Népbiztos-
sdagnal annak érdekében, hogy készitsék el a vastutforgalmi egyezmény szovjet el-
lentervezetét.’ Nickl november 23-4n az id6k6zben Budapestre akkreditalt szov-
jet kereskedelmi képvisels, Nyikolaj Vozszsov el6tt is megismételte, hogy a
kereskedelmi szerz6désben foglalt feltételeket csak akkor lehet teljesiteni, ha el-
haritjdk az infrastrukturalis akadalyokat, vagyis megindul a vasuti, a postai, a
tavbesz€16- és a taviréforgalom a két orszag kozott.* A tobbszori magyar siirge-
tések hatasara a Kozlekedésiigyi Népbiztossdg november végére elkészitette a
szovjet ellentervezetet, s a szovjet kormany december 19-én jelezte, hogy kész fo-
gadni Moszkvaban a magyar meghatalmazottakat a vasutforgalmi és postaforgal-
mi egyezmény megkotésére iranyuld targyalasok céljabol.”

1941. januar 20-4n egy hét f6bdl all6 delegacié indult a szovjet févarosba,
amelyet Perényi-Lukacs Gyorgy kovetségi titkar, a Kiilligyminisztérium Gazda-
sagpolitikai osztalyanak kozlekedésiigyi referense vezetett. A kiildottségnek
tagja volt még Forster Karoly, a Magyar Kirdlyi Posta f6igazgatdja, Tarkdy Mik-
16s, a Magyar Kirdlyi Allamvasutak (MAV) igazgatohelyettese, és mas MAV-
tisztviselok.’

A leggyorsabban a postai-, tavir6-, és tavbeszéld-kapcsolat felvételének kér-
désében sikeriilt megegyezni, Forster mar januar 27-én kiprobalta a kozvetlen
telefonvonalat és beszélt Budapesttel.” A kozvetlen postai-, taviro-, és tavbeszé-
16-kapcsolat felvételét rogzité egyezmény parafalasara februar 4-én sor keriilt. A
megallapodas a Lvovon athaladd tavbeszélG-vonalon kozvetlen Osszekottetést
1étesitett Moszkva és Budapest kozott,® biztositotta a tavolabbi orszagokba at-
mend telefonforgalmat, és lehetvé tette a nemzetkozi relacioban szokésos tele-
fonbeszélgetések minden formajat (kozonséges €s siirgds, allami és maganbe-
szélgetések, beszélgetések meghivassal, havi és heti bérelt beszélgetések stb.).
Magyarorszagon szovjet allampolgarokkal folytatott telefonbeszélgetéseket
ugyanakkor csak a postahivatalokban 1év6 kiilon allomasokrdl lehetett inditani.
Az egyezménynek koszonhetGen a Moszkvaval és Leningraddal folytatott ha-
romperces beszélgetés ara az addigihoz képest a harmadaval csokkent. A megal-
lapodassal emellett kozvetlen tavirati Osszekottetés is 1étesiilt a két orszag ko-

3 Andrej Visinszkij kiiliigyi népbiztos-helyettes politikai napléja. 1940. szept. 24. AVP RF f. 077.
op. 20. p. 109. gy. 1. 1. 57.

4 Vozszsov feljegyzése a Nickllel folytatott megbeszélésérsl. 1940. nov. 23. RGAE f. 413. op. 13.
gy. 2772. 1. 257-258.

5 A Kiilugyi Népbiztossdg diploméciai jegyzéke a moszkvai magyar kovetségnek. 1940. dec. 19.
AVP RF f. 077. op. 18. p. 8. gy. 1. 1. 13.

6 Sajtokommiiniké a Moszkvaba indulé magyar delegacid dsszetételérdl. 1941. jan. 20. Magyar Or-
szagos Levéltar ( = MOL), Kiiligyminisztérium Gazdasagpolitikai osztalyanak iratai (K 69), 758.
cs., 1941-1-i. t., 50.239/1941. sz.

7 Perényi-Lukécs jelentése a Kiiligyminisztériumnak. 1941. jan. 27. MOL K 69, 757. cs.,
1941-T-d-1. t., 99-100. fol.

8 A tovabbiakban az egykori lengyel teriileten fekvs telepiilések helynevének orosz megfelelsit
hasznaljuk. Tehat pl. Lavocsnye (lengyel Lawoczne), Lvov (lengyel Lwow), Szianki (lengyel
Sianky), és Sztanyiszlav (lengyel Stanistawéw).
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zOtt, ami egyuttal lehetdvé tette a magyar allampolgarok szamara a taviratvaltast
kozvetlen vonalon Japannal és az Egyesiilt Allamokkal is. A taviratfeladas dija
(a taviratok szdédija) is jelentGs mértékben csokkent a Budapest—Moszkva vona-
lon.” A megallapodas értelmében februar végétsl megindulhatott a postai forga-
lom is a két orszag kozott, igaz, egyeldre csak kozvetett itvonalon, Németorsza-
gon keresztill. A kozvetlen utvonal megnyitdsara értelemszertien csak a két
orszag kozotti vasuti forgalom meginduldsa utan nyilott lehet6ség. Perényi-Lu-
kacs kovetkezSképpen értékelte a targyalasok végeredményét: ,,A targyalasok
feltlinGen kedvezd, mondhatni barati 1égkorben folytak le €s szovjet részr6l a
legnagyobb el6zékenységet €s igyekezetet tapasztalhattuk mind a z6ld, mind a
fehér asztalnal”."

A vasutforgalmi egyezmény megkotése ennél sokkal vontatottabban haladt.
A két orszag kozotti vasuti kozlekedést elvileg hdrom vonalon lehetett megte-
remteni, ezeknek mindegyike végss soron Csap magyarorszagi vasuti csomopon-
tot kototte 0ssze Lvovval, a torténeti Galicia sz€khelyével. A legrovidebb Ossze-
kottetést a két varos kozott a Munkdcs—Szolyva—Lavocsnye vonalon lehetett
megteremteni, raadasul 1939-ig Lavocsnye forgalmas nemzetkozi vasuti atkeld
volt Csehszlovakia és Lengyelorszag kozott, vasutallomasat a nagyobb teherszal-
litmanyok fogadésara, aruatrakasra is kiépitették.!’ A f6 problémat a normal
magyar nyomtav és a sz€les szovjet nyomtav 6sszehangolasa jelentette. Elvi meg-
allapodas sziiletett arra nézve, hogy ugy oldjak meg ezt a technikai nehézséget,
hogy a Voldc magyar hatarallomas és Lavocsnye szovjet hatarallomas kozotti
23,2 km-es palyaszakaszon megteremtik mind a széles nyomtavd, mind a normal
nyomtavu kozlekedés feltételeit. A két dllomés kozotti tavolsagbdl 14,5 km esett
a magyar fennhat6sag alatt 1évd teriiletre, rdadédsul ezt a vonalat hosszabb-rovi-
debb viaduktok tagoltak, szam szerint hat darab. Emellett magyar oldalon volt a
kozvetleniil a hatarzondban fekvs, mintegy 1,7 km hosszasaga beszkidi alagut is,
harom masik rovidebb alaguittal egyetemben. A szélesebb nyomtéavu sinpar le-
fektetése tehit magyar részr6l sokkal nagyobb befektetéseket igényelt volna
mind anyagiakban, mind id6ben, hiszen a meglévd viaduktok mellé ajakat kel-
lett volna épiteni, illetve a kétszeresére kellett volna szélesiteni a beszkidi alagu-
tat. 1941. februar 3-an a MAV és a Szovjet Allamvasutak képviselGibsl allé ma-
gyar—-szovjet vegyes bizottsag szallt ki a hatarra, amelynek az volt a feladata,
hogy felmérje az ezen a palyaszakaszon fekvs viaduktok €s alagutak miiszaki al-
lapotat, és meghatarozza a sziikséges javitasi-fejlesztési munkak idGtartamat. A
bizottsag a jelentésében megéllapitotta, hogy a kezdeti id6kben a forgalom var-

9 Hall6, Budapest! — Hall6, Moszkva! 10 aranyfrank a haromperces beszélgetés dija. A Piac (Az
OMKE melléklapja) 1941. febr. 15. 1.
10 Perényi-Lukacs jelentése a Kiiliigyminisztériumnak. 1941. febr. 4. MOL K 69, 757. cs.,
1941-1-d-1. t., 123-125. fol.
11 A masik két vonalon, az Ungvar-Uzsok-Szianki és a Beregszasz—Korésmez6—Sztanyiszlav vona-
lon, s kiillondsen az utdbbin, joval hosszabb uton lehetett volna csak megteremteni a kdzvetlen
Osszekottetést a Szovjetunidval.
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hato stirtisége miatt célszer(itlen lenne a magyar részr6l minimum hossza hdna-
pokat, de akér tobb mint egyéves atalakitdsi munkalatokat igényl6 dupla sinpéra
kozlekedés beinditasa.'” A magyar delegacié ezért azt javasolta Moszkvaban,
hogy mindkét oldalon csak egy-egy sinszal lefektetésére keriiljon sor, tehat szov-
jet teriileten a széles nyomtav kozé épitsenek még egy sinszalat, mig magyar te-
rilleten a meglév6 normal nyomtava sinpar mellé toldjanak még egy sinszalat.
Ezzel sziikségtelenné valt Gjabb viaduktok épitése és a beszkidi alagut teljes at-
alakitasa. El6zetes szamitasok szerint azonban az atépitési munkalatok a magyar
oldalon még a kombinalt sinparos kozlekedés megvaldsitasa esetén is koriilbeliil
50 napot vettek volna igénybe, mig a szovjet oldalon ennek az idGtartamnak a
felét, minddssze 25 napot. A magyar palyaszakaszon ugyanis jelentds beruhaza-
sokat kellett végrehajtani a voldci dllomds kibdvitésére és fejlesztésére, illetve a
beszkidi alagut dllagmeg6vasi munkéalataira.'

A Szovjetuni6é és Magyarorszag kozotti kozvetlen vasuti személy- és teher-
szallitasi forgalom felvételére vonatkozé egyezményt marcius 3-an irtdk ala, de
marcius 1-jére antedataltdk. Az egyezményhez tobb mint egy tucat mellékletet
csatoltak, amelyek elszdmolasi és dijszabasi kérdéseket, az utasok, a vastti és
postaszemélyzet, illetve az aruk hatdron torténé atengedésének és atvételének
modjat, a miszaki feltételeket, és a vasiti személy- és aruforgalom felvételének
egyéb technikai kérdéseit szabalyoztak. Az okmanyokat magyar részr6l Tarkdy,
szovjet részr0l Sz. 1. Bagajev kozlekedéstigyi népbiztos-helyettes latta el a kézje-
gyével." Az egyezmény értelmében a magyar oldalrdl érkezs szerelvények nor-
mal nyomtavon Lavocsnyéra futottak volna be, és ott tortént volna a rakoma-
nyok 4atrakodésa, illetve az utasok atszallasa, mig a szovjet oldalrdl érkezd
szerelvények széles nyomtavon Voloc dllomasra futottak volna be, és ott raktak
volna at az 4rut, illetve ott szélltak volna 4t az utasok.” A felek megallapodtak
abban, hogy az 4tépitési munkalatok ideje alatt ideiglenes jelleggel a szovjet ol-
dalrdl érkezd szerelvények is Lavocsnye allomasra futnak be, az utasok ott szall-
nak at, és ott rakjak at a rakomanyokat.

A Moszkva—Budapest tavolsagot a szerelvények — a kozlekedési viszonyok
fiiggvényében — altalaban mintegy 50-52 Ora alatt tették meg.' Az elsG kozvet-
len gyorsvonat marcius 20-an késé este indult Moszkvabol Budapestre, és marci-
us 22-én este érkezett Lavocsnyéra. Ez a szerelvény hozta magaval az
1848-1949. évi szabadsagharc honvédzaszloit,"” de csak a kisérd vasutas személy-
zet tartdzkodott rajta, fizet$ utasa egyetlenegy sem akadt. Igaz, a honvédzaszlok

12 A magyar—szovjet vasiiti vegyes bizottsag iilésének jegyzGkonyve. 1941. febr. 8. MAV Kézponti
Irattira ( = MAV KI), Miskolci UzletvezetSség iratai (FA 17), 7515/1941. sz.

13 Perényi-Lukdcs jelentése Bardossy Laszl6 kiiliigyminiszternek. 1941. marc. 5. MOL K 69, 758.
cs., 1941-1j. t., 50.966/1941. sz.

14 A szovjet szakember teljes nevét nem sikeriilt kideriteniink.

15 Az egyezmény és a mellékletek magyar nyelvii szévegét 1d. MAV KI FA 17, 10.585/1941. sz.

16 Szombattdl egy gyorsvonat indul Oroszorszdgba. Magyar Nemzet 1941. mérc. 23. 5.

17 A moszkvai magyar kovetség jelentései 1935-1941. VAl., a jegyzeteket és a névmutatot Osszeall.
Peter Pastor. Bp. 1992. (Politika) 297.
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mellett hatalmas postaszallitmanyt is 4t kellett rakni, ami miatt a vonat kozel
egyoras késéssel érkezett meg a magyar hatarallomasra, Voldcra."™ A legkorabbi
utasforgalmi adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a jaratok a személyszalli-
tas tekintetében a késbbiekben is kihasznalatlanok maradtak. A MAV szovjet
forgalomban kompetens teriileti szervezeti egységének, a Miskolci Uzletvezetd-
ségnek egyik jelentése szerint ugyanis Magyarorszagon marcius 28-ig 6sszesen Ot
utas valtott jegyet Lavocsnyéra."”

Az mar csak a sors fintora, hogy Bardossy Laszl6 miniszterelnk 1941. jani-
us 16-an, tehat éppen 11 nappal azel6tt, hogy 6 maga bejelentette volna a parla-
mentben a hadiallapot bealltat a Szovjetunidval, taviratban értesitette Kristoffyt,
hogy magyar részr6l elkésziiltek a kombindlt vaganyu kozlekedés kiépitésével
Voloc allomésig, és a kétirdnyta kozlekedés junius 20-i felvételének magyar rész-
16l nincs akaddlya. A MAV kérte egyuttal a Szovjet Allamvasutakat, hogy jinius
20-4n kiildjon egy szovjet nyomtavii mozdonyt a magyar teriileten épiilt vonal
bejarasara.”

A postaforgalom és a vasuti forgalom felvétele mellett volt még egy olyan,
az infrastrukturalis kérdések korébe sorolhatd probléma, amelynek megoldasat
ugyancsak Magyarorszag érdekei siirgették. Az angol hatdésagok altal 1939-ben
bevezetett, a tengerentili dominiumokrdl Eurépaba irdnyuld kereskedelmi for-
galmat korlatozé navicert-rendszer miatt az Eszak- és Dél-Amerikabol érkezs
hajoszallitmanyok az Atlanti-6ceanon keresztiil csak rendkiviil nagy nehézségek
aran juthattak el eurdpai rendeltetésii helyilikre, ami a magyar nyersanyag-beho-
zatalt is teljesen ellehetetlenitette az amerikai kontinensr6l. 1940 masodik felé-
t6l ezért csak két szallitasi ttvonal latszott nyitottnak az importaruk tovabbitdsa-
ra. Az els6 a Perzsa-oblon at, Baszran keresztill vezetett, ahonnan felvaltva
vasuaton, teherauton és ugyancsak hajon lehetett volna tovabbitani az 4rut. Ez
igen bonyolult és koriilményes tranzitalasi lehetdségnek tlint, nemcsak a gyakori
atrakodasok miatt, hanem azért is, mert az arut ebben az esetben is angol fenn-
hat6sag alatt all6 teriileteken kellett volna iranyitani a bagdadi vasut igénybevé-
telével.”

A haboru altal teljesen sértetlen és leginkabb biztonsagos ttvonalnak ezért
a csendes-Oceani szovjet kikotdt, Vlagyivosztokot a Szovjetunid eurdpai részei-
vel 6sszekotd utvonal bizonyult, ahol a transzszibériai vasut igénybevételével le-
hetett volna eljuttatni a nyersanyagot rendeltetési helyére. A kérdés megoldasat

18 Nem volt utasa az els6 kozvetlen Moszkva-budapesti vonatnak. Fiiggetlen Magyarorszag 1941.
marc. 24. 3.

19 A MAV Miskolci Uzletvezetdségének jelentése a MAV IgazgatGsaganak. 1941, marc. 28. MAV
KI FA 17, 10.585/1941. sz.

20 Bérdossy szamjel-tavirata Kristéffynak. 1941. jun. 16. MOL K 69, 758. cs., 1941-14. t.,
52.603/1941. sz.

21 A Szovjetunion keresztiil vald aruleszéllitas lehetSsége. OMKE 1941. marc. 22. 1. 1941. apr.
6-t6l sulyosbitotta a helyzetet, hogy Anglia megszakitotta a diplomaciai kapcsolatait Magyaror-
szaggal. Bdn D. Andrds: 1114zidk és csaldddsok. Nagy-Britannia és Magyarorszag 1938-1941. Bp.
1998. 132-133.
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elodazhatatlanna tette, hogy 1940 végére amerikai és japan kikot6kben jelentSs
mennyiségi, elGzetes szamitasok szerint mar mintegy 300-400 vagonnyi,” Ma-
gyarorszagnak szant arut halmoztak fel, amelyek ellenértékét a magyar vevok ki-
egyenlitették, csak az elszallitasukrol kellett gondoskodni.? A tranzitszallitds a
Szovjetunion keresztiil mindaddig kétségesnek tiint, amig azt egyezményes kere-
tek kozott nem szabalyoztdk, ugyanis a Szovjetunié nem csatlakozott az 1924.
oktéber 3-i berni tarifaegyezményhez, amely Eur6paban a vasiti teherszallitas
terén egységesitette a nemzeti vasuttarsasagok altal kialakitott tarifak megallapi-
tasanak szempontjait. A szovjet kormany tehat olyan vasuti dijszabast allapitha-
tott meg, amelyet a maga érdekei szempontjabdl a legmegfelelébbnek tartott.
Masrészt a rendszeres tranzitalas megindulasanak is el6feltétele volt a kdzvetlen
vasatforgalom megnyitasa, noha még annak megvaldsitisa is tovabbi nehézsé-
gekkel, koltségekkel és idGveszteséggel jart, hiszen az arut kétszer kellett atrak-
ni, el6szor Vlagyivosztokban hajordl vastatra, masodszor a szovjet széles nyomta-
vl vasutrél magyar vasuti vagonokba.”

Az 1940. augusztus—szeptemberi moszkvai targyalasokon a magyar delega-
ci6 szerette volna elérni, hogy a tranzit lehet6ségét emlitsék meg a kereskedelmi
szerz6dés 3. és 11. cikkelyében is. Csak sovany sikernek szamitott, hogy az erre
vonatkozo magyar kovetelést a szovjet fél a 3. cikkely esetében elfogadta,” a 11.
cikkely esetében viszont mereven elutasitotta, noha inkabb ez utébbi lett volna a
husbavagébb a magyar kereskedelmi érdekek szempontjabol. A 3. cikkelybdl
csak homadlyosan lehetett kovetkeztetni a tranzitszallitisok eshetOségére vagy
erre vonatkozd szovjet kotelezettségvallalasra, mivel a cikkely direkt mdédon
nem utalt arra. Ebben a pontban a szerzddé felek abban allapodtak meg, hogy
bizonyos esetekben (kozbiztonsagi szempontok, egészségvédelmi, allategészség-
igyi és novényvédelmi célok, miivészeti és régészeti értékek stb.) a behozatal-
ban, kivitelben és az atvitelben (tranzit) tilalmakat vagy korlatozasokat allithat-
nak fel, feltéve, ha azokat minden mas allammal szemben alkalmazzak. Itt tehat
csak altalanossigban, és egy eseti jelleggel alkalmazott hatdsagi eljaras esetében
tortént utalds a tranzit fogalmara. A 11. cikkely, amely tényszertien megallapi-
totta a kozvetlen vasiti forgalom megnyitasanak sziikségességében mutatkozd
egyetértést, kimondta azt is, hogy a két szerz6d6 fél vastatvonalain tovabbitott
aruszallitmanyok nem fognak kevésbé el6nyos elbanasban részesiilni az aruk ke-
zelése és fuvarozasa, valamint a dijszabasok tekintetében, mint mas legnagyobb
kedvezményes allam aruszéllitmanyai. Nickl egyébként a targyaldsok soran ugy
fogalmazott, hogy a tranzit emlitése nélkiil a 11. cikkely ,,bizonyos kozmetikai

22 Rosslav Nandor jelentése a Kiilkereskedelmi Hivatalnak. 1940. dec. 29. MOL K 69, 758. cs.,
1940-I-i. t., Sz. n., 19-21. fol.

23 A Kereskedelmi Hivatal és az IBUSZ megszervezi a széllitdst Oroszorszagon ¢és Japdnon at.
Pesti T6zsde 1941. febr. 6. 5.

24 Az oroszorszagi tranzitdlas lehetSségei. OMKE 1940. aug. 3. 1.

25 A moszkvai magyar—szovjet kereskedelmi targyalasok 2. szamu albizottsaga negyedik és 6todik
ilésének jegyzGkonyve. 1940. aug. 19. MOL K 69, 760. cs., 1940-1-5. t., 37-41. fol.
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szépséghibaban fog szenvedni”, ezért kifejezte abbéli reményét, hogy az 6ndlld
vasutforgalmi egyezmény a tranzitra vonatkozoan is tartalmaz majd rendelkezé-
seket.*

Nem lehetett véletlen ezért, hogy a tranzit szempontjabol a kereskedelmi
szerz6dést mindkét fél igyekezett a sajat érdekeinek megfelel6en és a maga
modjan értelmezni. Az 1940-1941 forduldjan Moszkvaban targyald magyar iizle-
ti delegacié még a vasutforgalmi egyezmény megkotése eldtt tisztazni kivanta
volna a tranzit kérdését, ezért Rosslav Nandor, a delegaci6 vezetGje, a Magyar
Kirdlyi Kiilkereskedelmi Hivatal igazgatdja, rogtdon a D. D. Misusztyinnal, a Kiil-
kereskedelmi Népbiztossdg Szerz6dési osztalyanak vezetSjével folytatott legelsd
megbeszélésén felvetette ezt. A magyar forrasok szerint akkoriban Vlagyivosz-
tokbol naponta 12 tehervonat indult Eurdpa felé. Rosslav ennek a szallitasi ka-
pacitasnak az 1%-at igényelte, azaz naponta koriilbeliil 6 vagont. A beterjesztett
igény el6zetesen 2240 tonna rezet, 50 tonna nikkelt, 40 tonna egyéb fémet, 129
tonna ferrootvozetet, és nyersgumit tartalmazott. A probléma sulyat eklatans
modon jelzi, hogy Magyarorszagrol tavirati Gton folyamatosan tovabbi tranzitké-
relmeket adtak fel a Moszkvaban tart6zkodo tiizleti delegicionak, példaul 88
tonna gyapjdra és 50 vagon olajra.”” Rosslav ugy érvelt, hogy a szerzdés 3. cik-
kelye értelmében Magyarorszag tranzitalasi jogdhoz semmi kétség nem férhet,”
mig a szovjetek kijelentették, hogy erre vonatkozdan a szerz6dés kiilon nem ren-
delkezik.” A magyar delegacio azzal is probalt érvelni, hogy a réz és a nikkel at-
vétele éppen ahhoz kellene, hogy a Weiss Manfréd Acél- és Fémmiivek Rt. (Weiss
Manfréd Miivek) teljesiteni tudja a Szovjetunioval szemben vallalt kotelezettsé-
gét olajszallitd csovek exportjara. A szovjetek azonban eleinte a transzszibériai
vonal terheltségére hivatkozva marcius 1-jéig még az olyan kis tételekre sem ki-
vantak kotelezettséget vallalni, mint példaul az 50 tonnényi nikkel.* Nyilvan a
nyomasgyakorlas céljabdl a tranzitalasi engedélyek kérését esetenként Kristofty
is tdmogatni prébalta hivatalos diploméciai jegyzékben, mint példaul 1940. de-
cember 12-én, de azok teljesitését kiilonallé megallapodas hidnyara hivatkozva a
Kiiliigyi Népbiztossdg megtagadta.™

Elmozdulast a holtpontrdl csak az infrastrukturélis egyezmények megkoté-
sére Moszkvaba érkezd magyar delegacio targyalasai alatt sikerilt elérni. A Koz-
lekedésiigyi Népbiztossdg szakemberei hozzajarultak ahhoz, hogy a vasutforgalmi

26 A moszkvai magyar—szovjet kereskedelmi targyalasok 2. szamu albizottsdga nyolcadik iilésének
jegyz6konyve. 1940. aug. 29. Uo. 73-77. fol.

27 Ranké Arzénnek, a Kiilkereskedelmi Hivatal orosz referensének feljegyzése a magyar—szovjet
aruforgalomrol. 1940. dec. 23. MOL K 69, 760. cs., 1940-1-12. t., 70-73. fol.

28 Rosslav jelentése a Kiilkereskedelmi Hivatalnak. 1940. dec. 9. MOL K 69, 758. cs., 1940-1-i. t.,
1196/1940. res., 64-68. fol.

29 Rosslav jelentése a Kiilkereskedelmi Hivatalnak. 1940. dec. 29. Uo. Sz. n., 19-21. fol.

30 Perényi-Lukécs jelentése a Kiiliigyminisztériumnak. 1941. jan. 27. MOL K 69, 757. cs.,
1941-I-d-1. t., 99-100. fol.

31 A Kilugyi Népbiztossag diploméciai jegyzéke a moszkvai magyar kovetségnek. 1941. jan. 6.
AVP RF f. 077. op. 18. p. 8. gy. 2. L. 1.
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kérdésekkel parhuzamosan megvitassak a Szovjetunion keresztiili tranzit eshe-
toségét is.”> A tranzitra vonatkozo cikkely, kitétel vagy emlités azonban nem ke-
riilt a vasutforgalmi egyezménybe, de szobeli megéllapodas kottetett arra nézve,
hogy a szovjet illetékes szervek a tranzitszallitasi kérelmeket egyenként fogjak
megvizsgalni. Ez magyar szempontbdl a kordbbi merev elutasitis utan jelentSs
sikernek szamitott, a Kozlekedéstigyi Népbiztossdg azonban szigord biirokratikus
és anyagi feltételekhez kototte az eseti engedélyek megadasat. Az importban ér-
dekelt cégeknek ugyanis a tranzitengedély elnyerése érdekében a budapesti
szovjet kereskedelmi kirendeltség vezetjéhez kellett fordulniuk levélben az aru
nemének, mennyiségének, és szarmazasanak megjelolésével. Ezeket a leveleket
a magyar Kiilkereskedelmi Hivatalnak is el6zetesen lattamoznia kellett. A szalli-
tast lebonyolitd magyar speditéroknek emellett az egyes szallitasok ellentétele-
z€sérdl kiilon kellett megéllapodniuk a Kozlekedésiigyi Népbiztossdg feliigyelete
ala tartozo szovjet allami széllitmanyozasi vallalattal, az Iranszovtransszal. Mint
késdbb kidertilt, a tranzitszallitasok teljesitésének ellenértékét a véllalat nem va-
lutaban kivanta kiegyenlittetni, hanem a tranzitdlandé aru bizonyos mennyiségé-
nek atengedése fejében. A vasiti fuvar ellenében atadand6 aru mennyiségét és
minGségét az Iranszovtransz minden egyes esetben kiilén allapitotta volna meg.
Cserébe vallalta, hogy az aru Vlagyivosztokba vald beérkezésétdl szamitott 60
napon beliil az eredetileg kezelésére bocsatott arumennyiség Magyarorszag sza-
mara fennmaradé részét a magyar—szovjet hataron a magyar cégek rendelkezé-
sére bocsatja.” A magyar kormany tgy vélte, hogy a tranzitkoltségek fejében at-
lagban a nyersanyagok 50%-at kell majd atengedni, s ez a veszteség a
tengerentuili és a magyarorszagi arak kozotti kiilonbségre vald tekintettel még
elbirhat6.** A magyar kereskedelmi szaksajtoban azonban olyan informaciok is
napvilagot lattak, melyek szerint a tranzitalt 4ru mennyiségének akar 70%-ig
terjedd részét is igényelhetik a szovjet kereskedelmi szervek. Nem adhatott okot
tal nagy bizakoddsra az sem, hogy a transzszibériai vasut terheltsége miatt
Moszkva még igy is fenntartotta maganak a jogot arra, hogy megvalogassa, me-
lyik rakomany tranzitjat engedélyezi.*

Nyilvanval6va valt tehat, hogy az amerikai kontinens exportéreitl Magyar-
orszagnak szant nyersanyagok szelektalasat a Szovjetunio a sajat gazdasagi érde-
keinek kovetkezetes érvényesitésével €s nyersanyagsziikségletének figyelem-
bevételével fogja végrehajtani. A tranzitszallitasok engedélyezése koriili egyezke-
dések egész torténetébdl véleményiink szerint vilagosan kidertil az, hogy a ma-
gyar—szovjet kereskedelmi kapcsolatokban rejl6 lehet6ségeket Budapestnek a

32 Perényi-Lukdcs jelentése a Kiiligyminisztériumnak. 1941. febr. 13. MOL K 69, 757. cs.,
1941-1-d-1. t., 118-122. fol.

33 A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank Igazgatdsaganak levele a Weiss Manfréd Miivek Igazgato-
saganak. 1941. febr. 27. MOL Weiss Manfréd konszern Okmanytara (Z 402), 6. cs., 33/i-1. sz.

34 Feljegyzés a Kiiliigyminisztériumban tartott tarcakozi értekezletrsl. 1941. marc. 31. MOL K 69,
760. cs., 1941-1-4. t., 51.394/1941. sz.

35 A Szovjetunion keresztiil vald druleszallitds lehetSsége 1. m. 1.
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gazdasagi racionalitast és kényszerhelyzetet szdmitasba véve kellett felfognia,
mig Moszkva mindvégig a politikai haszon szempontjabdl kozelitette meg azt.
Ez lehet a magyarazata annak, hogy kés6bb mégis belement a tranzitszéllitasok
engedélyezésébe Magyarorszag felé, hiszen annak elutasitisa az erre irdnyuld
erGteljes magyar nyomas ellenére, kisebbfajta torést okozott volna az 1940 nya-
ratol pozitiv tartalommal fejl6d6 magyar—szovjet kapcsolatokban. A tranzitszal-
litasokat ugyanakkor igyekezett olyan feltételekkel koriilbastyazni, amelyek rend-
kiviili modon megnehezitették azok teljesitését, de teljesités esetén sem
okozhattak kiilonosebb karokat vagy kimaradasokat a vasuti szallitasi kapacita-
saiban és nemzetkozi vallalasaiban.

A Szovjetunid részvétele a Budapesti Nemzetkozi Vasaron

1941 tavaszanak hatalmas tarsadalmi szenzécidja volt a Szovjetunio részvétele a
Budapesti Nemzetkozi Visdron (BNV). A magyar tarsadalom széles rétegei
ugyanis ez alkalommal ismerkedhettek meg el6szor igazén a bolsevik allam ipa-
ranak és mez&gazdasdganak kozhasznalati termékeivel, a Szovjetunidban el6alli-
tott fogyasztasi cikkekkel, a Szovjetunié kulturalis életével, illetve az 1917. évi
oktdberi forradalom 6ta elért tudomanyos és technikai vivmanyokkal. A szovjet
pavilon kiallitasat a Kiilkereskedelmi Népbiztossdg szakemberei installaltak, a
»szovjet valosagot” tehat szovjet nézGpontbdl €s egy szovjet prezentacid révén
kozvetitették a magyar kozvélemény felé, amire 1919 6ta nem volt példa. Talan
részben ennek kdszonhetGen, a kidllitdsrol szolo szovijet visszaemlékezésekben
felbukkan az a nézet is, mely szerint a Szovjetunio részvételét a BNV-n a szovjet
diplomacia kezdeményezte, részben azért, mert 1940-1941 folyaman jo kapcso-
latok kialakitasara torekedett Magyarorszaggal, és ezt kiilonb6z6 gesztusokkal is
demonstralni kivinta. Ezen interpretdcio szerint az 1848-1849. évi magyar sza-
badsdgharc honvédzaszloinak visszaadasa mellett ebbe a vonulatba illeszkedett
az is, hogy a szovjet diplomacia javasolta egy szovjet nemzeti pavilon felallitasat
az 1941. évi BNV-re.*

A valdsag ezzel szemben az, hogy — mind a magyar, mind a szovjet levéltari
forrasok tandsaga szerint — a magyar diplomacia kérte fel a szovjet kormanyt
arra, hogy mutassa be orszdgat az 1941. évi BNV-n. Tekintettel arra, hogy a
BNV 1945 el6tti iratanyaga nagyrészt elpusztult, nem lehet pontosan megitélni,
hogy milyen kozvetlen tényezdk jatszottak szerepet a BNV igazgatdsdganak el-
hatarozasaban.”” Tény, hogy Varga Jozsef ipari és kereskedelemiigyi miniszter
1941. januar 24-én a Minisztertanacs elé terjesztette a BNV vezet6ségének hoz-

36 Geiger Béla: A Szovjetuni6 részvétele az 1941-es Budapesti Nemzetkozi Vasaron. In: Tantsédgte-
vOk. 4/b. Visszaemlékezések a magyarorszdgi munkasmozgalom torténetébdl 1933-1941. Szerk.
Petrak Katalin. Bp. 1984. 486.

37 Szovijet levéltari forrasokbodl kideriil, hogy a Szovjetunié meghivasa a BNV-re nem volt el6zmé-
nyek nélkiili. A BNV igazgatdsaga ugyanis dokumentédlhatéan legalabb egyszer méar jéval kordb-
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za intézett kérelmét, melyben a hozzajarulasat kérték a Szovjetunié meghivasa-
hoz a kovetkez6 rendezvényre. A BNV vezetGsége arrol is tajékoztatta a minisz-
tert, hogy ez ligyben mar informalddtak a kiiliigyi tarcdnal, amely kifejezte, hogy
nem tenne észrevételt a meghivas ellen. Az ipari vasar igazgatdsaga azzal is ér-
velt, hogy a szoban forgd kérdés nemcsak kereskedelempolitikai természetd,
,hanem bizonyos vonatkozasban altalanos politikai, kiiliigyi és beliigyi kérdése-
ket is érint”. A BNV vezetGségének kezdeményezése nyilvan a korabbi honapok
eseményeinek kontextusaban érthetd meg, vagyis az 1940. szeptember 3. 6ta ki-
teljesedd magyar—szovjet kereskedelmi kapcsolatokkal allt dsszefiiggésben, ezért
nem meglepd, hogy a Minisztertanacs ellenszavazat nélkiil jarult hozza az el6-
terjesztéshez.™

A moszkvai magyar kovetség februar 1-jén nyujtotta at azt a diplomaciai
jegyzéket a Kiilligyi Népbiztossdgnak, amely a BNV igazgatésaganak hivatalos
meghivojat is magaban foglalta. A meghivoban k6zolték, hogy annak célja a két
orszag kozotti gazdasagi és turisztikai kapcsolatok fejlesztése, és azt kérték a
Kiilkereskedelmi Népbiztossagtdl, hogy a turisztikai bemutaton kiviil a szovjet ki-
allitasi anyag tartalmazza azokat a szovjet termékeket is, amelyek Magyarorsza-
gon keresettek, vagy keresletre tarthatnak szamot.* Szovjet részrél a meghivas
elfogadasarol a part- és egyben az allami dontéshozatali mechanizmus legmaga-
sabb szintjén, vagyis az Oroszorszdgi Kommunista (bolsevik) Pdrt Kozponti Bi-
zottsaganak (OK[b]P KB) Politikai Iroddjaban dontottek. A Politikai Iroda iilé-
sének szilikszava jegyz8konyvébdl kideriil, hogy a szovjet pavilon felallitasara €s
a kiallitassal kapcsolatos egyéb koltségekre 32 ezer 500 dollarnak (167 ezer pen-
g6) megfelels Osszegli valutat kivantak elkiiloniteni az allamkincstar tartalék-
alapjabol.”’ Azt, hogy a Szovjetunié részvételének magyar részrdl nagy fontossa-
got tulajdonitottak, jol jelzi, hogy Béardossy Varga nevében személyesen is
szerette volna meghivni a vasarra Anasztasz Mikojan kiilkereskedelmi népbiz-
tost,” amivel nyilvan a szovjet részvétel rangjat szerették volna emelni.

ban is, az 1925. évi vasarra is invitalta a bolsevik dllamot. A bécsi szovjet kereskedelmi kiren-
deltség jelentése Mojszej Frumkin kiilkereskedelmi népbiztos-helyettesnek. 1925. jan. 14.
RGAE f. 413. op. 2. gy. 1991. 1. 43. Az 1920-as években és az 1930-as évek elején, a diplomaciai
kapcsolatok felvétele el6tt tobb alkalommal jart 2-3 f6bdl 4ll6 szovjet kereskedelmi kiildottség
Magyarorszagon. 1929-ben a bécsi kereskedelmi kirendeltség kétfos kiildottsége meglatogatta a
BNV-tis. A bécsi kereskedelmi kirendeltség levele Borisz Sztomonjakovnak, a Kiiligyi Népbiz-
tossag Tandcstestiilete tagjanak. 1929. jul. 27. AVP RF Georgij Csicserin kiiliigyi népbiztos tit-
kérsaganak iratai (f. 04.) op. 11. p. 68. gy. 946. 1. 22.

38 A Minisztertanacs tlésének jegyz6konyve. 1941. jan. 24. MOL Minisztertanacsi iilések jegyzs-
konyvei (K 27), 221. d., 3721. sz., 41-42. fol.

39 A moszkvai magyar kovetség diploméciai jegyzéke a Kiiliigyi Népbiztossagnak. 1941. febr. 1.
AVP RF f. 077. op. 18. p. 8. gy. 2. . 37-39.

40 Az OK(b)P KB Politikai Iroddja iilésének jegyz6konyve. 1941. marc. 20. Rosszijszkij
goszudarsztvennij arhiv szocialno-polityicseszkoj isztorii ( = RGASZPI), OK(b)P iratai (f. 17).
op. 3. gy. 1036. 1. 28.

41 Bérdossy téavirata Kristéffynak. 1941. 4pr. 18. MOL Kiiliigyminisztérium Szamjel osztalydnak
iratai (K 74), 37. d. (Moszkvai kimen§ taviratok — 1941), 20. fol.
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A szovjet kiallitast a hazai sajté mar az el6késziiletek idején is szenzacio-
ként talalta. A BNV Stefania ut fel6li bejaratatol balra kialakitott ,,Nemzetek
Terén” 6 kiilfoldi orszdg épitett fel nemzeti pavilont: a Szovjetunid, Németor-
szag, Svijc, Szlovakia, Japan, illetve Olaszorszag kett6t. A moszkvai tervek sze-
rint készitett 1000 m? teriiletdi pavilon volt a legnagyobb a véasarban szerepld
nemzeti épiiletek kozott, csak dsszehasonlitasképpen emlitjitk meg, hogy a két
olasz pavilon 800, illetve 600 m? teriileten fekiidt, mig a német pavilont mind-
Ossze 260 m? alapteriileten épitették fel. A szovjet kiallitas anyagat harom, 60
tonna befogadoképességii teherkocsin inditottdk atnak Moszkvabol még aprilis
15-én. A kidllitasi anyag masik részét (kozel 6 vagonnyi mennyiséget), amit ko-
rabban a lipcsei vasaron mutattak be, a Szovjetunid németorszagi aruelosztd
raktaraibdl hoztak. Aprilis 17-én indult el a szovjet f6varosbol az a 3 taga bizott-
sag, amelyet a Kiilkereskedelmi Népbiztossdg a szovjet kiallitds miivészeti elren-
dezése miatt kiildott Budapestre.* A magyar sajtoban eleinte olyan hirek is nap-
vilagot lattak, melyek szerint a szovjet pavilonban hivatalos tjékoztaté iroda fog
az érdekl6ddk szamara felvilagositast adni a két orszag kozotti gazdasagi kap-
csolatokra vonatkozo6 kérdésekben.”

A szovjet allami kiviteli vallalatok koziil a magyar import szempontjabdl a
legfontosabbak, igy az ipari nyersanyagokat exportalé6 Promexport, a textilipari
nyersanyagokat (gyapot, len) exportalé Exportlen, és az olajipari termékeket ex-
portald Nyeftyeszindikat mellett sok mas is bemutatta termékeit, igy a gabona-
nemiek kivitelét iranyité Exporthleb, a prémeket és sz6rméket exportald Szo-
juzpusnyina, és a foként kiilonféle élvezeti cikkek (dohény, illdolajok,
gyogynovények stb.) forgalmazasaval foglalkozé Raznoexport. A kulturdlis szfé-
rat egy konyvterjeszt6 vallalat (Mezsdunarodnaja knyiga) és egy filmforgalmazé
vallalat (Szojuztorgkino), a turisztikat az allami idegenforgalmi tigynokség, az In-
turiszt képviselte.

A majus 2-t6l 12-ig tarté 36. BNV-t Horthy Miklds kormanyz6 nyitotta meg,
aki ezutan népes kiséretével (koztiik a felesége €s a menye, Horthy Istvanné, Bar-
dossy Laszl6 miniszterelnok, Szendy Karoly fépolgarmester és Hall6sy Istvan, a
BNV igazgatdja) végigjarta a nemzeti pavilonokat, igy a szovjet kiallitast is.** A
szovjet pavilont késGbb tobb prominens politikus is megtekintette, igy majus
3-an a német birodalmi pénziigyminiszter, Reményi-Schneller Lajos pénziigymi-
niszter és Varga Jozsef ipariigyi és kereskedelemiigyi miniszter tarsasdgaban,
majus 5-én Jozsef Ferenc f6herceg, majd majus 6-an Medricky Gejza szlovak ke-
reskedelmi miniszter.*”

42 Das Ausland auf der Budapester Internationalen Messe. Pester Lloyd 1941. apr. 18.
(Morgenblatt) 10.

43 Epiil a visir. OMKE 1941. 4pr. 12. 6.

44 A kormanyz0 nyitotta meg a Budapesti Nemzetkozi Vasart. Magyar Nemzet 1941. m4j. 3. 4.

45 A magyar sajtéban a — valdsziniileg magyar felmendkkel rendelkezd — szlovak politikus kereszt-
nevének magyar megfelelGjét talalhatjuk (Medricky Géza), mig § maga a visszaemlékezéseiben
annak szlovak valtozatat haszndlja. Ld. Gejza Medricky: Minister spomind. Bratislava, 1994.
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A neves személyek latogatasaval kapcsolatban tobb anekdotaszamba mend
torténet is fennmaradt. Ezek koziil az elsd éppen Horthyhoz kotddik, akit a je-
lek szerint egyaltalan nem zavartak a kommunista mozgalomnak a szovjet pavi-
lon oromzatan elhelyezett nagyméretd jelképei, a sarl6 és a kalapdics, illetve a
voros csillag, amelyek ebben az esetben a Szovjetunié allami szimb6lumaiként
keriiltek oda. Ezt az esetet Geiger Béla, a budapesti szovjet kovetség magyar
szarmazasu sajtoreferense és tolmacsa a kovetkezOképpen idézte vissza egy
1981-ben vele készitett interjaban: ,,Amikor mar valamennyire csokkent a tolon-
gés, magyar részrol bejelentették, hogy a kormanyz6 meg akarja tekinteni a kial-
litast. Azonban latogatasat nem kivanja nyilvanossa tenni. Ezért csak feleségével
és Bardossy Laszloval jelent meg. Horthyné nagy tetszését fejezte ki, kovetiink
kérte, hogy a kormanyzo irjon be valamit a vendégkonyvbe. Horthy ekkor ta-
nacstalanul Bardossyra nézett, nem tudta mitévs legyen. Zavart pillanatok ko-
vetkeztek. Kovetiink javasolta ekkor Horthynak, hogy sajat kez{ileg irja be nevét
és latogatasanak datumat a vendégkonyvbe. Igy is lett”.* Saronov Jézsef Ferenc
f6herceg latogatasat is megorokitette a diplomaciai napldjaban: ,,A kiallitas
megnyitasanak napjan, azt kovet6en, hogy fogadtam a korményzét és megmu-
tattam neki a kiallitast, Jozsef Ferenc f6herceg megkért, hogy adjam at Gszinte
koszonetét kormanyunknak, amiért visszajuttatta Magyarorszagnak a Szovjet-
uniéban 6rzott zaszlokat. [Az 1848-as honvédzaszlokat — S. A.] Azt valaszoltam,
hogy szivesen megteszem ezt. Majd a f6herceg arra kért, irjam meg Moszkvaba
egy kérését: »Neves személyek autogramjait gytijtom. Nagyon kérem, tegyenek
meg mindent annak érdekében, hogy Sztalin dr elkiildhesse nekem az autogram-
jat.« Megigértem, hogy megirom. A f6herceg megjegyezte, bizonyara nem olyan
konnyli megszerezni Sztalin ar autogramjat, de reméli, hogy teljesitik ezt a kéré-
sét”. A kovet feljegyezte azt is, hogy Varga kereskedelemiigyi miniszter és Szen-
dy budapesti f6polgarmester halas koszonetiiket fejezték ki amiatt, hogy a Szov-
jetunié még ,,ilyen nehéz idGkben is” részt vett a kiéllitason."

Amellett, hogy ez a két elbeszélés szamos homalyos emléket vagy pontatlan
adatot is tartalmaz,” némiképp érzékeltetik a szovjet kiallitasi anyag irant meg-
nyilvanul6 széles kort érdeklddést. A hazai sajtobeszamoldk egyOntetien meg-
allapitottak, hogy a BNV legnépszeriibb nemzeti kiallitasa a Szovjetunidé lett, €s
a szovjet pavilon el6tt allanddan hosszan kigy6zé sorokrél, tumultudzus jelene-
tekrdl tudositottak.” Majus 4-én éllitolag a kiallitast megtekintG német és ma-

46 Geiger B.: i. m. 488. Geiger Béla, vagy oroszositott nevén Bela Janovics Grigorjev még gyerekként,
a magyar—szovjet hadifogoly-csere egyezmények révén keriilt a Szovjetunidba a sziileivel egyiitt
1922-ben. 1940 nyaratdl a budapesti szovjet misszion dolgozott sajtéreferensként és tolmacsként.

47 Transzilvanszkij voprosz. Vengero-ruminszkij tyerritorialnij szpor i SZSZSZR 1940-1946.
Dokumenti rosszijszkih arhivov. Otv. red. Tofik Iszlamov. Moszkva, 2000. 151.

48 Tgy pl. Horthy latogatasat nem elézhette meg ,tolongds”, mivel az & sétajanak ideje alatt zérva
tartott a vasdr a nagykozonség eldtt. A hazai sajtobeszamolok szerint Horthyt nem csak a hozza-
tartozoi és Bardossy kisérték a pavilonokba. Jozsef Ferenc f6herceg latogatasara valdszinileg
nem maj. 2-an, hanem 5-én kertlt sor.

49 A pavilon belsé terét és a kidllitasi anyagot leginkabb a Népszava cikkeinek leirdsai alapjan tud-
juk a képzeletiinkbe idézni. Ld. pl. Kovai Ldrinc: Tarka mozaikok a Nemzetk6zi Vasarrol. Nép-
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gyar politikusok csak tgy tudtak végighaladni az épiileten, hogy a szovjet sze-
mélyzet kiillon Orséget biztositott a pavilont ,ostrom alatt tart6” tomeg
tavoltartasara.”® A rendet egyébként is csak kiilonleges biztonsagi intézkedések-
kel tudtak szavatolni, a pavilon bejarata elé farudakbdl és kotelekbdl dsszeesz-
kabalt folyosot épitettek annak érdekében, hogy a kdzonséget rendezettebben
tudjak bebocsatani. A latogatok szama mégis olyan magasra duzzadt, hogy egy
izben még Geiger Béla testi épségét is veszélyeztette.!

A kommunista propaganda kérdése

A BNV szovjet pavilonjardl készitett korabeli fényképeken jol lathato az is, hogy
annak bejarata el6tt lovascsendGrok vigyaztak a rendet,” bar ez nemcsak a to-
meg féken tartdsaval magyardzhatd, hanem minden bizonnyal azzal a szandék-
kal is, hogy elejét vegyék a magyar kommunistadk megmozduldsainak. A varos-
ban ugyanis olyan hiresztelések terjedtek el, melyek szerint a szovjet pavilon
el6tt spontan Osszever6dd tomeg erejét kihasznalva a munkdassag tiintetéseket
szervezhet. Eddig nem bukkantunk ezt kdzvetleniil bizonyitd adatra vagy doku-
mentumra, sGt, azt még a szocidldemokrata part organuma, a Népszava is elis-
merte, hogy ,,a szovjet pavilonndl a varos minden rétege kivancsian varja a latni-
valdkat”.”® Noha Geiger Béla is azt dllitotta, hogy ,,a bemutatéra nemcsak a
kommunistak és szimpatizansok jottek el, hanem mindenki, aki hallani akart va-
lamit a Szovjetuniérdl”, az oriasi érdeklddést és a kidllitds kétségtelen sikerét
alapvetGen a ,,dolgoz6 tomegek Szovjetunid melletti szimpatianyilvanitdsanak”
tudta be. Ezzel magyarédzta azt is, hogy — allitdsa szerint — a magyar szervezGk
egyszer be akartak zaratni a szovjet pavilont,” amire semmilyen bizonyiték nin-
csen. Kristoffy Jozsef moszkvai kovet ezzel szemben ugy értékelte az esemé-
nyeket, hogy a BNV-n sokan estek a ,,szovjet pavilon altal kifejtett szemfény-
veszt§ és teljesen félrevezetd propaganda hatdsa ald”,” tehat ¢ a szovjet
kiallitas sikere mogott egy tudatosan megszervezett politikai propagandat sej-
tett. Noha a jelenleg rendelkezésiinkre all6 forrasokban a Komintern direkt pro-

szava 1941. m4j. 6. 7. A szovjet pavilon sikeréhez nyilvdn az is hozzajarult, hogy az 1941. évi
BNV rekorderedménnyel zarult, mintegy 1,3 millié latogatdja volt, ami az egy évvel korabbi
szamhoz képest 45%-os emelkedést jelentett. A BNV vezetGsége ugyanis kiilonféle kedvezmé-
nyekkel probalta a rendezvényre csalogatni a kozonséget, pl. vasiti utazasi kedvezményekkel,
vagy kiilonvonatok inditdsaval a Sz&ékelyfoldrdl. Rekorderedménnyel zdrult a Vasar. A B. N. V.
zardjelentése. A Piac (Az OMKE melléklapja) 1941. mgj. 24. 5.

50 A német pénziigyminiszternek nagyon tetszett a Nemzetkozi Vasar. Magyar Nemzet 1941. ma;j.
4. 17.

51 Geiger B.: i. m. 487-488.

52 Ld. pl. A Budapesti Nemzetkozi Vasarok torténete. Szerk. Kapalyag Imre. Bp. 1996. 11. sz. kép.
(Oldalszam nélkiil.)

53 Milyen szemmel nézi a BNV latnival6it a munkaslatogatd? Népszava 1941. m4j. 4. 11.

54 Geiger B.: i. m. 487-488.

55 A moszkvai magyar kovetség jelentései 1935-1941. I. m. 314-315.
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pagandéjara semmi sem utal, a kiéllitdson lehettek olyan vizudlis eszk6zok, pél-
ddul a Szovjetuniot népszeriisité dokumentumfilmek, prospektusok, albumok
stb., amelyekkel — egyesek megitélése szerint — akar kozvetett befolyast is lehe-
tett gyakorolni a szemlélddkre.™

A magyar vezetSk ideoldgiai alapu félelmei a kiteljesed6 gazdasagi kapcso-
latok nyoman esetleg életre kel6 bolsevik agitacidval szemben leginkabb a buda-
pesti szovjet kereskedelmi kirendeltség jogallasa koril kibontakozd polémia
kapcsan érzékelhet6k. A moszkvai targyalasok soran a magyar diplomécia nem
tudta elérni, hogy Gjra rogzitsék a kereskedelmi kirendeltség statuszainak maxi-
malis szamat a kereskedelmi kirendeltség jogallasat szabalyozo jegyzGkonyvben.
Személyi kérdésekben a jegyzOkonyv csak arrdl hatarozott, hogy a kereskedelmi
kirendeltség vezetGje és annak két helyettese élvezi a diploméciai képviseletek
tagjait megilletd Osszes jogot €s kivaltsagot. Az OK(b)P Politikai Irodaja alig né-
hany nappal a kereskedelmi szerz6dés megkotése utan, mar szeptember 6-an ki-
nevezte a budapesti kereskedelmi kirendeltség vezetGjét Nyikolaj Vozszsov sze-
mélyében,”” aki azonban csak valamikor november els§ felében érkezhetett meg
alloméashelyére, ugyanis az els¢ hivatalos megbeszélésére, amit Prager Pallal, a
Ganz f6igazgatdjaval folytatott, november 15-én keriilt sor.*®

A kirendeltség létszamat ezt kovetSen szinte hetek alatt 6t fére toltotték fel,
raadasul a Szovjetuniénak szallité magyar vallalatok ipari telepeinek megtekin-
tése, valamint a Szovjetunidba exportdlandd aruk szabvanyainak és gyartasi fo-
lyamatéanak ellendrzése végett — f6ként 1941 els6 felében — nagy szamban Buda-
pestre érkezO, s ott akar két hdonapot is eltdltd szovjet mérnokok budapesti
tartozkodasuk ideje alatt a kereskedelmi kirendeltség feliigyelete alatt alltak, igy
ideiglenesen annak allomanyat gyarapitottdk. Ez egy id6 utdn a magyar vezetés
szamara is feltlint, hiszen az 1934. februar 6-i bizalmas levélvaltas a felallitand6
(de ténylegesen csak 1940-ben feldllitott) kereskedelmi kirendeltség személyi
létszamat harom f6ben limitalta. A szovjetek joggal hivatkozhattak arra, hogy az
1941. szeptember 3-i jegyz6konyv nem koti meg a keziiket a képviselet személyi
allomanya tekintetében. Ugy tiinik azonban, hogy a magyar diplomécia igyeke-
zett megakadalyozni a kereskedelmi kirendeltség személyi apparatusanak tovab-

56 A Népszava egyik tudositdja pl. még a kiallitasi targyak felszerelése idején bejarta a helyszint.
Téjékozodasa nyoman kidertilt, hogy az egyik teremben részleteket fognak vetiteni szovjet mi-
vészfilmekbdl és dokumentumfilmekbdl. Ezek kozott olyanok is voltak, mint pl. a kifejezetten
habords propagandafilmnek szdnt, a VOros Hadsereg finnorszagi harcait bemutato
Mannerheim-vonal c. film. Foldes Mihdly: A Szovjetunio ipara, kereskedelme és mezGgazdasiga
bemutatkozik a Budapesti Nemzetkozi Vasdron. Népszava 1941. apr. 26. 3-4.

57 Az OK(b)P KB Politikai Irodaja iilésének jegyz&konyve. 1940. szept. 6. RGASZPI f. 17. op. 3.
gy. 1027. 1. 21.

58 Vozszsov feljegyzése a Pragerrel folytatott megbeszélésérdl. 1940. nov. 15. RGAE f. 413. op. 13.
gy. 2772. 1. 266. Vozszsov a nov. 18-4n kelt feljegyzésében leirta, hogy megérkezése utin csak a
Ganz és a MAVAG képviselGivel targyalt nov. 15-én, ill. 16-an. Erre 1d. Vozszsov feljegyzése a
Rosty-Forgach Ferenccel, a Kiiliigyminisztérium Gazdasédgpolitikai osztalyanak helyettes veze-
tGjével folytatott megbeszélésérsl. 1940. nov. 18. Uo. 1. 262.
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bi felduzzasztasat, ezért mégiscsak visszakanyarodott az 1934. februér 6-i bizal-
mas levélvéltasban foglaltakhoz, s eltérSen értelmezve annak idSbeli hatalyat
azzal érvelt, hogy noha az 1940. szeptember 3-i jegyz6konyvben a képviselet sta-
tuszat és feladatkorét részletesen meghataroztak, az nem irta feliill a hat évvel
korabbi megszoritast a személyi létszdmra vonatkozéan. Ennek a diploméciai
pengevaltasnak a kovetkezménye lett, hogy Krist6ffy, az 1934. februar 6-i bizal-
mas levélvaltasra hivatkozva, 1941. aprilis 19-én visszatartotta a vizum kiadasat a
budapesti kereskedelmi kirendeltség két j munkatarsanak addig, amig a Kiil-
iigyi Népbiztossdg nem ad kiilon felvilagositast az emlitett személyek magyaror-
szagi uti céljat illetGen.”

Magyarorszagon a katonai vezetés korében is tapasztalhaté volt az ellen-
szenv, vagy legaldbb a bizalmatlansag a kereskedelmi szerz6déssel és a kibonta-
koz6 magyar—szovjet tlizleti kapcsolatokkal szemben, f6leg amiatt, hogy annak
logikus kovetkezményeként megndtt a Magyarorszagra beutazo szovjet gazdasa-
gi szakemberek, mérnokok szdma. Werth Henrik vezérkari f6nok egy izben pél-
daul arrol értesitette Csdky Istvan kiiliigyminisztert, hogy informécidi szerint a
Ganz hajégyaraban és vagongyaraban a szovjetek 4-4 f6bdl 4ll6 mérnoki ellendr-
z0 bizottsagot kivannak allomésoztatni. Werth ugy itélte meg, hogy ennek a ,,bi-
zottsagnak” ,,a hadiiizemekben [sic! — S. A.] val6 alland6 és fenntartas nélkiili
tartozkodasa allambiztonsagi szempontb6l nem kivanatos €s veszélyes”, ezért
arra kérte a Disz teret, hogy ha a szovjetek valéban el6terjesztenék erre vo-
natkoz6 kérelmiiket, akkor a bizottsag taglétszamat csak a feltétleniil sziiksé-
ges l1étszdmban engedélyezze, a miikddésének ellendrzése céljabol dllando
0sszekotdt osszanak mellé, illetve a mozgasat csak az épiild hajok telephelyeire
korlatozzak.*

Arra, hogy 1941-ben valdjdban mar hanyan lehettek a budapesti kereskedel-
mi kirendeltség allomanyéaban, egyéb forrascsoportok hijan, leginkabb egy bol-
gar levéltari irat alapjan kovetkeztethetiink, amire nemrég bukkantunk ra széfiai
kutatasaink soran. A Szovjetunié megtamadasa utan Németorszag, illetve ko-
zép-eurdpai szovetségesei (Magyarorszag, Szlovakia, Roménia) és a Szovjetunid
kozott megszakadtak a diploméciai kapcsolatok. A budapesti, és a szintén Ma-
gyarorszagon internalt pozsonyi szovjet kiilképviseletek munkatarsait a bolgar €s
a torok kormany kozremiikodésével cserélték ki a moszkvai szlovak €s magyar ko-
vetség munkatarsaira. A Magyarorszagon internalt szovjet allampolgarok atenge-
désére julius 10-én kertilt sor a bolgar-torok hataron, a szvilengradi vasutalloma-
son. A bolgar kormany a csere bolgar részr6l torténd lebonyolitasara a Kiiliigy-
minisztérium killonmegbizottjat, Ivan Sztancsov kovetségi titkart nevezte ki,* aki a

59 A moszkvai magyar kovetség diplomadciai jegyzéke a Kiiliigyi Népbiztossdgnak. 1941. 4pr. 19.
AVP RF f. 077. op. 18. p. 8. gy. 1. 1. 115.

60 Werth 4tirata Csakynak. 1941. marc. 3. MOL Kiiliigyminisztérium Politikai osztalyanak rezer-
valt iratai (K 64), 90. cs., 1941/24. t., 116/1941. res. sz.

61 A Kiiligyminisztérium megbizolevele Ivan Sztancsov szdmara. 1941. jal. 3. Centralen Darzsaven
Arhiv, Kiiligyminisztérium Politikai osztalydnak iratai (f. 176). op. 8. a. e. 1041. 1. 1.
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megérkezése utdn a helyszinen egy listat allitott Ossze az id6kozben oda szalli-
tott szovjet tisztviselokrdl. Eszerint a budapesti és a pozsonyi szovjet missziok
(mindkét orszagban a kovetség és a kereskedelmi kirendeltség) egyiittes szemé-
lyi létszdma 61 f6 volt, amelybdl — a Budapestre érkez6 mérnokokkel egyiitt —
akkor nyolc f§ tartozott a budapesti kereskedelmi kirendeltség allomanyaba.®
Az eddigi kutatdsaink soran nem bukkantunk olyan dokumentumra vagy
adatra, amely a kiilképviseleteken alkalmazott diplomatak vagy diploméciai im-
munitast nem élvezd szovjet tisztviselok direkt propagandajat igazolna. A Ma-
gyarorszagra érkezG szovjet mérnokokkel szembeni bizalmatlansag talan nem le-
hetett alaptalan, de nem azért, mert az altaluk meglatogatott gyarak munkasait
izgattak volna, hanem azért, mert ipari kémkedéssel” is foglalkozhattak. igy
példaul Viktor Koroljev, akit a Kozlekedésiigyi Népbiztossdg kiilldott Budapestre a
Weiss Manfréd Miivek és a MAVAG szerelGiizemeinek tanulmanyozasara, illetve
vasuti kocsi-tengelyek megrendelésére és atvételiik lebonyolitasara,” eljutott
szdmos mds lizembe is, igy a Magyar Acéldrugydr Rt. gyartelepére, ahol hadifel-
szereléseket (tiizérségi fegyveralkatrészek, 1ovedékek) is gyartottak. A latogatas-
0l készitett kézirdsos beszamoldjaban viszonylag alapos leirast adott a gyarrdl
és az ott folyd tevékenységril. Azokban a napokban, amikor Németorszag meg-
tamadta a Szovjetuniot, sikeriilt szoba elegyednie a munkasokkal is, akikkel a
Szovjetuniorol, valamint munka- és életkoriilményeikrsl beszélgetett.*

A magyar-szovjet kereskedelmi forgalom egyenlege és tanulsagai

Véleménylink szerint még mindezen fentebb ismertetett félelmeket és aggodal-
makat is tekintetbe véve, a magyar—szovjet gazdasagi kapcsolatok torténete €s
jellege 1940-1941 folyamén inkabb arra szolgal bizonyitékul, hogy a magyar kiil-
kereskedelemi politikat a Szovjetunid irdnydban nem determinalhattak kizaro-
lag ideoldgiai szempontok. Noha az ideoldgiai fenntartdsok korabban, az
1920-as, 1930-as években kismértékben befolyasoltak, akkor sem jatszottak el-
sOdleges szerepet abban, hogy a két orszag kozott nem alakultak ki érdemi gaz-
dasagi kapcsolatok,” ezt sokkal inkabb a kiilonféle gazdasagszervezési, financia-
lis és infrastrukturalis (szallitasi) feltételek hatraltattdk. 1939-1940 folyaman a
haboras allapotok altal generalt gazdasagi valtozasok Magyarorszag szamara

62 Sztancsov kimutatdsa a szovjet missziok allomanyarél. 1941. jal. 10. Uo. 1. 129-130.

63 A budapesti szovjet kereskedelmi kirendeltség levele a Weiss Manfréd Miiveknek. 1941. 4pr. 25.
MOL Weiss Manfréd Acél- és Fémmtivek Rt. Kereskedelmi Irodajanak iratai (Z 406), 463. cs.,
9434. sz.

64 Koroljev feljegyzése a Kozlekedésiigyi Népbiztossagnak. Datum nélkil. (1941. jul. 8. utan.)
RGASZPI £. 17. op. 36. gy. 202. 1. 8. Megjelent: Seres Attila: Szovjet kolénia egy ,.fasiszta” or-
szdgban. Partmunka, karrier és hétkdznapok a budapesti szovjet kovetségen 1934-1941. Fons
10(2003) 428-429.

65 Erre 1d. Seres Attila: A szovjet piac ,,meghdditdsa” és a magyar tGke Trianon utan. Iratok a szov-
jet-magyar vegyes kereskedelmi tdrsasag torténetéhez (1923). Szazadok 140(2006) 79-125.
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cloddzhatatlannd, a részben szintén a haboru termékének tekinthetd ujszerd
geopolitikai konstellacié pedig a Szovjetunid politikai, stratégiai szdmitdsaiban
elényossé tették az egyiittmiikodést gazdasagi téren.

Jol tiikrozi a magyar kormdny viszonyulasat a megallapodasokhoz Reményi-
Schneller Lajos nyilatkozata, amelyben a magyar nyersanyag-ellatas szempontja-
bodl kiemelte azok jelent&ségét,”® vagy Csaky Istvan kiiligyminiszternek az Or-
szaggylilés Képvisel6hazanak november 13-i ilésén elmondott beszéde, amely-
ben a kiiliigyi tarca vezetGje jozanul, €s a szovjet allam vilagpolitikai salyat
reélisan értékelve kifejtette: ,,Szovjet-Oroszorszaggal kapcsolataink korrektek és
normalisak. Moszkvaban bizonyara tapasztaltak a gazdasagi targyalasok idején,
hogy a magyar kormény Gszintén torekszik gazdasagi kapcsolatait az Orosz Biro-
dalommal kimélyiteni. [...] A magyar kormany tokéletesen tisztdban van a
Szovjetorosz Birodalom gazdasagi és politikai salyaval”.”” A kereskedelemiigyi
tarca november 15-i koltségvetési vitdjan a szerzddések jotékony hatasa mellett
érvelt Varga Jozsef ipari és kereskedelemiigyi miniszter is.®

A hazai sajt6 és levéltari forrasok alapos attanulményozasa utan kijelenthet-
jik, hogy a kormany mellett a magyar politikai elit is egyOntetiien pozitivan érté-
kelte a kereskedelmi szerz6dést és annak gazdasagi hatasait Magyarorszagra néz-
ve. Nem bukkantunk olyan értékelésekre vagy nyilatkozatokra, amelyek a
szerz6dés kapesan a bolsevik propaganda rémét festették volna a falra.” A kiil-
iigyi tarca november 13-i képvisel6hazi koltségvetési vitdjaban nemcsak Hoss Jo-
zsef kormanyparti képviseld €s a Karpataljarol behivott Demké Mihaly, aki Kar-
patalja kormanybiztosanak volt a gazdasagi tandcsadoja, hanem szélsGjobboldali
érzelmi képviselSk, igy Rajniss Ferenc™ és Ratz Kalman™ is a szerzGdések mellett
érveltek. A politikai elit ezzel kapcsolatos felfogasara jellemzd, ahogyan Rajniss vé-
lekedett a magyar—szovjet viszonyrol: ,,A korrekt orosz—magyar viszony, amely ma
mar a kereskedelmi kapcsolatok felvételére vezetett, kizar tulajdonképpen min-
den propagandat ebben az orszagban, s t6liink is csak annyit kovetel meg, hogy
Oroszorszag belss életét szuverén orosz tigynek tekintsiik.””> Ratz Kalman kissé

66 Die Finanz- und Wirtschaftpolitik der Regierung. Finanzminister Dr. Reményi-Schneller
kiindigt in seinen Exposé wichtige Wirtschafts- und Finanzreformen an Verringerung des
Gesamtdefizits auf 48 Millionen. Pester Lloyd 1940. okt. 23. (Morgenblatt) 1-3.

67 Az 1939. évi janius h6 10-ére hirdetett Orszaggy(ilés Képvisel6hazanak napldja. VII. Bp. 1941.
293-294.

68 1. m. 446-449.

69 Erre Id. pl. Dr. Artur Székely: Auflenhandel der Sowjetunion und die ungarisch-russischen
Handelsabkommen. Pester Lloyd 1940. okt. 20. (Morgenblatt) 12-13.

70 Rajniss 1939-ben Imrédy Béla szélsGjobboldali partjanak, a Magyar Megujulds Partjanak prog-
ramjaval keriilt be a parlamentbe. Igaz, nem sokkal késébb kilépett a partbol.

71 Rétz Kalman Hubay Kdlmannal egytitt egyik alapitdja volt a Nyilaskeresztes Partnak. 1939-ben
a part manddtumadval keriilt be a parlamentbe, igaz, nem sokkal kés6bb kilépett a partbdl.
1935-t81 volt orszaggytilési képvisels, s képviselGsége idején szerzett bolcsészdoktori cimet. Az
1940-es évek els6 felében Oroszorszagrol irt néhany konyve és szakmunkaja tette ismertté a ne-
vét.

72 Az 1939. évi junius h6 10-ére hirdetett Orszaggytilés Képvisel6hazdnak napldja. VII. 1. m. 287.
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még lassinak is itélte a magyar—szovjet gazdasagi kozeledés litemét, és egy sokkal
offenzivabb gazdasagi behatolast javasolt a Szovjetunidba a vizi szallitasi Gtvona-
lak fejlesztésével, kereskedelmi jogkorrel rendelkezd 4j konzuldtusok megnyitasa-
val a szovjet kikotGvarosokban és ipari kozpontokban, illetve Kozép-Azsidban.”™

Az 1940. augusztusi moszkvai targyalasokon elért szobeli megallapodas ér-
telmében a magyar kormany valoban megkezdte a magyar kereskedelem képvi-
seleti-szervezeti rendszerének kiépitését a Szovjetunidban. 1940 Gszén a moszk-
vai magyar kovetségre kereskedelmi attasét neveztek ki Krausz Rolf
személyében, aki egykoron a fiiggetlen balti allamokba akkreditalt magyar ke-
reskedelmi megbizottként tevékenykedett, s korabbi balti dllomashelyén a Szov-
jetunio gazdasagi viszonyait is figyelemmel kisérte és tanulmanyozta. Rajta kiviil
nem hivatalos diplomaciai kikiildottként, hanem a szovjet export finanszirozasa-
ban érdekelt két nagybank, a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank és a Magyar Altald-
nos Hitelbank alland6 iizleti képviselGjeként 1941 tavaszdn hosszi hdénapokig
Moszkvaban tartézkodott Haris Oszkar bankszakember is. A Kiilkereskedelmi
Hivatalban ettdl kezdve Ranké Arzén személyében allandé ,,orosz referens” te-
vékenykedett, aki a Szovjetunidval kapcsolatos kereskedelmi tigyek koordinala-
sanak lett a felel6se. Az aruforgalom alakuldsanak tendencidit vizsgalva (lasd az
1-2. tablazatot) kétségteleniil megéllapithatjuk, hogy az 1940. évi kereskedelmi
szerz6dés hozott némi eredményt a gazdasagi kapcsolatokban, kiilondsen 1941
els6 felében, a Magyarorszagra iranyuld szovjet export fellendiilésével.

1. tabldzat
A magyar-szovjet kereskedelmi forgalom alakuldsa 1939-1941"

. Magyar kivitel | Magyar kivitel |Magyar behozatal | Magyar behozatal
Ev a Szovjetunidba | a Szovjetunidba | a Szovjetuniébodl | a Szovjetunidbol
(tonna) (ezer pengd) (tonna) (ezer pengd)
1939 - - 918,5 253
1940 5,98 36 1071,9 531
1941 7
(els§ félév) 2416+14 365 db 1536 21104 10 819

73 1. m. 302-303., 473-476. A szélsGjobboldali érzelmii orszaggytilési képviselknek a Szovjetunio-
val szimpatizalé nyilatkozatat nyilvan az is befolyasolta, hogy Németorszdg és a Szovjetunid az
1939. aug. 23-i megnemtamadasi egyezmény alairasa Ota szovetségeseknek szamitottak, és a né-
met-szovjet politikai-gazdasdgi egyiittmi{ikodés, majd az annak nyoméan magédnak utat t6r6 ma-
gyar—szovjet gazdasdgi kozeledés legitimitasat és racionalitidsat nem volt ildomos megkérddje-
lezniiik. Erre 1d. pl. Sipos Baldzs: Szovjetbarat és szovjetellenes nyilas propaganda 1939-1941.
Multunk 41(1996) 2. sz. 107-132.

74 Sajat szerkesztés. Forrés: Pap LdszIo: A Szovjetuni6 kiilkereskedelmi forgalma. Magyar Statisz-
tikai Szemle 23(1945) 1-6. sz. 91-94.

75 A csak darabszdmban megadhatd arucikkek, ebben az esetben radidcsovek.
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2. tabldazat
A Szovjetunio részesedése Magyarorszag teljes exportjan és importjan beliil
1939-1941"

Ev A Szovjetunié részesedése A Szovjetunid részesedése
a magyar kivitelben a magyar behozatalban
1939 - 0,05%
1940 0,01% 0,09%
1941
(els6 félév) 0.19% 1.48%

Mindez a latvanyos fejlédés ellenére korantsem volt olyan mértékd, ami
elégedettséggel tolthette volna el a magyar vezetést. A magyar dokumentumok-
ban tobb helyiitt is taldlkoztunk azzal a kormanyzati vélekedéssel, amely sziiksé-
gesnek vélte a magyar nehézipari termelés némi atiitemezését abbodl a célbdl,
hogy lehet6vé valjék a magyar—szovjet gazdasagi megallapodasok mihamarabbi
teljesitése, és ezzel a magyar gazdasagi infrastruktira szamara létfontossaga
nyersanyagokhoz val6é hozzaférés. A magyar—szovjet kereskedelmi kapcsolatok
minél hatékonyabb kozponti attekinthetGségének és centralizalt iranyitdsanak
szandékat eléggé plasztikusan szemlélteti a kormany 1941. aprilis 17-én kiadott
sajtokommiinikéje, amely a kovetkezSképpen fogalmazott: ,,A rendkiviili gazda-
sagi viszonyok, kiillondsen a nyersanyag-gazdalkodas kérdése sziikségessé teszik,
hogy az dllam illetékes szervei utjan fokozott feliigyeletet gyakoroljon az egyes
cégek altal kivitelre kinalt és behozni szandékozott aruk felett. Kiillondsen sziik-
ség van fokozott feliigyelet gyakorlasara a magyar—szovjet kereskedelmi kapcso-
latokban, mert ebben a nagy fontossagu és szerz6désileg nemrég létesitett keres-
kedelmi Osszekottetésben tobbszor el6fordult, hogy az aruk lekotése nem volt
lehetséges”. A kormany felhivta a szovjet—-magyar tizleti kapcsolatokban érde-
kelt cégek figyelmét, hogy a jovGben csak azok fognak kiviteli és behozatali en-
gedélyhez jutni, akik a Szovjetunidval kapcsolatos minden ténykedésiiket el6z6-
leg bejelentették a Kiilkereskedelmi Hivatal Allamkozi osztilyanak.” Ennek a
kormanyzati kdzpontosit6 torekvésnek esett dldozataul a Ganz-gyar is.

Azok utdn, hogy Magyarorszag 1941. janius 27-t6l belépett a Szovjetunio el-
leni habortba, a magyar—szovjet kereskedelmi szerz8dés, és az abbdl ledgazo tizle-
tek teljesitése lehetetlenné valt. A Ganz mar elGrehaladott gyartasi fazisban 1évo
hajéinak tovabbi sorsardl gyokeresen eltért az illetékes szakminiszter, Varga Jo-
zsef, és a viéllalat vezetGinek az allaspontja. Utdbbiak tgy vélték, hogy a majdan

76 Sajat szerkesztés. Forrds: Pap L.: i. m. 91. Arra vonatkozdan, hogy Magyarorszag részesedése
mekkora volt a teljes szovjet kivitelben és behozatalban, nem taldltunk kimutatdsokat. A szovjet
statisztikdk az egyes orszagok szdzalékaranyos részesedésénél a Szovjetunié kiilkereskedelmi
forgalmaban nem tiintetik fel kiilon Magyarorszagot, nyilvan azért, mert a nagy eurdpai keres-
kedelmi partnerorszdgaihoz képest teljesen elhanyagolhaté volt vele az druforgalma.

77 Die Uberwachung des AuBenhandels mit der Sowjetunion. Pester Lloyd 1941. 4pr. 17.
(Morgenblatt) 8.
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elkésziils hajok fenntartds nélkiili értékesitése a gyarra nézve veszélyt jelent, mert
a habora utan a békeszerz6dés fog rendelkezni azok sorsarol. Arra kérték ezért
Vargat, hogy az orszag érdekében hozott ,aldozatvallalasa” miatt mentesitse a

/////

/////

a Ganz teljes alaptSkéjével egyenld, tehat a vallalat tonkremenetelét vonna maga
utan. A cég vezetdi ugy értesiiltek, hogy az addigi szovjet szallitasok értéke Ossze-
sen 2,5 milli6 dollarra ragott, ami 12,5 millié peng6nek felel meg, vagyis éppen
annyi, mint a vallalat alaptGkéje.” Noha a fenti, 1. szamu tablazatbdl lathatd, hogy
a szovjet széllitasok Osszértéke mintegy 10,8 millié peng6t tett ki, a Ganz félelmei
nem voltak teljesen alaptalanok, és a levéltari forrasok alapjan valoszinti, hogy a
vallalatot korabban ért restrikciok emlékére vezethetdk vissza. A Ganz ugyanis az
elsd vilaghdbora utan egyszer mar porul jart: a habora idején az Osztrak—Magyar
Monarchia kormanya 4ltal rekvirdlt hajoit a békekotés értelmében az eredeti
megrendels, Gorogorszag részére ujbol meg kellett épitenie a sajat koltségén.” A
kereskedelemiigyi minisztert mindez nem befolyésolta, s a Ganzt ér6 vesztesége-
ket negligalva , megtiltotta”, hogy a vallalat az épitést a Magyarorszaggal hadban
allé Szovjetuni6 igényei szerint tovabb folytassa, s6t elrendelte, hogy a hajok érté-
kesitésére nézve olyan konstrukciot valasszon, amellyel a hajok esetleg a magyar
honvédelmi célok szolgalataba allithatok.®

A kereskedelmi szerz6dés keretén belill megindulé aruforgalom addigi
egyenlegét a Magyarorszag €s a Szovjetunid kozotti diplomaciai kapcsolatok
megszakadasanak hirére a Kiiliigyminisztériumban készitették el. Eszerint Ma-
gyarorszag mintegy 345 tonna pamutot, 915 tonna pamuthulladékot, 15 ezer 600
tonna foszfitot, és 250 tonna hengerolajat hozott be a Szovjetuniobol, mig 1 db
generatort, 3800 db vasuti kocsi-tengelyt, 1300 tonna olajszallito csovet, 14 ezer
365 db radidcsovet szallitott ki. A Szovjetunié mintegy 800 ezer dollar értékd
eldleget és 450 ezer dollar értéki vételarat fizetett ki, mig Magyarorszag 1 millid
225 ezer dollar értékii akkreditivet nyitott meg a Szovjetunié Allami Bankjaban,
amibdl korilbelil félmillio dollar értékd nyersanyag leszallitdsara nem keriilt
sor. Osszességében véve Magyarorszag negativ szaldéval keriilt ki a Szovjetunio-
val folytatott kereskedelmébdl: a haboru kitorésének pillanataban valamivel
tobb, mint 400 ezer dollarral tartozott a szovjet allamnak.®

A Szovjetunidval folytatott kereskedelembdl fakadd kovetelések és tartoza-
sok kérdését a magyar kormany egyoldalt likvid4cio Gtjan kivanta megoldani. A

78 A Ganz feljegyzése a hajok tigyének allasarol. 1942. jun. 10. MOL Ganz Miiszaki osztalydnak
iratai (Z 429), 37. cs. 180. sz.

79 A Minisztertandcs tilésének jegyzGkonyve. 1941. szept. 16. MOL K 27, 231. d., 3814. sz., 27-30. fol.

80 Varga levele a Ganz igazgatdsaganak. 1941. szept. 24. MOL Z 429, 37. cs. 180. sz. Az ipari és
kereskedelemiigyi miniszter a Ganzhoz intézendG levelét a Minisztertanaccsal is elfogadtatta.
Erre 1d. az el6z0 jegyzetet.

81 Az adatok kerekitett értékek. A Kiilkereskedelmi Hivatal kimutatdsa a magyar—szovjet kereske-
delmi forgalom egyenlegérdl. 1941. jun. 24. MOL K 69, 759. cs., 1941-I-1. t., 5-9. fol.
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kérdést az 5.910/1942. M. E. sz. rendelet szabalyozta. Ez kimondta, hogy a ma-
gyarorszagi cégek, mindazokat a tartozdsaikat és koveteléseiket, amelyek az
egyezmény alapjan megkotott jogiigyletekbdl, illetSleg az iizleti kotelezettség le-
hetetlenné valasabol keletkeztek, a rendelet hatalybalépésétdl szamitott harminc
napon beliil irasban kotelesek bejelenteni a Kiilkereskedelmi Hivatalnal. A beje-
lentéshez mellékelni kellett a tartozas, illetve kovetelés eredetére, fennallasara és
Osszegére vonatkozo bizonyitékokat, amelyek hitelességét a hivatal akar szamvizs-
galok kikiildése révén is ellenGrizhette. Az esetleges tartozasokat a Kiilkereske-
delmi Hivatalhoz az e célbdl nyitott szamlara kellett befizetni pengében. A befize-
tett osszegeket a Szovjetunié Allami Bankjaval szemben fennallé kovetelések
kiegyenlitésére fizették be, ha azok fennallasat a Kiilkereskedelmi Hivatal megal-
lapitotta. Azt, hogy a befolyt 6sszegekbdl mily koveteléseket és milyen mértékben
kell kielégiteni, a Kiilkereskedelmi Hivatal hatdrozhatta meg. A rendelet értelmé-
ben a Kiilkereskedelmi Hivatalnak hatarozathozatal elStt a pénziigyminiszter
mellett [étesitett bizottsaghoz kellett fordulnia allasfoglalds végett. A bizottsag el-
nokbdl és négy tagbdl allt, annak elnokét a pénziigyminiszter, egy-egy tagjat a ke-
reskedelem- és kozlekedésiigyi, az ipartigyi miniszter, és az igazsagligyi miniszter,
illetve a Magyar Nemzeti Bank jelolte ki.** A magyar allam tehat a Szovjetunidval
szemben koveteléssel bird cégek karat a Szovjetunidval szemben fizetésre kotele-
zett cégek tartozasabodl kivanta kiegyenliteni, mit sem térddve azzal, hogy a mint-
egy 400 ezer dollaros magyar tartozas egy masik allam kincstarat illette volna.

A Ganz a Masinoimporttal szembeni tartozasait kerekitve 3 millié6 pengGre
tette, amiben az 1941 elején atutalt 475 ezer dollarnyi elSleg is benne foglalta-
tott. A koveteléseit ugyanakkor — szintén kerekitve — 1,5 milli6 pengdben éllapi-
totta meg, tehat mintegy 1,5 millié pengdnyi tartozast ismert el.* A Kiilkereske-
delmi Hivatal elnoke ugyanakkor nem ismerte el a Ganz altal feltiintetett 1,5
millié pengds kovetelést, és felszolitotta a céget, hogy a fennall6 3 millié peng6s
tartozasat 15 napon beliil fizesse be a Kiilkereskedelmi Hivatal ebbdl a célbdl
megnyitott szamlajara.* Ez a Ganz 12,5 millié pengds teljes alaptGkéjének vala-
mivel kevesebb, mint a negyedét jelentette.

A magyar-szovjet kereskedelmi kapcsolatok 1940-1941. évi torténete tovabbi
vizsgalddasokra €s vitakra 0sztondz abban a — ma sem kevésbé aktualis — kérdés-
ben, hogy vajon meddig terjedhet az allam szerepvallalasa a gazdasag miikodésé-
ben és miikodtetésében, mik lehetnek annak a hatarai és korlatai. Lathato, hogy a
rendkiviili hdboras viszonyok kozepette a kormanyzat durvan beavatkozott a sza-
badpiaci folyamatokba, és hatalmi eszkozoket alkalmazott a gazdasagi javak elosz-
tadsandl, kiilondsen a gazdasagi infrastruktira mikodtetéséhez nélkiilozhetetlen

82 A m. kir. minisztérium 1942. évi 5.910. M. E. szdmu rendelete a Magyar Kirdlysag és a Szocialis-
ta Szovjetkoztdrsasdgok Unidja kozott 1étesiilt és a 6.400/1940. M. E. szama rendelettel kozzé-
tett kereskedelmi és hajozasi szerzdés keretében megkotott tigyletekbsl eredd tartozasok és
kovetelések rendezése targydban. Budapesti Kozlony 1942. okt. 11. 5.

83 A Ganz bejelentése a Kiilkereskedelmi Hivatalnak. 1942. nov. 10. MOL Z 429, 37. cs., 180. sz.

84 Rosslav levele a Ganznak. 1943. jun. 30. Uo.
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nyersanyagok beszerzése és disztribicidja terén. Ezért azt mondhatjuk, hogy 1940
nyaran magyar részrol mar egy sok elemében ,,allamkapitalista” gazdasagpolitikai
gyakorlat keriilt érintkezésbe a nyugati t6kés vildgban teljesen elutasitott szovjet
»allamszocialista” gazdasagszervezési modellel. Mindemellett ebben az egész tor-
ténetben a Ganz-gyarra gyakorolt kormanyzati presszid, majd nyilvanvaléan a
kormany politikajabol kifolydlag a vallalatot ér6 karok, s végiil az allamrezon ér-
dekeit egyoldaltian érvényesitd megoldas az allami szerepvallalds (beavatkozas)
értelmét is kiillonosen elgondolkodtatéva teszik szamunkra.

ATTILA SERES

HUNGARIAN-SOVIET TRADE RELATIONS BETWEEN 1939 AND 1941
ADDITIONAL MATERIAL TO THE ANALYSIS OF HUNGARIAN FOREIGN
TRADE BEFORE ENTERING INTO WAR. (PART II)

The Hungarian and the Soviet governments entered into a commercial contract and a
pertaining barter and payment agreement in Moscow on 3 September 1940.
Nevertheless, the real trade between the Soviet Union and Hungary could not start
until the two governments established the conditions of rail transportation on the
common border of the two states. After long negotiations, representatives of the two
states finally entered into two agreements in Moscow, which could settle the matters of
infrastructure. On 4 February 1941 the convention on launching direct postal, telegraph
and telephone connections was signed, while on 3 March the convention on
establishing direct transport of goods and passengers was signed. According to the
agreements, the terms of communication, traffic and transport between the two countries
improved in a significant way.

In the spring of 1941 the realized economic relations between the Soviet Union
and Hungary was indicated by the participation of the Soviet Union in the greatest
Hungarian industrial and trade fair, i.e. the Budapest International Fair (BIF). For the
first time, a wide circle of the Hungarian society could meet the industrial and
agricultural goods of the Bolshevik state, the consumer goods produced in the Soviet
Union, the Soviet cultural life and the scientific and technical accomplishments
achieved after the Russian revolutions of 1917. That is why the Soviet pavilion was the
most frequented exhibit of the BIF in 1941, and it became a real social sensation.

The Hungarian political elite considered the developing commercial relations
between the Soviet Union and Hungary to be explicitly advantageous regarding economy.
Notwithstanding, the contemporary Hungarian sources confirm that the Hungarian
political and military leadership slightly feared that Hungarian communist propaganda
would become stronger by the economic relations, therefore the leadership tried to cross
the over-staffing in the commercial section of the Soviet legation in Budapest.

The economic and infrastructural agreements were undoubtedly fruitful from the
point of Hungarian economy, because the Soviet export towards Hungary throve to a
large extent, and this way Hungarian economy could acquire significant raw materials.
After that Hungary entered into the war against the Soviet Union on 27 June 1941,
fulfilling the Hungarian—-Soviet commercial agreement and the related business affairs
became impossible. Hungary got out of the trade relations with the Soviet Union with a
negative balance: at the time of invading the Soviet Union, Hungary owed 400
thousand dollars to the Soviet state.
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