SZABO CSABA

Izrael hatnapos haborgja
és a magyar Kkiilpolitika

Az 1960-as évekre az Amerikai Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunio6 kilpolitikdjanak irdnyitoi meg voltak gy6z&dve arrol,
hogy a vilag kétpdlustva valt. Hitiik szerint a viligon minden fontosabb nem-
zetkozi ligy a két szuperhatalom koril forgott. A két tomb valdban az egész vi-
lagra kiterjed6en versengett egymadssal a technikai, katonai inveszticioktol
kezdve, egymas titkainak kifiirkészésén keresztiil, egészen a konkrét politikai
befolyas megnyeréséig a vilag barmely teriiletén. Ekozben 1ényegében figyel-
men kiviil hagytak az ugynevezett ,harmadik vilag” felemelkedésének, ,,felnGt-
té valasanak” bekovetkezését. Azazhogy nagyon is figyelemmel voltak a hagyo-
manyos eurdpai uralmak alél csupan rovid ideje felszabadult egykori gyarmati
teriiletekre, de ez a figyelem tobbnyire a helyi ismeretek nélkiili befolyasszer-
zésre terjedt ki. A harmadik vilag orszdgai pedig, amennyiben erre lehetdségiik
nyilt, valdjaban gyakran tigyesen kihasznaltdk a két nagyhatalmat. Egymdssal
szemben is kijatszottak Sket, elfogadva felajanlkozéasaikat, timogatédsaikat. Vé-
giil azonban, ha tudtak, igyekeztek fenntartani 6nallésdgukat, elutasitottak az
idegen hatalom babaskodasat.

A Szovjetunid kiilpolitikai irdnyvonalat 1ényegében mindenben kovették
kelet-eurdpai ,,szovetségesei”.! A Kozel-Keleten, illetve az arab orszagok koziil
a Szovjetunio és a szocialista orszagok legfébb partnerének Egyiptom és Sziria,
valamint Irak és Algéria szamitott. A tamogatds és a kapcsolat kiildndsen
Egyiptom szamara volt fontos céljai megvaldsitasahoz. A Gamal Abdel Nasszer
elnok altal iranyitott arab allam vezetd szerepre tort a térségben, ugyanakkor
jelent6s modernizaciot is végrehajtott. Az arab egység kialakitasara tett
kisérlete megbukott ugyan, a térség arab allamainak egyiittmi{ikodése -
kiilonosképpen a szemiikben idegen testként beékel6dd kozos ellenség, Izrael
iritigyén — azonban allandéan napirenden maradt.

1 Paul Kennedy: A nagyhatalmak tiindoklése ¢s bukasa. Bp. 2000. 369.
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»oion Csapasa”

A Kozel-Keletet az 1956-0s szuezi valsagot kovet6 évtizedben a mindennapos
hatarincidensek jellemezték. Ennek kovetkeztében egyaltalan nem lehetett fe-
sziiltségmentesnek nyilvanitani a térséget. A hatvanas évektdl a szir hatarnal al-
landésultak a kisebb-nagyobb katonai dsszettizések. A Golan-fennsikon alloma-
sozé szir alakulatok rendszeresen tamadtak a zsidé polgari és katonai
célpontokat, amire az izraeliek ellencsapasokkal valaszoltak. A sorozatos konf-
liktusok kivaltd oka Iényegében a viz felhasznalasa volt. Izraelnek sziiksége volt
ugyanis vizre, hogy azt a Negev sivatagba vezesse, de ezt az arab allamok a Jor-
dan forrasainak fokozott katonai ellendrzésével igyekeztek gatolni. Az ellensé-
geskedés 1967 elejére csucsosodott ki. Izrael majus végére befejezte a hadsereg
mozg0sitasat, ugyanakkor harckésziiltségbe helyezték az egyiptomi hadsereget
is. Az arab allamok Izrael megsemmisitésétsl visszhangoztak, a zsidé allamban a
propaganda az arab fenyegetést és a jogos 6nvédelmet hangsulyozta. Az arabok
a Szovjetunio és a szocialista orszagok mellett a tobbi muzulmén orszag timoga-
tasat élvezték. Izrael mogott allt ekkor még Franciaorszag és egyre fontosabb
szovetségesként az Amerikai Egyesiilt Allamok.?

1967. junius 3-an az izraeli parlament jévahagyta a megel6z6 habort megin-
ditasat. A zsido fegyveres erdk junius 4-re befejezték a felvonulast és felvették
kiindulasi harcéllasaikat. Ekkor az arab orszagok még csak a csapataik 6sszevo-
nasanal tartottak. 1967. junius 5-én Izrael megkezdte a ,,Sion Csapésa” fedGne-
vl hadmtiveletet. Az izraeli 1égier6 gépei 8.45-kor (izraeli id§ szerint 7.45) a
,Galamb tervnek” megfelelGen légicsapasok sorozatat mérték a kijelolt egyipto-
mi célpontokra. Az elsd nap sordn az arab légier6k még felszallas elStt a f6ldon
elvesztettek 350 repiil6gépet, tovabbi 24 gépiiket légi harcban semmisitették
meg a zsid6 pilotak. Miutdn az arab 1égi harci allomanynak kozel 50 szdzaléka,
és a radarrendszer jelentSs része az elsd nap végére megsemmisiilt, az izraeli 1é-
gier6 minimalis sajat veszteség mellett (19 gép) megteremtette a 1égi folényt. A
habora Iényegében elddlt. A hat nap alatt Egyiptom t6bb mint 11 000, Jordéania
700, Sziria 2500 embert veszitett, az egyiptomi katonai felszerelés 80 szazaléka
elpusztult, Jordania teljes légiereje megsemmisiilt, Sziria elvesztette pancélosai-
nak felét. Ezzel szemben kevesebb mint 1100 izraeli katona vesztette életét a ha-
rom fronton.

Az izraeli hadsereg mintegy 70 ezer négyzetkilométernyi teriiletet hoditott
el az arab orszagoktol, tobb mint egymillio lakossal, ugyanakkor a zsidok ardnya

2 Néhany jelentGsebb Osszefoglald munka Izrael 20. szdzadi torténetére nézve: Israel. State and
Society, 1948-1988. Ed. Peter Y. Medding. New York—-Oxford, 1989. (Studies in Contemporary
Jewry V.); Michael Wolffsohn-Douglas Bokovoy: Israel. Opladen, 1995.; Wolfgang Benz—Hermann
Graml: Weltprobleme zwischen den Machtblocken. Augsburg, 1998. (Weltbild Weltgeschichte
36. — Das Zwanzigste Jahrhundert I11.); Martin Gilbert: lzrael torténete. Bp. 2000.; Michael
Wolffsohn: Wem gehort das Heilige Land? Die Wurzeln des Streits zwischen Juden und
Arabern. Miinchen—Ziirich, 2002. (Serie Piper); Michael Krupp: Die Geschichte des Staates
Israel. Giitersloh, 2004.
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a megnovekedett orszagban 63 szdzalékra csOkkent. Izrael megszerezte a Si-
nai-félszigetet egészen a Szuezi-csatorndig, a Gaza-ovezetet, a Goldn-fennsikot,
Ciszjordéniat, valamint Jeruzsdlem 6varosat.

A Kartimban megtartott arab csucsértekezlet (1967. szeptember 1.) arrol
hatarozott, hogy nem ismerik el a zsid6 allamot, nem targyalnak vele, és nem
kotnek békét Izraellel. Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa (BT) pedig 1967. novem-
ber 22-én elfogadta nevezetes 242-es hatarozatat, amely hosszi id6re meghata-
rozott minden kozel-keleti békerendezési kisérletet. A BT felszélitotta Izraelt,
hogy vonuljon ki a haboruban elfoglalt teriiletekrdl, feltétel nélkiil adjon fel
minden teriileti igényt, ugyanakkor elismerte Izraelnek azt a jogat, hogy ,,bizton-
sagos hatarok kozott éljen”.’

Maéra mar kétes értékiivé valt Izrael hatnapos sikere. A megszerzett terii-
letek jelentGs része mar a multé,* raadasul Izrael biztonsaga sem nétt a gys-
zelem kovetkeztében. S6t 1967-hez képest, amikor még csak kozvetlen szom-
szédjaival, koriilbelil 200 milliébnyi arabbal keriilt szembe, mara a
hagyomédnyos fegyverekkel aligha legy6zhetd terrorhaborat vivo radikélis
arab csoportokkal, és 1ényegében a vildg 1,2 millidrd iszlam hivGjével is far-
kasszemet néz. Az 1967. junius 5-én kezd6dott hatnapos habort Izrael torté-
netének legdicsOségesebb katonai gy6zelme, manapsag azonban a nagy-Izra-
el megvalositasat vallasos kotelességnek tekint6 hithi cionistdkon kiviil nem
sok izraeli véli ugy, hogy megérte, sét kozililkk sokan éppen ugy értékelik,

3 A mar jelzett munkakon kiviil, a hatnapos hdbortihoz tovabbi alapos feldolgozasok: Oszetzky Ta-
mds: Arab-izraeli hdbortik 1948-1982. Bp. 1984.; Kiss Gdbor: Blitzkrieg az olajfdk alatt. URL:
http://www.helyihaboruk.lapok.hu/keret.cgi?/67.htm; Michael B. Oren: Six Days of War. June
1967 and the Making of the Modern Middle East. Oxford—New York, 2002.; Jeremy Bowen: Six
Days. How the 1967 War Shaped the Middle East. London, 2003.; Gazai ovezet. Figyel6Net.
URL: http://www.fn.hu/index.php?action=nyomtat&id=338&cid=160402&layout=no&id=338;
Kis J. Ervin: Az izraeli 1égiers torténete. (A hadsereg-alapitds torténelmi el6zményei). URL:
http://www.phd.hu/tavasz2003/tsz_2003/tudomanyosszekciok/tavasziszel2003_kisjozsefervin.htm;
Negyven év alatt elkopott a legfényesebb izraeli gybzelem. Origo Online — 2007. majus 30. URL:
http://origo.hu/nagyvilag/20070530negyven.html; Christoph Schult: Israels vermeintlicher Sieg im
Sechs-Tage-Krieg. Der Spiegel 2007. 22. sz. 112.; Ud: Sechs-Tage Krieg. Der Sieg, der keiner
war. Spiegel Online — 31. Mai 2007. URL:
http://www.spiegel.de/panorama/zeitgeschichte/0,1518,485656,00.html;

Kirtag Dorina: Libanoni konfliktus: Preventiv habori? - A Kozel-Kelet révid torténete
(1945-2006). June 13th, 2007. URL:
http://tdpd.wordpress.com/2007/06/13/libanoni-konfliktus-preventiv-haboru-a-kozel-kelet-rovid-
tortenete-1945-2006/; J. Nagy Ldszlo: Magyarorszag és a hatnapos habord. Le Monde
diplomatique 2(2007) 7. sz. 10. Masodkozlése: URL:
http://www.gondolkodjunkegyutt.hu/spip.php?article191; Kovdcs Ferenc: Térékeny béke a Kozel-
-Keleten (a hatodik arab—izraeli hdbort biztonsagpolitikai hatasai). Kézirat. Evfolyammunka a
Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen, Bp. 2007. URL:
www.fn.hu/files/_fn_2005/valsag/torekeny_beke.pdf

4 Izrael 1982-ben békét kotott Egyiptommal, visszaadva a Sinai-félszigetet, 1994-ben pedig megal-
lapodott Jordaniaval is. 2002-ben az Arab Liga felajanlotta Izraelnek a kapcsolatok rendezését az
1949-es hatdrok mogé huzddasért cserébe, azonban akkor mér javaban dult a mésodik intifada,
amely lehetetlenné tette a megegyezést.
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hogy Izraelnek tragédiat hozott a gyGzelem.” Az igazsaghoz tartozik azonban
az a tény is, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok 1967 utan kezdte egyre in-
kabb tamogatni a zsidé allamot. Az USA mara a legnagyobb katonai szallitd
lett, éves szinten 2,5 millidrd dollar értékben nyujt katonai segélyt Izraelnek.
A siker tovabba komoly 6nbizalom-ndvekedést is okozott az orszagban, és 1é-
nyegében a cionista, ortodox vallasos mozgalmak meger6sodéséhez vezetett.
Ezzel szemben a fegyvervisel$ arab orszagok és a veliik szimpatizal6 arab vi-
lag kudarcként élte meg az 1967-es haborut, aminek kovetkeztében elbukott
a vilagi panarab eszme, de helyébe fokozatosan az iszlam ideoldgia 1épett.
Ennek kovetSi mar nem egy nagy kdzos arab allamrél, hanem az iszlam kove-
tdinek teljes egységérdl almodnak, ahol az iszlam jog a mérvado. Tehat a hat-
napos haboru el6tt az alapvetden tertileti és nemzeti konfliktus mara hangsu-
lyozottan vallési alapu lett.®

A magyar-izraeli kapcsolatok a haboru el6tt

A Magyar Népkoztarsasag és Izrael kozotti viszonyt az 6tvenes évektdl egyértel-
miien a Szovjetunio kiilpolitikaja hatdrozta meg, jollehet Magyarorszag helyzete
specialis volt a tobbi szocialista orszaghoz viszonyitva, mivel — a Szovjetuniot le-
szamitva — a Magyar Népkoztarsasagban éltek legnagyobb szamban zsidok a
hatvanas években.’

Az 1956-0s szuezi habort utani fagyos magyar—izraeli viszony 1959-t61 kez-
dett enyhiilni, miutdn New Yorkban az ENSZ-kozgylilés tilésszakan sor keriilt
az addigi legmagasabb szint{i diplomaciai talalkozdra Sik Endre® és Golda Meir’
kiiliigyminiszterek kozott. A taldlkozé eredményeként a diplomdciai missziok
élére kovetek keriiltek, stabilizalodott a kereskedelmi forgalom, és magyar mii-
szeripari kidllitasra is sor keriilt Izraelben. A magyar hatésagok 1960 elsd hét

5 Negyven év alatt elkopott a legfényesebb izraeli gy6zelem i. m. (Ld. 3. jegyzet)

6 1 m.

7 Stark Tamds: Zsid6sag a vészkorszakban és a felszabadulds utan (1939-1955). Bp. 1995. (Térsa-
dalom- és miivel6déstorténeti tanulmanyok 15.) 90-109.; Karddy Viktor: Zsidésdg Eurépédban a
modern korban. Tarsadalomtorténeti vazlat. Bp. 2000. (Nagyitas. Szocioldgiai konyvek 24.) 426.
és 445-450.; Szabo Csaba: Dokumentumok a zsid6 kivandorlas torténetéhez (1948-1953). Le-
véltari Kozlemények 75(2004) 2. sz. 155-232.

8 Sik Endre (1891-1978) diplomata, kiiliigyminiszter. 1949-1954-ben a Kiiliigyminisztérium poli-
tikai f6osztalyanak vezetSje, a Kiiliigyi Akadémia igazgatdja, 1954-1955-ben kiiliigyminisz-
ter-helyettes, 1955-1958-ban a kiiliigyminiszter elsG helyettese, majd 1958. febr. 15-t61 1961.
szept. 13-ig, nyugdijazasaig kuliigyminiszter; 1958-t6l 1970-ig az MSZMP KB tagja.

9 Golda Meir (1898-1978) Kijevben sziiletett Golda Mabovitz ~ Mablovics néven. Izrael dllam 12
alapitdjanak egyike. 1949-t61 1956-ig Izrael munkatigyi minisztere, 1956-t6l 1965-ig kiiliigymi-
niszter. 1969 és 1974 kozott Izrael miniszterelnoke, a vildg harmadik n6i miniszterelnoke, kiil-
igyminiszter.
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honapjaban 203 kivandorlasi engedélyt adtak ki Izraelbe, és 1961-ben elutazhat-
tak Izraelbe az els6 magyar killontudodsitok is.'

1967-ben a magyar part- és allami vezetést fontosabb kérdések foglalkoztat-
tak, mint a kozel-keleti helyzet. A hazai napilapokban az Gj gazdasagi mechaniz-
mus élvezte a prioritast, emellett még a marciusban zajlé orszaggytilési képvisels-
és tanacstagvalasztasok is ,eltorpiiltek”. A legfontosabb kiilpolitikai események
koziil a magyar sajté a vietnami habortval és a gordg katonatisztek jobboldali
puccsaval foglalkozott abban az id6ben. Természetesen a kozel-keleti probléma
jelentéségével a magyar Kiiliigyminisztérium is tisztaban volt. A tel-avivi magyar
kovetség 1967. januarban példaul részletes jelentést kiildott a Kiiliigyminisztéri-
umba, amelyben beszdmolt az izraeliek 1966. novemberi Jordania elleni légitdma-
désaval kapcsolatban kialakult bonyolult katonai €s politikai helyzetrdl. A hiradas
tobb idézetet is tartalmazott az izraeli vezet6 politikusok megnyilatkozdsai koziil:
»lzrael fenntartja maganak a jogot, hogy sajat foldjén csapjon le az ellenségre, ha
ezt Izrael dnvédelme és biztonsaga megkdveteli.” Masutt: , fenntartjak maguknak
a jogot a cselekvés szabadsagara”.!" Az események allando figyelemmel kisérése
mellett a helyzet pontos ismeretét bizonyitottdk a kiiliigyi tanulmanyok, 6sszefog-
lalok is, példaul az egyes orszagokkal kialakitott kapcsolatok értékelésérdl.'? Egy,
az izraeli-magyar kapcsolatokkal foglalkoz6 elemzésben 1967 februarjaban az ol-
vashatd, hogy ,,politikai téren sziikséges a Magyar Népkoztarsasag jelenléte, jelen-
léte sulyanak és befolyasanak novelése Izrael Allam teriiletén”. Erre a szoveg sze-
rint az izraeli halad6 erdk politikai tdimogatasan tal a jol miikodé magyar—izraeli
gazdasagi kapcsolatok miatt is sziikkség van: ,Izraelbdl ontdzési berendezéseket,
baromfifarm-felszerelést, elektronikus felszereléseket, haztartasi htitGgépeket,
rézcementet, acélcsoveket, miiszaki gyémantot, irodagépeket, foszfatokat, egyéb
vegyszereket, nyersgyapotot, déligylimolcsot importalunk. Exportunk legjelent6-
sebb tételei: szerszamgépek, gépi berendezések, villamos-motorok, s egyéb vil-
lamossagi cikkek, szerszamok, zarak, acélaruk, gydgyszerek és gydgyszeralap-
anyagok, konfekcidaru, valamint his és cukor.” Az aruforgalom mindkét oldalon
7 millié dollart ért el 1966-ban, amit 1967-re 8,5 millié dollarra irdnyoztak el6 a
vegyesbizottsagi targyalasok. Magyar részrdl a gazdasagi kapcsolatok erdsitését ki-
vantak az orszag valutaszegénységének enyhitése miatt is, mivel az Izraeli Nemzeti
Bank nagyobb dollarosszegeket helyezett el a Magyar Nemzeti Banknal. Ugyan-
csak fontos tényezd volt a kulturalis kapcsolatok apolasa, hiszen Izraelben 200 000
magyarul tud6 ember élt."

10 Hulldmzo6 baratsidg. Nagyhatalmi jatszmak és a magyar—izraeli diploméciai kapcsolatok. Lukécs
Andrés és Fulop Ottilia interjuja Gordg Janos volt izraeli magyar nagykovettel. Hetek 2000.
m4j. 13. 6. URL: http://hetilap.hetek.hu/index.php?cikk=7524&print=1

11 Magyar Orszagos Levéltar ( = MOL) XIX-J-1-j-1967-Izrael-66-10-00 655/1967. (48. d.) Kiil-
tigyminisztérium TUK iratok. Az izraeli kiilpolitika tendenciéi. (1967. jan. 19.)

12 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-66-181-002 202/1967. (48. d.) Magyar—izraeli relacids osszefoglalo.
(1967. febr. 18.)

13 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-66-14-00 784/1967. (48. d.) Javaslat Izrael dllamhoz fiz6d6 kap-
csolataink elvi alapjainak Osszefoglaldsara. (1967. febr. 17.)
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Evrél évre hasonl6 alapossdggal, de szinte ugyanazokrdl a témékrol jelen-
tett a tel-avivi magyar kovet a Kiliigyminisztériumnak, illetve a minisztérium-
ban is azonos tematikdju iratok keletkeztek 1965 és 1967 kozott: Izrael kiilpoli-
tikai tendencidi, az izraeli-arab viszony alakuladsa, Izrael kiilpolitikdja a
szocialista orszagok irdnyaba, Izrael kiilpolitikdja a t8kés orszagok iranyaba,
Izrael és a fejl6do orszagok kapcesolata, a magyar—izraeli kapcsolatok alakula-
sa, Izrael belpolitikai problémai, az Izraeli Kommunista Pdrt helyzete és tevé-
kenysége, David Giladi' izraeli igyvivé és kiilonféle izraeli személyiségek lato-
gatdsa a Magyar Izraelitdik Orszdgos Képviselete (MIOK) elnokénél, a
magyar—izraeli bankkapcsolatok, a magyar—izraeli kereskedelmi kapcsolatok, a
magyar—izraeli kulturalis kapcsolatok, a kivandorlas és csaladegyesités kérdése
a magyar—izraeli relacioban.

A magyar Kiliigyminisztérium tehat élénk figyelemmel kisérte a kozel-ke-
leti eseményeket. Egyértelmtien megallapithatjuk, hogy jol volt informalva.
Nem tgy, mint a hazai kozvélemény, ugyanis az Izrael allam és arab szomszéd-
jai kozti krizis csak majus 21-én, a Sinai-félszigeten dlloméasoz6 ENSZ-erdk
visszavondsa kapcsan keriilt a lapok els6 oldalara. Az addig is figyelmes ma-
gyar kiiliigy majus végétsl még fokozottabban koncentralt a térségre, szinte na-
ponta kérte és kapta az Gjabb jelentéseket, 6sszefoglalokat az allanddan vélto-
z6 helyzetrél.”

Az iratokbodl 1ényegében kiolvashat6 az arab—izraeli konfliktus okanak he-
lyes értelmezése, de nagyon erds az ideoldgiai felhang is. Eszerint a fesziiltség
»alakuldsdban Izrael imperialistabarat, és az arab orszagok, elsGsorban az EAK
és Sziria imperialistaellenes, halad6 politikdjabol kovetkez6 ellentmondas
jatssza a f6 szerepet”. Ugyanakkor az is kideriil a dokumentumbdl, hogy az 4l-
land6 Osszetitkdzésekben 1ényeges ,,tényezdnek szamit [zraelnek az az évrdl évre
megismétl6dd, eltokélt szandéka, hogy az Izrael és Sziria kozotti demilitarizalt
ovezetben 1éve foldeket megmiivelje, amely rendszeresen incidensekhez ve-
zet”.'® A jelentések részletesen beszamoltak az izraeli sajtéhirekrdl is, amelyek
alatamasztottak a kiiliigyi elemz6 véleményét, miszerint ,,a kozvélemény el6ké-
szitése utdn nagy méretll izraeli csapatdsszevonasokra keriilt sor a sziriai hata-
ron, ami azt bizonyitotta, hogy a Sziria elleni timadas terve nemcsak propagan-
da, nemcsak visszariaszt6 mandver, hanem a tdmadas egyik naprél a masikra
bekovetkezhet”."’

~~~~~~

15 A Kiiligyminisztériumban a titkos tigykezelés szabdlyainak megfelelGen 125 alszamon iktattak
mdj. végétdl a kozel-keleti eseményekkel kapcsolatos iratokat. MOL XIX-J-1-j—-1967-Izra-
el-213-1-00 785/1-125/1967. (100. d.) Kozel-keleti helyzet, arab—izraeli habort, az izraeli ag-
resszi0 visszhangja kiilonboz6 orszdgokban, egyes korményok allasfoglaldsa a kozel-keleti val-
saggal kapcsolatban.

16 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/4/1967. (100. d.) Az arab—izraeli viszony jelenlegi
allasa. (1967. maj. 25.)

17 Uo.



IZRAEL HATNAPOS HABORUJA ES A MAGYAR KULPOLITIKA 231

A szovjet ,vonal”

Izrael preventiv, megel6z6 habortgjaval kapcsolatban a hatnapos habora 40.
évforduldjara jelent meg egy Uj kotet. Gideon Remez és Isabella Ginor izraeli
szerz8paros azt a tedriat ismerteti konyvében,' hogy az 1967-es hatnapos haborut
a Szovjetunid provokalta ki azzal a céllal, hogy alkalmat nyerjen az izraeli atom-
program dimonai létesitményének megsemmisitésére. A szovjetek ugy tervezték,
hogy Izraelt belerangatjak egy megel6z6 haboruba, amelyben a zsidé allam mérte
volna az els6 csapast valamelyik arab szomszédjara. Ezaltal Izrael tlint volna ag-
resszornak, amiért a vilag kozvéleménye elitélte volna, a szomszédos arab allamok
pedig fegyveresen is beavatkoztak volna a konfliktusba. Egy egyiptomi—szovjet va-
laszesapas iirligyén a szovjetek megsemmisitették volna a dimdnai atomlétesit-
ményt. A szerzOk szerint a tengerrdl indithato szovjet atomrakétdk is készenlét-
ben alltak arra az esetre, ha Izraelnek mér lenne atomrakétaja, és bevetné azt a
habortban. Allitasaikat dokumentumokkal és az egykori magas rangi szovjet ka-
tonai részvevOk (példaul Vaszilij Resetnyikov tdbornok, a szovjet hadaszati
bombazok flottajanak parancsnoka) és diplomatak (példaul Oleg Grinyevszkij
moszkvai kiiliigyi tisztségvisel§) visszaemlékezéseivel igazoltdk. A Mult-kor
online folydirat a Jerusalem Post cimi izraeli napilapra hivatkozva kiemeli, hogy
az izraeli szerzOparos tedridja homlokegyenest ellentétes mindazzal, ami a tor-
ténészek korében elfogadott a hatnapos haboruval kapcsolatban.”

Tény, hogy Izrael tudatosan késziilt a szomszédjaival szembeni katonai
konfliktusra, politikajanak sarkalatos elemévé valt az er6demonstrécio, az elret-
tentés és a teriiletszerzés. Nyilvanvald, hogy az arab dllamok is ellenségesen all-
tak a zsid6 allammal szemben, fegyverkeztek és Izrael megsemmisitését 6hajtot-
tak. Lényegében mindkét oldalrdl allanddsultak a provokacidk, kisebb-nagyobb
hatarincidensek. Az sem kizart, hogy a Szovjetunié valéban nukleéris fegyverzet-
tel felszerelt katonai alakulatokat kiildott a térségbe, hiszen — ahogyan ez a ,,je-
lentéktelen” magyar kiiliigy szdmara is egyértelmi volt — barmelyik pillanatban
kitorhet egy 1j arab—izraeli habora, az eshet6séggel nyilvan a joval pontosabb in-
forméaciokkal rendelkezd nagyhatalmak is szamoltak. Koztiik pedig az egész vi-
lag feletti hegemoniaért folyt a versengés. Ebben a kiizdelemben minden egyes
gyOzelem stratégiai jelentGséggel birt. 1967 juniusdban a Kozel-Kelet a Fold
puskaporos hordéjava valt. Ma mar az is ismert tény, hogy a hatnapos haborua
idején hasznaltak els6 alkalommal a forrodrétot a Kreml és a Fehér Haz kozott.

Szinte biztosra vehetd, hogy a kozel-keleti térségben mind a szovjet titkos-
szolgalat, a KGB emberei, mind pedig az izraeli Moszad és az amerikai CIA
igynokei szereztek hireket és hintettek dezinformaciokat. Ezzel esetleg fokoz-
tak a bizonytalansagot és formaltdk az eseményeket is. Osszességében mégis

18 Isabella Ginor—Gideon Remez: Foxbats over Dimona. The Soviets’ Nuclear Gamble in the
Six-Day War. New Haven, 2007.

19 Brezsnyev provokalhatta ki a hatnapos hédbortt. Mult-kor Online — 2007. méjus 17. URL:
http//www.mult-kor.hu?article=17441
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helytéalloak, és bizonydra mas orszagok kiiliigyi elemzéseivel is, valamint a
nemzetkozi politikatorténeti szakirodalom értékelésével is egybevagnak a ma-
gyar kiiliigyi jelentések. Még akkor is, ha az akkori dllanddan valtozd, pillanat-
nyi helyzet hatdsara id6nként téves kovetkeztetéseket is tartalmaztak. Példaul
1967. méajus 26-an, amikor is a magyar kiiliigyi elemz6 arra a megallapitasra ju-
tott, hogy ,,a vilsdg megoldasanak szintere a Kozép-Kelet térségébdl nem-
zetkozi szintre helyez6dott at. Azzal, hogy a valsag megoldédsara iranyuld
er6feszitésekbe valamennyi nagyhatalom és a vildgszervezet kdzvetleniil bekap-
csolddott, a fegyveres konfliktus kozvetlen veszélye elharult. [...] Az izraeli
hangvaltas €s a nyugati nagyhatalmak egységének teljes hianya a valsagban le-
hetGséget adhatnak annak békés, politikai megoldasara.” A tévedés oka az
Akabai-0bdl egyiptomi blokadjaval kapcsolatos események helytelen értékelé-
se lehetett.”

Az elsd magyar reakciok: tétova igazodas

A magyar Kiiliigyminisztérium persze nemcsak az Izraelben és az arab orszagok-
ban miikodd kovetségeitsl kapott tajékoztatast a kdzel-keleti helyzetrdl, hanem
a Magyarorszagra akkreditalt arab diplomataktdl is. Abdel Fattah Fouad, az
Egyesiilt Arab Koztarsasag budapesti nagykovete majus 29-én latogatast tett a
Kiiligyminisztériumban. Harom fontos kinyilatkoztatast tett: 1. Az EAK lénye-
gében megalakuldsa, 1948 6ta hadiallapotban van Izraellel; 2. Az Akabai-6bol
status quo-jat ugyan a haromhatalmi nyilatkozat garantdlta, de az 1956-0s szuezi
valsagig Egyiptom ellendrizte a térséget. Fouad véleménye szerint a gazai dvezet
és az Akabai-6bol feletti ellendrzés visszaszerzésével, valamint az ENSZ-csapa-
tok kivondsaval a térségbdl az EAK felszdmolta a méasodik, 1956-0s arab—izraeli
haboru utolsé maradvanyait is; 3. Az arab orszagok a helyzet valos megitélését
barétaik allasfoglaldsara bizzdk. Mint mondotta: ,,Ezekben az allasfoglalasokban
dél el az, hogy ki [a] baratja az Egyesiilt Arab Koztarsasagnak, és ki nem.”*
Mindez azt bizonyitja, hogy Egyiptom is késziilt a habortra, mert még ha jo-
gosnak is tartotta 1956-os veszteségei kompenzalasat, nem gondolhatta, hogy azt

20 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/5/1967. (100. d.) A kozel-keleti valsdg tGjabb fejle-
ményei. (1967. maj. 26.)

21 Az Akabai-0bol biztositja a VOros-tengeren at a kozvetlen vizi kijaratot az Indiai-6cednra.
1967-ben az Akabai-6bol térségén az Egyesiilt Arab Koztarsasag (EAK), Izrael, Jordédnia és
Szaud-Ardbia osztozott. 1950-ben harom nyugati hatalom nyilatkozatban garantdlta a status
quo-t. Az Arab Liga allamai lényegében elfogadtak a hdromhatalmi nyilatkozatot, bar fenntar-
tottdk maguknak a jogot teriileti integritdsuk megvédéséhez. Egyiptom 1967. m4j. 22-én lezarta
az izraeli hajoforgalom el6l az Akabai-6blot, amelynek északi végén volt a stratégiai fontossagu
izraeli kik6td, Eilat. Ezt az eseményt hasznalta ki Izrael a haboru elinditasara. Washington té-
mogatdsardl biztositotta Tel-Avivot, és kdzben meghivta targyaldsokra az EAK alelnokét, meg-
igérve neki, hogy a targyalasok ideje alatt nem indul izraeli katonai akcio.

22 MOL XIX-J-1-j-1967-1zrael-213-1-00 785/6/1967. (100. d.) Fouad, az Egyesiilt Arab Koztar-
sasdg nagykovetének tajékoztatdsa a kozel-keleti helyzetrdl. (1967. maj. 30.)
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Izrael tétleniil fogja nézni. Bizott katonai erejében, az arab orszagok szolidaritasa-
ban, a szomszédos arab allamok kozvetlen — sziikség esetén katonai — segitségé-
ben és a Szovjetunid, valamint a szocialista orszagok tdmogatasaban. Majus végé-
re az arab dllamok Osszefogasa, a korabbi ellentéteket felszamolva, megszilardulni
latszott: ,,A fenyeget$ izraeli agresszi6 veszélyével szemben az EAK és Sziria ol-
dalan sorakoztak fel az 6sszes arab orszagok. Algéria, Irak és Kuvait utdn az arab
monarchidk is feltétlen tdimogatasukrol biztositottak az agresszid altal fenyegetett
orszagokat. Jordania varatlanul védelmi egyezményt kotott az EAK-kal. Tunézia
besziintette az Arab Liga® bojkottjat és bejelentette, hogy arab—izraeli fegyveres
konfliktus esetén az arab orszagok oldalan fog allni. Az arab orszagok gyors
Osszefogasanak eredményeként megindult az arab hadseregek felkészitése és
Osszevonasa az EAK fenyegetett hatarszakaszaira.”™ Az arab allamok azonban
nemcsak védelmi lépéseiket hangoltak Ossze, de a politikai partnerség keretében a
legjelentSsebb kozel-keleti olajtermeld orszdgok kezdeményezték, hogy izraeli ag-
resszid esetén besziintetik olajszallitdsaikat az agressziot taimogatd orszdgokba.

1967. junius elsd hetére biztossa valt a kozeli habord. A szemben 4all6 felek
ugy érezték, hogy felkésziiltek, bar az arab seregek még nem foglaltak el teljesen
harci allasaikat.

A magyar Kiiliigyminisztérium naprakész informaciokkal rendelkezett a
Kozel-KeletrSl, a Magyar Szocialista Munkdspdrt vezetS szervei azonban nem
foglalkoztak kiemelten a kialakult valsaggal. A Kozponti Bizottsag tilését 1967
els6 felében csupan két alkalommal hivtak Ossze, amikor is a KB tagjai részletes
Osszefoglalokat hallhattak a nemzetkozi helyzetrdl, de a kozel-keleti valsag szo-
ba sem kerilt.”

A Politikai Bizottsag az év sordn elsd alkalommal januar 10-én, majd atla-
gosan kéthetente tilésezett, de Izrael és az arab allamok viszonya nem szerepelt
az év elsd felében a napirenden.”

Junius 6-an, az izraeli timadds masnapjan azonban azonnal Osszehivtdk a
PB-t és az elsd napirendi pontként Kadar Janos és Komdcsin Zoltan* tajékozta-

23 Az Arab Ligat 1945-ben hoztak 1étre. A koz0s nyelv, vallas és kultira alapjan 4ll6 panarab moz-
galom volt, Egyiptom, Sziria, Libanon, Irak, Szatid-Arabia, Jemen és Transzjordédnia részvételé-
vel.

24 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/6/1967. (100. d.) A kozel-keleti valsag f6bb Osszefiig-
gései. (1967. jun. 3.)

25 MOL 288. £. 4/86. és 87. 6. e. Az MSZMP KB iilése (1967. febr. 16. és apr. 12.). Mindkét alka-
lommal Komdcsin Zoltan tartott tajékoztatot a nemzetkozi kérdésekrol, tobbek kozott a vietna-
mi helyzetr6l, a kinai eseményekrdl, az eurdpai béke és biztonsag tigyérdl, a roman—nyugatné-
met diplomdciai kapcsolatok felvételérdl és Tito magyarorszagi latogatdsa kapcsan Jugoszlavia
gazdasagi és belpolitikai helyzetérdl, tovabbé egy romén és jugoszlav javaslatrél a kommunista
és munkaspartok értekezletével kapcsolatban, és a magyar—szovjet, magyar—lengyel megbeszélé-
sekrl az eurdpai biztonsag és a német kérdés trtigyén.

26 A Politikai Bizottsdg a nemzetkozi események koziil a vietnami és kinai, valamint a gorog hely-
zettel foglalkozott elsGsorban.

27 Komoesin Zoltan (1923-1974) napszamos, inas, kommunista politikus, f6szerkeszts, orszaggyt-
Iési képvisels. 1963-t6l haldlaig az MSZMP PB tagja. A Népszabadsig fOszerkesztGje
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tot tartott a ,kozel-keleti helyzetr6l”.® A beszamold szamos érdekes adalékot
szolgaltat a magyar partvezetés véleményét illetSen a harmadik arab—izraeli ha-
borurol. A harci cselekmények kezdetérdl természetesen csak a kiiliigyi rejtjel-
taviratokbol értesiiltek a Politikai Bizottsag tagjai. Az ellentmondéasos hirek mi-
att Kadar Janos, Komdcsin Zoltan, Biszku Béla és Fock JenG® megallapodtak
abban, hogy mind a part-, mind az allami szerveknél a vezetSknek tigyeletet kell
bevezetni, vagyis a kiemelt part- és dllami vezetGk a helyiikon vagy elérhetd he-
lyen legyenek sziikség esetén. Egyébirant elhataroztak, hogy a part- és allami
szervezetek ,végezzék a rendes munkajukat és €ljék a normalis életiiket”.
Ugyancsak dontottek a kozépfoka partszervek, a Budapesti Partbizottsag, és a
megyei partbizottsagok csekélyebb tartalmu tajékoztatasardl. A sajtd vonatkoza-
saban megallapodtak, hogy utasitjak a szfirt anyagok kozlésére, hogy ,,ne adjak
Omlesztve ezeket a hiranyagokat és ne mértéken felill bolygassak meg [sic!] a
kozvéleményt™.

A PB-tagok szaméra tartott kiilpolitikai tdjékoztatoban Kadar Janos el-
mondta, hogy még a hadi cselekmények meginduldsanak napjéan, janius 5-én be-
sz€Ilt a Szovjetuni6 Kommunista Pdrtjanak f6titkaraval, Leonyid Brezsnyevvel.
Aligha hihet6, de — Kadar beszamoldja szerint — az SZKP f6titkara azt allitotta,
hogy a kozvetlen harci cselekmények kezdetét illetden a Szovjetunié sem ren-
delkezett tobb informacidval, mint a Magyar Népkoztarsasag illetékes szervei. A
szovjet partvezetd tajékoztatta Kadart arrdl, hogy milyen intézkedéseket tettek
id6kozben. Kérték Nasszer véleményét, hogy a Szovjetunié mit és hogyan tudna
segiteni abban, hogy a harci cselekmények miel6bb befejez6djenek. Igénybe vet-
ték a ,forrédrotot”, amely kozvetlen Osszekottetést jelentett Washingtonnal. A
szovjet miniszterelnok, Alekszej Koszigin iizenetet intézett Lyndon B. Johnson
amerikai elnokhoz, kozolve: ,,a Szovjetunionak az a véleménye és allaspontja,
hogy mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a harci cselekmények befe-
jezddjenek; tovabba felhivta a figyelmet arra, hogy ebben a nagyhatalmaknak
milyen kiilonleges felelGsségiik van”. Utalt arra is, hogy az Egyesiilt Allamok
korményanak mekkora felel6ssége van, mivel médjaban all az izraeli kormanyra
megfelel6 befolyast gyakorolni. Johnsontdl érkezett is valasz Kosziginhez, mely
tgy szolt: ,az Egyesiilt Allamok ugyanigy latja a dolgot, s nagyon 6riil, hogy a
Szovjetunionak is ez az allaspontja”.

(1961-1965), az MSZMP KB titkara (1965-1974). Els6sorban nemzetkozi kérdésekkel foglalko-
zott. 1949-t6] orszaggytilési képviseld, 1958-t6l az orszdggyiilés honvédelmi bizottsdgénak tagja,
1967-t81 a kiiliigyi bizottsag elnodke.

28 MOL 288. f. 5/426. 6. e. Az MSZMP PB iilése (1967. jun. 6.). 13-25.

29 Biszku Béla (1921-) lakatosinas, kommunista politikus. 1957. febr. 28-a4n a Forradalmi Mun-
kas—Paraszt Kormany tagja, majd beliigyminiszter. 1958-t61 1971-ig, majd 1975 és 1985 kozott
orszaggyiilési képviselS. 1966-ban partszervezd és adminisztrativ titkar. 1978 aprilisaban felmen-
tették tisztségei aldl és nyugdijaztdk. Fock Jend (1916-2001) miszerész, kommunista politikus.
1961-t6l a Minisztertanacs elnokhelyettese. 1967 és 1975 kozott a Minisztertanacs elndke. Az
MSZMP PB tagja 1957-1980, KB-tagsagat 1989-ig megtartotta. 1945-1947, 1958-1967 és
1971-1985 kozott orszaggytilési képviseld.
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A kilpolitikai beszamol6 tovabbi érdekes hire, hogy Nasszer mar jinius
5-én a déli 6rdkban djabb harci repiil6gépek szallitdsat kérte a Szovjetuniotol,
hivatkozva az elszenvedett veszteségekre. Kadar Janos bejelentései utan Komo-
csin Zoltan tett néhany kiegészitést. Elmondta, hogy a magyar katonai szakértSk
is megkezdték a Kozel-Keletrdl érkezett elsé hirek kiértékelését. Ezek alapjan
megallapitotta, hogy az el6z6 nap a ,,hajnali katonai konfliktust Izrael kezdte és
az arabok tulajdonképpen bizonyos fokig varatlan helyzetbe keriiltek”. Ezt az
arab légier6 foldon elszenvedett nagy veszteségei is bizonyitottdk. A katonai
szakértdk azt is kiemelték, hogy az amerikaiak €s az angolok — nyilvanossagra
hozott kijelentéseik ellenére — Izrael mellett allnak. Ezt mutatta a hatodik ame-
rikai flotta mandvere, valamint az, hogy az Eur6paban 4llomasoz6 amerikai csa-
patokat riadokésziiltségbe helyezték (nyilvan a szovjetek is megtették a szamuk-
ra megfelel6 katonai biztonsagi 1épéseket). Fouad egyiptomi nagykovet junius
6-an reggel telefonélt a magyar Kiiliigyminisztériumba és kozolte, hogy az egyip-
tomi f6hadiszallas szerint a nyugati hatalmak olyan médon vesznek részt az izra-
eli agresszidban, hogy a zsid6 dllam 1égterét amerikai €s angol 1égierck védik. Az
ENSZ Biztonsagi Tanacs iilésér6l Komdcesin Zoltan elmondta, hogy a nagyhatal-
mak kozotti athidalhatatlan ellentét miatt ott nem lehet varni a békés megol-
dast. A Szovjetuni6 tamogatta az indiai tlizsziineti javaslatot, amely utdn vissza
kellett volna térni a feleknek el6z6 allasaik mogé, de az amerikaiak ezt a felve-
tést nem fogadtak el.

A Politikai Bizottsag egyetértett Kadar Janos és Komdcsin Zoltan beszamo-
16javal, elfogadta javaslataikat, tobbek kozott azt is, hogy junius 7-én a kormény-
nak nyilatkozatot kellett kozreadni, tovabba a napilapokban szerkeszt3ségi cik-
keknek, kommentaroknak és allasfoglalasoknak kellett megjelenni, amelyek a
szovjet kormanynyilatkozat alapjan tartalmaztak a magyar allaspontot. A {6 fele-
18sséget ,,az amerikai imperialistakra” haritottdk és leszogezték, hogy Izrael ré-
szErdl agresszid tortént, a magyar nép pedig biztositotta szolidaritdsardl az arab
allamokat.”

Ugyancsak a Politikai Bizottsag junius 6-ai iilésén hangzott el, hogy a Bel-
iigyminisztériumnak tudomasara jutott, hogy 6-an a Budapesten tanul6 arab dia-
kok tiintetést akartak szervezni az izraeli kovetség el6tt. Ugyanakkor az egyipto-
mi kovetség is védelmet kért a magyar kiiliigyt6l, mert tobb telefonhivast kaptak,
amelyben megfenyegették Gket. A PB hatarozatban tiltott meg mindenféle tiin-
tetést vagy ellentiintetést.

Erdekesek még Kadar Janos zarszoként elmondott gondolatai: ,,A kozel-ke-
leti helyzet ismert, tudjuk, mirdl van sz6. Az imperialistak ott vannak az olajra

30 A magyar kormany nyilatkozata a kozel-keleti haborus konfliktusrdl.; Az EAK, Algéria, Sziria és
Jemen megszakitotta diploméciai kapcsolatait Washingtonnal. Szocialista orszdgok korménynyi-
latkozatai — Lezdrtdk a Szuezi-csatorndt. Er6tlen mentegetdzések Washingtonban — Szérazfoldi
és 1égi harcok. Népszabadsag 1967. jun. 7. 1. Ugyanebben a szdmban a 2. oldalon részletes be-
szamolok olvashatok az eseményekrSl. Tovabba a 3. oldalon Pullai Arpadnak, az MSZMP KB
titkdranak felsz6laldsa a vasutas-szakszervezet VII. kongresszusan: , Elitéljiik az izraeli agresszi-
Ot és szolidarisak vagyunk az arab népekkel” cimmel.
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[sic!], keziikben tartjak ezeket az orszagokat, mindenféle titon-mddon terrorizal-
jak, befolyasoljdk 6ket. A nemzetkdzi piacon jelentkezd olaj 63 szdzaléka ebbdl
a térségbdl szdrmazik. A korabbi években az imperialistak korméanyoztak ezeket
az arab orszagokat is mind egy szdlig, és nem szivesen ejtik el ezeket a teriilete-
ket. Es ott van az & eszkoziik, csatlosuk, Izrael dllam. Ez a dolog évek 6ta ismert
és ne kezdjitk most ezt Gjra értékelni! [...] Az el6allt szitudcidban két dont6 bizo-
nyiték van. Egyik az izraeli kiiligyminiszter nyilatkozata, amely abbdl a szem-
pontbdl nem kétséges allaspontot tiikroz, hogy tegnap reggel Izrael tamadott.
Ez teljesen vilagos €s jelenleg ez a dontd. Amig nem folyt a 1égi habort és nem
tlizeltek a tankok, mas volt a helyzet, most pedig helyi haboru folyik, és ennek
kirobbantasaban Izrael a blinds sajat nyilatkozata értelmében is.

Masik pedig a Biztonsdgi Tandcsban tanusitott fellépés, ahol az amerikaiak,
angolok szembehelyezkednek azzal a koveteléssel, hogy az izraeliek vonuljanak
vissza a hétf6 reggel 6 6ra eldtti harci allasokba. Ennyi felvildgositas most sziik-
séges és ezt rendes megfogalmazasban meg lehet csindlni. Tehat ott most egy
helyi haboru folyik, ennek kirobbantisa tegnap reggel 6 6rakor kezd6dott, és
meg kell mondani, hogy ki robbantotta ki.

A kozvéleményt érdekli, hogy mi varhat6 és mit csinalunk mi. En erre is vi-
lagos valaszt adnék, mégpedig megmondanam, hogy minket [mi] vezet. Mi az
arabokkal vagyunk szolidarisak, és a jelenlegi f6 feladatot abban latjuk — ezt
nem a nyilatkozatba ajanlom —, hogy politikai, diplomaciai eszk6zokkel és sikon
erGteljes harcot folytassanak annak érdekében, hogy a harci cselekmények feje-
z8djenek be és vonuljanak vissza a hétfs reggel 6 ora eldtti dllasokba. Ez elvi és
vilagos 4llaspont, és ha mi ezt értelmes médon meg tudjuk mondani, akkor eb-
ben benne van és kifejezésre jut benne az a reményiink is, hogy ezt lehetséges-
nek tartjuk. Ha mi ezért harcolunk, akkor olyasmiért harcolunk, amit lehetsé-
gesnek tartunk.

Még az alapkérdéshez annyit, el ne felejtsiik, hogy 1948 6ta — kb. ennyi id3s
a Magyar Népkoztarsasdg — mi mindig az arabokat tdmogattuk egyetlen tételt
kivéve: nem tamogatjuk azt, hogy Izraelt, mint allamot meg kell semmisiteni.
Ezt egyébként tudja az egész vilag, tobbek kozott az arabok is, csak a szocialista
orszagok és a Szovjetunid nincs abban a helyzetben, hogy ezt mi hangoztassuk.
Mi ezt nem mondjuk, de vilagos, hogy ez az allasfoglalasunk. Es tulajdonképpen
a nyugati testvérpartok is ugyanezt teszik és mondjak, megfelel6 megfogalma-
zassal. Az arabok 1948 6ta siirgetik, hogy a szocialista orszdgok tadmogassak to-
rekvéstiket, amely Izrael dllamisaga ellen iranyul, de a szocialista orszdgok ezt
nem tamogatjak, mert {itkdzik a mi politikdnk alapelvével. Ezt nekiink megfele-
16en figyelembe kell venniink.”!

Fontos utalasok olvashatok ki Kadar Janos zarszavabol. A magyar partveze-
tés az ideoldgiai fenntartasaival egytitt is tisztdban volt a kozel-keleti helyzettel,
a nyugati hatalmak olajéhségével, a kolonializmus al6l éppen csak felszabadult
fejl6dd arab allamok kiszolgéltatottsagaval és Izrael kulcsszerepével a térségben.

31 MOL 288. f. 5/426. 6. e. Az MSZMP PB iilése (1967. jiin. 6.). 22-25.
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A janius 5-én reggel beallt hadiallapotot teljes mértékben kiilpolitikai kérdés-
ként kezelték, helyi habortinak mindsitették. Ez azt jelentette, hogy semmilyen
modon sem kivantak beleavatkozni az eseményekbe, bar hangoztattak, hogy az
arab allamokkal szolidarisak. Mindez teljesen egybevagott a Szovjetunid és az
altala meghatérozott, a tobbi szocialista orszag altal is tdmogatott kiilpolitikai
érdekekkel. A célt Budapesten, és bizonyara Moszkvéaban is ugy fogalmaztik
meg, hogy egységes nyilatkozatokkal elitélik Izrael agresszidjat, egyben kifejtik
az arab orszagokkal szembeni j6 szandékukat. Diplomaciai megoldasban, politi-
kai rendezésben biztak a szocialista allamok. Szdmukra az lett volna a kedvezd,
ha a hadvisel6 felek visszatértek volna kiindul6 allasaik mogé. Izrael az 4ltala el-
kovetett agresszid miatt erkolesi veszteséget szenvedett volna, ami ugyancsak
negativan hatott volna a zsidé allamot tdmogaté nyugati hatalmakra, mig a
Szovjetunid és a szocialista orszagok tekintélyét emelte volna az arab allamok
kozt, s6t a teljes harmadik vilagban. Ugyanakkor Izrael 1étének elutasitdsat mar
nem fogadhattak el, mert ez forma szerint ellenkezett volna a ,,fennkolt” szocia-
lista elvekkel. Val6jdban Magyarorszagnak figyelemmel kellett lennie a zsid6 al-
lammal kialakult biztatd, elsGsorban gazdasagi kapcsolataira és mindenekel6tt a
Kadar-rezsim altal tabuként kezelt, de igenis 1étez6 hazai zsido lakossagra.

Kivaras

A janius 5-ei események tiikrében, a rendelkezésre 4ll6 informacidk birtokaban
nem tehetett mast a magyar partvezetés, mint hogy varta a Kozel-Keletrdl, és
Moszkvabdl érkezd hireket, és kivart. Nem befolydsolta az MSZMP vezetésének
allaspontjat Levi Eshkol izraeli miniszterelndk jinius 5-én keltezett, Fock Jend-
h6z, a minisztertanacs elnokéhez intézett levele sem,” amelyet a budapesti izra-
eli tigyvivl, David Giladi hitelesitett. A levél, amely csak 7-én jutott el a Kiiliigy-
minisztériumon keresztiil a magyar allami és a partvezet6khoz, az Izrael altal
meginditott megel6z6 haboru jogossagat hangsilyozza, és azzal érvel, hogy valo-
jaban Nasszer és arab szovetségesei kovettek el agresszidt, amikor hadseregeiket
Osszevontak Izrael hatarai mentén és nyiltan a zsidd allam 1étét fenyegették.
Eshkol azt kérte a magyar kormanytdl, hogy az hatarozottan foglaljon allast az
Izraellel szemben elkovetett agresszidval szemben.

Magyar részr6l a diplomaciai szabédlyokat pontosan kovetve, emlékeztetst
adtak 4t az izraeli igyvivonek, amelyben utaltak a Magyar Népkoztarsasag kor-
manyanak, a szovjet kormdanynyilatkozattal teljesen egybehangzo, éppen junius
7-én kozzétett nyilatkozatara, és kétségbe vontak az allitast, hogy Izrael szenved-
te volna el az agressziot.” Rendszeresen, naponta tobb alkalommal is befutottak

32 Minden bizonnyal hasonld, vagy éppen ugyanilyen tartalmu és szovegii levelet kaptak a tobbi
szocialista orszagok, és taldn a nyugati dllamok vezetGi is.

33 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/12/1967. (100. d.) Eshkol izraeli miniszterelnok le-
vele Fock JenShoz. (1967. jun. 8.)
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a Kilugyminisztériumba a pontos helyzetet ismertet§ taviratok.* A Kiiligymi-
nisztérium junius 7-én mar tobb informdcioval rendelkezett a kozel-keleti hadi
helyzetet illetéen. Egy Osszefoglaloban tigy értékelték a kialakult helyzetet, Izra-
el katonai sikereit, hogy az a ,tudatos el6készitésnek” és az USA, valamint
Nagy-Britannia altal biztositott ,hatékony utdnpétlasnak” a kovetkezménye.
Ugyanakkor pozitivan emelték ki az elemzésben, hogy az arab allamok szoro-
sabbra vontak egyiittmiikddésiiket: Egyiptom lezarta a Szuezi-csatornat; Irak,
Sziria, Algéria, Libanon és Kuvait leallitotta az Amerikai Egyesiilt Allamokba és
Anglidba iranyuld olajszallitasait; Egyiptom, Algéria, Jemen, Irak, Jordania,
Szudéan, Libanon és Sziria megszakitotta diplomdciai kapcsolatait az USA-val,
Sziria pedig Anglidval is. Az ENSZ Biztonsagi Tandcs ugyancsak jinius 7-én,
hosszas vita utan adta ki a tlizsziineti felhivasat. Ezt Izrael figyelmen kiviil hagy-
ta és tovabb nyomult el6re — az 6sszefoglald szerint — nyilvan azzal a szdndékkal,
hogy minél kedvez6bb katonai pozicidt érjen el. Ugyanakkor egyes arab orsza-
gok is elutasitottdk a fegyverszinetet.”

Ugyancsak 7-én felkereste a magyar Kiiliigyminisztériumot Tyitov szovjet
nagykovet,” aki ismertette korménya allaspontjat a kozel-keleti helyzettel kap-
csolatban, és beszamolt az izraeli nagykovet latogatasardl Andrej Gromiko szov-
jet kiiligyminiszternél.”’” A hatnapos héaboru idején bizonyara minden orszag
diplomaciai testiilete intenziven dolgozott. A kovetek, tigyvivok egymasnak ad-
tak a kilincset a kormanyoknal, a kiiliigyminisztériumokban. Junius 8-4n Abdel
Fattah Fouad egyiptomi nagykovet Kallai Gyulanal, az orszaggy(ilés elndkénél
jart,® 9-én pedig az MSZMP Kozponti Bizottsaganak titkarat, az elsGsorban
nemzetkozi kérdésekkel foglalkoz6 Komdcsin Zoltant kereste fel, aki ekkor az
orszaggyilés kiiliigyi bizottsaganak is elndke volt. A megbeszélésrdl készitett fel-
jegyzés tanusaga szerint az arab diplomata hangulata az elkeseredés és a bizako-
das kozott ingadozott. Egyrészt csalddottan emlitette, hogy amig Izraelt az USA
és Anglia ellatja a legmodernebb fegyverekkel, addig ,,az arab népek a Szovjet-
uniotol és a szocialista orszagoktdl csupan szavakat hallanak”. Felvetette, hogy a
,békeszeretd orszdgoknak [tudniillik a szocialista orszagoknak — Sz. Cs.] meg
kellene vizsgalniuk, milyen eszkdzokkel vethetnének erdvel véget az agresszio-
nak”. A mondatban rejl6 paradoxon — békeszeretet és erGvel megsziintetett ag-
resszi6 — némi reményt is tartalmaz, de Fouad nagykovet kovetkezS szavai mar
egyértelmi bizakodasrél arulkodnak: ,,az arabok két menetet elvesztettek, de
egyik sem volt knock out”.

34 MOL XIX-J-1-k-1967-Izrael-66-43/1967. (20. d.) Hadi helyzet.

35 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/13/1967. (100. d.) Rovid 6sszefoglal6 a kozel-keleti
helyzetrsl. (1967. jan. 7.)

36 Fjodor Jegorovics Tyitov 1966 és 1971 kozott volt budapesti szovjet nagykovet.

37 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/14/1967. (100. d.) Tyitov szovjet nagykovet latoga-
tasa. (1967. jun. 8.)

38 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/17/1967. (100. d.) Fouad EAK-nagykévet latogatdsa
Kéllai elvtarsndl. (1967. jun. 12.)
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A diplomata azonban nem kapott igazin kézzelfoghat6 tdmogatast Komdcsin
Zoltantdl, aki hangsulyozta a magyar nép szolidaritasat az arab orszagokkal, to-
vabba utalt a Szovjetunidnak a kérdésben betoltott jelentds szerepére. A Kdzpon-
ti Bizottsag titkara visszautasitotta Fouad tobb megjegyzését, kozolve a kovettel,
hogy az arab légierd tilnyomo része szovjet gyartmanyu gépekbdl all. Valosaggal
,megfeddte” az egyiptomi diplomatat a hadi eseményeket megel6z6 meggondo-
latlan arab nyilatkozatokért, amelyek Izrael elsoprését és Palesztina felszabadita-
sat hangoztattak. Ennek kovetkeztében az eurdpai allamok kozvéleménye egyre
inkabb Izrael felé fordult, eltavolodott ,,az arab népek igazsagos tigyétdl”.*

Junius 8-4n a moszkvai magyar nagykovet értesitette a magyar Kiiligymi-
nisztériumot V. V. Kuznyecov szovjet kiiliigyminiszter-helyettesnek a szocialista
orszagok nagykovetei el6tt tartott tdjékoztatjardl.’ A szovjet diplomata Ossze-
foglalta a kozel-keleti eseményeket, megerGsitette a szovjet allaspontot, misze-
rint Izrael kovetett el agressziot, amit csakis ugy tehetett meg, hogy élvezte a
nyugati allamok hathatds tdmogatasat. A Szovjetunié mindvégig biztositotta az
arab orszdgokat tdmogatasarol, ugyanakkor a békés megoldast tartotta fontos-
nak. Ezért a Szovjetunié kezdeményezte a Biztonsagi Tanacs 0sszehivasat, a tliz-
sziinet kifrasat. Mindemellett kapcsolatot keresett az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokkal, Nagy-Britanniaval és Franciaorszaggal, hogy ,,olyan nyomast gyako-
roljon a nyugati hatalmakra, elsdsorban természetesen az USA-ra, hogy azok
vessék latba befolyasukat Izraelre az arab allamok elleni agresszié megsziinteté-
se érdekében”. Ebbe a ,,nyomasgyakorlasba” természetesen beletartozott a koz-
vetlen telefonbeszélgetés Washington és Moszkva kozt a ,,forrodréton”, de akar
a nuklearis arzendllal felszerelt hadihajok és tengeralattjarok mandvereztetése is
az Izrael-kozeli nemzetkozi vizeken. Természetesen mindkét allam, az USA és a
Szovjetunio is jelent6s haderdvel volt jelen a térségben. A szovjet hajorajt mar a
nyar elején jelentGsen megerssitették, 1étszama elérte a szaz egységet.” Mind-
ezen tények aldtamaszthatjak Gideon Remez és Isabella Ginor izraeli szerz6pa-
ros kordbban ismertetett tedridjat,* bar az igazsaghoz tartozik, hogy a Kozel-
-Keleten nemcsak a szovjetek alltak egy esetleges beavatkozasra készenlétben,
hanem az amerikaiak is.

Kuznyecov elmondta még a magyar nagykdvetnek, hogy egyértelmiien a
szovjet nyomas eredménye, hogy az ENSZ Biztonsagi Tanacs hosszas vita utdn
végiil janius 7-én felszdlitotta a harcold feleket a haladéktalan tiizsziinetre. A
szovjet torekvések ezen tdlmenden arra irdnyultak, hogy a szemben allo felek
vonjak vissza csapataikat a janius 5-ét megel6z6 vonalaik mogé.* Azonban mar

39 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/16/1967. (100. d.) Fouad EAK-nagykévet 1dtogata-
sa Komdcsin elvtarsndl. (1967. jan. 12.)

40 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/19/1967. (100. d.) Kuznyecov kiiliigyminiszter-he-
lyettes tajékoztatdja a kozel-keleti helyzetrSl. (1967. jun. 12.)

41 Kiss G.: i. m.

42 Ld. a 18. labjegyzetet!

43 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/19/1967. (100. d.) Kuznyecov kiiliigyminiszter-he-
lyettes tajékoztatdja a kozel-keleti helyzetrSl. (1967. jun. 12.)
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7-én kideriilt, hogy Izrael nem hajtotta végre a tiizsziinetet, s6t tovabb nyomult
eldére. A Szovjetuni6 erre kilatasba helyezte akar a nyilt katonai beavatkozast is:
»2Amennyiben az izraeli kormany nem sziinteti be agresszidjat és nem vonja
vissza csapatait, a szocialista allamok [...] minden sziikséges intézkedést meg-
tesznek, hogy segitsenek az arab orszagok népeinek dontd csapast mérni az ag-
resszorra, megvédeni torvényes jogaikat, felszamolni a kozel-keleti haborus tliz-
fészket és visszaallitani a békét ebben a térségben.” A nyilatkozat a Pravda
janius 8-i szamaban jelent meg.** A szovjetek megprobélkoztak a nyilt fenyege-
téssel, de komoly kétségek meriilhetnek fel, hogy valoban be is avatkoztak volna
Izraellel és tamogatdival szemben, kockaztatva ezzel egy vilagméretii konfliktus
kirobbandsat. Junius 10-ig az izraeli csapatok tovdbb nyomultak el6re az arab te-
rilleteken, mikdzben az arab seregek erejiikh6z mérten préobaltak ellendllni, ese-
tenként visszavagni. A magyar Kiiliigyminisztériumba befutd taviratok részlete-
sen rogzitették az aktudlis hadi helyzetet.”

Junius 10-én, este 6 Orakor az izraeli csapatok 30 kilométerrel a sziriai f6va-
ros el6tt varatlanul megélltak. A magyar Kiiliigyminisztérium ugy értékelte a
fegyvernyugvast, hogy azt egyértelmiien a Varsoi Szerzddés orszagainak moszkvai
nyilatkozata, a kilatasba helyezett els6 szankciok valtottdk ki, miutan Csehszlo-
vakia és a Szovjetunié megszakitottak a diplomaciai kapcsolataikat Izraellel.*®
Ugyanezen a napon Koszigin iizenetet kiildott Johnson elnéknek, hogy a Szov-
jetunio kész ,,néhany 6ran beliil megtenni a sziikséges, akar katonai intézkedése-
ket is, ha az izraeliek folytatjak agresszidjukat”. Harckésziiltségbe helyezték a
szovjet haderdket, bar ink4bb fenyegetésnek szdntak az akciot, nem akartak va-
l6jaban beavatkozni. A szovjet ,,bloff” nem valt be, az USA ,,emelte a tétet”: el-
rendelte foldkozi-tengeri erGinél a teljes harckésziiltséget.”” Az izraeli csapatok
azonban nem folytattak az el6renyomuldst Damaszkusz felé: a milliés varos
megszallasa valdszintileg mar talsdgosan nagy feladat lett volna szdmukra. Ere-
deti kittizott katonai és védelmi céljaikat pedig nemhogy elérték mar, de alapo-
san tul is teljesitették azokat. A tlizsziineti felhivast 18.30-kor a szemben 4ll6 fe-
lek elfogadtak. A harmadik arab-izraeli haboru véget ért.

Megszakitott diplomdciai kapcsolatok

Az eurOpai szocialista orszagok sem akartak lemaradni Csehszlovékia és a Szov-
jetunié mogott, hogy a haboras vereséget szenvedett arab dllamokat legaldbb
diplomaciai tdmogatasukrol biztositsak. A bolgar nagykévet mar junius 10-én,
szombat délutan érdeklddott a magyar Kiiliigyminisztériumban, hogy miként

44 Prekratity agressziju Izrailja! Pravda 1967. jun. 8. 1., 3.

45 MOL XIX-J-1-k-1967-Izrael-66-43/1967. (20. d.) Hadi helyzet.

46 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/27/1967. (100. d.) A kozel-keleti valsag f6bb Ossze-
fliggései. (1967. jun. 15.)

47 Kiss G.: i. m.
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tudnanak kozosen fellépni. A magyar diplomécia azt a valaszt adta, hogy a kor-
many csak hétfén dont a kérdésrdl, legyenek tiirelemmel. A bolgar nagykovet el-
tavozott, de hamarosan vissza is tért a hirrel, hogy talan hamarosan bekovetke-
zik a tlizsziinet, gyorsan kellene reagélni. A magyar kiiliigy azonban hajthatatlan
maradt, s junius 12-re egy k6z0s bolgar, lengyel, magyar konzulticiot helyezett
kilatasba. A kijelolt napon kozolték a lengyel, bolgar, szovjet, roman és jugo-
szlav nagykovetségekkel, hogy a magyar korméany elhatarozta a diplomaciai kap-
csolatok megsziintetését Izraellel. Egyben kérték a Szovjetunio segitségét a ma-
gyar diplomatak hazajuttatasaban.*

Romaénia azonban megbontotta a szocialista tabor egységét. Junius 10-én a
roman kormany vezetdi nem irtak ala a Varsoi Szerzédés tagallamainak moszkvai
nyilatkozatit, amelyben elitélték az izraeli agressziot. Ehelyett 6ndllé nyilatko-
zatot adtak ki, amiben azonban Izraelt egydltalin nem min&sitették agresszor-
nak, az ,ellenségeskedések” kezelésére targyalasokat javasoltak, nem helyeztek
kilatasba semmiféle 1épést, ha Izrael tovabb folytatta volna hadmfiveleteit. A
magyar kiiliigy szerint a romén 1€pés beleillett az orszdg vezet6i dltal kialakitott,
valamiféle ,,0nallosdgot” és ,,semlegességet” hangsulyozé kiilpolitikaba. Ugyan-
csak fontos érdeke fliz6dott a romanoknak az Izraellel apolt j6 kapcsolatokhoz,
ugyanis a két orszag kozotti arucsere értéke az 1966. évi 4,9 millié dollarrdl
1967-re 35 milli6 dollart irdnyzott el5.*

Magyarorszagon junius 10-én behivtak a Kiiliigyminisztériumba David
Giladit, az izraeli nagykovetség élén allo tgyvivot. Beck Istvan osztalyvezets
,»,sz0beli jegyzéket adott at az izraeli kormany részére, melynek az volt a 1ényege,
hogy ha az izraeli korméany nem sziinteti meg a Sziria elleni hadjaratot, akkor az
a veszély all fenn, hogy Magyarorszdg megsziinteti a diplomadciai kapcsolatait 1z-
raellel”. Junius 12-én ismét behivtak a kiiliigybe az izraeli tigyvivot, és kozolték
vele, hogy a magyar kormany elhatarozta, hogy megsziinteti a diploméciai kap-
csolatait Izraellel.™® A Magyar Forradalmi Munkds—Paraszt Kormdny hatarozat-
ban itélte el Izrael agresszidjat és megszakitotta a diplomadciai kapcsolatokat a
zsidé allammal. A tovabbiakban a magyar allampolgarok érdekeit Izraelben a
Svéd Kiralysag latta el, Izrael érdekeit pedig Svajc képviselte a Magyar Népkoz-
tarsasagban.’

Diplomaciai kapcsolatait a két orszag megszakitotta ugyan, de nem ment
minden zokkend nélkiil a magyar diplomatak hazatelepitése €s a kovetségi épii-
let feliigyeletének biztositdsa. Csécsei Kalman kiiliigyi tandcsos, a tel-avivi
misszié kordbbi vezetdje janius 30-an foglalta 0ssze a harmadik arab—izraeli ha-

48 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/22/1967. (100. d.) Targyalasok diplomatakkal a ko-
zel-keleti valsaggal kapcsolatban. (1967. jun. 13.)

49 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/25/1967. (100. d.) Roman nyilatkozat a kozel-keleti
helyzettel kapcsolatban. (1967. jun. 15.)

50 Hulldmz6 baratsdg i. m. Ld. a Magyar Forradalmi Munkés—Paraszt Kormédny nevében késziilt
szobeli jegyzéket és a kormany hatdrozatdt a diplomadciai kapcsolatok megsziintetésérdl:
MOL-A-83-b-3185/1967. (453. d.) Minisztertanacs. ElGterjesztések és hatarozatok.

51 MOL~A-83-b-3207/1967. (453. d.) Minisztertanacs. ElGterjesztések és hatarozatok.
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bort legfontosabb eseményeit. A diploméciai kapcsolatok megszakitasat kovets-
en, junius 15-én jelezték a svéd kovetségrdl, hogy 6k veszik at a magyar érdekek
izraeli képviseletét. Csécsei Kalman és munkatarsai megkezdték az eldkésziile-
teket a kovetség elhagyasira. Junius 16-an az izraeli Kiiliigyminisztérium az
irant érdekl6dott, hogy a magyar diplomatak mikor akarjak elhagyni az orsza-
got, és bekérték az utleveleket a kilépés datumanak rogzitése miatt. Az iratokkal
junius 18-an utazott Csécsei Jeruzsdlembe, 20-an pedig leltar szerint atadta a
magyar kovetség €piiletét a svéd kirendeltség megbizottjanak. Masnap deriilt ki,
hogy az izraeli hatésagok két magyar diplomatat és egyikiik csaladjat visszatar-
tottdk, nem engedélyezték elutazasukat. A kovetség tobbi munkatarsa junius
21-én minden bonyodalom nélkiil hazatért Magyarorszagra.” A magyar Kiltigy-
minisztériumban még aznap megfogalmaztak egy ,,sz0beli jegyzéket”, amelyben
élesen tiltakoztak a magyar polgarok elleni izraeli eljaras miatt.”

Néhany hét milva a tel-avivi svéd kovetség értesitette a Kiiliigyminisztériu-
mot, hogy betdrés tortént a magyar kirendeltség iiresen all6 épiiletébe. Az ajto-
kat, a fiokokat, ladakat és a szekrényeket felfeszitették, még egy lemezszekrényt
is feltortek. Mindent a legnagyobb rendetlenségben taladltak a nyomozok, akik
probaltak ujjlenyomatot régziteni is a barban egy iivegrdl és az egyik szobaban a
foldon talalt filmtekercsr6l. Ugyanakkor a ,,radidszobat” érintetleniil talaltak. A
helyszini szemle €s a leltar ellenGrzése igazolta, hogy komoly érték nem tiint el.
Egyediil a vaszonterit6k nem keriiltek el§. A porcelanos vitrinhez azonban hoz-
za sem nyultak a betorGk.”* Nem lehet egyértelmiien megéllapitani, hogy mi is
tortént valojaban. Azt nehezen lehet elhinni, hogy Izraelben hirtelen hianycikké
valt a vaszonnem és a lakossag csak fosztogatasbol tudta pdtolni sziikségleteit.
Ugyancsak hihetetlennek tiinik a feltételezés, hogy a vilag egyik legjobb titkos-
szolgélata, a Moszad tort be az épiiletbe, és ott valamilyen értékes dokumentu-
mot keresett. Ha volt is kordbban ilyen jellegl irat a kdvetségen, azt a tavozd
diplomatak nyilvin magukkal vitték vagy megsemmisitették. A legelképzelhe-
tébbnek az tlinik, hogy valaki vagy valakik bosszut akartak allni valamilyen vélt
vagy valds sérelemért. Ennek akar lehetett politikai inditéka is, példaul a diplo-
madciai kapcsolatok megszakitasa, de akar egy rendezetleniil hagyott tartozas is.
Az ligy azzal zarult, hogy a magyar kiiliigy kérte a svéd tarsszervet, fokozott fi-
gyelemmel jarjon el a magyar érdekek képviseletében, s tiltakozzanak az izraeli
kormanynal.

52 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-00 785/56/1967. (100. d.) Az izraeli agresszié el6zményei
és lefolyasa. (1967. jun. 30.)

53 MOL XIX-J-1-k-1967-Izrael-66-15-4491-1/1967. (20. d.) Diplomatak hazaérkezése Izraelbdl.
(1967. jun. 21.) Az egyik visszatartott diplomata, Zagyi Janos biztosan visszatért Magyarorszag-
ra, mert a kés6bb keletkezett kiiliigyi iratokon el6addként gyakran szerepel a neve. PL. MOL
XIX-J-1-j-1967-1zrael-66-14-003 691-1/1967. (48. d.) Magyar—izraeli kapcsolatok. (1967. nov.
2)

54 MOL XIX-J-1-k-1967-Izrael-66-15—5082-1-2/1967. (20. d.) Betorés tel-avivi kovetségilink
épiiletébe. (1967. jul. 28-29.)



IZRAEL HATNAPOS HABORUJA ES A MAGYAR KULPOLITIKA 243

A magyar—izraeli kapcsolatok megrekedtek, de ez nem jelenti azt, hogy a
magyar Kiligyminisztérium és a magyar kommunista partvezetés teljesen elfor-
dult volna a Kozel-Kelett6l. Tovabbra is élénk figyelemmel kisérték az esemé-
nyeket, a térség politikai helyzetét. A kiiligy, mintha mi sem tortént volna,
ugyanugy gyljtotte az értékeléseket, elemzéseket Izraelr6l és az arab allamok-
rol.> A magyar kommunista partvezetés csak a hatnapos haboru lezarasét kove-
téen foglalkozott ismét a fejleményekkel. Komdcsin Zoltan a Politikai Bizottsag
junius 20-ai iilésén legtobbet az ENSZ rendkiviili kozgytilésének Osszehivasat
célzd szovjet javaslattal foglalkozott, de megemlitette, hogy a Szovjetuniobodl —
Nasszer elnok kérésére — hamarosan magas part- és allami delegaciot kiildenek
Egyiptomba. Megerésitették azt a hirt is, hogy a haborut kdvetden azonnal je-
lentGs katonai tanacsaddi testiilet utazott az arab allamba.” Ezek az intézkedé-
sek nyilvan a Szovjetunio és a szocialista dllamok szolidaritasat, timogatasat fe-
jezték ki.

Junius 23-4n a Kozponti Bizottsig tilésén ugyancsak Komodcsin Zoltan tajé-
koztatta a testiilet tagjait a kdzel-keleti eseményekrdl. Némi ideoldgiai felhang-
gal Osszefoglalta a valsag okait, a haboru lefolyasat és kimenetelét, valamint ér-
tékelte a kialakult helyzetet: ,,Az arab-izraeli viszily l1ényegét tekintve az
imperializmus és a vele szemben allo halad6 erdk vilagméretli kiizdelmének
szerves részét képezi. Nyilvanvalo tehat, hogy a junius 5-én elkezdett katonai ag-
ressziot sem szlikithetjiik le az arab-izraeli ellentétekre. [...] Az arab orszagok
teriilete 12 millié km?, 100 milli6 lakossal. Az imperialistdk szimara sem k6zOm-
bos, hogy a nemzetkozi osztilyharcban az arab vilag kinek az oldalan all. [...]
Nagy szerepet jatszik az imperialistak szempontjabdl az arab orszagok olaj-gaz-
dagsaga. A nem szocialista orszagokban feltart olajkészletek haromnegyed része
a Kozel-Keleten van, innen szarmazik a nem szocialista vilag olajtermelésének
1/3-a, amelyet majdnem teljes egészében a nyugati kapitalista orszagok hasznal-
nak fel. Arab olajjal miikdik az Egyesiilt Allamok 6. flottdja. [...] A természeti
kincsek mellett a Kozel-Kelet rendkiviil fontos stratégiai jelent6séggel bir. E te-
riilet birtoklasa, illetve ellendrzése még békés viszonyok kozott is Orisi jelentd-
ségli, hadaszati szempontbdl pedig nélkiilozhetetlen az imperialista hatalmak
szamara. [...] A Kozel-Kelet térségében a viz a mez6gazdasag, az ipar, az ivoviz-
ellatas szempontjabol életbevagd, de nagy fontossaggal bir halaszati, kozlekedési
és stratégiai szempontbdl is. A Jordan folyo viztartalékainak Izrael altal torténé
egyoldalt kihasznalasi terve a fesziiltség egyik allando forrasava valt.”’

55 A Kiiligyminisztériumban a hadi események lezaruldsat kovetSen is leraktak a krizis kezdetén
nyitott iktatdszdmon a jelentds eurdpai, dzsiai f6varosokbodl és az USA-bOI érkezs koveti jelen-
téseket. Pl. az izraeli agresszi6 visszhangja a kiillonb6z6 orszagokban, egyes kormanyok éllasfog-
lalasa a kozel-keleti valsdggal kapcsolatban stb. MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-213-1-2-00
785/57-125/1967. (100. d.)

56 MOL 288. f. 5/428. 6. e. Az MSZMP PB iilése (1967. jan. 20.). 11-12.

57 MOL 288. f. 4/88. 6. e. Az MSZMP KB iilése (1967. jun. 23.). 6-20.
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Megtartott partkapcsolatok

Beszamoldjaban Komdcsin Zoltan érintette a magyar—izraeli kapcsolatoknak
két olyan teriiletét is, amelyek els olvasatban nem tlintek jelentGsnek, de min-
denképpen érdekes elemei a kétoldala relacionak.

A kiiliigyi elemzések kozt is kiemelt helyet foglaltak el az izraeli kommunis-
ta mozgalmat™ bemutat6 értékelések. A hatvanas évek kozepén ugyanis az Izra-
eli Kommunista Pdrt két részre szakadt, és mindkét csoport kereste a kapcsolatot
a szocialista orszagokkal. Az egységes kommunista parton beliil 1964-ben — a
Palesztin Felszabaditdsi Szervezet megjelenésével — er6sodott fel az eltérd nézetek
hangoztatasa. A Shmuel Mikunis és Moshe Sneh (a magyar forrasokban
Mikunisz és Sznéh) vezette csoport szerint a part nem vette figyelembe a zsido
nép nemzeti érzéseit, Ontudatat, egyaltalan nem képviselte a zsidé nép érdekeit.
Emiatt a zsid6 orszdgban a part teljesen elszigetel6dott. Ezzel szemben a Meir
Vilner és Tawfik Toubi vezette csoport elitélte a nacionalista nézeteket, és to-
vabbra is kitartott az internacionalizmus, a marxizmus-leninizmus mellett. Ha-
rom fontosabb kérdés okozta a nézeteltéréseket:

1. Az arab-izraeli konfliktust a Vilner-Toubi-csoport Izrael imperialista-
barat politikdjaval, az arabok jogainak eltiprasaval magyarazta. A Mikunisz—
Sznéh-csoport ugyanakkor a konfliktus okat az arab orszagok reakcios, sovi-
niszta politikajaban latta.

2. Az arab nemzeti felszabadité mozgalmat a Vilner—-Toubi-csoport poziti-
van értékelte, mert antiimperialistanak tartotta. Szerintiik ez sokkal fontosabb,
mint a zsid6 és az arab nép kozotti ellentét. Az arab terrorizmust, igy az
Al-Fatah tevékenységét is elitélték, mert ugy vélték, hogy az lényegében az im-
perializmust, az izraeli reakcidt élteti. A Mikunisz—Sznéh-csoport viszont az
arab nemzeti felszabadité mozgalmat ellenezte, mert az Izrael dllam ellen ira-
nyult.

3. A Vilner és Toubi vezette iranyzat szerint az Eskhol-kormany™ politikaja
semmiben sem jelentett valtozast Ben Gurion® korméanyahoz képest. Mindket-
t6t ,kalandornak, teriileti hoditasra torekvOnek” tartotta. A Mikunisz és Sznéh
vezetése alatt allo csoport ugyanakkor tidvozolte, €s a halad6 erdk gy6zelmének
tartotta Eskhol kormanyra kertilését.

58 A Kommunista Internacionalé egyik legrégebbi tagjaként, 1919-ben alakult meg helyi marxista
csoportokbdl Palesztina Kommunista Partja. A pért arab és zsid6 tagsdga egységesen harcolt az
angol gyarmati uralom ellen, a szabad és demokratikus Palesztina megteremtéséért. Izrael al-
lam megalakuldsa utdn, 1948-ban vette fel a part az Izraeli Kommunista Part nevet.

59 Levi Eskhol (1895-1969) Ukrajndban sziiletett cionista. 1914-ben vandorolt ki Palesztindba.
1951 utan kiillonb6zé minisztériumokat vezetett, 1963 és 1969 kozott Izrael miniszterelnoke.

60 David Ben Gurion (1886-1973) lengyel cionista, 1906-ban érkezett Palesztinaba. 1930-ban je-
lentds szerepet jatszott az Izraeli Munkaspart (Mapai) létrehozasaban, amelynek 1935 és 1965
kozott elnoke volt. 1948-t61 1953-ig Izrael allam els6 miniszterelnoke és hadiigyminisztere (1955
és 1963 kozott ismét). 1970-ig tagja volt a knesszetnek, az izraeli parlamentnek.
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A két csoport kozt a szakadds 1965 augusztusaban kovetkezett be, amikor is
egymastdl fiiggetleniil tartottak kongresszust. Az 1965-0s vdlasztasokon a
Vilner-Toubi-csoport kétszer annyi szavazatot ért el, mint rivalisa, és harom he-
lyet szereztek a knesszetben. Ezt kovetSen versengés alakult ki a két kommunis-
ta part kozt a szocialista orszagok tdmogatasanak megszerzéséért. Bar torténtek
kisérletek a két part jraegyesitésére, ezek eredménytelenck maradtak.”

Komdcsin Zoltan a junius 23-ai KB-iilésen beszamolt azokrol az értesiilé-
sekrdl, miszerint az internacionalista Vilner—Toubi-féle kommunista parti kép-
visel6k a Knesszetben élesen biraltak az izraeli agressziot junius 5-e utan, a na-
cionalista Mikunisz—Sznéh-csoport tagjai ellenben kialltak Izrael politik4ja
mellett. A hatosagok megkezdték a Vilner—Toubi-csoporthoz tartoz6 kommu-
nistak letartoztatasat.”> A Magyar Szocialista Munkdspdrt vezets szervei ezt ko-
vetden tobb alkalommal is foglalkoztak az Izraeli Kommunista Pdrt helyzetével,
tdmogatasaval. A Titkarsag tgy hatarozott julius 24-én tartott iilésén, hogy
5000 dollar készpénzsegélyben részesiti a Vilner és Toubi vezette Izraeli Kom-
munista Pdrtot, és még 1967-ben két személyt fogad tidiilésre, az 1968-1969-es
tanévre pedig két osztondijast latnak vendégiil. Erdekes hatarozat sziiletett ar-
rol is, hogy a magyar kiilkereskedelmi szervek a Mikunisz—Sznéh-csoporthoz
kot6do ,,Ishung” vallalattal nem szerz6dhetnek a jovGben, s6t meg kellett vizs-
galniuk a mar megkotott szerz6dések felbontasanak lehetdségeit. Ugyanakkor
a Vilner-Toubi-csoporthoz tartozé ,,Eximis” vallalattal kotendd szerz6déseket
eld akartak mozditani.” 1968 mdéjusidban még mindig azt panaszolta a
Vilner-Toubi-csoport, hogy a Mikunisz—Sznéh-csoport partvallalata 20 000 m’
faval kapcsolatos és 45 000 dollar értékii egyéb tizletet kotott magyar kiilkeres-
kedelmi cégekkel.*

1967. augusztus 1-jén az MSZMP KB Kiiliigyi Osztilyanak elGterjesztésével
foglalkozott a Politikai Bizottsag. Megéallapitottak, hogy eddig mindkét parttal
azonos jellegli kapcsolatot apolt az MSZMP, mert azt remélték, hogy elGsegithe-
tik a kettészakadt part egységének helyreallitasat. ,,A Mikunisz [és] Sznéh vezette
partnak kizarolag zsid6 tagjai vannak. Kapcsolatot tart fenn a cionista mozgalom-
mal, e mozgalmat nem itéli reakcidsnak. A szakadas 6ta eltelt idGben kitiint, hogy
e part egyre inkabb nacionalista és tObb vonatkozasban szovjetellenes platformra
helyezkedett. A janius 5-i izraeli agressziot, mint »honvédd haborat« értékelték,
idvozolték Izrael katonai gy6zelmét. A part nem koveteli az izraeli csapatok
visszavonasat a megszallt teriiletekrdl, illetve a csapatok visszavonasat feltételek-
hez koti. A part megszavazta a rendkiviili haborts ado6t a parlamentben és nyilva-
nosan publikalt anyagaiban elitélte a Szovjetunio és az »egyes szocialista orsza-

P

gok« »lzrael-ellenes« allaspontjit, stlyos hibanak mindsitette [a] diploméciai

61 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-66-250-001 766/1967. (48. d.) Az Izraeli Kommunista Part hely-
zete. (1967. febr. 14.); MOL XIX-J-1-k-1967-1zrael-66-250/1967. (20. d.) Az izraeli kommu-
nista mozgalomrol.

62 MOL 288. f. 4/88. 6. e. Az MSZMP KB iilése (1967. jun. 23.). 18.

63 MOL 288. f. 7/285. 6. e. Az MSZMP KB Titkdrsdg tlése (1967. jul. 24.). 5., 31-32.

64 MOL 288. f. 7/302. 6. e. Az MSZMP KB Titkarsdg tlése (1968. m4j. 20.). 7., 82.
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kapcsolatok megszakitasat. Mikunisznak a habortt tdmogaté beszédeit az izraeli
parlamentben iinneplésben részesitették. E partnak az izraeli—arab konfliktussal
kapcsolatos anyagait az izraeli kovetségek is terjesztették.

A Vilner [és] Toubi vezette part vezetGsége és tagsaga zsidokbol és arabok-
bél tevodik Ossze. A cionizmust tagadjak. E part megmaradt az internacionaliz-
mus allaspontjan. [Az] Egyediili politikai szervezet, amely szembeszallt az izraeli
agresszioval, az agresszid céljait és hatterét osztalyallaspontrol, helyesen értéke-
li. A konfliktus Ota a part az izraeli kormany és militarista reakci6 timadasainak
kereszttiizébe keriilt. A part tagjai koziil sokat letartoztattak és kegyetleniil
megkinoztak.”” A Kiliigyi Osztaly azt javasolta a Politikai Bizottsdgnak, hogy a
két izraeli kommunista part koziil a Vilner és Toubi vezette parttal tartsdk a jo-
vOben a kapcsolatokat, de ne szakitsak meg nyiltan a masik parttal sem a kap-
csolatot, csak térjenek ki annak kezdeményezései eldl. Javasoltak tovabba, hogy
jelenjenek meg a napi- és a partsajtoban olyan cikkek, amelyek biztositjak a szo-
lidaritast a Vilner—Toubi-csoporttal. A PB a javaslatot hatdrozatban erdsitette
meg.”® 1968-t0l rendszeressé valt a part gazdasagi tamogatdsa atlagosan évi
10 000 dollarral (1/3 részben készpénzzel, 2/3 részben arucikkekkel).®’

A magyarorszagi zsidosag és a hatnapos haborua

Az 1967. junius 23-an tartott, mar emlitett kdzponti bizottsagi tilésen Komocsin
Zoltan szoba hozta még a magyarorszagi izraelitak bizonyos foku érintettségét a
kozel-keleti konfliktusban. ,,Figyelmet kell azonban arra is forditanunk, hogy a
nemzetkozi kozvéleményben és a mi kozvéleményiink egyes rétegeiben, s6t szOr-
vanyosan még partunkban is, helytelen véleményekkel és magatartdssal is talal-
kozunk. [...] Sz6lnunk kell arrdl is, hogy amig a part — [mint] minden kérdést — a
kozel-keleti eseményeket is elvi alapon, az osztalyharc allaspontjan kozeliti meg,
szérvanyosan el6fordul, hogy faji, vagy vallasi alapon foglalkoznak a kozel-keleti
eseményekkel. Igy keriiltek felszinre partunk politikdjaval szemben egyes ese-
tekben antiszemita, mas esetekben filoszemita nézetek. Az is el6fordult, hogy el-
lenséges elemek, nacionalistak, antiszemitak, most zsidobaratokka valtak és 1z-
rael gy6zelmétsl remélték a mi rendszeriink és a Szovjetunid vereségét. A
fajelmélet — akar antiszemita, akar filoszemita kiindulasbdl jelentkezzék is — el-
vileg Osszeférhetetlen a marxizmussal. Mint ideoldgiailag karos nézettel mindig
— igy most és a jovGben is szemben allunk vele és harcolunk ellene.

Az egyes dolgozo rétegek korében szorvanyosan jelentkez6 helytelen néze-
teknél még fontosabbnak tartja a Politikai Bizottsdg a parton beliil el6fordult

65 MOL 288. f. 5/431. 6. e. Az MSZMP PB iilése (1967. aug. 1.). 44-45.

66 Uo. 6.

67 MOL 288. f. 5/442. 6. e. Az MSZMP PB iilése (1967. dec. 28.). 5., 80. és MOL 288. f. 7/316. &. e.
Az MSZMP KB Titkarség tilése (1968. dec. 16.). 8., 86-87.; tovabba: MOL 288. {. 7/326. 6. e. Az
MSZMP KB Titkarsag iilése (1969. apr. 14.). 3., 13.



IZRAEL HATNAPOS HABORUJA ES A MAGYAR KULPOLITIKA 247

eseteket. A partszervezetek vezetdségei fontos tanulsdgokat vonhatnak le abbdl,
hogy egyes emberek nem kommunista modon reagéaltak az eseményekre, kibujt
beldliik egyik esetben az antiszemita, mésikban a filoszemita. A kozel-keleti val-
sag legsulyosabb napjaiban arra is volt példa, hogy parttagokrdl bebizonyoso-
dott, nem kommunistak, hanem zsid6 vallasa vagy faju kispolgarok, akik szem-
behelyezkedtek elvi-politikai allasfoglalasunkkal, harcunkkal, az izraeli katonai
agresszio gyGzelméért drukkolva. Nincs sziikség semmiféle kapkodasra vagy
csapkodasra, de nem hagyhatjuk sz6 nélkiil ezeket a jelenségeket. Szilard, kovet-
kezetes, kommunista elvi magatartast kell kovetelniink partunk minden tagjatol.
A part ideologiajaval és politikajaval szemben all6 eseteket egyenként, gondo-
san meg kell vizsgélni és elbirdlni, annak szem elGtt tartasaval, hogy jobb, ha az
ilyen emberek nem maradnak partunk tagjai. [...] A part er6sodik az altal, ha
megtisztul az elvileg-politikailag ingatag emberektdl. Ez a régi kommunista igaz-
sag ma is érvényes teljes mértékben.”*

A ,keményvonalas” Komdcsin Zoltdnra mindenképpen jellemzd szavak,
de semmiképpen sem mindsithetSk vadaskodasnak, nem egy izraelitak elleni
adminisztrativ akcié nyitanyat jelzik. Ugyanakkor komoly valdsigtartalommal
rendelkeznek Komdcsin mondatai. Teljesen nyilvanvald, hogy az arab-izraeli
héaboru idején a magyar valldsos zsiddsag tobbségében szimpatia, aggodalom
alakult ki Izrael irdnyaba. Az érzelmi ,fellangolast” a csaladi, vallasi tradicio-
nalis és sorskdzosségi kapcsolatok erGsen befolyasoltak. Az 1951-ben felalli-
tott, a magyarorszagi egyhazakkal, felekezetekkel és szektakkal foglalkozé Al-
lami Egyhdziigyi Hivatal (AEH) 1967. augusztus 23-4n készitett egy feljegyzést
a ,Magyar Izraelita Hitfelekezeten belil észlelhetd hangulatrdl a kozel-keleti
helyzettel kapcsolatban”. A hitfelekezet vezetSinek és papjainak véleményét is
feldolgozé AEH-értékelés szerint a magyar vallasos zsidosag nem fogadta el
Izrael allam agresszorra nyilvanitasat, és ugy minssitették a helyzetet, hogy
az alland6 arab fenyegetések és lényegében az Akabai-0bol lezarasa volt a
fegyveres harcok kirobbanasanak oka. Egybecseng az AEH-feljegyzés Komo-
csin Zoltan szavaival: ,,Az agresszid kérdésében, még a hozzank legkozelebb
all6 egyhazi vezetSk sem voltak egyértelmiek, s kormanyunk ilyen iranya al-
lasfoglalasanak tamogatasaban bizonytalanok voltak. [...] Ez azt eredmé-
nyezte, hogy még a felekezeti vezetdk is nehezen, s csak joval késGbb tudtak
disztingvalni az izraeli nép, az izraeli f6ld, és az imperialista izraeli kormany
érdekei kozott.”

Tovabb arnyalta a képet az izraeli csapatok gyors gy6zelme, amelynek ko-
vetkeztében egyes izraelita csoportokban mar nemcsak a szimpatia, de a biisz-
keség is megjelent. Igaz, a hivek tobbségében aggodalmat is kivéltottak a zsido
allam katonai sikerei, mert egy esetleges antiszemita hullam elindulasitol tar-
tottak. Talan ennek tulajdonithatd, hogy némelyik zsid6 vezetd allanddan iga-
zolni igyekezett, hogy ,Izraellel kapcsolatos érzelmi magatartdsuk nem befo-
lyasolja a magyar haza és a szocializmus iranti hiiségiiket és ragaszkodasukat.

68 MOL 288. f. 4/88. 6. e. Az MSZMP KB iilése (1967. jun. 23.). 17.
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Dr. Hochberger rabbi® ezt igy fejezte ki: »A magyar zsidosag soha nem felejti
el, hogy ez a rendszer vette le rdla a sarga csillagot és adta vissza a szabadsa-
gat.«” Az ilyen ,,j6zan” hangokkal szemben allt az Izraellel azonosulo, korab-
ban a cionizmussal is szimpatizalok véleménye. ,,Dr. Scheiber Sandor,” a
rabbiképz6 igazgatdja példaul feltette a kérdést, hogy »miért demokratikusabb
rendszer Egyiptom, mint Izrael, amikor Egyiptomban még ma is kommunistak
ilnek a bortonokben, mig Izraelben nyilvanos partjuk van, még most is
elmehetnek Moszkvaba targyalni, nyilatkozhatnak a kormany ellen stb. Izrael-
ben — mondja Scheiber — el6bb volt termel&szovetkezet, mint Magyarorsza-
megértést kér az allamtol. »A zsidésadgnak — mondotta — annyi szenvedésben és
ildoztetésben volt része mar a torténelme folyaman, hogy neki tudnia kell egy
foldrdl, egy orszagrol, amely barmikor befogadja, ha a vilag barmely részén aj
auschwitzek kezd8dnének. Ett6l még a zsido ember lehet nagyon j6 magyar,
angol, francia, vagy orosz — mint ahogy az is.«”

Markansan jelent meg az AEH feljegyzésében Seifert Géza™ hitfelekezeti
elnok véleménye. Szerinte az arab—izraeli helyzet a vallasos zsiddsag korében
negativan érintette a Magyar Népkoztarsasdg és a Szovjetunié viszonyat. ,, A
Szovjetuni6 presztizsvereségérol beszélnek, és 6sszehasonlitast tesznek az Izra-
elnek nydjtott amerikai és az araboknak adott szovjet tdmogatas eredménye
kozott.” A lehetséges megoldas tekintetében is megoszlottak a vélemények a
magyarorszagi zsidosag korében. Egyes korok abban reménykedtek, hogy az
arab orszdgok kozotti nézeteltérések az egység megbomlasdhoz vezethetnek,
ami esetleg a helyzet rogzitését eredményezné. Az AEH szerint a ,,j6zanabb,
politikailag redlisabban értékels tobbség”-nek az volt a véleménye, hogy Izra-
elnek vissza kell adnia az arab teriileteket, és békés targyaldsokat kell kezdenie
az arabokkal.

Benoschofsky Imre’ orszagos férabbi-helyettes ezzel kapcsolatban a kovet-
kezGket mondta az Allami Egyhdziigyi Hivatalban: ,Izrael teriileti hoditasai, na-
gyon vegyes érzelmekkel toltik el hiveimet. Arrdl beszélnek, hogy most talan
még aggasztobb a helyzet, mint a konfliktus kitdrésekor volt. Lehetetlen, hogy
Izrael meg akarja tartani Jeruzsidlem elfoglalt részét, vagy a sinai teriiletet, hi-
szen az joval nagyobb, mint maga az orszag. Izrael azért vonakodik jelenleg az
elfoglalt teriiletek visszaadasatol, mert el6nyOdsebb helyzetbdl akar targyalni.”

69 Hochberger Laszl6 1956 utin a budai korzet (Lagyményos) Bocskai uti zsinagdgdjanak
rabbihelyettese, majd rabbija.

70 Scheiber Sandor (1913-1985) nyelvész, irodalomtorténész, 1950-t61 haldlaig a pesti Rabbiképz6
Intézet igazgatoja.

71 Seifert Géza (1906-1976) tigyvéd. 1934-ben tigyvédi és birdi vizsgat tett, majd nyugdijba vonula-
saig (1966) tigyvéd a févarosban. 1953-t6l a Budapesti Izraelita Hitkozség (BIH) szertartasiigyi
eloljardja, 1957-t61 alelnoke. 1966-t6l haldlaig a MIOK és a BIH elnoke.

72 Benoschofsky Imre (1903-1970) orszagos vezetd fGrabbi. 1926-tdl lagymanyosi, 1928-t6l budai
rabbi, 1936-tdl f6rabbi, 1960-t6] orszdgos vezets fGrabbi.
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Az AEH a zsid6 hitfelekezet vezetSinek és rabbijainak egybehangzé véle-
ménye szerint Ugy itélte meg a helyzetet, hogy ,,a Magyar Izraelita Hitfelekezet
tagjainak ma a legf6bb 6haja, hogy az arab-izraeli konfliktus békés targyalasok
utjan rendezGdjon”.”

Szinte kordokumentum a Kadar-rendszerrdl az Allami Egyhdziigyi Hivatal
feljegyzése és Komocsin Zoltan helyzetértékelése. Kiolvashat6 a szovegekbdl a
,kadarizmus” ekkorra mar lényegivé valt tarsadalompolitikai modszere, vagyis
hogy a tarsadalom kiilonbozd rétegeinek érzékenységét lehetSleg nem akartak
ingerelni, bolygatni. Amig a fennall6 renddel szemben lojalisak maradtak, a ha-
talom ,,megvédte” Gket, €élvezhették annak tdmogatasat. A hatalmon 1évdk az
esetlegesen felmeriild problémékat semmiképp sem akartak konfrontacié aran
megoldani, jobban szerették elsimitani, a ,,sz6nyeg ald seperni”. Nem véletlen,
hogy a felszinen a Kadar-korszakban egyaltalan nem jelenhetett meg sem az an-
tiszemitizmus, sem pedig a filoszemitizmus.

A magyar allami és partvezet6knek természetesen nemcsak az itthon €196 iz-
raelitdkra, hanem az Izraelben €16 mintegy 200 000 magyar anyanyelvd zsidora
és a hozzajuk fliz6d6 gazdasagi és egyéb kapcsolatokra is tekintettel kellett len-
niiik. Ugy kellett a Szovjetuni6 és a szocialista tabor baratsagabdl fakado kotele-
zettségeknek megfelelni, hogy azért némi mozgastér maradjon. Ebben a tekin-
tetben is érdekes dokumentum a Magyarok Vilagszovetségének (MVSZ)
feljegyzése a magyar—izraeli kapcsolatok alakulasar6l a harmadik arab-izraeli
haborut kovetden. Az irat szerint a kétoldalu viszony junius 5-ig rendkiviil jonak
volt mondhaté. Folyamatosan emelkedett az Izraelbe kiildott magyar sajtoter-
mékek példanyszama, az MVSZ-hez érkezd levelekbdl pedig egyértelmiien az
derilt ki, hogy az Izraelben él6 magyar zsidok hatdrozottan szimpatizaltak a
Magyar Népkoztarsasaggal. A diplomdciai kapcsolatok megszakitdsa utan a
3548 megrendel6bdl 122-en mondtdk vissza a magyar nyelvii lapokat. A szdm
ugyan nem jelentds, de a levelezésbdl kideriil, hogy amig néhényan csak a ma-
gyar politikai rendszert és annak Izraellel szembeni helytelen magatartasat itél-
ték el, addig a tobbség csupan a diploméciai kapcsolatok megszakitasat ellenez-
te, de ,természetesen olyan is akadt, amelyben a levélir6 magyarsagat is
megtagadta”. Az MVSZ értékelése szerint az érdeklddés tovabbra is megmaradt
a Magyar Népkoztarsasag irant, amit ki is kellett hasznalni: ,,a Magyarok Vilag-
szovetsége aktiv kezdeményez$ propagandatevékenységet folytasson”. Ebbe be-
letartozott az is, hogy gesztusértékkel a magyar nyelvii Izraelbe kiildott lapok-
ban az agressziot keriilve foglalkozni akartak Izraellel, illetve folyamatosan
ébren tartottak a szarmazdastudatot. Péld4aul a budapesti getté — ,,Eurépdban az
egyetlen, a Voros Hadsereg 4ltal felszabaditott gett¢” — felszabaduldasanak ko-
zelgd 23. évforduldjan.™

73 MOL XIX-A-21-d-0020-2/a/1967. (39. d.) Allami Egyhéziigyi Hivatal — Visszamingsitett TUK
iratok.

74 MOL XIX-J-1-j-1967-Izrael-66-19-004 111/1967. (48. d.) Az MVSZ izraeli kapcsolatainak
alakulasa az agresszié ota. (1967. okt. 28.)
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THE SIX-DAY WAR OF ISRAEL AND THE HUNGARIAN
FOREIGN POLICY

In the 1960’s the leaders of foreign affairs in the United States of America and the
Soviet Union firmly believed that the world had become bipolar. As a matter of fact
the two blocks competed with each other concerning the whole world, regarding
technical and military investments, spying out the enemy’s secrets, and even gaining
real political influence all over the world.

Egypt, Syria, Iraq and Algeria were regarded as the most important partner states
of the Soviet Union and socialist countries in the Middle-East and among the Arabian
states. Although, the efforts made to create the Arabian union had failed, the
cooperation of the Arabian states existing in the region — mainly upon the pretext of
the common enemy, i.e. Isracl — remained a question of the day even in the decade
following 1956.

The almost constant frontier incidents and hostilities had culminated by the
beginning of 1967. Following the concentration of troops Israel launched the so-called
“Zion’s strike” military operations on 5 June 1967. Basically, the outcome of third
Arabian-Israeli war was decided even on the first day, because the airplanes of the
Israeli air force destroyed the Arabian air force mostly on the ground.

The army of Israel conquered approximately 70 thousand square kilometres of the
territory of the Arabian states, including about one million inhabitants, while the rate
of the Jews decreased to 63 per cent.

The study examines the possibilities and measures of the leaders in the Hungarian
People’s Republic and the Hungarian Socialist Workers’ Party, as well as the
Hungarian Ministry of Foreign Affairs with respect to the actual international situation.
Besides analysing the external affairs and economic relations of the two countries, it
depicts also the connection of the Israeli and the Hungarian communist parties. It
dwells upon the opinions occurring among the Hungarian Jews, formed about the
Six-Day War, with full particulars. The quick victory gained by the Israeli troops gave
rise clearly to sympathy, and it even inflated the Hungarian Jews with pride, while party
and state leaders described Israel as aggressor and supported the Arabian states. At the
same time, the incidents happening in the Middle-East raised anxiety in most of the
Hungarian Jews, because they were afraid of a possible anti-Semitic wave.

Naturally, Hungarian state and party leaders had to take into consideration not
only the Jews living in Hungary but those living in Israel whose mother tongue was
Hungarian, as well as the economic, cultural and other connections related to them.
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