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Emlékirat az erdélyi ormények egyhazarol

(Az 1693. évi Fidelis relatio)

A 17-18. sz8zad forduléja Erdély torté-
netének egyik legizgalmasabb korszaka volt.! Az erdélyi fejedelemség ebben az
idGszakban (1690-1711), mintegy szazotven év kiilonallas utan, tagozodott be a
Habsburg Monarchidba. Ezzel egyiitt nagy lendiiletet vett Erdélyben a
rekatolizacio is: az 1680-as évek végén bevonuld csaszari csapatokkal egytitt je-
lentek meg a jezsuita rend képviselGi, akik téritésekkel és iskolaalapitasokkal
akartak minél tobb hivet megnyerni a katolicizmusnak. A jezsuitak ezen tilme-
nden kapcsolatba 1éptek az erdélyi roméan ortodox egyhaz vezetGivel, és targya-
lasokba bocsatkoztak a Romaval torténd egyesiilésr6l. Ezek az egyezkedések az
1697-1701 kozott megsziiletd erdélyi roméan unidban oltottek testet.

Az erdélyi valtozasok kihatottak magéra az egyhaztorténetiras fejlodésére,
amelyben a jezsuita rend képvisel6i oroszlanrészt vallaltak. A jezsuita paterek
kiilhoni mintakat kovetve kezdték el az erdélyi (és természetesen a magyaror-
szagi) torténeti forrasok szisztematikus Osszegytjtését, valamint a nagyobb egy-
haztorténeti munkak Osszeallitasat. Ezeket a nagy horderejl vallalkozasokat
részben a hazai torténetiras fellenditésének szandéka, részben egyhazpolitikai
(rekatolizacios) megfontolasok és célkittizések is motivaltak.”

E komoly forrasgy(ijté munka kezdeményez6i Hevenesi Gabor (1654-1715)
és Szentivanyi Marton jezsuitak voltak. Hevenesi és munkatarsai 1694-1715 ko-
zOtt tetemes mennyiségll €s felbecsiilhetetlen értékd, erdélyi és magyarorszagi
levéltarakban, konyvtarakban 6rzott dokumentumot masoltak le. Ezek tobbsége
kéziratos formdban maradt rank, és a budapesti Egyetemi Konyvtar kéziratgyfij-
teményének legértékesebb részét képezi.

Az erdélyi drmények egyhdztorténetét tulajdonképpen ebben a torténeti
Osszefiiggésben kell elhelyezniink. A honi levéltarakban és konyvtarakban cse-

—_

Ezaton szeretnék koszonetet mondani Fodor Palnak, Sods Istvannak, Molnar Antalnak, Hege-
diis Andrédsnak, Horvdth Richdrdnak, Fejérdy Andrasnak és Toth Gergelynek, akik segitségiikkel
és hasznos tanacsaikkal segitették e cikk megjelenését. Tovabb4 Gszinte halaval tartozom az Eot-
v0s Lordnd Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar munkatarsainak, akik odaadé segitségiikkel
lehet6vé tették a zokkenSmentes kutatasokat.

2 Molndr Antal: Bzensky Rudolf jezsuita torténetird és az erdélyi ormények. In: Ormény diaszpora
a Karpat-medencében. I Szerk. Oze Sandor-Kovécs Balint. Piliscsaba, 2007. (MiivelGdéstorté-
neti Mihely. Felekezet és identitas 2.) 18-19.
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kély szamu iratanyag lelhets fel az erdélyi 6rmények egyhaztorténetérdl. Kivé-
telt képez az el6bb emlitett konyvtar Hevenesi Gytjteményébdl (Collectio Heve-
nesiana) a kozelmultban elSkeriilt 1693. évi Fidelis relatio cimli dokumentum.
A nevezett forrés felfedezésének jelent6sége abban rejlik, hogy a tudomany je-
lenlegi allasa szerint ez a legkorabbi honi gylijteményekben 6rzott kézirat az er-
délyi 6rmények egyhaztorténetérdl és unidjardl. A Fidelis relatio hat nagyobb
egységre tagolddik, és az erdélyi ormények torténetét meséli el felekezeti szem-
pontbdl a betelepiiléstdl az ebesfalvi ormény koldnia 1692. évi alapitasaig.

Az irat keltezésének helyét pontosan ismerjiik: 1693. oktéber 10-én fejezték
be Kolozsvaron. A dokumentum szerzgdje ugyanakkor ismeretlen. Kilétét illets-
en csak dvatos feltételezésekbe bocsidtkozhatunk. A legkézenfekvGbbnek az tii-
nik, hogy egy Kolozsvarott tevékenykedS ismeretlen jezsuita pater vagy vilagi
pap irhatta, de az informécidkat egy 6rmény unitus egyhazi embert6l kaphatta.
Annak lehet8ségét sem szabad kizarni, hogy a dokumentum mogott az erdélyi
ormények unitus plspoke, Oxendio Virziresco (1654-1715) all. Oxendio szerepe
a dokumentum sziiletésével kapcsolatban azért is feltételezhetd, mert a pilispok
1693-ban tobbszor is megfordult Kolozsvarott, és meglatogatta az ott tevékeny-
kedd jezsuitakat, tovabba drmény ligyekben targyalt az erdélyi hatdsagokkal.

A Fidelis relatio keletkezésével kapcsolatban nagy segitségiinkre lehet az Er-
délyben tevékenyked$ cseh-morva jezsuita tOrténetir6, Rudolf Bzensky
(1651-1715) torténetiréi munkassaga is. A jezsuita pater 1693 6ta tartézkodott
Erdélyben, és Hevenesi szamara (valoszintileg felkérésére) 1694-ben — tehat a
Fidelis relatio keletkezése utan egy évvel — allitotta 6ssze a korabeli Erdély nem-
zetiségi €s felekezeti viszonyait bemutaté Origines propagationis variae fidei in
Transylvania cimii miivét. Ebben Bzensky néhany lapnyi fejezetet szentelt az er-
délyi 6rmények konfessziondlis helyzetének.” Az egy évvel korabban sziiletett
Fidelis relatio ciml dokumentumhoz hasonléan Bzensky meglehetGsen pontos és
az 6rmény egyhaztorténetet illetGen hitelt érdemld informéciokat kozol. A szo-
veg elemzése alapjan nyilvanvalonak tlinik, hogy Bzensky az 6rmények tigyében
is jol tajékozott volt, és réluk szolo értesiiléseit csakis egy unitus drmény egyhazi
embertdl szerezhette. Nem fér kétség hozza — miként azt a legutobbi kutatasok
egyértelmiien tisztaztak —, hogy a kapott informaciok kizarélag Oxendi6tol szar-
maztak.* Ugyanakkor annak a lehetGségét sem szabad kizarni, hogy Bzensky
miivének az erdélyi drményekre vonatkozé fejezetéhez részben felhasznalhatta

3 Bzensky az 6rményekrdl szolo alfejezetnek latinul a De adventu armenorum et conversione ad
fidem catholicam cimet adta. A cseh-morva jezsuita torténetird erdélyi 6rményekrol szo16 fejeze-
te az alabbiakban taldlhat6: E6tvos Lorand Tudoményegyetem Egyetemi Konyv- és Kézirattar,
Budapest ( = ELTE EKK), Collectio Hevenesiana ( = Coll. Hev), Cod. 15. Pag. 250.; ELTE
EKK Coll. Hev. Cod. 16. Pag. 33.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 23. (Oldalszamozas nélkiil).

4 Bzensky torténetir6i munkassagardl 1d. Erdélyi Kdroly: Bzensky Rudolf, 1631-1715. Erdélyi Mu-
zeum 12(1902) 183-190.; Antal Molndr: Rudolf Bzensky SJ (1651-1715) ein tschechischer
Missionar und Geschichteschreiber in Siebenbiirgen. In: Lesestoffe und kulturelles Niveau des
niederen Klerus. Hg. Istvin Monok. Szeged, 2001. 67-78. Bzenskyrdl sz6l6 szakirodalmat 1d.
Molndr A.: Bzensky Rudolf i. m. 19-20., 26.
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a Fidelis relatioban leirt informacidkat, mert a két dokumentum kozott rengeteg
hasonl6sdg mutatkozik, kiilondsen az ormények betelepiilésével és unidjaval
kapcsolatban. A leglényegesebb kiilonbség pedig abban all, hogy mig Bzensky
leirasdt Oxendio cimzetes piispoki kinevezésével, addig a Fidelis relatio az
ebesfalvi 6rmény kozosség alapitasaval zarja mondanival6jat.

Az erdélyi 6rmények eredete egészen a 11. szazadig nyulik vissza, amikor is
az anyaorszag elveszitette politikai onallosagat, és 6rmények ezrei hagytak el szii-
I6hazajukat. A kovetkez6 évszazadok szeldzsuk-torok, graz és mongol invazidi
meggyorsitottdk az drmény Gslakossag tomeges elvandorlasat. A menekiiltek je-
lentGs része a Krim-félszigeten, illetve az orosz fejedelemségekben lelt Gj otthon-
ra. Az elvandorlasi hullamot tovabba erssitette, hogy a kilikiai 6rmény kiralysag
1375-ben a Mameluk Birodalom szerves része lett. Az itteni lakossag tekintélyes
hanyada Lengyelorszigba, illetve Moldvdba menekiilt, ezzel is ndvelve a méar ott
€16 ormény kozosséget. Ez a folyamat az anyaorszagban sem allt meg, mivel a 14.
szazad végén Timur Lenk seregei pusztitottdk az drménységet. A krimi drmény
kozosség életében dontd valtozast hozott, hogy 1475-ben az oszmén-torokok el-
foglaltdk Kaffa varosat, és ezzel a Krimi Kansag az Oszmén Birodalom csatlés al-
lama lett. Az ottani 6rmények részint Lengyelorszagba, részint Moldvaba mene-
kiiltek. Igy a moldvai fejedelmek alattvalSiva valtak, és hosszii korszakon
keresztiil viszonylagos békében ¢€ltek. Moldvaban az 6rmények elsGsorban lasi,
Sugeava, Roman, Focsani és Botosani varosokban telepedtek meg, és alapitottak
ott egyhazkozségeket. Vezetdjiik a Suceavaban székeld 6rmény apostoli piispok
volt, akit az 6rmény egyhazf6, a katholikosz nevezett ki, de egyhazi joghatosag
szempontjabol az 1365-ben alapitott lembergi 6rmény érsekség ala tartozott.”

Az Erdélybe betelepiilt orménység két részre oszthato: az els nagyobb cso-
port Minas Zilifdarean T oxat’ec’i® puispokkel 1668-ban érkezett Moldvabdl a
sorozatos pogromok el6l. Az 6rmények elleni pogromokat a moldvai fejedelem
adopolitikaja miatt kitort zendiilésben valo részvételiik miatt kovették el. A ma-
sik nagyobb csoport az 1672. évi oszman-lengyel habora miatt Podéliabol és
Kameniec-Podolsk varosabol vandorolt be.’

5 Christophorus Lukdcsy: Historia Armenorum Transsilvaniae a primordiis usque nostram
memoriam ¢ fontibus authenticis et documentis antea ineditis elaborata. Viennae, 1859. 12,
63-65.; Igor Nistor: Handel und Wandel in der Moldau. Bis zum Ende des 16. Jahrehunderts.
Czernowitz, 1912. 55-57.

6 Az 6rmény nevek és szovegek atirasakor a nemzetkozileg elfogadott szabalyzatot kovettem, ame-
lyet a Nemzetkozi Armenisztikai Tarsasag, az Association Internationale des Etudes Arméniennes
( = AIEA) hatdrozott meg.

7 C. Lukdcsy: i. m. 14-15.; Suren K'olanjian: Les Arméniens en Transylvanie en Xe-XVIIIe siécle.
Revue des études arméniennes 4(1967) 360. Nem kizart, hogy az 1672-ben kitort lengyel-oszman
habord miatt Moldva felvonuldsi teriiletté valt. Az ormények a csatdrozasokkal egyiitt jar6 fosz-
togatasok és jarvanyok miatt hagytak el Moldvat és Podoliat. Betelepiilésiik gazdasagi oka pedig
az lehetett, hogy a hdboru miatt a levantei kereskedelmi ut meghatarozott idére Erdélybe tevo-
dott at. Err6l 1d. Tarisznyds Mdrton: Gyergy6 torténeti néprajza. Bukarest, 1982. 215.; Pdl Judit:
Ormények Erdélyben a 18-19. szazadban. In: Ormény diaszpéra a Karpat-medencében. Szerk.
Oze Sandor-Kovacs Balint. Piliscsaba, 2006. 28.
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Az 6rmények Lengyelorszagba is emigréalhattak volna, de a menekiilés cél-
pontjaul mégis Erdélyt valasztottak. Egyrészt azért, mert sokan koziiliik mar ko-
rabban is jol ismerték az ottani koriilményeket, masrészt pedig tisztdban voltak
az orszagrész joval toleransabb vallasi viszonyaival. Lengyelorszag azért sem
vonzotta Gket, mert ismert volt elGttiik a Nikol Torosowicz (1627-1681)
lembergi 6rmény érsek altal megkotott unid és az azzal egyiitt jaré erdszakos
rekatolizacio.

I. Apafi Mihaly (1661-1690) fejedelem tdmogatta az 6rmények betelepii-
1ését. A fejedelem ugy vélte: a kereskedelemmel és kézmiivességgel foglalkozd
orménység eldsegitheti az akkor mar sziik mozgastérrel rendelkezé fejedelem-
ség gazdasagi életének fellenditését. SOt a fejedelem az 6rményeket igyekezett
kihaszndlni az erdélyi szdszokkal és gorogokkel szemben. A betelepiild ormé-
nyek Csiksomlyon, Csikszépvizen, Kantidn, Fogarason, GoOrgényszentimrén,
Ditrén, Batoson, Marosfelfalun, Remetén, Gyergydszentmikloson, Petelén,
Marosvasarhelyen, Nagyszebenben, Brassoban, Gyulafehérvaron és Beszter-
cén telepedtek meg.®

Apafi 1661 6ta meglehetGsen sziik politikai mozgastérrel rendelkezett, és a
gyengiil6 oszman befolyas alatt 1évé Erdély sorsa mar a nagyhatalmak kezében
volt. Kéztudott, hogy Erdélyt nemcsak politikailag, hanem gazdasagilag is na-
gyon megviselték az 1660-as évek hadjaratai. A fejedelem szerette volna elejét
venni az 6rmények 1670-es évek végén torténd kitelepiilésének, mivel a pogro-
mok eliiltével rengeteg csalad tért vissza Moldvaba.” Ezért Apafi 1680. oktdber
25-én az erdélyi orményeknek szabad kereskedési és szabad letelepedési jogot
biztositott, remélve, hogy az 6rmények szorgalmukkal és ratermettségiikkel ké-
pesek fellenditeni az erdélyi gazdasagot. Tovabba rendelkezett arrdl is, hogy az
ormények évenként egy Osszegben fizessék be az ad6t. Apafi az dSrmények egy-

8 ELTE EKK Coll. Hev. Vol. 21. Pag. 81.; ELTE EKK Res Transylvaniae ( = G.), Vol. 522. Fol.
137r. Fol. 173r. Ld. err8l: Minas BZkeanc’: Canap’arhordut’iwn i Lehastan [Lengyelorszagi uta-
zasok]. Venetik, 1830. 193-209.; C. Lukdcsy: i. m. 17-18.; ASot Abrahamyan: Hamarot urvagic hay
galt’avayreri patmut’yan [Az 6rmény kolonidk vazlatos torténete]. 2. Erewan, 1964. 142-145,;
Molndr A.: Bzensky Rudolf i. m. 27. A mechitarista torténész, Grigor Govrikean (Kovrig Ger-
gely) ehhez még hozzatette, hogy a betelepiilt 6rmények nagyobb része Gyergydszentmikldsra és
Csikszépvizre telepiilt, mig a kisebbik rész a papsaggal — igy vezetGjilkkel Minas Zilifdarean
T’oxat’ec’i puispokkel —, valamint a mddosabb kereskedSkkel egyetemben Besztercén, a varos
északi részén lelt 4j otthonra. ,Pars maxima in sede Gyergyo, pago Szepviz dicto constitit, pars
nobilitatis, praerogativa praecellens non ab Episcopo seiuncta cum clero, officialibus et laicis,
Bistricii gratiosa in Transilvaniae finibus ad septemorientem sita urbicula consederunt.”: Grigor
Govrikean: Etzabét’opol. Dransilwanoy Hayoc’ metropolisé [Erzsébetvaros: Az erdélyi rmények
metropolisza]. Vienna, 1896. 8., 10-12. Ld. errdl: Gregorio Petrowicz: La chiesa armena in
Polonia e nei paesi limitrofi. Roma, 1988. 81.

9 Matenadaran, Ormény Nemzeti Levéltar Kéziratgytijteménye, Manuscripta, Erewan ( = MA
MS), Ne 9800.; Cuc’ak hayerén jeragrac Matenadaranin Mxit’areanc’ i Vienna [A bécsi
mechitarista kongregdacio levéltardban 6rzott drmény nyelvli kéziratok kataldgusa]. Ed. Hagop
Dasean. Vienna, 1895. 116. ,,Maximis incommodis patentissime, hac tamen spe hinc usque vixit,
fore ut tandem aliquando, chara pace subsequente iterum ad propria in Moldaviam remigrare
valeat.”: Eble Gdbor: A szamostjvari Verzar csalad. Bp. 1915. 13.



EMLEKIRAT AZ ERDELYI ORMENYEK EGYHAZAROL 255

hazi tigyeibe viszont nem avatkozott bele, ami azt jelenthette, hogy az 6rmények
szabadon gyakorolhattdak apostoli hitiiket."

Az apostoli vallasi 6rményeket mellesleg az ortodoxok és a katolikusok
gyakorta illették az eretnekség és szakadarsdg vadjaval. Ez utobbi a multban
gyokerezik, ugyanis az ormény apostoli egyhaz alapitasatdl kezdve (4. szazad)
mind egyhazi joghatdsagi, mind pedig dogmatikai szempontbdl a sajat utjat jar-
ta. A 451. évi I'V. khalkédoni egyetemes zsinat tanitdsaihoz valé ellentmondésos
viszonya a burkolt monofizita eretnekség gyandjat vonta maga utan. Ez a vad
fennmaradt egészen a kora djkorig, annak ellenére, hogy az 6rmény apostoli
egyhaz a monofizitizmus vezéralakjait, Eutiikhészt szerzetest, Barszauma apa-
tot, I. Dioszkorosz (444-451) és I1. Timothe6sz Ailurosz (457-460, 475-477) ale-
xandriai patridrkakat, valamint Szevérosz antiokhiai patriarkat (512-518) még a
6. és 8. szazadi nemzeti zsinatain kidtkozta."

Erdélyben az 6rményeket az unié lehet6sége Oxendio Virziresco 1685-ben
tortént megjelenéséig elkeriilte.” Ugyan Szebelébi Bertalan (1631-1708), Erdély
romai katolikus piispoki helynoke 1680 koril tett néhany szerény kisérletet az
altala szakadarnak titulalt 6rmények attéritésére, probalkozasai az 6rmény piis-
pok és a klérus heves ellenallasa miatt rendre zatonyra futottak.”

Roéma a sokvallast Erdélyt a 17. szazadban misszids célteriiletként tartotta
szamon. A Szentszék missziokat koordinalé intézménye, a Hitterjesztés Szent
Kongregacidja (Sacra Congregatio de Propaganda Fide), kozkeletli nevén a Pro-
paganda Kongregacio, a 17. szazadban komoly figyelmet szentelt az erdélyi ka-

10 G. Govrikean: i. m. 14-15.; Szongott Kristof: Szamosujvar szabad kirdlyi varos monografiaja. 3.
Szamosujvar, 1901. 28-31., 97-100.; A. Abrahamyan: i. m. 353.; S. K'olanjian: i. m. 361.

11 Itt elsGsorban az 505., az 555., a 719. évi dwini és 728. évi manazkerti nemzeti zsinatok tanitasai-
ra kell gondolni. Ezeken a zsinatokon az Ormény apostoli egyhdz az arianizmus, a
nesztorianizmus, a monofizitizmus, a julianizmus, valamint ezen irdnyzatok vezetd teoldgusai-
nak kidtkozasardl hatarozott. Ld. err6l: La Narratio de rebus Armeniae. Ed. Gérrard Garitte.
Louvain, 1952. 44-46., 109., 112-113., 133., 138-141., 152-160., 205-220., 226-227.; Karekin
Sarkissian: The Council of Chalcedon and the Armenian Church. New York, 1975. 4-21.,
44-45., 194-215.

12 1678-bol fennmaradt egy jelentés, amely arrdl tudoésit, hogy csiki ferences konventben éltek
olyan 6rmény és roman szarmazdsu szerzetesek, akiknek segitségével az erdélyi ormények atté-
rithet6k. Err6l tobb, konkrét informacié azonban nincs. ,,Quia in dicto conventu Czikiensi sunt
quidam patres ex hac provincia immo natione Armeni et Wallachi, qua occasione possemus
Armenos, qui plurimi sunt in provincia, ad unionem attrahere.” Archivio storico della Sacra
Congregazione per I’Evangelizzazione dei Popoli o de ,,Propaganda Fide”, Roma ( = APF),
Scritture riferite nei Congresssi ( = SC), Fondo Moldavia. Vol. 1. Fol. 155r.—156r. Idézi még:
Moldvai magyar csangd oklevéltar. Szerk. Benda Kéalmén. Bp. 2003. 615.

13 Szebelébi Bertalan apostoli vikdrius az 6rmények szamara két kisebb templomot (egyet
Csikszépvizen, egyet Gyergydszentmikléson) biztositott istentiszteleti célokra. A vikarius ugyan-
akkor feltételiil akarta szabni az 6rményeknek, hogy a templomokat csak akkor hasznalhatjak,
ha ténylegesen attérnek a romai katolikus hitre. ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 248
ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 16. Pag. 33.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 81-82.; ELTE
EKK Coll. Hev. Cod. 23. Liber V. Cap. 16. (Oldalszdimozas nélkiil). Szebelébi téritési kisérle-
tér6l 1d. tovabba: Vanyo Tihamér Aladdr: Piispoki jelentések a Magyar Szent Korona orszégai-
nak egyhdzmegyéir6l 1600-1850. Pannonhalma, 1933. 113.
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tolikus misszioknak is."* A Szentszék ugyanakkor az erdélyi orményekkel a bete-
leptiléstiket kovets majd két évtizedben alig foglalkozott. A kézottitk meginduld
missziot valdjaban Lemberg 6rmény unitus érseksége kezdeményezte.” Az ér-
sekség az igényét azzal tdmasztotta ald, hogy az Erdélybe menekiilt moldvai és
poddliai 6rmények eredetileg, azaz a Torosowicz-féle uni6 el6tt is, a lembergi
ormény érsek egyhazi joghatdsaga alad tartoztak, és ezt a jogot vagy igényt az
unié megkotése utan (1627) is fenn kivantak tartani.

A Propaganda Fide az érsekségnek ezt a kérését jovahagyta, és olyannyira
tamogatta, hogy Oxendio Virziresco személyében egy moldvai sziiletést, a
romai Collegium Urbanumban (Collegio Urbano, Dpratun Urbanean) tanult,
unitus 6rmény papot delegalt Erdélybe az ottani misszios feladatok ellata-
sara.'® A cél egyértelmii volt: kieszkdzolni az erdélyi 6rmények egyesiilését R6-
maval.

Oxendio 1654-ben sziiletett a moldvai Botosani varosaban. 1676 koriil, a
Moldvaban mtikodd hittéritk hatdsara tért at a katolikus hitre, majd azt kove-
téen az 1664-ben alapitott lembergi Ormény Kollégiumban (Collegium
Armenum, Collegio Armeno, Dpratun Hayoc’) kezdte meg teoldgiai tanulmanya-
it. Még 1676-ban Francesco Martelli (1675-1681) vars6i nuncius ajanlasara Ro-
maba, a Collegium Urbanumba keriilt, ahol folytatta megkezdett teoldgiai ta-
nulményait.'"” 1678-ban pappa szentelték, és még ugyanebben az évben R6mabol
Lembergbe ment, ahol folytatta tanulmanyait, majd ugyanott megszerezte a teo-
l6giai doktoratust (vardapetut’iwn)."® Ezt kovetSen visszatért Romaba, ahol a
Propaganda Fide alkalmazasdban allt. A lembergi ormény érsekség kérésére a

14 A szentszéki misszids intézményre a tovabbiakban az egyszeriiség és kozérthetSség kedvéért ki-
zar6lag a Propaganda Fide megnevezést hasznéljuk.

15 A lembergi 6rmény unitus érsekséget 1683-1686 kozott iigyvivd (dtmeneti) jelleggel Deodatus
Nersesowicz trajanopolisi cimzetes piispok vezette koadjutori mindségben. O hivta fel 1684-ben
a Szentszék figyelmét az erdélyi ormények kozotti missziok sziikségességére. 1686-ban végiil
Vardan Hunaneant nevezték ki érseknek, aki Nersesowiczhoz hasonldan helyeselte és tdmogat-
ta az erdélyi missziot. Ld. err6l Deodatus Nersesowicz piispok levelét: APF SC Fondo Armeni.
Vol. 3. Fol. 380/v.-381r.

16 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 417r. Fol. 457r. Fol. 462/v. Fol. 465r. Fol. 468r.—469/v. Fol.
487r. Fol. 488r. Fol. 490r.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 249.; ELTE EKK Coll. Hev.
Cod. 16. Pag. 33.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 23. Liber V. Cap. 16. (Oldalszdmozas nélkiil).;
ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 83.; S. K'olanjian: i. m. 362-363.

17 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 469r.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 250.; ELTE EKK
Coll. Hev. Cod. 16. Pag. 33.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 23. (Oldalszdmozas nélkiil).; ELTE
EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82.; ,Entro nel Collegio ai 19 dicembre 1678 [...] ha studiato
precedentemente nel Collegio [Armeno] di Leopoli un anno la grammatica Armena, la logica,
ecc. Sa la lingua Armena volgare e litterale, Polacca, Rutena, Moldava, Turchesca, un po’
I'Ungherese, un po’ la [lingua] Latina. E stato ordinato sacerdote [e] ricevé la dignita di vartabiet
[...]. E partito nel 1685 [per la Transilvania]. E buono, sa volere bene il fatto quelli. Mostra zelo
della religione Cattolica; ma ¢ ostinato nelle cose sue, come sono quelli della sua natione.”: Az
APF Catalogo degli alunni del Collegio di Propaganda Fide, ad annum 1685 c. dokumentum
alapjan idézi: G. Petrowicz: i. m. 86.

18 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 457r.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 81.
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Szentszék Erdélybe rendelte az ottani drmények korében végzendd hittéritdi
munkara."

Az erdélyi kiildetést megel6z6en azonban Oxendionak el6bb Varséba, majd
Lembergbe kellett utaznia, hogy a misszidval kapcsolatban egyeztessen Opizio
Pallavicini (1681-1688) nunciussal és a lembergi unitus érsekséget tigyvive jel-
leggel vezetd Deodatus Nersesowicz (1683-1709) piispokkel. Oxendio 1685. au-
gusztus 9-én érkezett meg Varsoba, ahol Pallavicini nuncius személyes kihallga-
tason fogadta.”” A nunciussal tortént ,,stratégiai” egyeztetést kovetGen Oxendio
szeptember végén Lemberg érintésével indult el Erdélybe, ahol oktéber végén
kezdte meg misszidjat a Gyergydi-medencében.”

A misszionarius tevékenységér6l pontos informaciokkal rendelkeziink.
Oxendio 1686. oktdberi keltezésti, pontos nap és hely megnevezése nélkiili, a
Propaganda Fidéhez eljuttatott levelében ugyanis beszamolt 1685 oktdbere és
1686 oktobere kozott végzett misszionariusi tevékenységérsl.”

Oxendio a jelentésben felvazolta az erdélyi fejedelemség aktudlis politikai
helyzetét és az Srmények betelepiilését. O maga az 1672-ik esztendSt adta meg
annak idSpontjaul, amikor 1. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem behivta az 6rmé-
nyeket Moldvabol. Ismert azonban, hogy a menekiiltek egyik jelents csoportja
abban az évben nem Moldvabodl, hanem Podoéliabdl érkezett Erdélybe. Oxendio
a Propaganda Fidének el6adta, hogy Erdélyben a kélvinista felekezet volt az
uralkodd. Ugyanakkor utalt arra, hogy bar maga a fejedelem is gyakorld refor-
matus, a fejedelemség teriiletén viszonylagosan békés a kiilonbozé felekezetek
egyiittélése. Igy szép szammal talalhatok a fejedelemségben lutheranus (evangé-
likus) szészok és ortodox romdnok is. Szerinte a Minas piispok altal vezetett or-
mények Erdély Székelyfold nevili tartomanydban, azon beliil is Haromszéken,
Csikban és Gyergy6ban telepedtek le.” Ezzel kapcsolatban viszont megjegyezte,
hogy a kornyez$ lakossag katolikus magyarokbdl all, akik mintegy negyven plé-
baniaval rendelkeznek. Felhivta a figyelmet arra, hogy a katolikusoknak kevés a
papjuk és nincs fopasztoruk. S ha van is, annak a székhelye nem is Erdélyben,
hanem messze a Magyar Kiralysag teriiletén, Esztergomban van.*

19 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 419r.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82.

20 Errdl kiilon levélben beszamolt a Propaganda Fidének Oxendio is, hogy egészségesen €s sértetleniil
megérkezett Varsoba. Erdekes, hogy idérendi sorrendben is ez az els6 olyan Propaganda Fide-do-
kumentum, melyet az unitus drmény pap sajat kézirasaval jegyzett. ,,Sono arrivato con la gratia di
Dio sano e salvo a Varsavia all’ 4 d’agosto 1685.”: APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 417r.

21 ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82.; ,,Ogséntios Vrcrésgul vardapetn i Hromay, ur usaw
zgitut’iwn, gay i Curcov Madarac’ ew sksani zuttap’arut’iwn i méj azgin iwroy yaraj arkanel.”
(Oxendio Virziresco vardapet Romabdl — ahol teoldgiai tanulmanyait végezte —, a magyarorsza-
gi [sic!] Gyergy6szentmiklosra érkezik, és elkezdi népét a katolikus hitre attériteni.): Step’anos
Rosk’ay: Zamanakagrut’iwn kam tarekank’ eketec’akank’ [Kronolégia avagy egyhazi évkonyvek].
Vienna, 1964. 185. ,Ogsént vardapetn mer i Hyomay ekn i Corcov.” (Oxendio vardapetiink R6-
mabol Gyergyodszentmikldsra érkezett.) I. m. 186.

22 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 468r.—469/v.

23 Uo. 468r.

24 Uo.



258 NAGY KORNEL

Oxendio azt is jelezte, hogy az erdélyi katolikusok igen héatranyos helyzet-
ben élnek. De azonnal hozzaflizte, hogy Méaramarosban allomasozik Federico
Veterani (1650-1695) grof csaszari generalis, aki a romai katolikusok védnoke.
Ot titkon fel is kereste, hogy targyalasokat folytasson vele a misszi6jardl.
Oxendio szerint a katolikus Veterani akkor csak erkolcsileg tudta timogatni te-
vékenységét.” Ennek folytan a székelyfoldi 6rmények attéritése mellett a katoli-
kus magyarok (székelyek) lelki gondozasaval is foglalkoznia kellett.*

Oxendio kiilon kitért arra is, hogy 6rmény , fivérei és névérei” eretnekek és
nagyon ellenségesen viszonyultak személyéhez.”” Oxendio tehat misszids tevé-
tasa szerint 6t az erdélyi ormények részérdl gyaldzkodas, utalat és makacs ellen-
allas fogadta, és igehirdetését a helyi 6rmények botrdnyos viselkedésiikkel
rendszeresen megzavartak.”

Az 6rmények Oxendio irdnt érzett ellenszenvében minden bizonnyal szere-
pet jatszott, hogy a helyi 6rmény apostoli klérusnak eleven emléke volt a botra-
nyos korilmények kozott lezajlott lengyelorszagi (lembergi) 6rmény uniérol.
Ezért Minas piispok az erdélyi 6rmény lakossagot tudatosan a Rdmaval torténd
egyesiilés ellen hangolta.”

Jelentésében Oxendio kitért arra is, hogy misszidjat viszont a helyi magyar
katolikus klérus és lakossag tamogatta.* Oxendio a székely-magyar papok segit-
ségével, Gyergydszentmikloson engedélyt kapott arra, hogy az ottani rémai
katolikus plébaniatemplomban misézhessen. Tudomast szerzett arrél, hogy az or-
ményeknek két kapolnajuk volt Székelyfoldon. Az egyik kapolna Gyergydszent-
mikloson, mig a masik Csikszépvizen, ahol az 6rmények ,.eretnek” modon vé-
gezték liturgidjukat.’® Oxendio az orményekkel kialakult konfliktust azzal is
elmélyitette, hogy le akarta foglaltatni a helyi 6rmény kdpolnédkat, tovibba meg
akarta tiltani, hogy az 6rmény apostoli szertartasu papok liturgiakat (patarag surb)
tartsanak, temessenek, eskessenek, illetve kereszteljenek.”

Ezért az drmények — Oxendio szerint — az erdélyi fejedelemhez fordultak
jogorvoslatért. A Veterani csaszari generalishoz ftiz6d6 kapcsolata pedig majd-
nem a vesztét okozta. Elfogtak ugyanis a tabornok és Deodetaus Nersesowicz,
korébbi lembergi érseki koadjutor (1683-1709) hozza irott leveleit. Veterani ge-
neralis azt kérte, hogy a misszionarius informalja Erdély politikai viszonyairdl,
valamint a torokok erdélyi hadmozdulatairdl. Nersesowicz pedig arrdl szeretett
volna informacidkat kapni, hogyan all az eretnekek kozott végzett hittéritoi te-
vékenysége. Emiatt az ormények, f6leg azok, akik nem helyeselték Oxendio

25 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 468r.; ELTE EKK G. Cod. 522. Fol. 137r.
26 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 468r.

27 Uo.

28 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 465r. Fol. 468r.

29 Uo. Fol. 468/v.

30 Uo. Fol. 469r.

31 Uo. Fol. 468/v.

32 Uo.
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misszios munkéjat és téritéseit, a fejedelemnél kémkedéssel vadoltak meg.”
Arrdl, hogy mi lett a feljelentés kdvetkezménye, Oxendio jelentése hallgat.

Megemlitette viszont azokat az drményeket, akiket nem lehetett szabalyo-
san, az 6 értelmezésében katolikus szertartds szerint eltemetni. Ugyanis Oseik
weretnek” hite szerint élték le foldi életiiket, és Oxendio nem engedélyezte az el-
temetésiiket.* Emiatt az 6rmény klérus gyiilolte az unitus Oxendiét, és elmon-
dasa szerint 6t két izben tettleg is bantalmaztdk, s6t meg akartdk Olni.*
Oxendiénak, mint neofita papnak, a maga szemszogébdl igaza lehetett, ugyanis
véleménye szerint csak az § katolikus hitével lehetett kihozni 6rmény testvéreit
az ,eretnekség” sotétségébal.

Mindenesetre Oxendio igen fesziilt 1égkdrben volt kénytelen folytatni
»apostoli” kiildetését az erdélyi ormények katolizdldsaban. A misszionarius a
Propaganda Fidének kiildott jelentésében kis ttlzassal beszamolt arrdl, hogy ro-
mai katolikus meggy6z6désének megfelelden igyekezett ,,eretnek” nemzettarsait
j6 ttra tériteni.’*® Elmondta tovabba, hogy mindennap vesperas utan imadkozott
a Sztizanyahoz az 6rmények megtérése végett, és hetente egyszer elmondta a r6-
zsafiizérimat. Hetente két-hdrom alkalommal elmagyardzta az 6rményeknek a
romai katekizmust, és minden vasarnap prédikalt. Gyergydszentmikloson az al-
tala alapitott iskolaban tanitotta az ottani 6rmények gyermekeit a katolikus hitre
és életre.”

Mint emlitettiik, Oxendio hitbuzgosidga kezdetben nem gyakorolt hatést az
orményekre. Raadasul Minas piispdk és hivei nem szivesen fogadtak el szemé-
lyét, mivel ugy itélték meg, hogy egy ,latin eretnek” pap Minas piispok helyét
akarja bitorolni. Azzal is megvadoltdk, hogy katolicizmusaval Oxendio viszalyt
kelt, és nem egységet teremt az erdélyi ormények korében. Az ellene irdnyuld
kezdeti gytilolet dacidra 1686 nyaran Oxendio helyzete kezdett megvaltozni. Eb-
ben 4j elemet jelentett, hogy Besztercén €16 csaladja és rokonsaga attért a romai
katolikus hitre.*® Ez azért volt fontos mozzanat, mert Oxendio fivérei: Step’anos
(Istvan) és Lukas (Lukacs) katolizalasuk el6tt mar befolyasos kereskeddk voltak.
Ez komoly segitséget jelentett az egyediil téritG unitus papnak.” Oxendio szdlt

33 Uo.

34 Uo. Fol. 469r.

35 Oxendio a jelentésében kitért arra is, hogy maga Minas piispok is hevesen ellenallt misszidja-
nak, és meg akarta koveztetni 6t. APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 469r. Ld. err6l: Bdrdny
Lukdcs: Verzirescul Oxendius. I. Arménia 3(1888) 67-68.

36 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 468r.

37 Az iskola sajat gyergydszentmikldsi hazdban miikodott. Ld. err6l: APF SC Fondo Armeni. Vol
3. Fol. 468r.

38 Uo.

39 A Fidelis relatio szerint Oxendio apja, Luca Virziresco nem pusztin kereskedd, hanem Botosani
véaros 6rmény birdja is volt. ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82.; APF SC Fondo Armeni.
Vol. 3. fol. 469r. Széva Tibor szerint Oxendio csalddja nem a Virziresco (Vrzarean, Varzarean),
hanem a Step’anean nevet viselte. Szerinte Virziresco (Verzirescul) csak egy roman ragadvany-
név volt. TGlik szdrmazott a csikszépvizi Istvan-Stechnd csaldd. Ld. errSl: Szdva Tibor: A
csikszépvizi drmények nyomaban. Bécs, 2003. 130. Ez véleményiink szerint kétséges, hiszen a
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arrdl is, hogy fivérein kiviil megtéritette édesanyjat, tovabba csalddjaikkal egyiitt
masik két hugat és két kisebbik fivérét. Ezenkiviil még huszonhét haldokld erdé-
lyi 6rményt téritett 4t a romai katolikus hitre. Az 4ltala 1étrehozott vasarnapi is-
kola eredményeként még tovabbi huszonot gyermek lett romai katolikus.” Ez
jelent6s mértékben megkonnyitette a tobbi 6rmény csalad katolikus hitre téré-
sét, mivel Besztercén és a kornyezd falvakban Oxendio mellett 6k is a katolikus
vallasra valé attérésért kezdtek ,,kampanyolni”.*

Oxendio csaladjanak segitségével targyalt Minas piispokkel, és meggydzte
6t, hogy jojjon el vele Lembergbe, ahol az esetleges uniordl targyalasokat foly-
tathat Hunanean érsekkel és Pallavicini varsoi nunciussal.*” Minasnak hatéro-
zott, elutasit allaspontja volt ugyan a katolicizmusrdl, de nem zarkézott el a
targyalasoktdl.*” Oxendio azért is akarta Minast Lembergbe vinni, nehogy hata
mogotti ellenakcidkkal a piispok tonkretegye az ,,Ur sz6lskertjében” megkez-
dett munkajat. Nagyon bizott abban, hogy képes lesz attériteni a plispokot, eb-
ben latta ugyanis a missziok sikerének zalogat.* Az erdélyi rmények tobbsége,
kiilondsen a helyi 6rmény klérus — pontosabban Minas hivei — azonban tovabbra
is keményen szembehelyezkedtek vele, s6t kifejezetten tiltakoztak az uni6 gon-
dolata ellen.

A jelentés végén Oxendio siirgette a Propaganda Fidét, hogy nyujtson sza-
mara segitséget. Egyrészt anyagi timogatast, mert nem tudja fedezni megélheté-
si koltségeit, masrészt misekonyveket. Kérte tovabba, hogy kiildjenek olyan
misszionariusokat, akik ki tudnak venni résziiket az 6rmények korében végzen-
dd téritésekbdl. Ezenfeliil Oxendio felhatalmazasért folyamodott arra, hogy
»eretnek” ormény egyhazi konyveket olvashasson. Ezt allitdsa szerint azért ten-
né, hogy minél felkésziiltebb legyen az 6rmény papokkal folytatandd hitvitakra.
A missziondrius ugy vélte: a jovSbeni unié sikerének zaloga, hogy a Szentszék
nevezzen ki unitus pispokot az erdélyi ormények élére.* Ezzel kapcsolatban
nem zarhat6 ki, hogy Oxendio magara gondolt, és be akarta biztositani magat,
ha Minas nem lenne hajlandé elfogadni az uniét. Oxendio jelezte tovabba, hogy
folytatni kivanja a téritéseket, de ehhez konkrét segitséget kért: nevezetesen
pénzt, missziondriusokat, valamint latin misekonyveket, mert ugy latta, hogy Er-
délyben az drmények az eretnek drmény nyelvii, nem katolikus misekonyveket
hasznaljak.*

Hunanean érsek 1687. februdr 14-i jelentéseiben mar egyes-egyediil
Oxendiot tartotta alkalmas személynek, hogy keresztiilvigye az Erdélyben meg-

Virzirescok (kés6bb magyarositott neviikon a Verzarok) Besztercén, Gorgényszentimrén, majd
1712 utdn Szamostjvaron éltek.

40 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 469r.

41 Uo.

42 Uo.

43 Uo.

44 Uo.

45 Uo.

46 Uo. Fol. 469/v.
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telepedett 6rmények unidjat. Ezért azt a kivansagat fogalmazta meg a Propa-
ganda Fidének, hogy a lehetd leggyorsabban nevezzék ki Oxendidt az erdélyi Or-
mények kozé kiildendd apostoli adminisztratornak vagy vikariusnak. Tegyék ezt
annak érdekében, hogy hatékonyabban és nagyobb hataskorrel folytathassa te-
vékenységét a fejedelemség teriiletén.”” Hunanean levele végén ismételten ki-
emelte: szerfelett fontos, hogy minél gyorsabban 1étrejojjon az erdélyi 6rmények
unidja, mert a mar attért drmények meginoghatnak katolikus hitiikkben. Ezért
minél elébb kiildjenek kozéjiik unitus fépapot.*

Oxendio misszidjanak szemszdgébdl kiilon problémat jelentett Minas piis-
pok. Mindenesetre 1686 végén fivérei segitségével Oxendionak sikeriilt ravennie
Minast, hogy vele egyiitt Lembergbe utazzék, és az unioval kapcsolatban targya-
lasokba bocsatkozzék Pallavicini nunciussal és Hunanean érsekkel. A tudoma-
nyos kutatds mind mai napig azon a véleményen van, hogy az 6rmény piispok
1686 végén letette Pallavicini kezébe a katolikus hitvallast, és ezzel megalapozta
az erdélyi ormények unidjat. Ez a Fidelis relatio és Bzensky miive nyoman az
1690-es évektdl kezdve terjedt el. Ezekrdl pedig jol tudjuk, hogy az unitus
Oxendio volt a f6 adatkozIGjik.*”

47 ,,Quoad meam opinionem aptiorem Domino Auxentio [Virziresco] video, qui fuit Alumnus
Collegii de Propaganda Fide cuius zelum Catholicae Fidei ipsemet ego sum expertus transiens
per illas partes licet sint et in gremio Nostrae Ecclesiae alii sacerdotes, et si placebit pro nunc
saltem, Vicarium aut Administratorem illius loci eundem facere dignentur, donec maturo
consilio Eminentissimi Domini resolutionem sumpserint.”: APF SC Fondo Armeni Vol. 3. Fol.
434r. Err6l 1d. a tovabbi dokumentumokat: APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 469r. Fol. 498r.;
vO. G. Petrowicz: i. m. 79., 86.

48 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 434/v. Egy masik levelében Hunanean dicsérte Oxendiot
az elmult két esztendGben végzett dldozatos munkdjaért és a romai katolikus hit terjesztéséért.
De mivel nincs semmilyen titulusa, ezért kérte a Propaganda Fidét, hogy 1jbol hagyjik jova
Oxendio kinevezését az erdélyi drmények adminisztratorava. Jelen helyzetben ugyanis nala al-
kalmasabb, a helyi viszonyokat jol ismer6 személy nincs. A kinevezést néhany napon beliil jova
is hagytak. ,Dominus Auxentius [Virzirescus] Alumnus Collegii Propaganda Fide etiam
Moldaviensis, qui anno praeterito pervenerat illuc, qui multum ibi laborans et pro Ecclesia. Dei
sefferens egregie et laudabiliter se gerit. Sed quia nullum habet ibi titulum ideo magnas
persecutiones patitur propter fidem catholicam. Unde si videbatur Eminentissimis Vestris (uti
video illum officio dignum). Ut saltem habeat pro nunc Vicariatum aut Administrationem illius
Episcopati, antequem Eminentissimae Vestrae aliquem idoneum ad hoc inveniant, vel ipsemet
Dominum Auxentium [Virzirescum] vel aliquem e gremio Nostrae Ecclesiae.”: APF SC Fondo
Armeni. Vol. 3. Fol. 498r. Ld. err6l: APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 13/r.—v..; ELTE EKK
Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82.

49 V. Molndr A.: Bzensky Rudolf i. m. 26.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 16. Pag. 32.; ELTE EKK
Coll. Hev. Cod. 23. Liber V. Cap. 16. (Oldalszdmozas nélkiil).; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 29.
Pag. 346. A Fidelis relatio csupan egy révid mondatot szentel Minas piispok katolikus hitvallasa-
nak: ,Minas (qui coram Eminentissimo Domino Cardinale Pallavicino abiurans, mortus est).”
ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82. Minas allitélagos hitvallasdnal feltételezhetSen jelen
voltak a lembergi Ormény Kollégium (Collegium Armenum) akkori vezetSi is: nevezetesen
Francesco Bonesana és Sebastiano Maria Accorsi teatinus szerzetesek. Jelenlétiiket azonban a
szentsz€ki dokumentumok nem erdsitik meg, errdl csupan Lukacsy Kristof szamolt be. C.
Lukdcsy: i. m. 68.
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Bzensky Minas attérésérol szolo leirasa bekertilt az erdélyi ¢s a magyar torté-
neti koztudatba is. Elterjedéséhez jelent6s mértékben hozzajarult, hogy Ilia And-
rds jezsuita pater szinte sz0 szerint atvette Bzensky értesiiléseit az 1730-ban ki-
adott Erdély népeit és felekezeteit taglald kotetébe. Iliat kovette Lukacsy
Kristof, szamosujvari 6rmény-katolikus plébanos is, akinek 1859-ben megjelent
monografidja hosszi ideig alapmiinek szamitott az erdélyi 6rmény egyhaztorténet
kutatdsaban.” Lukacsytol vette at szinte mindenki, aki Erdélyben az 6rmények
torténetével foglalkozott.”> Minas katolikus hitvallasa kritika nélkiil bekeriilt a ma-
gyar katolikus egyhaztorténettel foglalkozé munkakba is.” S6t Lukacsytol sz6 sze-
rint idézte a szoveget a kozelmultban elhunyt armenista-egyhaztorténész, Gregorio
Petrowicz is a lengyelorszdgi 6rmény egyhazrol irt miivében, amelyben néhany ro-
vid és vazlatos fejezetet szentelt az erdélyi 6rmények egyhaztorténetének.™

Minas plispok katolikus hitvallasardl ugyanakkor a szentszéki forrasok hall-
gatnak. Az sem nyert meger0sitést, hogy a plispok Lembergben személyesen ta-
lalkozott volna Pallavicini nunciussal. A vonatkozé dokumentumokban csak a
plspok és Hunanean érsek kozotti targyaldsokat emlitik sztikszavaan, konkrét
eredményekrdl viszont nem tuddsitanak. Egyre inkdbb kézenfekvOnek tlinik,
hogy Minas Lembergbe nem hitvallast letenni, hanem hitvitazni ment. Ezt ta-
masztja ala Minasnak a kdzelmultban el6keriilt 6rmény nyelvii levele is, amely-
ben leirta, hogy Lembergbe magaval vitt két Srmény nyelvii egyhazi kddexet. A
pispok ezek alapjan igyekezett elmagyarazni Hunanean érseknek az Ormény
apostoli egyhaz helyes tanitasat szemben a katolikuséval. Tehat a plispok nem
tehette le a katolikus hitvallast. Ha ez az aktus mégis megtortént volna, akkor
arrdl a szentsz€ki iratanyagban tekintélyes szama iratnak kellene lennie.”

50 Andreas Ilia: Ortus et progressus variarum in Dacia gentium et religionum. Claudiopolis, 1730.
64., 72.

51 Ilia pater a munkdjaban Minas katolikus hitvallasdval kapcsolatban Oxendio egy bizonytalan
eredeti és keletkezésti levelére hivatkozott: ,,Doctor Minas Eudoxiensis [sic! T’oxat’ec’i]
Gsillfidar-Oghlu [sic! Zilifdarean] cognominatus Episcopus Moldaviensis, venit mecum Leopolim
et coram Cardinale Pallavicinio Innocentii XI. legato, qui tunc Leopoli erat, professus est Fidem
Catholicam anno domini 1686. Aerea Armenorum 1135.”: A. Ilia: i. m. 67. Atvette ezt még: C.
Lukdcsy: i. m. 68. 1dézi még: Kamenic: Taregirk’ Hayoc’ ew Rumenioy [Kamenic: A lengyelor-
szagi és a romaniai ormények évkonyvei]. Ed. Lewond AliSan. Venetik, 1896. 127. Lukécsytdl sz6
szerint atvette: G. Petrowicz: i. m. 82.

52 Bdrdny L.: i. m. 67., 71.; G. Grigor: i. m. 10., 14-17., 122-124.; Merza Gyula: Ormény piispokség.
Kolozsvar, 1896. 5., 9-10.; Szongott K.: i. m. 256.; Eble G.: i. m. 10., 15.; Zsolt Trocsdanyi:
Transilvaniayi hayeri iravakan kac’utyuné Leopoldyan hrovartaki Srjanum (1690-1848) [Az erdé-
lyi 6rmények jogéllasa a Diploma Leopoldinum koraban]. In: Hay-hungarakan patmakan ev
mSakuytayin kaperi patmutyunic’ [Az Ormény-magyar torténelmi és kulturalis kapcsolatok
torténetébdl]. Asx. Vladimir Barxudaryan. Erevan, 1983. 173.

53 Hodinka Antal: A munkacsi gorog katolikus piispokség torténete. Bp. 1909. 2-3.; Kardcsonyi Jd-
nos: Magyarorszag egyhaztorténete. Bp. 1929. 219-220.

54 G. Petrowicz: i. m. 82.

55 Ld. err6l: APF SC Fondo Armeni Vol. 3. Fol. 434/r.—v. Fol. 465r. Fol. 498r.; APF SC Fondo
Armeni. Vol. 4. Fol. 374r.-375r.; APF Scritture Originale riferite nelle Congregazione Generale
( = SOCQG), Vol. 532. Fol. 456r.—457r.; Archivio Segreto Vaticano, Citta del Vaticano ( = ASV),
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Minas katolikus hitvallasaval kapcsolatban Oxendio viszont maga a megtes-
tesiilt ellentmondas. El6szor is a Szentszékhez 1685-1688 kozott elkiildott jelen-
téseiben egy sz6t sem szolt arrdl, hogy Minas hitvallést tett volna le Lemberg-
ben. Csak a piispokkel tortént konfliktusair6l szamolt be. Az 1690-es években
viszont Oxendio a Fidelis relatio szerzGjének és Bzenskynek mar Minas katolikus
hitvallasarél szamolt be. Igy Oxendio Minasszal kapcsolatban utélag egy legiti-
macids valtozatot is krealt maganak, mellyel azt akarta bizonyitani, hogy egyediil
neki volt joga arra, hogy az erdélyi drmények unitus piispoke legyen. Ezért kezd-
te terjeszteni a Minas katolikus hitvallasarol szol6 torténeteket meg azt, hogy a
plspok 6rmény unitus plispokként halt meg. Mindez azt a célt szolgalta, hogy
konnyebben megszerezhesse akar Hunaneanndl, akar Pallavicininél vagy akar a
Szentszéknél a majdani piispoki kinevezést.

Minas piispok 1686. évi halala mindenesetre megkdnnyithette Oxendio dol-
gat. 1688-1689 forduldjatol korabbi munkdssaganak koszonhetéen az 6rmény-
ség egy része kezdte elfogadni a katoliziciot. Ebben jelentSs szerepet jatszott a
gyergyoszentmiklosi drmény iskola is, tovabba az a tény, hogy az apostoli drmé-
nyeknek Erdélyben nem volt més, Minashoz hasonld kaliberd vezetGjiik. Ezen-
feliil a varso6i nuncius, Hunanean és Francesco Bonesana (1678-1691), az Or-
mény Kollégium prefektusa, minden t6le telhet6t megtett annak érdekben, hogy
az 6rmény katholikosz altal kinevezett drmény keleti piispokok semmiképp se
jussanak be Erdélybe.”

Pallavicini nuncius utéda, Giacomo Cantelmi (1688-1690) az 1689. dprilis
6-dn Edoardo Cybdnak (1680-1695), a Propaganda Fide titkaranak irott leve-
Iében ezzel kapcsolatban kifejtette, hogy mintegy kétezer székelyfoldi 6rmény
nevében a vilagi eloljardk és a gazdag kereskedGcesaladok képvisel6i kézjegyiik-
kel ellatott levéllel fordultak Oxendiohoz, és a helyi papsag tobbségével szem-
ben hajlandénak mutatkoztak elfogadni az uniét Rémaval. A varsoi nuncius
szerint Oxendio az 6rmény eloljarok levelét azon nyomban eljuttatta neki és
Hunaneannak.”® Cantelmi ugyanakkor felhivta a figyelmet arra, hogy az attért
orményeknek nincs f6pasztoruk, és Oxendio is csak egyszeri vilagi papként ve-
zeti 6ket Székelyfoldon. Ugy vélte, hogy komoly konfliktus alakulhat ki a piis-
pokhiany miatt, mert Ejmiacin (az 6rmény katholikoszi székhely) minden valo-
szinliség szerint bele akar majd szolni a piispokkérdésbe. Szembe kellett nézni
tovabba azzal a ténnyel is, hogy az 6rmény katholikosz tovabbra is a sajat egy-

Archivio della Nunziatura in Vienna ( = ANV), Vol. 196. Fol. 219r.-220r.; S. Rosk’ay: i. m. 186.
Tovéabba Minas katolikus hitvallasarol 1d. b&vebben: Nagy Kornél: Tett-e Minas vardapet, az er-
délyi ormények piispoke, katolikus hitvallast Lembergben? A 2007. szept. 27-én, a Padzmany P¢-
ter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardn megrendezett Ormény diaszpora Kelet-Eu-
ropéban c. nemzetkozi konferencian elhangzott elGadas.

56 Ld. err6l: APF SC Fondo Armeni Vol. 3. Fol. 468/v.—469r.; APF SC Fondo Armeni Vol. 4. Fol.
13/r.—v.

57 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 69/r.—v. Fol. 70r.

58 APF SOCG Vol. 504. Fol. 104r.
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hazi joghatésaga alattinak tekintette a Moldvabdl Erdélybe menekiilt 6rmé-
nyeket.”

Minas piispok korabbi helyettese, Elia Mendrul (1631-1701) és Vardan
Martinus Potoczky (1640-1702) vardapetek vezetésével az drmények 1689. feb-
ruar elején egy kilenc f6bdl all6 kovetséget kiilldtek Lembergbe, ahol Hunanean
érsek elott személyesen terjesztették eld unios kérésiiket; majd az erdélyi kdzos-
ség nevében letették az érsek kezébe a katolikus hitvallast. S6t kijelentették,
hogy azonnal hajlandok az unié hivatalos elfogadasara. Attdl kezdve egyhazi
tigyekben alavetik magukat az 6rmény unitus érseknek,” azaz az erdélyi 6rmé-
nyek az egyhazi uniéval egyiitt elismerték Lemberg egyhazi joghat6sagat, tovab-
ba elfogadtdk a romai papa primatusat.”’ A letett katolikus hitvallds mas olyan
kérdésekre, mint példaul a filioque, a purgatérium léte, a khalkédoni egyetemes
zsinat tanitdsanak elismerése vagy az attért ormény papok jogi helyzete stb. nem
tért ki. Hunaneannak f6 torekvése ekkor csupan arra irdnyult, hogy mind az er-
délyi unitus 0rmények, mind létrehozando piispokségiik felett az egyhazi jogha-
tosagot a lembergi 6rmény érsekség gyakorolja.*

Ezt kovetGen Oxendio, mint a lembergi 6rmény érsekség erdélyi teljhatal-
mu képviselGje, Varsoba ment Cantelmi nunciushoz, akinek beszamolt hittéritGi
tevékenységérdl. Errdl a nuncius jelentést is készitett a Szentszék szamara. Eb-
ben hangsulyozta, hogy elddjéhez (Pallavicinihez) és az unitus érsekhez hasonlo-
an igen nagyra értékeli Oxendio Erdélyben végzett misszidjat. Mindazonaltal

59 APF SOCG Vol. 504. Fol. 103r. Ld. err6l: G. Petrowicz: i. m. 88.

60 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 82r-83r. Fol. 124/r.—v.; APF SOCG Vol. 510. Fol.
97r-98r.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 250-251.; ELTE EKK Cod. 16. Pag. 34.; ELTE
EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82-83.; ELTE EKK Coll. Hev. Vol. 23. (Oldalszamozas nélkiil).
Elia Mendrul vardapet Minas puspokkel egyiitt menekiilt Moldvabol Erdélybe, és a piispoknek
volt az els6 helyettese. Elia Mendrul 1689-ben katolizalt tarsaival egyiitt, és § vezette 1689-ben
az erdélyi 6rmények kiildottségét Hunanean szine elé. ,,Apa min¢’ ekn bazmut’iwn hayoc’
yerkén Puitanac’ ekn ¢nd nosa gerapaycar episkoposn iwreanc’ Minas vardapetn Ziliftar otlu
koc’ec’ealn ew aylk’ bazmuk’ k’ahanayk’, oroc’ anwank’ en aysok’ik Paron T ér Etiayn Se¢’ovc’i
Meéntrul anwaneatk’, or ér awag k’ahanay énd bolor erkrin Pultanac’.” (Amikor sok drmény jott
el Bogdén [azaz Moldva] foldjérdl, veliik érkezett piispokiik is, Oexcellenciaja Minas vardapet,
akit Ziliftaroglunak [Zilifdareannak] is neveztek. A piispokkel menekiilt még szamos drmény
pap. Koziiliik a legf&bb volt a Sugeavabdl szarmaz6 Etia Méndrul nevi ur, aki Bogdan foldjén
az ormények vezetS papja volt.): Gyergyészentmiklési Ormény Katolikus Plébania Konyv- és
Kézirattdra ( = GYOKPKK), A Plébénia torténete. 1. Konyv. 1. fejezet. (Egykort kézirat).;
,Ter [Efia] K'ristosatur M[é]ntruln, awageréc'n [ew vardapetn] Se¢’ovu ew ajlk’, zultap’ar
hawatoy dawanut’iwn ararin araji gerazanc’ut'ean Vardanay Yunanean ark’episkoposin meroy i
Léopolis, golov im nerkay, p’etruar amsoyn.” (A nevezett év [1689] februdrjaban a sugeavai
Etia K’ristosatur Mentrul vardapet és esperes tr és masok Oexcellencidja Vardan [Hunanean|
érsekiink el6tt Lembergben letették a katolikus hitvallast.): S. Rosk’ay: i. m. 186. Ld. errdl: Bd-
rdny L.: i. m. 67.; Molndr A.: Bzensky Rudolf i. m. 26-27.

61 APF SOCG Vol. 506. Fol. 61/r.—v. Fol. 63r.—64r.

62 Az érsek tobbek kozott arra hivatkozott, hogy ebben a régidban az unié el6tt mindig is Lemberg
ormény érseksége ala tartoztak. ,,Quia nostra regionis Armeni semper fuerunt ab antiquo sub
obedientia Archiepiscopi Leopoliensis.”: APF SOCG Vol. 529. Fol. 282r. Ld. errél: G.
Petrowicz: i. m. 97.
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két nehézségre hivta fel a figyelmet. Egyrészt kételkedett abban, hogy az erdélyi
ormények Gszintén €s hatdrozottan elismernék az uniot. Hozzatette még, hogy
ilyen koriilmények kozott Oxendio nem lesz képes egymaga az drményeket az
unidra rabirni.”® A nuncius attdl is tartott, hogy az 6rmény apostoli egyhaz alda-
saval felmertiilhet az erdélyi 6rmények korében egy olyan pilispok megvalasztasa-
nak lehet8sége, aki egyaltalin nem mutat hajlanddsagot az uniéra Roémaval. Ez
a személy nagy valdszintiséggel az erdélyi 6rmény apostoli ritusu papok koziil
kertilhet ki.**

Az 6rmények tényleg kisérletet tettek arra, hogy sajat soraikbol valasszanak
plispokot. A vars6i nunciushoz intézett 6rmény nyelvi leveliikben kifejezésre
juttattdk, hogy gyalazat lenne, ha kozosségiikben nem élhetne tovabb ez a ha-
gyomény. Kérték nunciustdl, hogy jaruljon hozza régi joguk gyakorldsahoz. Eh-
hez mar csak azért is ragaszkodtak, mivel a romai katolikus egyhaz helyi képvi-
seldi (f6leg Szebelébi vikarius €s a csiksomly6i ferences szerzetesek) sem nézték
j6 szemmel, hogy maguk szeretnének piispokot vélasztani.”® Ebben az esetben
azonban nem volt biztos, hogy unitus egyhazi személy keriil a piispoki székbe.

Cantelmi kézben informaélta a Szentszéket, hogy levelet kapott tizennégy er-
délyi 6rmény (ebbdl két pap: Elia Mendrul és Vardan Martinus Potoczky) ala-
irasaval. Ebben a kozosség nevében azt a kérésiiket fogalmaztdk meg, hogy
Oxendi6t nevezzek ki piispokiiknek. Indoklasul elsGsorban jambor hitét emlitet-
ték, tovabba azt, hogy Gyergyoszentmikldson iskolat 1étesitett az ifjak szamara,
és 1687 Ota apostoli adminisztratorként tevékenykedett Székelyfoldon.*

Oxendio azonban nem az egyetlen jelolt volt. Cantelmi kés6bb utalt arra,
hogy Oxendiénak id6kozben rivalisai timadtak. Igy Deodatus Nersesowicz, aki
azt terjesztette rola, hogy valojdban az eretnek-hitti 6rmény katholikosz embere,
és nem igazi katolikus.” Ez nyilvanvaléan hamis vadaskodasnak bizonyult, és ez-
zel maga Cantelmi is tisztdban volt. Nem is vette komolyan Nersesowicz vadjait.

Az 6rmények unialasuk ellenére ekkor még nem ismerték jol a piispokva-
lasztés és felszentelés romai katolikus hagyomanyait, és ez is kivéalthatta a helyi
romai katolikus papsdg nemtetszését.

Mindenesetre az erdélyi ormények XI. Ince (1676-1689) papahoz is azzal a
kéréssel fordultak, hogy szamukra plispokot szenteljen fel.® Ekkor mar egyértel-
miien Oxendiot tartottak a legalkalmasabb személynek. A levelet a kdzdsség ne-
vében tiz 6rmény irta ala.” A kérelmet 6rmény és latin nyelven a Propaganda

63 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 221r.

64 Uo.

65 APF Congregazioni Particolari ( = CP), Vol. 29. Fol. 631.

66 Uo.

67 APF CP Vol. 29. Fol. 636.

68 ,,Et praecipue pretiones nostros pro Episcopo perficere [...], ut amor noster plus et plus nesceat,
et confirmetur ad istam Vestram Supremam, Sanctam, et Universalem Sedem Apostolicam.”:
APF CP Vol. 29. Fol. 644r. Klasszikus 6rmény nyelvii valtozata: APF CP Vol. 29. Fol. 645r.

69 Az aldirdk kozott szerepelt az ekkor mar attért Elia Mendrul és Vardan Martinus Potoczky 6r-
mény pap is. APF CP Vol. 29. Fol. 630r.-631r.
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Fidéhez, valamint a varséi nunciushoz is eljuttattak.”” A papahoz irt levél tartal-
maban annyi eltérés taldlhatd, hogy a kérést azzal tdmasztottdk ala: mindnydjan
Oxendio misszios tevékenységének koszonhetSen tértek at a romai katolikus hit-
re. Hangsulyoztak tovabba, hogy Oxendio piispokké torténd esetleges kinevezé-
sével helyreall ama &si testvéri kapcsolat, amely a multban (azaz a 4. szdzad ele-
jén) 1. Szilveszter papa (314-335) és Vilagositdé Szent Gergely (301-327)
egyhazfok kozott allt fenn. Tehat a két egyhaz tjra szovetségre 1€phet egymas-
sal.”!

1689-1690 kozott Cantelmi szinte allanddan tton volt Lemberg, Bécs és
Vars6 kozott, és hosszas diplomaciai targyalasokat folytatott az erdélyi drmé-
nyek unidjarol, illetve a feldllitandé 6rmény unitus piispokségrdl. 1690. méjus
29-én Osszeiilt a Propaganda Fide kiilonbizottsaga, hogy megtargyalja az erdélyi
ormény unitus pilispokség kérdését. A biborosok megallapitottak, hogy Oxendio
apostoli vikarius minden igyben a Propaganda Fidének, és nem Lembergnek
van alarendelve. A kiilonbizottsag évi szdz arany scudo fizetést allapitott meg
szamara. Ugyanakkor rendelkezett arrdl, hogy Bonesana prefektus és helyettese
(kés6bb utddja), Sebastiano Maria Accorsi (1691-1704) teatinus szerzetes aten-
gedik az éltaluk vezetett székelyfoldi ormény misszidkat Oxendidnak.” Végiil 4j-
fent nyomatékositotta, hogy az egyhazi joghatésagot az erdélyi 6rmény piispok-
ség felett kizardlag a Propaganda Fide gyakorolja, és abba Lemberg 6rmény
érsekének nincs beleszdlasa.” A dontéssel tehat az erdélyi orményeket — egyhazi
joghat6sag szempontjabdl — levalasztottak a lembergi 6rmény unitus érsekség-

70 ,,Et nobis supradictum Oxendium Virzesgum episcopum et pastorem iubeas consecrari, ut sicut
ille ipse planatvit bonum semen inter nos, sic ipse diem irriget, et fodiat ad accipiendum
incrementum de super. Item deprecamur, ut sit protector, tamquam propriis omnibus, quia
usque ius do fuimus sine pastore, et consolatione in nostris tribulationibus, tam spiritualibus,
quam corporalibus.”: APF CP Vol. 29. Fol. 647/r.—v. Klasszikus 6rmény nyelvii véltozata: APF
CP Vol. 29. Fol. 648/r.—v.

71 ,,Et audemus notificare vobis, tamquam patri piissimo quomodo per Dei gratiam et per merita
Sanctitatis Vestrae. Et continua praedicatione nostri clarissimi conscius et connationalis
Vartabeti Oxendii Virzesguli quem vos nuper aluistis, et docuistis in Vestro Collegio et ad nos
misistis. Venimus ad unionem, et ad obedientiam Sanctae Sedis Vestris, per omnia, et ad
omnia, eodem modo e tenore, quo et Sanctus Pater Noster Magnus [Sanctus] Gregorius
Iluminator fecit cum Sancto Silvestro.”: APF CP Vol. 29. Fol. 647/r.—v. Klasszikus 6rmény val-
tozata: APF CP Vol. 29. Fol. 648/r-v.

72 ,Si Sanctissimo placuerit poteri deputari in Vicarium Apostolicum Dominus Auxendius
omnimoda dependentia ab hac Sacra Congregatione cum titulo in partibus [infidelium], et
munus consecrationis recipiat ab aliquo Episcopo Armeno unito per eundem consecrandum
eligendo cum assistentia duarum dignitatum et cum provisione scutorum 100. Pater Accursius
accedat ad provinciam Siculicae pro prudenti assistentia praestanda eidem vicario in
ordinatione illius Novae Ecclesiae. Idem Vicarius [tandem] recipiat iuramentum et
professionem fidei ab omnibus suae iurisdictioni comissis, et authenticum testimonium ad hanc
Sacram Congregationem transmittat.”: APF CP Vol. 29. Fol. 617/v. Tovabba: APF CP Vol. 29.
Fol. 628r.—629/v. Ld. err6l: G. Petrowicz: i. m. 94. Az iilésen Cantelmi nuncius mellett jelen volt
Altieri prefektus, Cybo tikar, valamint Federico Colonna, Carlo Barberini és Girolamo
Cassanate biborosok. APF CP Vol. 29. Fol. 612r.-613r.

73 APF CP Vol. 29. Fol. 612r.
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r6l. Ennek nyoman Cybo titkar 1690. junius 3-4n utasitotta Bonesanat: tudassa
Hunanean érsekkel a Propaganda Fidének az erdélyi 6rményekrdl hozott donté-
sét.” Egyattal a kiilonbizottsag azt is javasolta, hogy Oxendidt csak cimzetes
plspoknek nevezzék ki, nehogy megsértsék a magyar katolikus klérus érdekeit.
Ugyanis létezett egy kiilon erdélyi romai katolikus piispokség, amely hosszu ide-
je betoltetlen volt. Az udvar — elGkészitett berendezkedési tervezetek szerint — a
hosszu ideje f6pasztor nélkiill maradt egyhazmegyéket alkalmas egyhdzi szemé-
lyekkel kivanta betoltetni. Ez alol Erdély sem képezhetett kivételt.”

Oxendio kinevezésében szerepet jatszhatott, hogy azt is elvartak t6le, spiri-
tuélis vezetSként Erdélyben, pontosabban Székelyfoldon, Osszefogja a nehéz
helyzetben 1év6 katolikusokat. Tehat nemcsak az 6rmények erdélyi pasztora
volt, hanem katolikus piispokként kotelessége lett az erdélyi romai katolikusok
irdnyitasa is, hiszen az orszagrészben ekkor hivatalosan még nem tartézkodott
rémai katolikus piispok.” Mindez azonban a jov&beni erdélyi egyhazi joghatdsa-
gi problémakat is elGrevetitette.

VIII. Sandor papa (1689-1691) ennek megfelelGen két papai brévét adott ki
1690. oktéber 2-an és 3-an, amelyekben Oxendiét az irorszagi Aladia (ma:
Killala) cimzetes piispokének nevezte ki, és mint apostoli vikariust és missziona-
riust felhatalmazta, hogy teljesitse ki Erdélyben az 1685-ben megkezdett hittéri-
tGi tevékenységét.”” Természetesen a papa iigyelt ra, hogy ne erdélyi romai kato-
likus piispoknek tegye meg Oxendi6t.”® Cybo titkar Bonesananak irt levelében

74 Cybo emlitett levelében Oxendio iigyén kiviil az 1689. évi lembergi zsinat végzéseivel is foglalko-
zott. APF Lettere Decreti della Sacra Congregazione ( = Lettere SC), Vol. 79. Fol. 134/v.-135r.

75 APF CP Vol. 29. Fol. 617/v.

76 Meg kell emlitentink, hogy Erdélyben Kada Istvan (egyben Augustopolis cimzetes pilispoke és
Erdély apostoli vikariusa) személyében volt az erdélyi romai katolikusoknak az udvar altal kine-
vezett piispokiik, am kinevezését a Szentszék nem erdsitette meg. Mindazondltal Kada Istvan,
Oxendidhoz hasonldan, cimzetes piispok volt. Kadat valészintileg Kollonich Lip6t szentelte piis-
pokké Bécsben 1690. febr. 2-d4n, de 6 sem jutott el Erdélybe. Kada Istvanrdl 1d. Hierarchia
Catholica medii et recentoris aevi. 5. (1667-1730). Ed. Remigius Ritzler—Priminus Sefrin.
Patavii, 1952. 105.; Frakndi Vilmos: A magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Maria Terézidig.
Bp. 1896. 388.; Temesvdry Janos: Erdély véalasztott piispokei. 2. Szamosujvar, 1913-1914. 52-57.,
108-109.; Jakab Antal: Az erdélyi rdmai katolikus puspoki szék betoltésének problémédja a
XVII. szédzadban. Kolozsvar, 1944. 16-17.; Galla Ferenc: Ferences missziondriusok Magyaror-
szdgon: a Kiralysagban és Erdélyben. Bp.—Rdéma, 2005. 264-267.

77 ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 252.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 16. Pag. 34.; ELTE
EKK Coll. Hev. Cod. 23. (Oldalszamozas nélkiil).; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 29. Pag. 346. Er-
dekes, hogy a Hierarchia Catholica Oxendiét nem tiinteti fel Aladia cimzetes piispokeként. Ld.
err6l: Hierarchia Catholica i. m. 79. A Fidelis relatio szerzGje viszont burkoltan nem helyeselte
Oxendio piispoki kinevezését. Nyilvanvaléan a romai katolikusok érdekeit tartotta szem el6tt,
azaz azt, hogy legyen végre erdélyi katolikus megyéspiispok, mert nem biztos, hogy egy kiilon
unitus piispok kinevezése jO valasztas lett volna az erdélyi katolikusok szdmadra. Ld. err6l: ELTE
EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 83.

78 APF SOCG Vol. 510. Fol. 94r.+101/v. Ld. err6l: C. Lukdcsy: i. m. 70.; Lukacsy nyoman: G.
Petrowicz: 1. m. 95. A biborosok Oxendio piispdki kinevezésénél minden bizonnyal mérlegelték
az erdélyi katolikusok helyzetét. A kinevezés mddja, ill. a cimzetes pilispokség bizonyos tekintet-
ben a tobb évtizede tartd erdélyi piispokkinevezési vitdkkal is parhuzamba éllithat6. A Propa-
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kifejtette, hogy a VIII. Sdndor papa altal kibocsatott brévék lehetévé tették
Oxendio megvalasztasat és felszentelését, aki hivatasat mar ebben a mingségben
toltheti be Erdélyben.” Bonesana viszont valaszdban a kalendarium koriili ba-
jokra hivta fel a figyelmet, azaz arra, hogy az erdélyi 6rmények katolizlasuk el-
lenére a régi 6rmény naptarat hasznaljak. Igy 6k kardcsonyt vizkereszt napjan
inneplik. Oxendi6t csak tobb mint tiz honappal a kinevezése utan, 1691. julius
30-4n a lembergi az drmény Szent Istensziils (Surb Astuacacin) székesegyhdzban
szentelték fel.*® A szertartast maga Hunanean érsek vezette. Ezek utan az djon-
nan felszentelt piispok Erdélybe utazott, ahol a Propaganda Fide szamara atme-
neti székhelyiil Gyergydszentmiklost jelolte ki.*!

ganda Fide tovabb4 tisztaban volt azzal, hogy a bécsi udvar névekvs befolyésa ellenére a protes-
tansok helyzete ekkor még mindig szilard volt, és igy konnyen kiutasithattdk Gt, arra hivatkozva,
hogy a Diploma Leopoldinum csak piispoki vikariusi hivatalrél, és nem katolikus piispokségrol
rendelkezett. Oxendiénak nyilvanvaléan megiizenhették Romabol, hogy kinevezésével egyiitt
bizonyos iratlan szabdlyokat be kell tartania, nehogy eliildozzék Erdélybsl. PL. ne mutassa a R6-
matol valo fiiggést; egyszeri papi vagy szerzetesi ruhaban jarjon; csak lelki joghat6sagot gyako-
roljon, ill. 6rizkedjék a birtokszerzésektdl stb. Ez némileg hasonlitott Damokos Kdzmér eseté-
hez. Ot 1668-ban nevezték ki Erdély romai katolikus piispokének, igaz, ,,csak” Kéron cimzetes
plispoke cimmel, de az évtizedek Ota tart6 f6kegydri vitdk miatt inkognitéban tevékenykedett.
(Hivatalosan az apostoli vikdriusi hivatalt latta el 1678-ban bekovetkezett haldlaig.) Mig
Damokost titokban szentelték fel plispokké, addig Oxendiot a kinevezése utdn néhany hénappal
nyiltan, tinnepélyes keretek kozott. Ld. err6l bévebben: APF Acta Sacrae Congregationis ( =
Acta SC), Vol. 34. Fol. 253r.-254/v. Damokos Kazmérr6l 1d. Frakndi V.: i. m. 388.; Erdélyi kato-
likus nagyok. Szerk. Bir6 Vince-Boros Fortunat. Kolozsvar, 1941. 59-62.; Jakab A.: i. m. 13-14.;
Toth Istvan Gyorgy: Az els6 székelyfoldi katolikus népszamlalas. (Szalinai Istvan bosnyak feren-
ces jelentése 1638-bol). Torténelmi Szemle 40(1998) 68-69.; Galla F.: i. m. 189-256.

79 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 140r.

80 Cybo titkar 1691. m4j. 12-én kelt levelében kiilon kéri a varséi nunciust, hogy Oxendiét, mint ki-
nevezett plispokot, szenteljék fel minél hamarabb. A szertartdson Bonesana prefektus is részt vett,
majd nem sokkal ez utdn Rdmaba tavozott, hogy dtvegye a papatdl Caiazzo piispokévé valo kine-
vezését. Egyébként a volt prefektust 1691 szeptemberében Romaban kihallgatason fogadta Cybo
titkar, akinek jelentette, hogy Oxendiét a Propaganda Fide dontésének és az elbirt ceremdniak-
nak megfelelGen, latin és Ormény ritus szerint unitus ptispokké szentelték fel. Az drmény ritus sze-
rinti felszentelésben minden bizonnyal szerepet jatszhattak az 1689. évi lembergi zsinat hatdroza-
tai, melyek tobbé-kevésbé engedélyezték az drmény szokasokat. ,Havendo gl’Armeni rifugiati
nella Siculia, fatte minaccie per mezzo del Padre Bonesana le sue istanze, perche si consacri per
loro Vescovo Domino Auxendio Wirziresco, ho giudicato di [doverlo] trasmettere al medesimo
padre. Li brevi acio necessarii e che se bene spediti da molto tempo si erano trattenuti, per essersi
inteso che li Tartari havessero posta in confusione la Transilvania, e danneggiata la Siculia. Il
tutto inmio a Vostra Signoria Illustrussima a sigillo volnate accid possa vedere il contennero delle
speditioni, e poi farle seguitare il loro viaggio, comunque ricordo che la sua somma prudenza
potesse trovare opportune, e con simile occasione confermando a Vostra Signoria Illustrissima.”:
APF Lettere SC Vol. 80. Fol. 64/v.-65r. A felszentelésérdl megemlékezik réviden Bonesana fent
idézett levele is: APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 146/r.—v.; ELTE EKK G. Cod. 522. Fol.
137r. Fol. 173r—v. Ld. err6l: Gopcsa Ldszlo: A magyarorszagi orményekrdl. Erdélyi Muzeum
12(1895) 379.; Kamenic’: i. m. 128.; G. Petrowicz: i. m. 95, ,,Ogséntios vardapetn jernadrec’aw i
Vardanay [Hunanean] ark’episkoposén yulisi 30(1691)”. (1691. jalius 30-4n Vardan érsek
Oxendio vardapetet [plispokké] szentelte fel.): S. Rosk’ay: i. m. 187.

81 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 261r.
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Ezzel 6sszefiiggésben felmeriilt a kérdés, vajon Oxendio piispokké valaszta-
sa és felszentelése milyen reakciokat véltott ki Lembergben, f6leg abban a tekin-
tetben, hogy az erdélyi 6rmények feletti egyhazi joghatdsagot elvették az unitus
érsekségtdl. Sajnos erre vonatkozdan egyel6re nem taldltunk adatokat. Ugyan-
akkor valdszintinek tlinik, hogy a lembergi unitus érsek csal6dassal vehette tudo-
masul a Propaganda Fide dontését.

Oxendio a felszentelés utan hozzalatott az érdemi munkahoz. Vizitilta az
ormény kozosségeket, s igyekezett megnyerni Gket a romai katolikus vallasnak.
A Propaganda Fide dontésének értelmében a megtéritett 6rmény kozosségeket
is sajat joghatdsaga ald kivanta vonni.** Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy a
Propaganda Fide kiilonbizottsaganak dontése értelmében az attért kozosségek
is kozvetleniil Roma egyhazi joghatdsaga alé keriltek.®

Oxendio piispok az 1690-1692 kozott végzett rendszeres vizitacidi soran azt
tapasztalta, hogy az unitus (konvertita) 6rmény papok hazassagban éltek. De
nem tudott velik mit kezdeni, ezért feletteseihez fordult segitségért. Ezzel
egyidejlileg az erdélyi hazas papok is a Propaganda Fidéhez fordultak, és kérték,
hogy tovabbra is igy gyakorolhassak hivatasukat.¥ A Kongregaci6 1691. oktober
8-i tilésén targyalta az tigyet, és Cantelmi nuncius és Bonesana prefektus ajanla-
sara a kovetkezd dontést hozta: az erdélyi 6rmény unitus papok szamara enge-
délyezik, hogy hazasemberekként tevékenykedhessenek.* Ezt azzal indokoltak,
hogy az efféle papok felszentelés el6tti hazassagat az 1689. évi lembergi zsinat is
jovahagyta.’” A kérdés igy mintegy hat évig lekeriilt a napirendr6l.

Oxendio plispok, mint az ormények szellemi vezetsje, az ormények gazdasagi
kivaltsagainak kiszélesitésére is torekedett. Ugy latta, hogy csak igy lehet megtar-
tani Gket az unioban, mivel annak létrejotte utdn adoikat megemelték.*® A piispok
kevesellte és elavultnak tartotta az I. Apafi Mihdly altal az 6rményeknek 1680-ban
adomanyozott kivaltsigokat. Az erdélyi protestans politikai elit ezt nem nézte jo
szemmel. Igy példaul Bethlen Miklés (1642-1716) erdélyi kancellar sem, aki
1692-ben az unitus drménységet és a besztercei protestans (lutheranus) szasz ko-
z0sségeket igyekezett egymas ellen forditani. Bethlen megkisérelte rabeszélni az

82 Symbolae ad illustrandam historiam ecclesia oreintalis in terris Coronae Sancti Stephani. 2. Ed.
Nicolaus Nilles. Oeniponte, 1885. 918-919., 921.

83 APF CP Vol. 29. Fol. 617/v..; APF SOCG Vol. 512. Fol. 180r. Ld. errdl: G. Petrowicz: i. m. 95.

84 APF SOCG Vol. 512. Fol. 180r. Fol. 181r.

85 Elia Mendrul és Astuacatur NigoSean besztercei drmény papok arrdl panaszkodtak a Propagan-
da Fidéhez frott leveleikben (1691. nov. 30.; 1692. febr. 14.), hogy papi hivatasuk gyakorlasat
Ozxendio piispok akadélyozza, és azzal vadolta meg Gket, hogy hdzasemberek, és igy nem a kato-
likus vallas el6irdsainak megfelelGen végzik munkdjukat. Az 6rmény papok azzal védekeztek,
hogy még katolizalasuk el6tt kotottek hdzassdgot. Hasonld panasszal éltek a remetei Mik’ayél
pap, Antonius és a petelei Nastur atyak esetében is. A levélirokon kiviil a leveleket alairtdk még
Andrea Alacz, Yovhannés Naxsun és egy bizonyos Siméon fia Yovhannes. APF SOCG Vol. 510.
Fol. 97r.—98r.

86 APF Acta SC Vol. 61. Fol. 84r.-87/v.

87 Uo.

88 ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 83.
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orményeket arra: amennyiben visszatérnek Gseik apostoli hitére, akkor kieszkozlik
az udvarnal, hogy kiszélesitsék autondomidjukat és kereskedelmi elGjogaikat.” A
tamadas célpontja voltaképpen maga Oxendio piispok volt.” Az 6rmények egy ré-
sze engedett a presszidonak, mert kifogdsoltak Oxendio szigora egyhazpolitikai el-
jarasat. Ezenkivil ugy itélték meg, hogy az 1689-ben megkotott unié semmiféle
elonydket nem hozott nekik, hanem, mint emlitettiik, csak névekedtek az adoter-
heik. Koziilik ezért sokan megtagadtak az uniot, és elhagytak Erdélyt.”

Oxendio mindekozben segitStarsat kapott. A Szentszékkel tortént hosszas
egyeztetések utan 1692 nyaran vikariusként az 6rménytl és torokiil kitlinGen be-
szé16 Giuseppe Bonalini (1650-1703) teatinus szerzetest kiildték melléje. O
1692 szeptemberében hosszas viszontagsagok kozepette érkezett meg allomas-
helyére, Gyergydszentmikldsra.” Innen Besztercére tavozott, hogy segitse az or-
mény piispokot az ottani konfliktusok kezelésében és megoldasaban.” Accorsi
prefektus Bonalini értestiléseire hivatkozva megjegyezte, hogy az ottani drmé-
nyek tobbsége nem is 6rményiil, hanem torokiil beszélt. ElsGsorban azok, akik
1672-ben Podoliabol menekiiltek a fejedelemség tertletére.” Ezért nem csoda,
hogy a szaszok torokoknek nevezték az drményeket. S6t azzal is megvadoltak
oket, hogy a tatarok betorésekor Osszejatszottak veliik. Allitélag azért kimélték
meg az drményeket, mert jol beszéltek a nyelviitkon. Rdadasul a Moldvabdl el-
szarmazott drmények — mivel tobbségiikben kereskeddk €s kézmiivesek voltak —
iizleteik lebonyolitdsaban a torok nyelvet hasznaltak kozvetitd nyelvként.

Mint arra Oxendio és segitGi is felhivtdk a figyelmet, tovabbi nehézséget
okozott az erdélyi unitus 6rménységnek, hogy — nyilvan a hatdsagok felbujtisara
— a besztercei Vardan Martinus Potoczky” maga koré igyekezett gytijteni az or-

89 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 219r.

90 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 233r. Ld. err6l: C. Lukdcsy: i. m. 70.

91 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 267r.-268/v.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 83.

92 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 265r. Bonalini Erdélybe kiildését Francesco Bonesana
caiazzdi plispok 1692. jun. 10-én irt levele is megerGsiti. APF SC Moscovia Polonia e Rutenia
(= Fondo MPR), Vol. 2. Fol. 386/r.—v. Ld. errdl: Litterae episcoporum historiam Ucrainiae
illustrantes. 4. (1681-1710). Ed. Athanasius Welikyj. Romae, 1976. 79-80. Petrowicz szerint
Bonalini 1692 novemberében érkezett Erdélybe. Ennek ellentmond az a tény, hogy Bonalini
szeptember eleje 6ta mar Besztercén tartézkodott. Ld. errSl: G. Petrowicz: i. m. 96.

93 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 265/v.

94 Accorsi prefektus az 6rmények torok nyelvtudasit az aldbbiakkal magyarazta a Szentszéknek.
Amikor még Lengyelorszagban és Moldvaban éltek, ott egymas kozott ezt a nyelvet évszdzadok
Ota hasznaltdk. A prefektus valdjaban a lengyelorszagi és Krim-félszigeten €16 6rmények altal
beszélt armeno-kipcsak nyelvre utalt. Bonalini egyik jelentésében pedig beszdmolt arrdl, hogy
Besztercén egy fiatal torokot latin ritus szerint keresztelt meg. A szertartas utdn — Bonalini leg-
nagyobb megdobbenésére — az ifji kinyilvanitotta azon szandékat, hogy mégis az 6rmények li-
turgiajat fogja hallgatni, mert veliik nyelvileg kdnnyebben megérteti magat, mint a szaszokkal
vagy a magyarokkal. APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 261r.-262r. Fol. 263r.

95 Neve nem azonos a lengyel arisztokrata Potoczky csalddéval. Az 6rmény Potoczkyk a lengyelor-
szagi Potoczyska falubdl telepedtek Besztercére, majd onnan Ebesfalvara és Uzd-Szentpéterre.
Csaladjuk nevét a falu neve utdn a 18. szazad elején Szentpéteryre véltoztattdk. Maria Terézia-
tél 1761-ben nemességet kaptak. E familidnak a 18. szdzad kozepétdl volt egy csikszépvizi aga is,
6k a Szentpéteri nevet viselték y nélkiil. Err6l 1d. Szdva T.: i. m. 260.
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ményeket, és a Romadval kotott unid haszontalansagardl prédikalt.” Oxendio

helytelenitette Vardan prédikacioit, st a kozdsségre nézve egyenesen eretnek-
ségnek tartotta azokat. A piispok viszont elkovetett egy silyos hibat. Ugy gon-
dolta, nem a nép nyelvén kell tériteni, hanem latinul, mert az igazi katolikus ke-
resztény ezt a nyelvet haszndlja, nem pedig az eretnek O6rményt. Szerinte az
ormények a multban tobbek kozott azért tértek le az egyediil 1idvozitd helyes hit
utjardl, mert elhagytak a szent latin nyelvet. Oxendi6n, Bonalinin és néhany
unitus drmény papon kiviil azonban senki nem értett latinul. Oxendio raadasul
olyanok korében akarta a latint elterjeszteni, akik mar tobb mint egy évezrede
hagyomanyosan a nemzeti nyelvet hasznaltak liturgikus nyelvként.
Mindenesetre Vardan pap prédikéacioi komoly fejfajast okoztak Oxendidnak
és segitdinek. A helyzetet bonyolitotta, hogy Vardan harom évvel korabban még
feltétleniil timogatta Oxendio pispokké torténd kinevezését.” Bonalini allitdsa
szerint Oxendio a csdszari katonasag segitségét vette igénybe, hogy Besztercén
letartéztassa Vardant és hiveit. Vardan ugyanis szimos 6rmény csaladdal egyiitt
ellenallt a hatésdgoknak. II. Apafi Mihdly fejedelem kozbenjarasara Vardan ko-
vetGivel egyiitt a fejedelem ebesfalvi uradalmaba telepiilt at.”® Oxendio minden
valdszintliség szerint kudarcként élte meg, hogy nem sikeriilt ezt az 6rmény ko-
zOsséget megnyerni a rémai katolikus vallasnak. Kudarcérzetét felerdsitette,
hogy a korédbban vele j6 viszonyt 4pold Veterani generdlis — nyilvan a fejedelem
nyomasara — szintén védelmébe vette az uniot visszamondo6 6rményeket. S6t, ka-
tonai kiséretet rendelt melléjiik, hogy attelepiilésiik Ebesfalvara zokkenGmente-
sen menjen végbe.” Oxendio a panaszaval el6szor Bethlen Miklos kancellarhoz,
majd a Guberniumhoz, kés6bb pedig az erdélyi orszdggytiléshez fordult, fel-
héanytorgatva, hogy sok 6rmény nem fogadta el plispokségét és misszidjat.'”

96 Vardan és hiveinek ,,hitehagydsar6l” Oxendio elszor 1692. febr. 17-én szamolt be a Propagan-
da Fidének. APF SOCG Vol. 512. Fol. 181r. A Fidelis relatio szerint a bajok 1691-ben
kezdédtek. ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 84.

97 Ld. errdl az alabbi szentszéki dokumentumokat: APF CP Vol. 29. Fol. 644r. Fol. 645r. Fol.
647/r—v. Fol. 648/r.—v.

98 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 265/v.; ASV ANV Vol. 196. Fol. 148r.; ELTE EKK Coll.
Hev. Cod. 21. Pag. 83. Bethlen Mikl6s 1692-ben megemlitette Ebesfalvat, anélkiil azonban,
hogy az odatelepitett 6rményekre kitért volna. ,,Ha Ebesfalvara sub nomine praesidii vel sub
colore et gvardiae custodidt akartak tétetni melléje, én mindjardst adok valamennyit
kivantok.”: Bethlen Miklés Onéletirasa. 2. Szerk. Szalay Laszl6. Pest, 1860. 160.

99 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 265/v.-266r.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 84.

100 Bethlen Miklés kancellar ,,Onéletirdsa”-ban csupan egy rovid bekezdést szentelt az Oxendio
plispokkel fenndlld kapcsolatdnak. Protestdns vallasiként nem igazdn kedvelte a ,,papista”
Ormény plispokot, mert az évi szdz arany scudo kifizetése tigyében nézeteltérése tdmadt vele.
S6t nemcsak a plispokot, de az erdélyi orményeket sem szivlelte. , Juta az alkalmatossaggal
eszembe in anno 1692 az 6rmény piispok Oxendius Vircirescussal is mint jartam volt. Ez az
ember valdsagos és apertus romano-catholicus ember volt. Bécsben a csaszar capelldjaval is
szolgaltatott misét. Ez az rményeket erdvel akarja vala papistava tenni; a Guberniumba sokat
perlették; ott van a protocollumban; egyszer a piispok azt monda: § bizony nem banja, ha mind
torokok lesznek is, csak az Gneki igért 100 aranyat esztendként adjik meg. En mondvan
egykor a tandcsban orszdg kozott csak ott az asztalanal: mit lebelgiink ezekkel a bitang
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Bethlen Miklds kancellar annyit tett, hogy Alvinczi Péter itél6mester veze-
tése alatt vizsgalobizottsagot allittatott fel, amelynek tagjai a négy bevett vallas
képvisel6i koziil keriiltek ki. Bethlen azt kérte a bizottsagtol, hogy vizsgélja ki:
milyen hitvallasuak az ebesfalvi és a besztercei 6rmények. Konkrét eredményt
azonban a vizsgalobizottsig munkdja nem hozott.'"” Réadasul a hatésagok — a
szabad vallasgyakorlatra hivatkozva — nem kivantak érdemben foglalkozni
Oxendio panaszaval. A protestans tobbség is nehezményezte, hogy egy katolikus
ormény piispok probalt maganak igazsagot szerezni. Szerintiik a piispok egyhazi
és nem vilagi felhatalmazéssal rendelkezik.'”

Oxendio ezért panaszlevéllel fordult a Guberniumhoz, melyben kijelentet-
te, hogy az erdélyi 6rmények iigyében egyediil neki van joga piispokként ren-
delkezni. Kérte a kormanyz6 segitségét, hogy befolyasat latba vetve segitsen
joghatésaganak érvényt szerezni az elégedetlenkedd ormények felett.'” 1692.
junius 30-an kelt valaszlevelében grof Banffy Gyorgy (1691-1708) kormanyzo

emberekkel? Mondé Gyulafi Laszl6: Nem bitang az mi katholika religionk. En mondam: Nem
a katholika religi6t mondom ¢én bitangnak, hanem az Orményeket, a kik merd pestisei a
hazénak; jobb volna mind kilizni idején. Ment a piispok Veteranihoz, panaszlott ream; ki is
Absolontdl izent nékem, hogy tegyek satisfactiot a pispoknek. Megbeszélém mind
Absolonnak, mind Veteraninak a dolgot, és még én kivanék satisfactiot, hogy ratione
catholicae religionis traducalt hamisan engemet.”: Bethlen M.: i. m. 217. Oxendio nemcsak
maga, hanem népe szdmara is probalt kivaltsagokat szerezni. Az 1689-ben tetd ald hozott uniod
okan abban is bizott, hogy az 1680. évi Apafi-féle kivaltsagot még jobban ki lehet terjeszteni az
orményekre. Oxendio az uniét arra is fel akarta haszndlni, hogy az 6rményeket Erdély
negyedik politikai nemzeteként ismerjék el, ez a kisérlet azonban az erdélyi elit, killondsen
Bethlen kancellar heves ellendllasa miatt kudarcot vallott. Oxendio a Szentszékhez irott
jelentéseiben erre a problémakorre sohasem tért ki. Ld. errSl: Trdcsdnyi Zsolt: Habsburg-
politika és Habsburg-kormanyzat Erdélyben 1690-1740. Bp. 1988. (A Magyar Orszagos
Levéltar kiadvanyai III. Hatésag- és hivataltorténet 8.) 264.; Pal J.: i. m. 78.

101 ,,A Négy Recepta Religiob6l harom harom becsiiletes ember valasztassék, a kik eldtt
mindenekk el6tte lattassék el az, ha azok az 6rmények Catholicusok voltake mikor
Oxendiussal Contrahéltak a Piispokségrdl. Es ha Contrahaltake vagy nem, az hdrom Religion
Catholicus Atyafiakk. Ha pedig nem Catholicusok voltak az 6rmények, decidallyak ezekben azt
a Controversiat Oxendius és az 6rmények kozott. Erre pedig delegaltattak ezek. Az Reformata
Religion levé Atyéankfiai kozziil: Alvinczi Peter Itéldmester, Kemény Boldizsar és Barstai
Abrahdm Uramék. A Catholicusok kozziil. Apor Istvan Uram, Mikola Lészl6 és Gyulai Lészl6
Uramék. Az Unitaria Religion levSk kozzil: Horvath Ferencz, J6o Mihaly és Suki Pal Urék.
Az Lutherana Religion levSk kozziil: Sziits Péter, Zebanius Janos, Fischer Jacab Uramék.”:
Primasi Levéltar, Esztergom ( = PL), Archivium Ecclesiasticum Vetus ( = AEV), Sub
Primatae Széchenyi ( = SPSZ), N° 274/4.1.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 84.

102 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 265/v.

103 ,Jam dudum Armenorum negotium, in controversiam unionis cum Eccclesia Romana
probandum, ultimatim vero probatum, eos unitos esse, cum eadem ecclesia, iterum probe
commissum, an scilicet unio illa in fide consistat, nec ne? Tandem hoc quoque probare
aggressus iuxta deliberatum numperum hic in intimo consilio regni, humillime rogo probandi
facultatem, satisfacturus opinioni, de incopiratave cavillate. Item, cur non aliis rationibus, sed
solum Armenis negetur hospitia tum intra tum extra urbem Bistirizii? Ignorans, propono
Vestrae Excellentiae tamquam supremo huius regni officiali, et cum omni debito respectu,
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igéretet tett arra, hogy a soron kovetkez6 orszaggytilés elé viszi Oxendio piis-
pok panaszat. Ebbsl azonban semmi sem lett,'™ bar a korméanyzé Thorma
Miklés és Balogh Janos besztercei magyar polgarokat felkérte, nézzenek uta-
na, milyen egyhdzjogi statusban vannak a besztercei 6rmények, és milyen a vi-
szonyuk az ottani szdsz lakossaggal. Egyuttal arra utasitotta 6ket, hogy vizsga-
16dasaikrdl irdsos jelentést készitsenek szamara.'” Feladatukként jelolte meg
tovabba: gy6zddjenek meg arrdl, vajon az erdélyi 6rmények altalanossagban
tagjai-e a négy bevett vallasnak. Amennyiben igen, akkor az iigyiiket eszerint
fogjak elbiralni.'*

A jelentés elkésziilt, de nem Thorma Miklés és Balogh Janos tollabol. Ok
Oxendio plispokot kérték fel arra, aki viszont a feladat elvégzését Andrea Alacz
€s Yovhannés NaxSun ormény unitus papokra bizta. A latin nyelvii beszamol6 azt
a tényt igyekezett aldatdmasztani, hogy az erdélyi 6rmények az ebesfalviakat lesza-
mitva mind a rémai katolikus egyhaz hivei, az iinnepeket a romai katolikus egyhaz
szerint tilik meg. Kitértek arra, miben tértek el a romai katolikusoktdl a régi keleti
ormények, igy Vardan pap ebesfalvi hivei. A jelentés készit6i fontosnak tartottak
hangstlyozni, hogy az unitusok Oxendio piispok misszidjanak eredményeképpen
a szentségeket a romai egyhaz szabélyai szerint szolgéltatjak ki.'”’

Oxendio piispok el6terjesztésével az erdélyi hatdsagok tobbé érdemben
nem foglalkoztak. Bonalini szerint viszont az erdélyi katolikus rendek tamoga-
tasukrol biztositottdk Oxendidt, de ez kevésnek bizonyult.'"” Némi ironiaval

rogo in scriptis responsum, quatenus et ego tum causae meae finem, tum nationis et populi
mei habitationem modo honesto et possibili procurare valeam.”: PL AEV SPSZ N° 274/ 8.3.

104 PL AEV SPSZ N° 274/ 8.3. Az 1692. évi erdélyi orszaggy(ilés nem targyalta az 6rmény feleke-
zetnek ezt az ligyét, viszont az 6rményekre (a gorogokkel és a zsidokkal egyiitt) kiszabhatd
adokat igen. Ezt a harom etnikumot Erdélyben nem nécidként, hanem kiilonleges jogallasu
keresked6elemként kezelték. Ld. errSl: Erdélyi orszéggyfilési emlékek. 21. Szerk. Szildgyi
Sandor. Bp. 1898. 10., 18., 57., 65., 125.

105 , Litteras Reverendissimae Dominationis Vestrae accipi ratione inquisitionis in negotio
Armenorum quidam scribat subintellegi, verum quoniam inquisiturus Dominum Nicolaum
Thorma et Ioannes Balog, tunc attestationis illas ad nos transmisserunt, quando congregationis
nostrae finis instaret, ideoque negotium illud, ob ingentissimas expeditionum moles, revideri
nequivit, verum dilatum est ad proximam congregationem, quo Reverendissima Dominatio
Vestra compareat, illicque ultimum decisionem sortietur.”: PL AEV SPSZ N° 274/ 8.4.

106 PL AEV SPSZ Ne 274/8.4.; ELTE EKK G. Cod. 522. Fol. 96r.

107 A jelentés 1692. jin. 24-re késziilt el, és jun. 30-4n kiildték at Banffy Gyorgy guberndtorhoz.
Cime: Littera Armenorum omnium fatentium se unitos esse cum Sancta Matre Ecclesia
Romana non in alio, sed in punctis fidei: certo iurio ordine authenticastarum per generosos
Dominos Nobiles Nicolaum Torma, et Ioannem Balogh, in hunc finem 2do specialiter
delegatos et exmissos, prout constat ex responsione Excelentissimi Domini Gubernatoris
Banfi, Data Claudiopoli, ex intimo Regni Consilio 30 Iunii 1692 et ex litteris eiusdem
Excellentiae datis Bonczida 24 Tuli 1692 ad regnum. A dokumentumban elmagyaraztik a
szentségek latin elnevezéseinek drmény megfelelSit. Ezért dialektoldgiai szempontbdl is fon-
tos. Az drmény papok az drmény teoldgiai fogalmakat a korabeli erdélyi 6rmény dialektus és
nem az egyhazi nyelv (grabar) szerint adtdk meg. S6t az 6rmény betlis szavakat fonetikusan
atirtak latin bettikkel is. ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 77-80.

108 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 266r. Fol. 267r.—268/v.
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ugy is fogalmazhatunk, hogy Oxendio piispok 1692-ben elGterjesztett panasza-
val jelent6sen hozzijarult az ebesfalvi 6rmény kozosség megsziiletéséhez. Az
iigy tehat ekkor nem oldédott meg, panaszanak orvoslasara a piispoknek még
éveket kellett varnia.

Fuiggelék

1693. oktoéber 10., Kolozsvar
Ismeretlen szerz6 Fidelis relatio cimii emlékirata
az erdélyi 6rmények egyhazarol

Az irat: ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 81-84. Korabeli mésolat.
Kiaddsa: Tudomdsunk szerint kiadatlan.

Tartalma: 1. Az 6rmények egyhazmegyéjiiket évszazadokkal ezel6tt alapitottak
Moldvaban, tizenkét pardkia tartozott hozzd. A lengyelorszagi Kameniec-
Podolsk elfoglalasaig (1672) az 6rmények békességben éltek a moldvai fejedel-
mek hatalma alatt. Amikor a varost az oszmanok elfoglaltak, az 6rmény lakos-
sag vezetd és torvény nélkil harom évig vandorolt a hegyekben, majd azt kove-
téen Székelyfoldre €s Besztercére telepiilt. A menekiilésben szerepet jatszottak
az elviselhetetlen addterhek és az oszman uralom talkapasai is.

Az 6rmények tulajdonképpen emiatt kényszeriiltek elhagyni Moldvat. Kozii-
liik néhanyan Lengyelorszagba, néhanyan pedig Havasalfoldre tavoztak. A mene-
kiiltek nagyobbik része azonban a székelyfoldi Gyergyoban és Csikban, kisebbik
része pedig Besztercén telepedett le. Az 6rmények plispoke, Minas, az elmenekiilt
nép utan kiildte papjait, de a piispoki székhely — mely most lengyel katonai erGs-
ségként és utanpotlasi raktarként funkcional — megtartisa miatt kozelebbi hiveivel
Moldvaban maradt. Am utébb a piispok mégis Gyergydba menekiilt népéhez, mi-
vel a kozakok mindenébdl kifosztottak a pilispoki székhelyt.

II. Az 6rmény egyhdzmegye igy idegen foldre tevodott at, ezért lelki és vi-
lagi tdimogatasra egyarant sziiksége volt. Az 6rmény egyhdzmegye tehat mind a
vilagi és mind az egyhazi birdsag tisztségviselSit arra kérte, hogy az egyhdzme-
gye nehézségeinek megoldasara készen hagyjak meg az egyhaznak a lelki
igyekben valé dontéshozatalt, és engedélyezzék nekik a vilagi panaszokban
torténd itélkezés jogat.

A hivatalban 1év6 Szebelébi Bertalan katolikus vikarius id6legesen két ka-
polnét engedett at az drményeknek istentiszteleti célokra: az egyiket Gyergyo-
ban, a masikat Csikban. A vikarius ekdzben megkérdezte az drményeket, hogy
nem palastoljdk-e a katolikusok megfogalmazasa szerint szakadar hitiiket? Ami-
kor a katolikusok beléptek az emlitett két kapolnaba, a kovetkez8 harom felté-
telt szabtak az 6rményeknek a kdpolnak hasznalatival kapcsolatban: 1. Igaz r6-
mai katolikusokka valnak; 2. Szebelébi vikariusnak hatalma van az atengedett
kapolnak visszakovetelésére, mivel azokat nem adomanyozta, hanem csak iddle-
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gesen atengedte az drmények szdmara. 3. Az drmények gondoskodjanak a ka-
polnak felszerelésérdl. Amennyiben visszatérnének korabbi hazajukba, akkor
semmit se vigyenek magukkal, és mindent hagyjanak abban az allapotban, aho-
gyan ott megkaptak. Ily médon a szakadar drmények katolikus templomokban
gyakoroltidk szakadar hitiiket. Nem is csak ezért tévedett Szebelébi vikarius, hi-
szen a katolikus papok nem ismerték az drmény nyelvet. A szakadarsag miatt a
katolikus papok a hit dolgaban részletesen megvizsgaltik az Grményeket. Oket
tobbféle csalassal vadoltak, kiilondsen idegen ritusuk, valamint a szentek kultu-
sza €s keresztvetésiik miatt.

Az erdélyi hatésagok engedélyezték nekik a szabad kereskedést. Ennek meg-
felelen évente szaz forinttal kellett hozzajarulniuk az allam miikodéséhez (1680).
Meégis, harom évvel késdbb a fejedelemség harmincadvam tirtigyén még szaz biro-
dalmi forintot beszedett t6liik, amit ki-ki a sajat portékajaval valtott meg.

A vilagi birésag ugy engedélyezte, hogy csak a hdrom nevezett telepiilésen
(Gyergy6, Csik, Beszterce) lakjanak. Am ekkor Erdély-szerte dogvész pusztitott,
és annak elhuzddésa miatt az drmények szamos telepiilésen létesitettek 1) ko-
zOsségeket, mint példaul Gyergydszentmikloson, Csikszépvizen, Remetén,
Gorgényben, Felfalun, Batoson és Besztercén. Igy az rmények egészen az 1684.
évig allhatatosan megmaradtak szakadar hitiikben.

III. A moldvai Botosani varosaban a helyi 6rmény bir6 és jomodu kereske-
d6, Lucas Virziresco fia, Oxendio tobbet foglalatoskodott irassal, mint a keres-
kedelemmel. A latin nyelv és iras kim{ivelése végett a lembergi Ormény Kollégi-
umban kezdte el tanulményait. Egy évvel késbb azonban apja — mivel a fia
akkor még az 6rmények szakadarsagaban volt — erdvel visszavitte 6t Gyergyoba,
és azzal tette probara, hogy hazasodjék meg. Ezért sziileit6l visszaszokott Len-
gyelorszdgba. Martelli vars6i nuncius ajanlasira Romédba ment, és a Collegium
Urbanumban folytatta tanulmanyait. Ott egy szentmisén iinnepélyes eskiivel ta-
gadta meg eretnek hitét. A néhany évig tarté magas szintl tanulméanyok utan a
Szentszék missziondriusként kiildte vissza drmény nemzettarsai kozé, hogy meg-
téritse és egyesitse ket a Rdmai Anyaszentegyhézzal.

Miutéan visszatért Gyergyoba, szakadarsagukat leplez6 nemzettarsai el6tt
felfedte katolikus hitét. Visszavette a fent emlitett két kapolnat Szebelébi vikari-
us egyhazi joghat6saga alol, azutan elkezdte rokonsagat attériteni. Végiil hat
éven keresztiil, 1684-1690 kozott, oly serényen munkélkodott az Ur sz6lGskert-
jében, hogy az Osszes szétszorva €16 erdélyi 6rménység két levélben iinnepélye-
sen mondta ki az uniét a Romai Anyaszentegyhazzal. A két papbdl és hét vilagi
eloljarobol allo kiildottség a lembergi drmény érsek szine eldtt, Cantelmi akkori
varsoi nuncius kivansagara, megerdsitette, hogy tinnepélyesen megtagadja eret-
nekségét. A delegacié levelekben kérte Oszentsége, a szent emlékezetii XI. Ince
pépa aldasat, illetve azt, hogy vonjak az 6rményeket a Hitterjesztés Szent Kong-
regicidja biborosainak egyhazi joghatdsaga ala.

Az uni6 nemcsak Oxendio Virziresco — aki elégtelen eszkoz és haszontalan
szolga — munkdja volt, hanem a mindenhatd Atyaistené is. De fontos érdemei
voltak a Rémai Anyaszentegyhdz imainak, a Hitterjesztés Szent Kongregacioja-
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nak és I. Lip6t csaszarnak is. Ovezze a legmélyebb hallgatas, mily sokat kellett a
hat év alatt Oxendio Virziresco missziondriusnak munkélkodnia, amig az unié
1étrejott. Tetteinek elsoroldsa ugyanis ahhoz vezetne, hogy a foldi életben mar
jutalmat nyer, aminek kovetkeztében viszont a mennyekben érdemtelennek ta-
laltatnék. Valdjaban az sem tekinthetd jutalomnak, hogy el6djének, Minasnak
(aki Opizio Pallavicini varsdi nuncius kezébe letette a katolikus hitvallast) a piis-
poki székét elnyerte, ez a tisztség ugyanis inkabb teher, mint jutalom.

IV. Ameddig az 6rmények iinnepélyesen nem egyesiiltek a romai egyhazzal,
addig megszokott adoként évi szaz forintot fizettek. Az unié6 megkotése utan vi-
szont még Otven forintot, tovabba az uni6é évében (1689) kétezer forintot, és a
kovetkez6 évben (1690) — azokon a telepiiléseken, ahol laktak — ugyanannyi forint
adot vetettek ki rajuk. A csaladf6kre kiilonadd gyanant még birsigot is kirdttak.
S6t a kereskeddktol is beszedtek olyan pénzeket, melyeket a tobbi kiilonleges
jogallasu népek esetében a hatdsdgok megtiltottak. Az drmény csaladfSk jogi
uton szerették volna sérelmeiket orvosolni. Rdaddsul az 6rmény unitus papokat
is olyan adokkal sujtottak, amilyeneket értesiiléseik szerint médsoktol a hatdsa-
gok nem szedtek be. Az drményekre az unié megkotése eldtt soha nem nehe-
zedtek efféle adok. Ezért koziliik sokan elhagytak Erdélyt, és egyesek csak ad-
dig 6hajtanak maradni, amig az uralkodd tigyiiket nem orvosolja, am a sulyos
adok miatt 6k is elkoltozhetnek Erdélybsl.

V. Az 1690. évben egy bizonyos (Vardan) Martinus Potoczky unitus pap és
egy Nestor nevii eloljaré mintegy hisz csaladdal a korabbi nyomorusagok enyhi-
tése okdn elnyerték azt a jogot Apafi Mihalytol, hogy az 6 ebesfalvi birtokén te-
lepedhessenek le. Azonkiviil elérték, hogy a tobbi dologban is védelmet kapjanak.
Ezért ugyandk mit sem torddve az unidval, a nevezett papot arra csébitottak, hogy
ne tartson ki tovabb a megko6tott unioban. Mégpedig a kovetkez6 mdodon: eddig
a pap az unidnak megfelelden egy kevés vizet volt koteles csepegtetni a szent ke-
helybe, de 6k arra csabitottdk, hogy ezentul ne csepegtessen. Errdl a védelemrdl
nem tudva és mas mddszere nem lévén, Oxendio Virziresco egyhazi biintetést
alkalmazott. Végiil apostoli vikariusként az 6 megatalkodottsdgukat — amit az
Oket védelmezd fejedelem is latott — a plébanosok és az egyhazi birdsag elé idéz-
te. Ok azonban nem jelentek meg, mégpedig azért, mert nyiltan kijelentették,
hogy a fejedelem védelme miatt szakitanak a rémai egyhazzal. Az érmények
ugyanis aposztatakként telepiiltek be 1691-ben Ebesfalvara, és egészen mostana-
ig (1693) védelmet élveztek az ifjabb Apafi Mihaly fejedelem részérdl. Azok az
ormények, akik a nevezett telepiiléseken kitartottak az uni6é mellett, a katolikus
ormény plispok fegyelmezd hatalma és egyhazi joghatdsaga alatt maradtak.

VI. 1692-ben a péapa altal kiadott bullak és a Hitterjesztés Szent Kongrega-
cigja rendelkezése szerint Oxendiot a lembergi 6rmény érsek piispokké szentel-
te. Majd visszatért Erdélybe, és miutan elfoglalta hivatalat, figyelme az Ebes-
falvan védelmet kér6k tigye felé fordult, mert esetiiket a tobbi 6rményre nézve
tovabbra is veszedelmesnek tartotta. Ezért elleniik Veterani csaszari generalis
segitségét kérte, de az ifjabb Apafi fejedelem kdzbeavatkozasa miatt a piispok
végil agy hatarozott, hogy az iigyben az erdélyi hatésagokhoz fordul.
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A piispok, ismerve népe csokonyOsségét, irasbeli biztositékot kért ugyanazon
hittagad6ktdl, akik kordbban elfogadtik a piispoki kinevezését: azaz amennyiben
a jovore vonatkozdan megszlinne a piispoki joghatosaga, mas egyhazi bilinteté-
sek mellett hatszaz dukat birsagot is fizessenek. A pilispok a hittagadas tigyét
perrel kivanta megoldani, és két alkalommal is volt a hirom Protestans Status-
nal és a Katolikus Statusnal. Ott azt kérte, hogy allapitsak meg: vajon egyéni
vagy kozosségi statusban kellene-e a piispok €s az 6rmények tligyét a hittagadas-
sal kapcsolatban megvizsgalni.

Végiil a statusok osszeiiltek, és igy hataroztak: a piispok az Osszes status eltt
nyilatkozzék arrdl, vajon az ebesfalvi drmények hittagadasuk el6tt unidban all-
tak-e Romaval, vagy sem. Amennyiben ebben az allapotban talaltak Gket, akkor
ugyiiket a Katolikus Statusndl targyaljdk meg. Ha meg nem, akkor iigylikben az
Osszes status itélkezzék Kolozsvarott. A dontés meghozatala utin még ugyanab-
ban az évben (1692) azonnal vizsgaldbizottsag alljon fel. Ebbe a testiiletbe tizen-
két, az tigyben jaratos személyt delegalnak, akiknek meg kell allapitaniuk, hogy az
ormények uniora léptek-e a romai egyhdzzal; az eredményt jelentsék a statusok
belsd tanacsanak, ahol Bethlen Miklds erdélyi kancellar itéli meg tigytiket. Kétsé-
ges, hogy az drmények egyhazi unidja megszilardult-e, vagy valami mas tortént.

Masodszor: ezért utasitasba adtak, hogy frastudd nemesembereket kiildje-
nek ki szerte az erdélyi 6rmény kozdsségekbe, és kérdezzek ki Gket a hitiikrdl:
vajon nem mas szempontok alapjan egyesiiltek-¢ a rémai egyhazzal. Am ezek a
nemesek (az Ebesfalvara telepiilt 6rmények kivételével) unidban talaltak Gket,
és a vizsgélatot igazolo jelentésiiket atadtak az erdélyi kormanyzonak. Jollehet
most ebben az tigyben végsé dontést igértek, az mégsem haladt eldre. Az a tény,
hogy az ebesfalvi 6rményeket nem biintették meg, veszélyezteti az unidt. Azért
nem biintették meg ket és azért nincs még ez az ligy lezarva, mert a statusok
védelmezik Gket, illetve halogatjak az igy megoldasat. A statusok nem is fogjak
lezarni ezt az iigyet, hacsak az uralkod6 nem utasitja ket erre.

(Pag. 81)
Fidelis relatio

I. Armenae dioecesis schismaticae de Moldavia in Transilvaniam una cum
clero, ac Episcopo suo fugibundae.

II. Eius in utrumque forum certis conditionibus admissae.

III. Unitae postea in fides cum Sancta Matre Ecclesia Romana.

IV. Eiusdem ideo moderno tempore modis variis afflictae.

V. Quorundam ex dicta dioecesi iam unitorum ob actualem protectionem
iunioris Domini Michaelis Appafi in Ebesfalo apostasiae.

VI. Demum litis huiusque continuationis a biennio inter modernum
catholicum episcopum Armenum, et inter illos Ebesfalvenses apostatas coram
omnibus Transilvaniae statibus propter dictam apostasiam.
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Dioecesis haec Armena, multis ante saeculis in Moldavia fundata usque captum
Kamenecum'” Poloniae, distributa in 12 parochiales ecclesias pacefice vixit
ibidem sub principibus Moldaviae. Sed capta illa urbe bellicisque inde auctis
procellis, pulsa suis locis vagabunda per triennium in montanis, confinibus
Siculiae et Bistrizii,'"" Mahometanam potentiam, et Moldaviae intolerabiles
exactiones effugiendi gratia''' latitabat, spe revertendi ad propria. Verum tamen
invalescentibus undis malorum, erabunda sine pastore more pecudum coacta est
emigrare quoquo versus potuit quidam in Poloniam, quidam in Transalpinam,'"
maior pars tamen intrarunt Siculiam in Giorgio'? et Czik,'* paucis solum
Bistrizium ingressis. Episcopus autem, praemisso clero suo post populum, adhuc
Moldaviam, ob bona episcopalia conservanda non deferens, manebat in
residentia'”® sua penes sociaviam (quae residentia nunc ad modum fortalitii
munita, Poloni''® militive"” actu receptaculum est) inde tamen a Kosacis
spoliatus omnibus bonis, emigravit et ipse ad populum in Giorgio. Nomen ipsius
erat Minas.'"®

II.

Ergo haec dioecesis'” taliter translata, indigens in alieno dominio et spirituali,
et temporali sustentatione, utriusque fori officiales supplex adivit, quatenus ii,
eius calamitatibus sublevandis moti, et Ecclesiae pro sprituali assignarent
solamine, et in foro mercaturam pro temporali questu ipsis permitterent.
Reverendissimus Pater Vicarius Sebelebi,'® etiam tunc in officio existens,
capellas duas, unam in Giorgio, alteram in Czik ipsis Armenis concedere ad
tempus volens, fidem quam profiterentur, exquivit, qui palliantes proprium
schisma termino catholici, ergo ut catholici impetrarunt dictas capellas, datis
litteris sub his tribus conditionibus.

109 Kameniec-Podolsk, Kamenyec-Podolszk, ma az Ukrdn Koztarsasag teriiletén taldlhato.

110 Beszterce, Bistrita, Bistritz (6rm. Pist’ric’).

111 Javitva: a kéziratban grantia.

112 Havasalfold.

113 Gyergyodi-medence.

114 Csiki-medence.

115 A moldvai 6rmény piispokség székhelye a suceavai Szent Oxan monostor (vank’ Oxani Srboy)
volt, melyet a betelepiiléskor a lengyel csapatok megszalltak.

116 A kéziratban javitva.

117 A kéziratban javitva.

118 Minas Zilifdarean (Alék’sanean) T’oxat’ec’i (1610?-1687) moldvai drmény apostoli (keleti)
plispok.

119 Erdélyben 6rmény egyhdzmegyérsl valdjaban nem beszélhetiink. A szentszéki dokumentumok
ezt meg sem emlitették. Nyilvan itt az erdélyi orményekre vonatkozé egyhazi joghatdsdgot kell
érteni.

120 Szebelébi Bertalan (1631-1708), a bécsi Pazmaneum novendéke, 1678-t6l halalaig Erdély
romai katolikus apostoli vikariusa.
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1. Ut sint Catholici veri Romani. 2. Ut sit potestas in concedente repetendi
easdem capellas, veluti non donatas, sed ad tempus solum concessas et. 3."*' ut
in reditu suo ad propria, si eosque aliquid ornamenti eisdem cappellis
curaverint, ne secum auferant, sed ibidem remaneat.

Taliter schismatici in Catholicis Ecclesiis suum schisma exercebant, nec
ideo (Pag. 82) putarem erravit Pater Vicarius, et qui fuerunt tunc patres cum
ignari linguae Armenae, quia Armenos punctatim de fide examinarent, sint
decepti varii protestationibus et vel maxime externis ritibus suis, ut est cultus
sanctorum, signum crucis. Mercaturam liberam ipsis etiam concesserunt status
Transilvaniae, sed ita, ut annuatim contribuant florenos ungaricales centum pro
communi sublevamine statuum, post tres annos autem cepit regnum ab ipsis pro
anno imperiales centum exigere praeter tricesimam,'” quam quilibet iuxta suas
merces exsolvunt.

Demum in utroque foro taliter admissi, solum in dictis tribus locis
habitabant, sed grassante peste in Transilvania iterum dispersa est, tandem
eadem peste cessante interum, sed in pluribus locis substitit, scilicet in
Giorgio,'” Czik,"** Remete,'” Petele,'™ in Gurghin,'” in Felfalo,'”® in Batos'” et
Bistrizii, et ita in schismate suo perseveravit usque ad 1684."%

I1I.

Anno 1676 cuiusdam Armenorum ex Botusan' Moldaviae iudicis filius (nomen

parentis Lucas Virzirescus,”* filii vero Oxendius Virzirescus'” est) alias
commodi mercatoris; plus litteris, quam mercibus tractandis deditus, licet

121 Besztras.

122 Harmincadvam.

123 Gyergy6szentmiklés, Gheorgheni, Niklasmarkt, (6rm. Jurjov, vagy Coréov), olasz neve San
Niccola in Giorgio volt.

124 Csikszépviz, Frumoasa (6rm. Sipk’ic’). Gyergydszentmiklos mellett az egyik leg6sibb 6rmény
koléniaval rendelkezd erdélyi telepiilés. Az 1694 februdrjaban tortént tatdr betorés miatt a
kozosség megsziint. A tlél6k Besztercére vagy Gyergydszentmiklosra koltoztek. Ormény
lakossdga az 1694. évi tatar betorésig nem volt unitus. Ujboli betelepiilése 1759-ben tortént,
amikor mintegy harminc 6rmény csaldd érkezett Moldvabol.

125 Gyergyoéremete, Remetea (6rm. Remedé).

126 Petele, Petelea, Birk (6rm. Bet’éle, vagy Bedélie).

127 Goérgényszentimre, Gurghiu, Goérgen (6rm. Jurjin).

128 Marosfelfalu, Suseni, Pranzdorf (6rm. Felfalo).

129 Bétos, Batos, Botsch (6rm. Pados).

130 El6tte athuzva 169.

131 Botosan, Botosani (6rm. Bo¢’an).

132 Lukas Vrzarean (1614-1661), (Luca Virziresco). Ormény kereskedS, a botosani 6rmény
kozosség birdja. Oxendio Virziresco atyja.

133 Oxendio Virziresco (1654-1715) (Ogséndios, vagy Awk’séntios Vrzarean) moldvai sziiletési
Ormény unitus pap és misszionarius. 1690-t6l 1715-ben bekovetkezett haldldig az erdélyi
ormények piispoke (az irorszagi Aladia cimzetes piispoke) és apostoli vikdriusa.
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Armenicis instructus, Latinis quoque litteris erudiendi studio accensus relictis
parentibus, Collegium Leopoli”* Pontificium' intrat, sed post annum a patre
suo vi ereptus, iterum in Giorgio reducitur, qui quia schismaticus erat adhuc,
schisma Armenorum non revelavit, tentatum'* tamen'?’ ut uxorem duceret, fugit
iterum a parentibus, et per Poloniam ad persuasionem tunc Illustrissimi Domini
Martelli,”® penes Sacram Maiestatem Poloniaec Nuncii Apostolici, Romam it,
ibique eiurata haeresi in sancto officio, recipitur in Collegium Urbanum de Pro-
paganda Fide,” ubi annis aliquot, iudicio superiorum in Latinis instructus,
remittitur missionarius ad suos compatrios Armenos, simul et connationales
convertendos et uniendos cum Sancta Matre Ecclesia Romana.

Hic ergo redux Romam in Giurgio, conscius palliati schismatis, apperit illud
et capellas recipit auctoritate Reverendissimi Vicarii Sebelebi, inde ex propriis
parentibus conversionem animarum incipiens, denique intra annos 6 a 1684
usque ad 1690 in tantum laboravit in vinea Domini, ut omnes Armeni tota
scilicet dioecesis dispersa in locis puncto 2 scriptis, unionem cum Sancta Matre
Ecclesia Romana solemnissime celebraverint, et per legatos suos duos sacerdotes
et 7 saeculares'! praecipuos coram Archiepiscopo Leopolitano Armeno,'* iussu
Eminentissimi Domini Cardinalis Cantelmi,'® tunc penes Sacram Maiestatem
Poloniae Nuncii'* Apostolici solemni abiuratione haeresis confirmaverint, atque

134 Lemberg (Leopolis), Ilyvd, akkori lengyel nevén: Lwéw. Galicia (Gacsorszag) székhelye. Mai
L'viv (kordbban L'vov) varosa Ukrajnaban. A varos 6rmény neve Lewonopol (akkori
kiejtésben: Lewonobol) vagy Ilov volt.

135 Az Ormény Kollégiumot (Collegium Armenum, Collegio Armeno, Dpratun Hayoc’) 1664-ben alapi-
totta Lembergben a Szentszék a lengyelorszagi 6rmény unitus egyhaz papneveldéjének. Az intéz-
mény létrehozdsaban fontos szerepet jatszott Clemente Galano (1610-1666) teatinus szerzetes s
missziondrius. Az intézményt hosszi id6n keresztiil olasz teatinusok vezették. Oxendio Virziresco
idejében, 1678-1691 kozott Francesco Bonesana volt a papnevelde prefektusa. Az intézmény
nevét 1724-ben Pontificium Collegium Armenum et Ruthenum névre valtoztattak. 1782-ben II.
Jozsef (1765-1790) német-rOmai csaszar és magyar kirdly utasitasara a kollégiumot bezartak.

136 Elétte athazva: qui.

137 Besztiras.

138 Francesco Martelli (megh. 1708) 1673-1681 kozott varsoéi apostoli nuncius, 1675-1698 kozott
Korinthos cimzetes érseke, 1698-tdl haldldig Jeruzsdlem cimzetes latin patriarkaja. 1706-t6l
biboros.
nak papneveldéje. 1627-ben alapitotta VIII. Orban péapa (1623-1644).

140 A kéziratban javitva. EredendGen 1680 volt.

141 1689 februarjaban az erdélyi 6rmények nevében kilenc képvisels letette a hitvallast a lembergi
ormény unitus érsek kezébe. A delegdciét a moldvai sziiletési Elia Mendrul (1630-1701)
vardapet, a néhai Minas Zilifdarean T oxat’ec’i piispok helyettese vezette.

142 Vardan Hunanean (1644-1715) lembergi 6rmény unitus érsek. A Collegium Urbanum
novendéke. 1675-1686 kozott a kilikiai Epiphania in partibus infidelium cimzetes piispoke.
1686-t61 Lemberg érmény unitus érseke. Erseki beiktatdsa 1687. febr. 14-én tortént, amelyet
Opizio Pallavicini varséi apostoli nuncius koncelebralt.

143 Giacomo Cantelmi (megh. 1703), 1683-1690 kozott Caesarea cimzetes érseke, 1685-1688
kozott svajci apostoli nuncius, 1688-1690 kozott varsodi apostoli nuncius, 1690-t6l biboros,
1690-1691 kozott capuai érsek, 1691-t6] halalaig Napoly érseke.

144 A sz6 végén javitas.
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a Sanctissimo Domino Nostro Sanctae Memoriae Papa Innocentio XI'¥
benedictionem per proprias litteras postulaverint, sicuti et gratiarum auctiorias
ad Eminentissimos Dominos Cardinales Congregationis de Propaganda Fide
divexerint.

Hoc fuit opus, non Oxendii illius Virziresci, insufficientis instrumenti et
inutilis servi, sed omnipotentis (Pag. 83) Dei patris'*® postea precum Sanctae
Matris Nostrae Ecclesiae Romanae meritorum Sacrae Congregationis de Propa-
ganda Fide,"’ et Clementissimi Imperii Leopoldi Primi.'** Quanta vero passus sit
ille Oxendius missionarius intra illos 6 annos, quousque haec unio sit facta,
silentium profundissimum illa sepelliat, ne aliqua mercede solutus hic in terris, in
caelis vacuus reperiatur, doleo, doleo, doleo, quod ab Ecclesia Romana ipsi'* de
mandato superiorum sit impositus episcopatus eiusdem dioecesis, praedeccesoris
sui Minas (qui coram Eminentissimo Domino Cardinale Pallavicino'’ haeresim
abiurans, mortus est); ne fortassis iugum illud pro mercede annumeretur et in
revelatione Christi Domini taxetur tanquam aes sonans et cymbalum tinniens.""'

IV.

Quamdiu haec natio Armena non se solemiter unierat'? Ecclesia Romana a'*
statibus non aggravabatur contributionibus portionum sed solum dabat
conventionales florenos centum per annum, sed post unionem statim'**
quingentis florenis, item anno praeterito bis mille florenis, hoc anno iterum
totidem florenis oppressa est, loca ubi habitant, particulares exactiones,
praeter domorum conductorum precium, exigunt: iam toties exclusionem
minantur; merces, quas alias etiam exercuerunt hic in Regno, inducere a
particularibus nationibus™ prohibentur, immo et ablatae sunt totaliter a
venditoribus. Patroni nulli pro illa: et siqui aliquando ex iustitia sublevare

145 XI. Ince papa, sziiletett Benedetto Odescalchi (1611-1689).

146 Kiegészités.

147 Hitterjesztés Szent Kongregacidja (Sacra Congregatio de Propaganda Fide, Hawatac’man
Taraceloy Surb Miabanut’ean). A Szentszék misszidit Osszefogd és koordindlé intézménye.
1622. jan. 6-4n hoztak létre XV. Gergely papa (1621-1623) Inscrutabili divinae providentiae
kezdetd bulldja alapjan.

148 1. Lip6t (1657-1705) német-romai csaszar és magyar kiraly.

149 El6tte athtuzva: qui.

150 Opizio Pallavicini (megh. 1700) 1668-1672 kozott firenzei, 1672-1681 kozott kolni apostoli
nuncius, 1686-t6l biboros. Pallavicini 1681-1688 kozott varséi apostoli nuncius. 1668-1688
kozott Ephesos cimzetes érseke, 1689-t61 haldldig spoletdi piispok.

151 Valgjaban Pal L. Kor. 13. 1.: ,Ha embereknek vagy angyaloknak nyelvén szélok is, szeretet pe-
dig nincsen énbennem, olyanna lettem, mint a zeng$ érc vagy pengd cimbalom.”

152 A kéziratban javitva: r betli folé irva.

153 Besztiras.

154 A kéziratban javitva.

155 Erdélyi kiilonleges jogallasu kereskedGelemek: az 6rmény mellett zsido, gordg, roman, cingar,
macedén és bolgar kereskeddk.
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vellent, honorariis aggravant mercedibus, aliquibus in locis nec sacra celebrare
licet: etiam sacerdotes unitos multi percusserunt, et mulctam ab eis
acceperunt, taceo alios populares. Quae omnia non nisi post factam unionem
experitur haec natio: quare plurimi abierunt et si protectio Suae Maiestatis
non imponet remedium, etiam ii, qui adhuc manserunt, ob nimias afflictiones
abibunt.

V.

Anno 1690 quidam Armenus Potozki Martinus et sacerdos Armenus
unitus,”’ et Nestor,"® cum aliquibus 20 circiter familis'” obtinent a Principe
Transilvaniae Michaele Appafi,' ut quasi praedictis sublevandi miseriis
pagum suum Ebesfalo'®' habitaturi, protectionem quoque in reliquiae
agnoscerent; quare iidem insolentes tali protectione, eundem sacerdotem, ne
ulterius continuet in unione facta alliciunt, ita ut ille in sacrum calicem in
unionis factae cum instillaret modicum aeques teneretur, non instillaret;'s
hinc ignota illa protectione, censuris Ecclesiae, cum aliter non potuit, usus est
Oxendius Virzirescus, tunc vicarius apostolicus'® demum pertinacia illorum, a
Principe protectorum; visa coram parochis et sede sacra citantur, sed non
comparent, ita ut aperte se, ob principis protectionem apostatare'* dicerent;
sicuti tales effecti, locum illum Ebesfalo ingressi 1691 iam immunes protecti

156 A viszaly 1691 végén robbant ki Besztercén, ami miatt az drmények egy része Ebesfalvira
teleptilt at.

157 Vardan Martinus Potoczky (1640-1702) vardapet, kameniec-podolski sziiletésti 6rmény pap.
Egyike az 1689. évi 6rmény delegacié tagjainak, amely Lembergben letette a hitvallast az
erdélyi Grmény kozosség nevében. O kezdeményezte Elia Mendrul vardapettel egyiitt Vardan
Hunanean érseknél Oxendio piispoki kinevezését. 1691-ben az unié megitélése miatt szembe-
fordult Oxendio Virziresco piispokkel, és visszamondta az 1689-ben letett hitvallast és uniot.
1697-ben eretnekség gyandjaval letartdztattdk. 1699-ben kiszabadult és elhagyta Erdélyt.
VélhetGen Moldvaban telepedett le.

158 Nastur Serig Xoja (1630-1698), moldvai sziiletést, de Besztercén él6 mddos drmény
kereskedS. Az ormény kozosség egyik eloljardja. Tagja volt annak a delegacidnak, amely
1689-ben letette Lembergben a katolikus hitvallast.

159 Oxendio 1692-ben a Propaganda Fidéhez elkiildott jelentéseiben mintegy Otven—hatvan
ormény csalddrdl tett emlitést, akik Besztercérdl telepiiltek 4t Ebesfalvara.

160 I. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem (1661-1690). Nincs ugyanakkor pontos adat arrdl, hogy a
fejedelem ebesfalvi birtokara tudatoisan 6rmény csalddokat telepitett volna le, viszont vannak
informacidk arrdl, hogy a fia 6rmény csalddokat telepitett le oda 1692-ben.

161 Ebesfalva, Ebbeschdorf akkori 6rmény neve Bésbalov, vagy PéSpald. Az Apafi csaldd birtoka.
1733-t61 neve Erzsébetvaros, Dumbriveni, Elisabethstadt (6rm. Etisabét’opol).

162 Az 6rmény apostoli egyhaz liturgiajaban szentdldozaskor nem Ontenek vizet a borhoz. Ezt a
katolikusok eretnek szokdsnak mind&sitették.

163 Kiegészités. Oxendio cimzetes piispoki kinevezése mellett az erdélyi 6rmények apostoli
vikariusa (Episcopus Aladiensis et apostolicus vicarius per Transylvaniam ad Armenos) volt.

164 Javitva. A kéziratban: appostatare.
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sint a moderno Domino Michaele Iuniore Appafi,'” usque nunc, reliquis

tamen in unione perseverantibus in dictis locis sub moderni Catholici Episcopi
Armeni disciplina. (Pag. 84)

VI

Anno 1692 Oxendius Virzirescus consecratus Episcopus Leopoli ab
Archiepiscopo Leopolitano iuxta bullas pontificias,'” et iussum Sacrae
Congregationis de Propaganda Fide redit in Transilvaniam:'® captaque
possessione huius dioecesis advertit immunitatem illorum protectorum in
Ebesfalo esse perniciosissimum pro reliquis exemplum, implorat contra illos
Excellentissimi Domini Generalis Veterani'® auxilium, sed iuniore Apafi'™ se
interponente, lite agere contra illos cogitur coram toto Transilvaniae regno.
Episcopus autem Oxendius Virzirescus, sciens nationis suae inconstantiam,
litteras cautionales ab omnibus, etiam ab eisdem apostatis ante apostasiam
illorum, et sui consecrationem accepit tales, ut siquis in posterum vellet Episcopi
sui auctoritatem subterfugere, sexcentis ducatis mulctaretur praeter alias penas
Ecclesias. Hinc lite voluit contra illos procedere, bis autem erat inter tres status,
et Statum Catholicum: an hic solus, an omnes status simul deberet revidere
causam Episcopi cum apostatis illis; tandem convenerunt status omnes, et
decreverunt, ut primo doceat Episcopus coram omnibus statibus, an
Ebesfaluenses fuerint, nec ne uniti cum Ecclesia Romana ante apostasiam? Si
ita inveniretur, tunc causam tractet Status Catholicus:!” sin vero omnes status
iudicabunt et post tale decretum Claudiopoli'? anno praeterito in comitiis
deliberatum, statim etiam deputatae sunt 12 personae,'” quae in decreto illo
specificatae sunt, et invenientes'™ eos unitos'” fuisse'’® cum Ecclesia Romana
detulerunt hoc ad intimum consilium statuum; ubi interprete Domino

165 II. Apafi Mihaly erdélyi vélasztott fejedelem (1690-1713).

166 Oxendiot 1691. jul. 30-an szentelte pilispokké Lembergben Vardan Hunanean érsek.

167 VIII. Sandor papa (sziiletett Pietro Ottoboni, 1689-1691) 1690. okt. 2-an és 3-an kelt brévéiben
(és nem bulldiban) rendelkezett Oxendio cimzetes aladiai ptispokké torténd kinevezésérdl.

168 Oxendio Virziresco a Propaganda Fide javaslatira mdasnap, 1690. okt. 3-4n kapta meg a
kinevezést a papatol, és csak 1691. jal. 30-an szentelték fel Lembergben piispoknek. A
szertartast Vardan Hunanean lembergi 6rmény unitus érsek vezette.

169 Grof Federico Veterani (1650-1695), olasz szarmazdsa csaszari tabornok. Erdély katonai pa-
rancsnoka. Oxendio Virziresco piispok tdmogatdja.

170 Javitva. A szovegben: Appafi.

171 Katolikus Stéatus: az erdélyi romai katolikusok legf6bb szerve.

172 Kolozsvar, Cluj-Napoca, Claudiopolis, Clausenburg.

173 Bethlen Mikl6s kancellar és Alvinczi Péter itélémester a kivizsgalds végett tizenkét f6bdl allo
testiiletet nevezett ki. Ebbsl harom személy reformatus, harom evangélikus, harom unitdrius
és harom katolikus felekezetd volt.

174 A kéziratban javitva.

175 Elétte athdzva: unti.

176 A kéziratban javitva.
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Cancellario Nicolao Bethlem,'”” dubium ortum est, an scilicet unio illa in fide
consistat, aut in aliquo alio? Iterum itaque demandatum est, ut 2o. iterum
expediantur nobiles'”® scribaec ad omnes Armenos et exquirant, in fide ne an in
alio puncto, sint uniti cam Ecclesia? Sed cum illi nobiles in fide omnino unionem,
et non in alio invenissent et autenticassent, ac ad manus Excellentissimi
Gubernatoris' tradidissent; nunc quamvis promittatur finalis deliberatio huius
causae, nihil tamen praestatur. Quare illis impunibus, periclitatur unio toto ob
tales protectiones et protractiones causae hucusque nec huius causae imponetur
finis a statibus, nisi mandato Suae Maestatis. Finis.
Claudipoli. 1693 10 8bris.

KORNEL NAGY

MEMORIAL ABOUT THE ARMENIANS’ CHURCH
IN TRANSYLVANIA

(THE FIDELIS RELATIO FROM 1693)

This study is dedicated to the Armenians’ church-history in Transylvania. This paper
aims at presenting the vicissitudes of the Armenian church-union in Transylvania at the
end of the 17" century with an example of the document called Fidelis relatio from
1693. With regard to the methodology of this study, it is a mere critical analysis of
manuscript sources kept in archives and libraries.

Generally, the archives in Hungary keep just very few documents on the
Armenians’ church in Transylvania. The Fidelis relatio is an exception which has proved
the rule. This source emerged a year ago from the so-called Hevenesi’s Collection
(Collectio Hevenesiana) belonging to Library of the ELTE State University, Budapest.
At the same time, Fidelis relatio itself is not an original manuscript document because it
was copied and elaborated by the Jesuit fathers between 1694 and 1715. For this
reason, their task, co-ordinated by Gabor Hevenesi S.J. and Marton Szentivanyi S.J.,
was to collect systematically the historical sources on the churches and peoples existing
in Hungary and Transylvania, that is to say, their work had an intention to develop the
modern Hungarian historiography in the Counter-Reformation period. Furthermore,
the Jesuit fathers had made many copies of these sources on the basis of this intention,
in order to bequeath them to posterity.

The author of this document is unknown. Presumably, its birth coincides with the
Jesuit fathers’ activity in Transylvania. At the same time, the document is tightly
related to Oxendio Virziresco, the Armenian-born Uniate Bishop in Transylvania.
Moreover, it could be also supposed that Oxendio himself narrated the Armenians’
history in Transylvania to an unknown Jesuit father/or other ecclesiastical person in
1693 because the Fidelis relatio has decidedly reflected the bishop’s viewpoint upon the
Armenians’ church history in Transylvania.

177 Grof betleni Bethlen Miklds (1642-1716) erdélyi four, erdélyi kancellar.

178 Beszuras.

179 Grof Banffy Gyorgy (1660-1708), a kivégzett Banffy Dénes erdélyi f&ar fia. 1691-1708 kozott
Erdély gubernatora.
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The document is divided into six lesser chapters. The Fidelis relatio describes
the full church-history of the Armenians from their escape, caused by the religiously
intolerant violations in Moldova and Podolia, to the scandalous case of perfidiousness
in Ebesfalva, 1692. The value of the Fidelis relatio has helped to complete the
important information on the pastoral activity led by Bishop Oxendio among the
Armenians, which are being kept at the archives in Yerewan, Rome and Vatican City.
Therefore, the Fidelis relatio should be regarded as the earliest source chronologically
on the Armenians in Transylvania, summarising their history from the point of view
of the church union.
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