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A Petrozsényi Koszénbanya Rt. atadasa
a Szovjetunionak

A magyar jovatétel kiillonleges fejezete

Két {6 feladattal utazott magyar kormany-
delegécié 1946 aprilisiban Moszkvaba, majd juniusban Washingtonba, illetve
Londonba: egyrészt hogy megnyerje a nagyhatalmakat a magyar békeigények ta-
mogatasara, masrészt hogy segitséget szerezzen az orszag gazdasagi talpra allita-
sahoz. A békeszerz6dési reményeket illetGen, mint ismert, mindeniitt tart6zko-
do, sot elharité magatartasba iitkoztek. Kedvezdbb fogadtatasban részesiiltek a
gazdasagi igényeik. A haboru altal tonkretett, kifosztott, jelentds jovatételi kotele-
zettséggel sdjtott orszag szamara az elért eredmények nagy segitséget jelentettek.

A moszkvai trgyalasok soran a magyar delegdcio vetette fel azt a gondolatot,
hogy a romaniai magyar vallalatok vagyonat jovatétel fejében a Szovjetunio részé-
re adjak at. Feltehetd, hogy a javaslat — politikai megfontolasbodl is — a munkés-
partoktol szarmazott. Nem valdszind, hogy a kisgazdapart kezdeményezte, mivel e
javaslat elfogadésa a part jelentss bazisanak, a magyar polgarsagnak a legyengité-
sét is eredményezte. Masrészt viszont gazdasagi szempontbdl nagyon vonzénak
tinhetett, mivel valamennyi erdélyi magyar vallalat vagyonanak jovatételi elsza-
molésa tobb évre is mentesithette volna a magyar tarsadalmat ettdl a tehertGl.!

1 Nagy Ferencnek a moszkvai targyaldsokrdl a kormdny szdmdra adott beszamoldja szerint a mi-
niszterelnok valamennyi romaniai magyar vallalat vagyonanak jovatétel fejében vald atadasat ve-
tette fel. Sztalin emelte ki ezek koziil a Petrozsényi Rt.-t. Ld. Nagy Ferenc els6 korméanyanak mi-
nisztertanacsi jegyz6konyvei. A-B. ( = NF mt. jkv. 1946) Szerk., jegyz., bev. Sziics Laszl6. Bp.
2003. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 38.) [19] 102. sz. jkv. 511-
512. A korménydelegaci6 tagjaként Moszkvaban jelen volt Ger6 Ernd feljegyzése szerint Nagy
Ferenc felszolitdsara a romaniai magyar vallalatok atadasara vonatkozé javaslatot valdjaban 6,
Ger6 Erng adta eld. Jelezte tobbek kozott, hogy a Roménidban 1évS magyar tSkebefektetések
legértékesebb részét, elsGsorban a petrozsényi banyaiizemeket szeretnék a Szovjetunidnak jova-
tételként felajanlani. Ennek a részvényei — mondta — a Kereskedelmi Bankhoz tartoznak, és a
Bank igazgatdjatol kapott informaci6 szerint a részvények értéke 50 millié amerikai dollar. Erre
vélaszolva kozolte Sztdlin, hogy meg kell vizsgalniuk ezt az tigyet. Ger6 Erné feljegyzése megta-
lalhat6: Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar ( = PSZL) 274. f. 7. cs. 314. 6. e. Kozli: Sza-
b6 Eva-Sziics Liszlé: Erdély és a Felvidék sorsa 1946-ban. 1. Gerd Erng ismeretlen feljegyzései.
Uj Férum 1(1989) 2. sz. 43-45. Feltételezhets, hogy a kérdés mar a magyar kormanydelegacio
moszkvai latogatasa tigyében Rakosi Matyas altal a szovjet vezetGkkel folytatott el6zetes targya-
lasokon is felmertilt. (Békés Csaba: A Magyar Kommunista Part és a béke-el6készités 1945-
1946-ban. In: Ud: Eur6pabdl Eurépaba. Magyarorszag konfliktusok kereszttiizében, 1945-1990.
Bp. 2004. 58.)
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Ugyanakkor felmeriilt annak az igénye is, hogy nem szabad 4tadni a Szovjetuni-
onak azokat az erdélyi, f6leg székelyfoldi magyar vallalatokat, javakat, amelyek-
nek a magyar kézben valé megtartdsa az ottani magyar kisebbség gazdasagi,
foglalkoztatasi érdekeit szolgalja.> Harmadrészt, az elGbbi javaslatokkal Ossz-
hangban sziiletett olyan elgondolas is, hogy a magyar kormany, torekedve a jo-
vatételi kotelezettség maradéktalan teljesitésére, vegye szamitdsba a romaniai
magyar javakat is, de ne mondjon le az ezek iranyitdsaban valé meghatarozé
részvételérdl. E javaslat szerint a romaniai magyar kereskedelmi véllalatok azon
részébdl, amelyek jelentGsek a kelet és nyugat kozotti forgalom fejlesztésében,
létesitsenek magyar—szovjet-roman vegyes érdekeltségli vallalatokat, amelyek-
ben a magyar alapitd csoport 50%, a szovjet csoport 30%, a roman csoport pe-
dig 20% részesedéssel vegyen részt.’

Azt, hogy a Szovjetunidt mi vezette a magyar javaslat megitélésében — az ot-
tani levéltari forrasok tanulmanyozdsdnak nehézségei miatt — nem ismerjiik.
1946-ban azonban valdszintileg még nem alakult ki a moszkvai vezetésben, hogy
mi is torténjen a megszallt kelet-eurdpai orszagokkal, gazdasagi rendszeriikkel.
Ezért — bar magatartasuk a nyugati hatalmakkal kapcsolatos szovetség megrom-
lasa folytan gyorsan radikalizalédott — ekkor még készséget mutattak egyes ma-
ganvagyonok sorsanak a polgari jog szabalyai szerinti intézése irant. A révidesen
el6térbe keriilt allamositasi szisztéma alkalmazasa helyett készek voltak targyal-
ni a magyar ajanlatrél. A romaniai, erdélyi teljes magyar vagyon jovatételi céla
atvétele, elszamolasa esetében azonban a szovjet gazdasag nehezen nélkiilozte
volna a kimaradé jovatételi druszallitmanyokat. Eppen ezért a kérdés felvetése-
kor a jol tajékozott szovjet targyald fél csak a Petrozsényi K&szénbéanya irdnt
mutatott érdekl6dést, s tett igéretet arra, hogy a koriilmények megvizsgalasa
utdn ad vélaszt a javaslatra.

A petrozsényi vallalat vagyonarol indult targyaldssorozat a szovjet—-magyar
viszony — de egyben a magyar kormanykoalicidban részes partok kozotti viszony
— alakulasanak kilon szakaszat képezi.*

2 Ld. Récz Jend pénziigyminiszter, ill. Pokorny Hermann, a Kiiliigyminisztérium Fegyversziineti
Osztalyanak vezetGje altal a miniszterelnokhoz intézett levelét: Magyar Orszagos Levéltar ( =
MOL) XIX-A-1-j Miniszterelnokség Altalanos iratok 1946-VIII-10959. sz. javaslat alapjan a
MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511[9516] (12 850/1946 és 23186).

3 Ajavaslat értelmében a magyar csoport apportként az adott romaniai magyar véllalat vagyonanak
50%-ét, a szovjet fél az eredeti vagyon megfelelS részét irja le a jovatételbdl, a romdn fél pedig a
részére jutd vagyonértéket utdlag elszamolandd nyersanyagszallitasokkal vesz részt a véllalatban.
MOL XIX-A-1-j 1946-XXII-1751 (6884).

4 Ennek ellenére a szakirodalom nem targyalja, vagy éppen csak érinti a Petrozsényi Rt. sorsat. Ld.
A magyar jovatétel és ami mogotte van... 1945-1949. Szerk. Balogh Sdndor-Foldesi Margit. Bp.
1998.; Revizi6 vagy autonémia? Iratok a magyar-roman kapcsolatok torténetérdl (1945-1947).
Bev., 0sszeall. Fiilop Mihaly. Sajté ald rend., jegyz. Vincze Gabor. Bp. 1998. (Iratok a magyar
diplomdcia torténetéhez 1944-1956. A.); Borhi Ldszlo egymést kiegészitd kotetei: Megalkuvas
és erGszak. Az Egyesiilt Allamok és a szovjet térhdditas Magyarorszagon 1944-1949. Debrecen,
1997., tovabba: A vasfiiggény mogott. Magyarorszag nagyhatalmi erStérben 1945-1968. Bp.
2000., és: Magyarorszag a hideghaboriban. A Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok kozott,
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A Petrozsényi Koszénbanya Rt.

A részvénytarsasaghoz tartoztak a Karpat-medence legnagyobb szénvagyonat
rejtd Zsil-volgyi banyak. Az 55 kilométer hosszt, 2-7 kilométer sz€les, atlagosan
25 méter vastagsagu, de helyenként 600 méternél mélyebb, 6500 kaloria flt6ér-
tékl szénvagyont 1946-ban a szakért6k 1800 milli6 tonnara becsiilték.

A lupényi szénmedence kiaknazasa céljabol 1891-ben alakult az Urikdny-
Zsilvolgyi Magyar Koszénbdnya Rt. A Petrozsény koriili banyakat 1895-ben sze-
rezte meg a Salgotarjani Kdszénbdnya Rt. a Brassoi Bdanya és Koho Rt.-tOl.

A Salgétarjani Kbszénbdnya Rt. 1920-ban kénytelen volt megalakitani Buka-
rest székhellyel a Petrosani Romdn Készénbdnya Rt.-t, az Urikany-Zsilvolgyi Rt.
pedig 1925-ben hozta 1étre a Lupeni Romdn Készénbdnya Rt.-t. 1924-ben a ro-
maniai allamositasi rendelkezések folytan a Petrosani Romdn Kdészénbdnya Rt.
részvényeinek mintegy 20%-a roman birtokba keriilt. A két részvénytarsasig
azonban tovabbra is magyar tulajdonban maradt. 1926-ban k6zdsen megvasarol-
tak a Felsozsilvolgyi Kuxa Tdrsasdg banyavagyonat, majd 1931-ben a Petrosani
cégnév fenntartasa mellett fuzionaltak.

Az egyesités utan a Petrosani Romdn Kdszénbdnya Rt. megszerezte tdbb
roman kincstari kGszénbanya részvényeinek jelentGs hanyadat. Ezeken kiviil
1937-t6l kezd6d6en Nagybanya kornyékén a Petrosani Rt. megvett tobb ki-
sebb-nagyobb aranybanyat, ezekben nagyaranyu arany- és eziistbanyaszatot léte-
sitett, amely 1940-1942-ben évi 500 kilogramm szinarany termelésre volt képes.
Meg kell azonban emliteni, hogy 1941-ben a Magyar Altaldnos Hitelbank atvette
a nagybdanyai aranybanydk egy részét.

Mindezeket a binyavallalatokat jelentGsen felfejlesztette a Petrosani Rt.:
brikett- és kokszgyarat, modern szénosztalyozdkat, mosOberendezést 1étesitett.
A villalat munkaslétszama meghaladta a 10 000 f6t.

A banyakon kiviil a Petrosani Rt.-nek jelentGs részvényérdekeltségei voltak
a Roméan Robbandanyaggyar, az Aradi Cukorgyar, a Creditul Auritel, a Creditul
Industrial, a Closani fakitermeld és mas vallalatok vagyonaban.

A Petrosani K&szénbanya Rt. alapt6kéjét a fazid alkalmaval 1 410 000 000
leiben allapitottak meg, amely 2 820 000 darab, egyenként 500 lei névértékd,
névre sz6l6 részvényre oszlott. A részvények tulajdonosai a kovetkezGk voltak:

— a Salgotarjani Kbszénbdnya Rt. kezében volt 630 660 darab

— az Urikdany—Zsilvolgyi Magyar Kdszénbdnya Rt.

tulajdonét képezte 1108 340 darab

1945-1956. Bp. 2005.; Lipcsey Ildiko: CASBI: az Ellenséges Vagyonokat Kezels és Feliigyel§
Pénztar miikodése Romaniaban (1945-1948). Regio 3(1992) 2. sz. 76-90.; Vincze Gabor: Magyar
vagyon roman kézen. Csikszereda, 2000. A kérdésrdl a legtobb informécié Nagy Ferenc kormé-
nyanak, a MOL éaltal kdzzétett minisztertandcsi jegyzOkonyveiben taldlhatd. Ld. a fentebb hivat-
kozott NF mt. jkv. 1946, ill. Nagy Ferenc masodik és harmadik kormanyanak minisztertandcsi
jegyz6konyvei. 1946. november 22.-1947. majus 31. A-B. ( = NF mt. jkv. 1946-1947) Szerk.,,
jegyz., bev. Szlics Laszlo—G. Vass Istvan. Bp. 2008. (A Magyar Orszdgos Levéltar kiadvanyai II.
Forraskiadvanyok 46.).
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— Szasz Pél (Gyulafehérvar) tulajdonaban 141 000 darab

— az Ost-Montan (Bern) tulajdondban 400 000 darab

— roman tulajdonban volt 540 000 darab részvény.’

Mindebbdl kitlinik, hogy — roman neve ellenére — a részvénytarsasag hang-
sulyozottan a két magyar vallalat tulajdonat képezte, a Petrosani Romdn Kdszén-
bdnya Rt. részvényeinek 61,67%-at birtokoltak, Szasz Pal, valamint az emlitett
berni cég tulajdondban volt a részvények 19,18%-a, és 19,15% allt roméan tulaj-
donban. Meg kell azonban jegyezni, hogy az Ost-Montan berni cég a Salgotarjd-
ni Kdszénbdnya Rt. alapitasa volt, az ugyancsak érdekelt Ornico genfi cég pedig
az Urikany-Zsilvolgyi Rt. tulajdonat képezte.

Hozzatartozik a részvénytarsasag anyagi helyzetképéhez, hogy f6leg az Uri-
kany-Zsilvolgyi részvényeibdl jelentds mennyiség évtizedeken at Franciaorszag-
ban, Svéjcban és Anglidban volt elhelyezve, és a részvényeket a lyoni, genfi és a
bécsi t8zsdén jegyezték. Ugyancsak az Urikdny-Zsilvolgyinek jelentds kiilfoldi hi-
telez6i voltak, igy négy angol bank Osszesen 122 445 font 7 shilling és 2 penny, ha-
rom svajci pénzintézet 526 480 svéjci frank, négy amerikai intézet pedig 108 000
dollar 6sszegt hitelben részesitette.® A Petrozsényi Rt. gazdasagi értékét, hasznos-
sagat mérsékelte tovabba az, hogy Romania — a kornyez6 allamokhoz hasonldan —
nem engedélyezte az osztalékok kivitelét az orszagbdl, 1940 szeptemberétdl pedig
megtiltotta az osztalékok kifizetését is.” Végiil az 1944. szeptember 12-én Moszk-
vaban megkotott szovjet-roman fegyversziineti szerzodés 8. szakasza értelmében
létrehozott Casa de Administrare si Supraveghere a Bunurilor Inamice (CASBI),
azaz az Ellenséges Javakat Kezeld és Feliigyeld Pénztdr ellenGrzése ala helyezte a
tobbi magyar vagyonnal egyiitt a Petrosani Rt.-t is.®

Mindezen koriilmények ellenére ez a vagyonegyiittes képezte Magyarorszag
egyik legnagyobb kiilfoldi érdekeltségét.

5 A kiillonboz6 kimutatasokban a részvénytulajdonosok birtokdban eltér§ darabszdmu részvény
szerepel. Ezzel Osszefiiggésben a szdzalék-szdmok is eltérnek.

6 A fenti adatokrol 1d. MOL XIX-L-1-k Pénziigyminisztérium Nemzetkozi Pénziigyek FSosztilya
250. d. Magyar-szovjet targyalasok ,,Petrozsény” c. dossziéjaban. Ld. uo. ,,A Salgé memorandu-
ma a Petrozsényi Roméan K&szénbénya tigyében” c., 1946. aug. 7-én késziilt iratban. — Az angol
¢és amerikai érdekeltség magyardzza, hogy a magyar és a szovjet fél kozotti targyalasok id6szaka-
ban, 1947 elején a Magyarorszédgi Szovetséges Ellendrz6 Bizottsdg tilésein is felvet6dott a kérdés:
az Egyesiilt Kirdlysag delegdcidjdnak vezetGje kérdést intézett V. P. Szviridov szovjet altabor-
nagyhoz, a SZEB elnokének helyetteséhez, amelyre vdlaszolva utdbbi biztositotta targyaldpartne-
reit, hogy a magyar kormény mindent megtesz a petrozsényi részvénytarsasagban 1évé amerikai
és brit érdekek védelme érdekében. (A Magyarorszagi Szovetséges Ellendrzd Bizottsag jegyzs-
konyvei 1945-1947. Szerk. Feitl Istvan. Bp. 2003. 284., 294-295., 297.)

7 NF mt. jkv. 1946 1373.

8 A fegyversziineti szerz6désben a roman kormény és fé6parancsnoksag kotelezte magat, hogy nem
engedélyezi Németorszdg, Magyarorszag vagy ezek allampolgérai tulajdonat képezs, barmilyen
természetl vagyonnak a szovetséges (szovjet) f6parancsnoksag engedélye nélkiil torténd kivitelét
vagy kisajatitasat, tovabba hogy a vagyontargyakat a szovetséges (szovjet) f6parancsnoksdag részé-
r6l megallapitandd feltételek mellett fogja Grizni. Ld. Lipcsey I.: i. m. 76-89.; tovabbd a mar
ugyancsak emlitett Revizid vagy autondmia? c. kotetet, elsGsorban a 70-71., 99-103.
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A romaniai magyar javak zarlata és feloldasa

A jovatételi terhek enyhitésén tal, valamennyi javaslat kozos és elsddleges célja
a romdaniai magyar vallalatok CASBI-feliigyeletének felolddsa volt. A romén
kormany Magyarorszag iranyaba hangoztatott jéindulata ellenére ugyanis a
CASBI feliigyelete ald vont vallalatok helyzete allanddan és sokszorosan
rosszabbodott. A roman hivatal a fegyversziineti egyezmény rendelkezéseit
messze tullépve atvette a feliigyelete ala vont vallalatok teljes vezetését, felettiik
korlatlan rendelkezési jogot gyakorolt. A kinevezett vallalatvezetSk sok esetben
képzetlenségiik miatt, megfeleld gyakorlat €s kvalitasok hianyaban teljesen le-
zillesztették a vallalatot, elkoltotték a pénzkészleteket, eladtik a készaru- és
nyersanyagkészleteket, dollarban valorizalt hiteleket vettek igénybe. Igy a valla-
latok fokozatosan a roméan findnctSke befolydsa ala keriiltek.

A magyar kormanykorok és a romdniai Magyar Népi Szévetség képviseli a
roman szervekkel folyatott targyaldsaik soran természetesen e folyamat megalli-
tasara torekedtek. Ramutattak arra, hogy a fegyversziineti szerz6dés 8. szakasza
nem rendelkezési jogot adott Romanianak az ellenséges orszagok javai tekinte-
tében, hanem kotelezettséget rott ra a vagyonok megdrzésére. Masrészt ismétel-
ten hangsilyozta a magyar fél a roman korménnyal folytatott targyalasok soran,
hogy a roman fegyversziineti szerz6dés alairasa idején, 1944. szeptember 12-én
Magyarorszag még Németorszag szovetségeseként vett részt a haboruban, s igy
indokolt volt az ellenséges orszagként valé megemlitése, de 1945. januar 20-4n
Magyarorszag is alairta a fegyversziineti szerzddést, aminek folytan Roméniaval
azonos nemzetkozi jogi statusba keriilt. Kovetkezésképpen az 1945. aprilis 2-an
a CASBI létesitésérdl kiadott 5822/1945. szamd roman rendeletben Magyar-
orszagot nem lett volna szabad ellenséges allamként szerepeltetni, ezt jogi szem-
pontbodl a magyar fél elfogadhatatlannak mindsitette. Végiil, de nem utolsésor-
ban észrevételezte a magyar kormany, hogy a fenti rendelet ,vélelmezett
ellenségnek” mindsitette allampolgarsaguktdl fiiggetleniil azokat a romaniai né-
meteket vagy magyarokat, akik 1944. szeptember 12-e el6tt vagy utdn Németor-
szagba, illetve Magyarorszagra vagy az altaluk elfoglalt teriiletre menekiiltek.
Ezek ingatlan és ingd vagyonat egyarant zar ala helyezték, bar a roman fegyver-
sziineti egyezmény 8. szakasza err6l nem szolt. A magyar allaspont szerint a ,,vé-
lelmezett ellenség” fogalma a nemzetkozi jogban ismeretlen, igy bevezetésének,
alkalmazasanak egyetlen célja az erdélyi magyar és német lakossig legnagyobb
részének tonkretétele volt.

A roméan hatésdgok mindezekre az érvekre valaszolva hivatalosan arra az
allaspontra helyezkedtek, hogy a zarlat feloldasa elé akadalyokat nem gordite-
nek, de kotelesek eleget tenni a fegyversziineti szerz6dés elGirasainak, az tigyben
csak Moszkva rendelkezése esetén torténhet valtozas.

A magyar kormény 1946. méjus 29-én a Szovjetuni6 budapesti kovetségéhez,
1946. szeptember 25-én pedig a parizsi békekonferencia elndkéhez intézett jegy-
zékben kérte a CASBI rendelkezése alatt 1évé magyar javak felszabaditasanak
elosegitését. Mindennek nyoman — pontosabban a Petrozsényi K&szénbanya Rt.
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iigyében indult targyaldsokra tekintettel — 1946. oktéber 12-én Ivan Z. Szuszajkov,
a Romdniai Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg elnOkének helyettese levélben értesitet-
te Petru Groza roman miniszterelnokot, hogy Magyarorszag és a magyar allam-
polgarok, fizikai és jogi személyek javait, amelyeket a fegyversziineti egyezmény 8.
szakasza alapjan nyilvantartasba vettek és ellendrzés ald helyeztek, teljes egésziik-
ben ki kell venni a feliigyelet aldl és vissza kell adni a torvényes tulajdonosuknak.
A Szovjetunio intézkedése ellenére Groza miniszterelnok olyan utasitast adott az
illetékes roman szerveknek, hogy e rendelkezést a legnagyobb titokban kell tarta-
ni, a felszabaditasi és visszabocsatasi eljarast lehetSleg hosszadalmassa és kompli-
kaltta kell tenni, s csak a magyar allampolgarsag bizonyitasa és politikai igazolasi
eljaras utan szabad a lefoglalt vagyont a magyar tulajdonosok rendelkezésére bo-
csatani.’ A roman kormany halogaté magatartasa mogott a zarolt vagyonok élla-
mositisara s esetleg a Szovjetunidnak altaluk fizetendd jovatétel céljara torténd
felhasznalasara iranyuld szandék huzédott.

A vontatott intézkedések lattan a magyar kormany 1947. januér 7-én kezde-
ményezte a roman kormanynal a CASBI-val kapcsolatos kérdések egyiittes meg-
beszEl€s utjan torténd rendezését. A targyaldsok 1947. aprilis 27-én Bukarestben
meg is kezd6dtek és majus 16-an megallapodas sziiletett, amely tulajdonképpen
az Osszes magyar igényt kielégitette."” A roméan kormény azonban vératlanul ki-
jelentette, hogy nem hajland6 érvénybe léptetni az egyezményt, hanem egyolda-
ltan, térvényhozasi uton kivanja a CASBI-kérdést lezarni. Az eljaras ellen a ma-
gyar kormany természetesen tiltakozott, ennek ellenére — bizonyos magyar
igények figyelmen kiviil hagydsaval — 1947. oktéber 22-én a romén parlament el-
fogadta a CASBI felszamoldsarol a kormdnya 4ltal elSterjesztett torvényjavasla-
tot. A Petrozsényi Romdn Kdszénbdnya Rt. magyar ¢rdekeltsége feletti rendelke-
zési jog kérdése ezzel forma szerint megoldddott.

A petrozsényi vagyon atadasianak elGtérbe keriilése

Minthogy az aprilisi moszkvai targyalasokon a jovatétel fizetése iigyében szovjet
részrol kilatasba helyezett enyhitések targyaban kevés intézkedés tortént, Nagy
Ferenc miniszterelndok 1946. majus 28-an, az inflacié szoritasara hivatkozassal,
kérte a szovjet kormanyt, hogy engedélyezze a jovatételi szallitasoknak a magyar

9 1. Z. Szuszajkovnak, a romaniai SZEB vezetGjének a CASBI altal zérolt vagyon felszabaditdsa-
16l Petru Groza roman miniszterelnokhoz intézett atirat szovege és Gyongyossy Istvan, valamint
Ikl6di Dezs6 bukaresti kovetségi tanacsos ezzel kapcsolatos levele megtaldlhaté: MOL
XIX-J-1-a-IV-139 Roménia 1946., valamint: MOL XIX-J-1-j Roménia 1947-16/b. Ld. tovabbé a
magyar Kiiliigyminisztérium Politikai Osztdlyanak osszefoglal6 jelentését a CASBI-targyaldsok
elézményeirSl: MOL XIX-J-1-j Roménia 1947-16/b. E dokumentumokat kozli: Revizid vagy au-
tonémia? I. m. 268-270., 371-373.

10 A CASBI-igazgatas alatt all6 magyar javak zar aldl valé felolddsdnak mdédozatairdl és az ezzel
kapcsolatos egyéb kérdésekrdl késziilt magyar-roman jegyz6konyv. MOL XIX-J-1-j Roménia
1947. 23/g. 20. d. Kozli: Revizié vagy autonémia? 1. m. 326-331.
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gazdasag teljesit6képességét figyelembevevs, progressziven ndvekvd atiitemezé-
sét. Szviridov altdbornagy, a magyarorszagi Szovetséges Ellenorz6 Bizottsdg elno-
kének helyettese julius 27-én kelt valaszjegyzékében kozolte a miniszterelnok-
kel, hogy a szovjet kormény a kérést teljesitette, és hozzajarult ahhoz, hogy az
ekkor még a Szovjetunidval szemben 189,8 milli6 dollar értékben fennalld jova-
tételi tartozas fejében 1946-ban 21,8, 1947-ben 23, 1948-ban 25, majd 1949-t6l
1953-ig évenként 30 milli6 dollar értéki arut szallitson Magyarorszag. Rogzitet-
te tovabba, hogy a Szovjetunié elfogadta a Petrosani K&szénbanya Rt. magyar
kézben 1évé6 részvényeinek jovatételi kotelezettség fejében torténd atadasara tett
magyar javaslatot azzal, hogy a részvények felét az 1946. évi, a masik felét az
1947. évi jovatétel fejében szamoljak el. Kozolte, hogy a részvények megbecsiilé-
sét és az atadas egyéb feltételeit két honapon beliil egy szovjet—-magyar egyiittes
bizottsagnak kell elvégeznie. Ezaton is bejelentette, hogy a szovjet kormany
mentesitette Magyarorszagot a 6 millié dollaros ponélé fizetése aldl, amit az
1945. évi jovatétel késedelmes szallitdsa miatt kellett volna fizetnie. Végiil jelez-
te, hogy a szovjet kormany megbizta a Magyarorszdgi Szdllitasok Hivataldt a Ma-
gyarorszaggal kotends jovatételi aruszéllitasi megegyezés alairasaval."

Nagy Ferenc nem volt megelégedve a kapott engedményekkel. ElsGsorban
az 1946. évi szallitasok Osszegének tovabbi mérséklését szerette volna elérni, er-
r6l tandskodnak a Miniszterelnokség iratai kozott talalhato levéltervezetek.'
Ezek elkiildésére azonban nem keriilt sor, helyette a miniszterelnok egyrészt na-
gyon udvarias koszondlevelet irt Szviridov altdbornagynak, méasrészt felkérte a
Salgotarjani és az Urikany Rt., illetve az e vallalatok pénziigyeiben érdekelt ban-
kok vezetGit, szakembereit, hogy készitsenek javaslatot a Szovjetunié megbizot-
taival a Petrozsényi Rt. vagyona tligyében folytatandd targyaldson képviselendd
magyar allaspont megfogalmazasara.

A magyar szakemberek szerint a Petrozsényi Rt. alaptSkéje 1,42 millidrd lei
volt, a Hitelbank a részvényeket 60-70 millié dollarra becsiilte. A szovjet €l nyi-
latkozataibdl viszont kitlint, hogy a Petrozsényi Rt. vagyondnak atadésa fejében
1946-ban csupan 3,5 millid, 1947-ben pedig 7 milli6 dollar beszamitasat tervez-
ték a jovatétel teljesitésébe.

Felmeriilt a szakért6k részérdl a részvénytarsasag vagyonanak leltarozas ut-
jan torténd megallapitasa, amit az értékelés legrealisabb modjanak tekintettek,
de 6k is eleve jelezték, hogy ez hosszu ideig tartd helyszini eljarast igényelne, kii-
londsen a fold alatti sz€nvagyon esetében, masrészt a vallalat — f6leg kiilfoldi —
kotelezettségeinek megallapitasa (valutadtszamitas stb.) tekintetében. Eppen
ezért felmeriilt, hogy leltarozas helyett az 1924. évi véllalategyesités, illetve ro-
man nacionalizalasi terv alkalmaval 1étrejott vagyonértékelést kell alapul venni —

11 Nagy Ferenc miniszterelnoknek a szovjet jovététel progressziv dtiitemezése érdekében Szviridov
altabornagyhoz intézett levelérdl és Szviridov véalaszarél: NF mt. jkv. 1946 695-696., 1075. és
MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-5987.

12 Nagy Ferenc Szviridov altdbornagyhoz irt valaszlevelét 1d. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-5987
(9145), a Petrozsényi Rt. vagyonanak felértékelésérdl targyald szakértSk kivalasztasarél: NF mt.
jkv. 1946 1371-1374.
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figyelembe véve a roman lei nagymértékd arfolyamvaltozasat, valamint az azota
eszkozolt beruhazasokat, illetve a felszerelések elavulasat.

Hangsulyoztak a szakértdk, hogy kiilon értékelési megallapodast kell kotni
a szénbanyakra és az ezekhez kapcsol6do iizemekre, kiilon az aranybanyakra és
kilon az alvallalati (mdselyemgyar stb.) érdekeltségekre, mivel ezek merGben
eltérd jellege miatt egységes értékelési eljaras nem vezethet reélis eredményre.
A Salgoétarjani és az Urikany—Zsilvolgyi vallalat részérdl jelezték, hogy évek ota
nem volt lehetGségiik a helyszinen meggy6z6dni az erdélyi banyak helyzetérdl
(utlevelet sem kaptak), ezért javasoltak, hogy a szovjet-magyar bizottsag Petro-
zsényben teendd latogatassal kezdje meg a munkéajat.

A ,Petrozsényi” részvények tobbségének atadédsa folytan kisebbségben ma-
rad6 magyar részvénytulajdonosok felvetették azt is, hogy az illetékes szovjet, il-
letve romén hatosdgokkal megdllapodasra kellene jutni arrdl is, hogy az § érde-
keik a tarsasagnal a jovSben megfelelGen biztositva legyenek. Ide értették az
igazgatosagban €s a feliigyel6bizottsagban valo képviseletiiket, a vallalattal vald
érintkezésiiket, a fontosabb tigyek eldontésében vald részvételiiket, a kozgyiilés
tartasanak és az osztalékfizetés kérdésének rendezését. Célszerlinek vélték biz-
tositani azt is, hogy amennyiben a magyar részvényesek részvényeiket egészben
vagy részben mas — akar belfoldi, akar kilfoldi — kezekbe kivannak atengedni,
ezt roman vagy szovjet részrél nem fogjak kifogasolni.”” Valamennyi szakértGi
vélemény felhivta a figyelmet arra, hogy a Salgétarjani és az Urikany—Zsilvolgyi
K&szénbanyanak, illetve a veliik kapcsolatban allé Hitelbanknak és a Kereske-
delmi Banknak kiilfoldi intézeteknél vannak tartozasai. Ennélfogva a Szovjet-
unionak atadando részvények értékelése és a magyar érdekeltség kartalanitasa
er6sen befolyasolja a kiilfoldi hitelez6k magatartisat. Ezért javasoltdk, hogy az
atadas kapcsan elGzetesen tajékoztassak a kiilfoldi t6késcsoportokat, nehogy az
orszag talpra alldsa szempontjabdl fontos kiilfoldi hitelképesség csorbat szen-
vedjen."* A pénziigyi, véllalati szakértGk altal felvetett értékes szempontok koziil
a kilfoldi t6keérdekeltségekkel kapcsolatos aggélyok jogosultsiga hamarosan
megmutatkozott. A Schweitzerische Bankgesellschaft mar szeptember 23-an
nyugtalansagat fejezte ki maganak Nagy Ferencnek irt levelében a Petrosani Ro-
mdn Kdszénbdnya Rt.-nek a Szovjetunio részére torténd atadasaval kapcsolatos
terv miatt. ,,Nagyon féliink — irtdk —, hogy a Svdjc és Magyarorszag kozotti vi-
szony a jovoben nagyon megnehezednék, ha el6zdleg nem rendeznék azokat a
svajci bankokkal szemben fennallé kotelezettségeket, amelyek kozvetve vagy
kozvetlen kapcsolatban allnak a Petrozsényi tarsasag Oroszorszagnak [sic!] vald
atengedésével.”” Hasonl6 értelmi levelet irt a Schweitzerische Bankgesellschafft
az Urikany-Zsilvolgyi Készénbanya Rt. igazgatosaganak, illetve a Magyar Altald-

13 MOL Z 292 Urikany-Zsilvolgyi Magyar K&szénbédnya Rt. Titkarsag 10. t. Toredékes feljegyzés a
Petrosani-iigyben.

14 Ezekr6l a szakvéleményekrSl 1d. MOL XIX-L-1-k 250. d. Magyar—szovjet targyalds
LPetrozsény”.

15 A Schweitzerische Bankgesellschaft levelét ld. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511 [9516] (11 713).
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z sz

nos Hitelbanknak is.'" Valamivel kés6bb a Petrozsényi K&szénbanya Rt. brit hi-
telezGi is jelentkeztek.”” Az Amerikai Egyesiilt Allamok kiiliigyi szolgalata is kér-
te a magyar kormanyt, hogy az Urikany—Zsilvolgyi K&szénbanya altal a Magyar
Altaldnos Hitelbank utjan egy New York-i cégtl felvett koleson tekintetében
terjessze ki a sziikséges védelmet a Petrozsényi K&szénbanya Szovjetunidnak
torténg atadasa esetén.'

A mar emlitett roman ellenérzésekrol szol6 hireken til mas kilfoldi észre-
vételek is érkeztek. Ezek nyoman — elsGsorban azonban a svajci pénzintézetek
véleménye alapjan, de feltehetSleg masok véleményének is hangot adva —
Pokorny Hermann ny. vezérezredes, a Kiiliigyminisztérium Fegyversziineti Osz-
talydnak vezetGje hatarozottan allast foglalt az ellen, hogy Magyarorszag atadja
a Szovjetunidnak a Petrozsényi Rt.-t. ,,Nem latszik kivdnatosnak — irta egy eld-
terjesztésben —, hogy az itt 1évs kiilfoldi t6ke az orszagbdl kimenjen és egy ma-
gyar cég (az Urikany-Zsilvolgyi Rt.) ezen intézkedések folytan fizetésképtelen-
né valjék.”"’

A szakértSk részérol felvetett értékes javaslatok dsszehangolasara tudoma-
sunk szerint nem keriilt sor, st nagyon hatéarozott ellenvélemények is megfogal-
mazddtak. Nem segitette el az egységes allaspont kialakitasat az e targyban tar-
tott minisztertandcsi értekezlet sem.

Szviridov altdbornagy szeptember 11-én levélben kozolte a magyar kor-
mannyal, hogy a Petrozsényi Rt. atadasaval kapcsolatos targyalasokat Moszkva-
ban kivanja a szovjet kormany megtartani, s kérte a magyar delegacio tagjainak
szeptember 14-ig torténd kijelolését.

Er6ss Janos, a Jovatételi Hivatal elnoke az érdekelt korményszervek képvi-
sel6ibdl, illetve jorészt a magyar allaspontot elkészité szakemberek korébdl 17
tagt delegacid Osszedllitasara tett javaslatot. A kérdésrdl targyald minisztertana-
csi ilésen felszinre kertiltek a partok kozotti ellentétek is. Rakosi Matyds szerint
az elvi szempontok leszogezésére elég, ha kevesen mennek Moszkvédba, tobb
személy (elsGsorban a vallalati szakért6k) kikiildése karos lehet, mert elhizhatja
a targyalasokat és ellentéteket tamaszthat. Ezzel szemben Racz Jend pénz-
igyminiszter a konkrét kérdéseket ismer$ szakért6k kikiildésének fontossagat
hangsulyozta. Nagy Ferenc is kijelentette, hogy nem lehet kihagyni a két érde-
kelt vallalat képviselGjét, mert mégiscsak maganvagyonnak az eltulajdonitasarol
van sz0, €s kivanatos, hogy ebben a felelGsségben osztozzanak olyanok, akiknek

16 MOL XIX-L-1-k 250. d. Magyar-szovjet targyalas ,,Petrozsény”.

17 A Petrozsényi K&szénbanya Rt. brit hitelez8inek levelét 1d. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-2516
(24 169).

18 Az Urikany-Zsilvolgyi Magyar K&szénbanya Rt. amerikai hitelezGinek védelme tigyében a
Pénziigyminiszter altal a miniszterelndokhoz intézett levél: MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511
[9516] (213/1947).

19 Pokorny Hermann ny. vezérezredes, a Kiiliigyminisztérium Fegyversziineti Osztélya vezet6jének
levelérdl 1d. MOL XIX-A-1-j 1946-VII-9511 [9516] (23 186).

20 Szviridov altdbornagynak a Petrozsényi Rt. tigyében indulé moszkvai targyalasokrol sz6lo leve-
1ét 1d. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511 (9516).
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tulajdonjogilag koziik van a dologhoz. A minisztertandcs végiil tigy hatarozott,
hogy a kiildottség vezetdjén, Erdss Janoson kiviil a petrozsényi vagyon két tulaj-
donoséanak (a Salgétarjani Rt. és a Magyar Altalinos Hitelbank), tovabba a ha-
rom érdekelt tarca (pénziigy, ipariigy, kereskedelem- és szovetkezetiigy) képvi-
selin kiviil egy tovabbi szakértd utazzon Moszkvaba.

Nagy Ferenc azt is felvetette, hogy egyaltalin menjen-e bizottsdg Moszkva-
ba, de végiil elfogadta a szovjetek altal megkivant targyalasi sorrendet. A kiil-
dottség feladatat illetben Racz Jend kérte a bizottsag felhatalmazasanak korla-
tozasat, hangsilyozva, hogy fél az ilyen megallapodasoktol, mert olyan elveket
szogeznek le, amelyekre itthon allanddan hivatkozni fognak. Kérte, hogy az el-
nok ne irjon ald semmit, amig haza nem utazik jelentéstételre. Pozitiv valaszt
adott a minisztertanacs arra a kérdésre, hogy a bizottsdg ne csak a fold feletti,
hanem a fold alatti értékekrdl is targyaljon.

Nagy Ferenc éltalaban azt hangsilyozta, hogy a legjobb ar elérésére kell to-
rekedni. Rékosi ezzel szemben nagyobb megértést mutatott a szovjet szempon-
tok irdnt: ,,olyan objektumokrol van sz6 — mondta —, amibdl 28 év 6ta nem lat-
tunk semmit. Ha most a szovjet 4t nem veszi, akkor igen valdszinti, hogy a
legkozelebbi 28 évben sem latunk belGle semmit.”!

Azt lehet mondani, hogy a magyar delegici6 sok problémaval, nem kell6en
tisztazott és egyeztetett allasfoglalassal, f6leg pedig meglehetdsen sziik kord fel-
hatalmazassal indult Moszkvaba a magyar—szovjet kdzos bizottsagi iilésre.

A moszkvai értekezletek

A minisztertanacs hatarozatatél eltéréen, Erdss Janos allamtitkar vezetésével 11
tagi delegacié utazott Moszkvaba.? A bizottsag vendéglatdja a szovjet Kiilke-
reskedelmi Minisztérium volt. A kdzvetlen szovjet targyaldfelet egy nyolctaga,
M. Alekszejev kiilkereskedelmi minisztériumi osztalyvezets vezetésével 1étreho-
zott bizottsag képezte.” A magyar kiildottség szeptember 21-én érkezett Moszk-
vaba. ErGss Janos delegaciovezetdt és Iklodi kovetségi tandcsost a szovjet kiilke-
reskedelmi miniszter, Anasztasz Ivanovics Mikojan csak egy rovid, protokollaris

21 NF mt. jkv. 1946 1371-1374.

22 A kiildottség tagja volt 1klodi Dezs6, a bukaresti magyar kovetség tandcsosa, Makay Pal, a Pénz-
ligyminisztérium miniszteri tanacsosa, Szivés Istvdn, az Ipariigyi Minisztérium mfiszaki tanacso-
sa, Rieger Laszl6, a Magyar Nemzeti Bank f6feliigyelGje, Pasztor Mihaly Jozsef, a Kiilkereske-
delmi Igazgatdsag alelndke a Kereskedelem- és Szovetkezetligyi Minisztérium képviseletében,
Soltész P4l, a Kiilkereskedelmi Igazgatosag bukaresti megbizottja a Kozlekedéstigyi Minisztéri-
um képviseletében, Domony Péter banyajogész, a Magyar Altalanos Hitelbank igyésze, Molnar
Gyorgy pénziigyi szakértd, Rejté Armin konyvelési szakérts és Alliquander Odén ny. miniszteri
tanécsos, banyaszati szakértd.

23 A szovjet bizottsag tagja volt L. I. Frey egyetemi tandr, L. G. Zsuhoviski jogtanacsos, 1. V.
Babjakin pénziigyi tandcsado, V. I. Konsztantinov f6mérnok, N. K. Hristyenkov tanacsadd, A.
V. Akimov f6mérnok, A. G. Vaircsenko f6mérnok és A. A. Novikov tolmadcs. Itt jegyzem meg,
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jellegli beszélgetésen fogadta. A targyalasok szeptember 23-an kezdddtek és ok-
tober 13-4n fejezddtek be. A kozos bizottsag szeptember 23-an, 25-én, 30-an,
oktéber 4-én, 7-én, 10-én, 12-én és 13-4n Osszesen nyolc iilést tartott. A targyala-
sok német nyelven, tolmacs segitségével folytak, az iilésekr6l nem készitettek
jegyz6konyveket, Iklodi Dezsé azonban részletes emlékeztets feljegyzéseket ve-
zetett, a fontosabb elSterjesztéseket, tajékoztatasokat ugyancsak német nyelvi
feljegyzésekben ismertették egymassal a felek.*

A két bizottsdg egyiittesen hangoztatott célja az volt, hogy olyan elveket
dolgozzanak ki, amelyek alkalmasak a Petrozsényi Rt. tényleges értékének meg-
allapitasara vagy legalabbis megkozelitésére. A targyalasok els6 napjaiban kide-
rillt azonban, hogy a két fél felfogasa alapvetSen eltér egymdstol. A magyar de-
legicié a vagyon helyszini egyiittes leltarozasat és az 1946-1947-ben érvényes
araknak megfelels értékelésct javasolta. Ennek — a szovjet delegacio éltal han-
goztatott — hosszadalmassagara tekintettel, az eljaras leroviditése érdekében a
magyar fél felvetette, hogy induljanak ki a vallalatok létrehozdsakor, illetve
egyesiilésiikkor, 1921-ben és 1924-ben készitett leltarakbol, figyelembe véve a
felszerelések azdta tortént gyarapitasat, illetve elhasznalodasat, tovabba a svajci
frank 1936. évi hivatalos leértékelését, valamint a vilagpiaci arak 1938 utéani
emelkedését. Ezzel szemben a szovjet delegacio kifejtette, hogy mivel jovatételi
elszamolas céljabdl keriil sor a vallalat vagyonanak felértékelésére, a jovatételi
szallitasok esetére kialakitott el6irasokat és gyakorlatot kell alapul venni, ezért a
vagyont az 1938. évi arakon kell értékelni. A szovjet fél tehat a két magyar javas-
lattal szemben egy harmadik értékelési modot vetett fel: a vallalat 1938. évi nyil-
vanos mérlegében szerepld adatokbol kivant kiindulni, hangoztatva természete-
sen, hogy tekintetbe kell venni az azéta beéllt vagyoni valtozasokat.

A viték sorén kitlint az is, hogy amig a magyar kormany a Petrozsényi Rt.
értékelésére vonatkoz6 megbeszélések eredményétdl tette fiiggévé a vagyon at-
adasat, a szovjet fél mar befejezett tényként kezelte a vallalat megszerzését.
Nem hallgatta el a szovjet delegici6 azt sem, hogy a szovjet kormany jévatétel
gyanant olyan — Romaniaban 1év6 — javakat fogadott el, melyekkel a magyar
kormany, illetve érdekképviselet az adott idében nem rendelkezett tetszése sze-
rint. Frey professzor pedig a szovjet delegacié nevében kijelentette, hogy a két
kormany ,,a részvények atadasa kérdésében mar megallapodott, tovabba abban
is, hogy azok ellenértéke jovatételi szamlara irassék [...] A bizottsag feladata

hogy a korabeli magyar dokumentumokban a szovjet targyalopartnerek tisztségét a magyar koz-
igazgatasban hasznalatos elnevezésekkel adtak meg: az elsé miniszterhelyettest allamtitkar, a
minisztériumi osztalyvezetSt pedig osztalyfGnok elnevezéssel szerepeltették.

24 Az emlékeztets feljegyzések és a jegyzékek jorészt megtalalhatok a MOL XIX-L-1-k 250. dobo-
zaban, a Magyar—szovjet targyaldsok ,,Petrozsény” c. dossziéban, valamint a Kiiliigyminisztéri-
umnak, ill. a Kommunista Partnak tdjékoztatas céljabol megkiildott, gépelt, sokszorositott pél-
danyai a MOL XIX-J-1-j Szovjetunié 1945-1964 59/e. jelzet alatt, és a PSZL 274. f. 12. cs. 213.
6. e.-ben is. A tovabbiakban els6sorban ezekre a dokumentumokra, valamint ErGss Janos altal
Nagy Ferenc miniszterelnok részére a targyalasokrol készitett jelentésére tdimaszkodtunk. A je-
lentést 1d. NF mt. jkv. 1946-1947 336-340.
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csak abban all, hogy megéllapitsa az értékelés modozatait.” Alekszejev, a szovjet
delegéci6 vezetGje ezzel kapcsolatban hivatkozott Szviridov altdbornagy Nagy
Ferenchez 1946. julius 27-én irt levelére, amely szerint a szovjet kormény elfo-
gadta a Petrozsényi Rt. dtadédsira vonatkoz6 magyar javaslatot. Jelezte, hogy a
szovjet korméany a vallalat értékének 50%-at az 1946. évi, 50%-at pedig az 1947.
évi jovatételben kész elszamolni, tovabba hogy a szovjet kormany mar részletfi-
zetést is teljesitett, amikor hozzajarult a petrozsényi értékébdl 3,5 millié dollar
beszamitasahoz az 1946. évi jovatétel teljesitésébe. A magyar delegicid termé-
szetesen nem értett egyet ezzel a felfogassal s arra az allaspontra helyezkedett,
hogy valaszadas el6tt ki kell kérnie kormanya allasfoglalasat, de a valasz megér-
kezéséig is folytatni kivanja a felmeriilt javaslatok megbeszélését.”

A felmeriilt harom javaslat koziil a bizottsag nem vette le egyiket sem a na-
pirendrdl, de harom héten keresztiil folytatott targyaldsaik soran sem voltak ké-
pesek meggydzni egymaést allaspontjuk eldnyeirdl, illetve hatranyairdl.

Szovjet részrdl ismételten felvetették, hogy a magyar delegicié képes-e
megjeldlni a vallalat 6sszértékét, és hogy milyen javak tartoznak ebbe a vagyon-
ba. Erdss Janos minden esetben hangsulyozta, hogy a magyar érdekeltségek ot
éve nem jutottak a helyszinre s igy nincsenek ismereteik a vagyon allapotarol,
éppen ezért javasoltak az értékelés elsd 1épéseként a helyszini szemlét, masrészt
kijelentették azt, hogy mivel a delegaci6 felhatalmazasa csak az értékelés maod-
szerének tisztazasara szol, a vallalat értékérdl nem nyilatkozhat. Erdss Janos
kérdésére Alekszejev delegaciovezetd viszont kdzolte, hogy jartak Petrozsény-
ben, més forrasokbdl pedig az is kideriilt, hogy 1946 nyara 6ta hivatalos szovjet
képviselGk részt is vettek a vallalat munkajaban. A Petrozsényi Rt. tényleges
szovjet birtokbavétele tehét szinte mar megtortént, s a bizottsag targyalasa valo-
jaban csak formalis eljardsnak mindsiilt.

Mindvégig vitas kérdés volt a Petrozsényi Rt. banyajogositvanyainak kérdé-
se. Szovjet részrol tisztazni akartik, hogy kinek a tulajdonat képezi az a teriilet,
amelyre a vallalat koncesszioi vonatkoztak. Magyar részr6l el6adtdk, hogy a
részvénytarsasagnak vannak ingatlanai, telkei, munkaslakasai, er6mtivei stb., a
banya felett 1év0 teriilet legnagyobb része azonban nem a véllalaté, sem az alla-
mé, hanem kiillonb6z6 maganszemélyeké. Az asvanyanyagok viszont a roman
banyajog szerint az allam tulajdonat képezik, amely azonban 1937-ben, illetve
1939-ben a Petrozsényi Rt.-nek 40 évre kizardlagos kiaknazasi jogot adomanyo-
zott, és ez a koncesszi0 a vallalat egyik jelentss értékét és vagyontargyat jelenti.
A magyar bizottsdg ezért a jogositvanyok tényleges értékének megallapitasara

25 MOL XIX-L-1-k 250. d. Magyar-szovjet targyalasok ,,Petrozsény”, az 1946. szept. 30-an tartott
megbeszélés emlékeztetGje. — 1946. okt. 5-én a moszkvai magyar kovetség a kovetkezd taviratot
intézte a kiiligyminisztériumhoz: ,,Erds [sic!] Janos dllamtitkar kéri Miniszterelnék Urat kozol-
ni [sic], hogy Szovjetunié Petrozsényi K&szénbanydk 1938-as aron valé elszamolasat kivanjak
stop Hivatkoznak Miniszterelnok Ur irasbeli igéretére, amelyrdl nevezett elsé miniszterhelyet-
tesnak tudomasa nincs stop Miniszterelnok Ur tavirati vdlaszat kérem kieszkozolni Horvath”.
(MOL XIX-J-1-j Szovjetuni6é 1945-1964 59/e. 125 Res/4. A viélaszrdl 1d. a jelen tanulmany 26.
sz. jegyzetét.)
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torekedett. A szovjet fél viszont hangsilyozta, hogy a roman allamot illet6 kiak-
nazasi jogokért csak annyi szamithato fel, amennyit a vallalat azokért illetékként
az allamnak fizetett, és ez az 0sszeg benne foglaltatik a mérlegben, tehat a rész-
vények szovjet atvételével atvétetnek e jogok, és logikatlan volna tobbet felsza-
mitani azokért a ténylegesen fizetett Osszegnél.

Az eltéré allaspontok ellenére a szovjet és a magyar bizottsag felfogasa tobb
tekintetben kozelebb keriilt egymashoz, annak ellenére, hogy a két kormany al-
tal rajuk bizott feladatot nem oldottak meg. A magyar delegici6 azonban — a
magyar kormanyhoz intézett ezzel kapcsolatos kérdésére vart valasz megérkezé-
se elGtt™ — az oktober 10-én tartott iilésen (feltehetSleg kiils§ politikai nyomas-
ra) mégis kijelentette, hogy ha a szovjet delegacid a leltarozasi és inveszticios
modszereket elveti, hajland6 elfogadni az altala egyébként legkevésbé alkalmas-
nak tartott, a mérleg alapjan torténé érték-megallapitasi médot, de csakis az
altala korabban jelzett korrekciok (vagyongyarapodas, elhasznalddas, a svajci
frank leértékelése, vilagpiaci aremelkedés) figyelembevétele esetén. Hangsii-
lyozta, hogy az 1938. évi mérleg, mint kiindulasi alap, az emlitett korrekciok nél-
kiil még csak hozzavetdleges eredményre sem vezethet.

Er6ss Janos az adott helyzetben sziikségesnek tartotta a kérdés politikai
vonatkozésara is ravilagitani. ,,A mi kis orszagunk — mondta tobbek kozott —
szigoru €s kritikus érdekl6déssel figyeli a bizottsdg munkajat, mely hivatva van
donteni az dnként felajanlott és egyik legnagyobb nemzeti vagyontargy felett.
Eppen ezért nem jarulhat hozza ahhoz, hogy a Petrosani vagyona az altalanos
jovatételi elvek szerint értékeltessék, és egy ily megallapodast a magyar kor-
many sem approbalhatna, mert az azt jelentené, hogy a legdszintébb barati ér-
zelmektdl vezetett felajanldsunk rednk nézve egy szerencsétlenséget eredmé-
nyezett. Mint mindeniitt, nalunk is miikodik a propaganda és minden irdny
felsl. Rendkiviil kell iigyelni arra, hogy ne szolgédltassunk tapot a kdros propa-
gandanak. Tudatidban vagyunk annak, hogy az elfogadott és alairt fegyverszii-
neti egyezményben hozzaszélasunk nélkiil megallapitott arakon kell teljesite-
niink jovatételi szallitdsainkat, még ha azok mélyen a realis arakon alul vannak
is. Ha azonban a most targyalt tigyletnél sem allapitjuk meg egylittesen a realis
értéket, akkor konnyen kialakulhat az a vélemény, hogy a bizottsag kényszer-
helyzetben, akarata é€s meggy6z6dése nélkiil jarult hozza az armegallapitashoz
és azt a benyomast keltheti, hogy ki vagyunk zsdkmanyolva.” Kérte, hogy a

26 Az 1946. okt. 12-én tartott targyalds megkezdése el6tt adta at Szergejev, a kiilkereskedelmi mi-
niszter els6 helyettese Erdss Janosnak a Nagy Ferenc miniszterelnoktdl érkezett kovetkezs tele-
foniizenetet:

,»1.) Petrozsényt illetGen a miniszterelnok senkinek semmiféle kijelentést nem tett.

2.) Petrozsényi értékelését illet6en a magyar korméany a beruhazasi és inventarizacios ada-
tokkal kivan dolgozni, és nem a mérlegekkel, mert a magyar kormany a mérlegeket nem tartja
pontosnak, figyelemmel arra, hogy az orszag (Romania) megszéllas alatt volt.” A magyar szdveg
mellett ennek orosz nyelvii példanya is megtaldlhatd. Az tizenet az 1946. okt. 12-én tartott ilés-
10l készitett emlékeztetd mellett taldlhatd. El6zményekrdl 1d. a 25. sz. jegyzetet.
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szovjet bizottsag e politikai szempontra is legyen tekintettel, és hivja fel erre a
szovjet kormany figyelmét is.”’

A szovjet bizottsag vezetSje — remélve, hogy a szovjet kormény utasitasa
szerint kikiiszobolik az ellentéteket — igérte az 4j — feltehetdleg zard — megbe-
szélés Osszehivasat.

A bizottsag kovetkezd iilése azonban varatlan fordulatot hozott. A szovjet bi-
zottsag vezetlje tajékoztatta Mikojan kiilkereskedelmi minisztert a targyalasokrol
és — feltehetSleg ErGss Janos éles hangi politikai megnyilatkozasara is figyelem-
mel — atalakitottak a bizottsagot. Mikojan miniszter elsd helyettese, M. Szergejev
vette at a lecsokkentett 1étszamu szovjet bizottsag vezetését. Szovjet kérésre a ma-
gyar bizottsagbdl is csak négy személy vett részt a tovabbi targyalasokon.”

Ezzel megvaltozott a targyalds hangneme. Szergejev rendkiviil kategorikus,
ellentmondast nem tir6 modon megismételte a Petrozsényi Rt. jovatétel fejében
torténd atadasara vonatkozéan mar a korabbi iiléseken kifejtett szovjet allas-
pontot, azt, hogy a két kormany megallapodésa alapjan a Szovjetunié ténylege-
sen mar tulajdonosa a vallalatnak. Ezért a két bizottsdig munkdja — mondta —
nem haladt helyes irdnyba, teljesen eltért a kitlizott céltdl, mivel a Petrozsényi
Rt. vagyonanak értékelésével foglalkozott, holott a kormanyok kozotti megegye-
z¢€s szerint nem ez, hanem a vallalat magyar tulajdonban 1évS részvényeinek fel-
értékelése €s az atadasi feltételek megallapitasa lett volna a feladata. Kijelentet-
te, hogy mivel ismert a Petrozsényi Rt. részvényeinek névértéke, tovabba az
1938. évi haszon és annak felosztidsa, minden adat rendelkezésre all az értékelés-
hez. Az értékelés kizardlagos alapja pedig — az altalanos nemzetkdzi szokas ér-
telmében — a névérték és a részvény haszna. Nincs tehat nyitott kérdés — mondta
—, mar csak a részvények ataddsanak modjat kell megéllapitani.

Szergejev miniszterhelyettes tehdt egy Uj, negyedik értékelési modot vetett
fel, ami — a vallalat szovjet tulajdonba vételével kapcsolatos kijelentéseivel
egylitt — a magyar delegacio heves tiltakozasat valtotta ki. Erdss Janos és munka-
tarsai ismételten leszogezték, hogy a kordbbiakban csak a Petrozsényi Rt. rész-
vényeinek elvi atadasardl volt szo, s a tényleges atadasra Szviridov altidbornagy
1946. julius 27-ei jegyzéke szerint is csak az értékelési moédok megéallapitasa ese-
tén és azok alapjan keriilhet sor.

Ramutatott a magyar delegacid arra, hogy a részvények értékét nem lehet
megallapitani a vallalati vagyon figyelmen kiviil hagyasaval. A Szergejev altal fel-
vetett értékelési modszert Domony Péter elképzelhetdnek vélte ugyan egy fix
kamatozasa értékpapirnal, de szerinte ez nem alkalmazhat6é egy véllalati rész-
vény esetében, amely a véllalati vagyon ardnylagos részét képezi. Szerinte a val-
lalati részvény névértéke is csak azt mutatja, hogy a kibocsatas alkalmaval az ala-

27 MOL XIX-L-1-k 250. d. Magyar—szovjet targyalds ,,Petrozsény” c. dosszié. Emlékeztets az 1946.
okt. 10-ei lésrdl, 3.

28 A szovjet bizottsdg tagja maradt Alekszejev osztalyvezetd, Zsuhoviski jogtanacsos, Novikov tol-
madcs és kiegésziilt Kuminszki szakértSvel. A magyar bizottsdg részérSl Erdss Janoson kiviil
Ikl6di Dezs6, Domony Péter és Soltész Pal vett részt a tovabbi targyaldsokon.
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pitok az értékét sajat elhatarozasukbol miként hatdroztak meg, de semmiképp
sem all dsszefiiggésben a beruhazott vagy apportként bevitt vagyon tényleges ér-
tékével.

A szovjet delegacid ismételt kérésére ugyancsak Domony Péter altal végzett
szamitas szerint — a Szergejev elsé miniszterhelyettes altal elGterjesztett javaslat
alapjan — a Petrozsényi vallalatot a legkedvez6bb esetben is legfeljebb 20 millié
dollarra értékelhették volna. Ezzel szemben — szdmba véve az alapitaskor, az
egyesiiléskor megallapitott értékeket, a szénkoncesszid és az ércvagyon értékét,
a beruhazasok 0sszegét, levonva a megfeleld amortizacids szazalékot, valamint a
passzivakat — megitélése szerint a vallalat ténylegesen mintegy 270 millié svajci
frankot, azaz 70 millié dollart ért. Polgari kdzgazdasagi alapfogalmak ismételt
megvitatasa, illetve a magyar fél altal tortént hangsdlyozasa ellenére Szergejev
tovabbra is ragaszkodott a részvények altala el6adott érték-megallapitasdhoz. Is-
mételten kérte a magyar bizottsagot, hogy javaslatat tegye ujbol megfontolas tar-
gyava.

Er6ss Janos sajnalattal kozolte, hogy az értékelési elvek tekintetében a bi-
zottsdgok nem jutottak egységes allaspontra. A Szergejev miniszterhelyettes al-
tal javasolt negyedik javaslatot egyrészt 0sszeegyeztethetetlennek talalta a kor-
manyatol kapott utasitasokkal, masrészt azonban — és f6ként — azért ellenezte,
mivel ez nem is eredményezhetett helyes érték-megallapitast. Sziikségesnek tar-
totta, hogy hazatérve részletesen beszamoljon kormanyanak a targyalasok ered-
ményérdl, illetve, hogy ismertesse a szovjet bizottsag legutobbi javaslatat. E tajé-
koztatas pontossaga érdekében — annak hangsilyozasa mellett, hogy kérdései
nem mindsithetSk a szovjet javaslat elfogaddsdnak — néhény felvilagositast kért a
szovjet delegaciotol. A kérdésekre adott valaszokbdl kideriilt, hogy a szovjet bi-
zottsag csak az 1938. évi nyilvidnos mérlegben kimutatott osztalékkal szamolt, de
az intern nyereségeket nem kivantak szamitdsba venni, és nem akartak figyelem-
be venni az 1938 utani beruhdzasokat sem.

Szergejev miniszterhelyettes jelezte, hogy a targyalasok folytatdsara vonat-
koz6an magyar részrél var kezdeményezést. Ismételten hangsulyozta, hogy a to-
vabbi eljarasok teljesen a javaslatara adando6 valasztdl fiiggenek. Ezzel, a tovabbi
magyar nyilatkozatokat elharit6 kijelentésével a moszkvai tanacskozast bezarta.

A magyar kormanyszervek allasfoglalasa
a szovjet javaslatrol

A magyar delegacié oktober 14-én érkezett vissza Moszkvabdl. Erdss Janos al-
lamtitkar osszefoglald jelentést készitett a targyalasokrdl Nagy Ferenc részére,
amely azt hangsilyozta, hogy a magyar bizottsag a végsé szovjet javaslatot nem
fogadta el.” A jelentést megkiildték valamennyi érdekelt miniszternek. A Pénz-

29 NF mt. jkv. 1946-1947 336-340. A kozvéleményt, a magyar tdrsadalmat nagyon szfikszavian ta-
jékoztattak. Csak a Kis Ujsag 1946. okt. 18-ai szdméban jelent meg részletesebb kozlemény. A
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igyminisztérium €s az Ipariigyi Minisztérium a Magyar Nemzeti Bank bevonasa-
val atvizsgalta a szovjet javaslatot, ellenjavaslat-tervezetet €s elSterjesztést készi-
tettek a Gazdasdgi Fotandcs részére. Koriltekintd pénziigyi elemzés alapjin
megéallapitottdk, hogy a Petrozsényi Rt. 1938. évi (a bukaresti, ziirichi, illetve
New York-i pénztarak szerinti) 403 000-420 000 dollarra tehetd osztalékat
2,5%-o0s kamattal szdmolva a t6késités eredményeként — a fegyversziineti egyez-
ményben a jovatételi arakndl is elismert 15%-os felarat is hozzdadva — a szovjet
javaslat szerint magyar tulajdonban lévOnek tekintett 62%-os részvénypakett
esetében 18,6 és 20,4 millié dollar kozotti érték jovatételi elszamolasara kertil-
het sor. A harom hivatal képviselGi jelezték, hogy a vallalat részvényeinek valo-
jaban 80%-a volt — tényleges vagy rejtett modon — magyar tulajdonban, s ennek
a tulajdonhanyadnak az alapulvétele esetén legalabb 25,2 millié dollaros értéket
érhetne el a magyar allam.

Réamutatott a javaslat tovabba arra, hogy a vallalat vagyonat a szakértdk az
1938-as arak alapjan is mintegy 45 milli6 dollarra tették.*

A héarmas bizottsdg, illetve a pénziigyminiszter elGterjesztése alapjan tar-
gyalta a Gazdasdgi Fétandcs a Petrozsényi Rt. felértékelésénél alkalmazando el-
vek kérdését. Kiindulasi alapként elfogadhatdnak tartotta a szovjet javaslatot.
Kérte azonban, hogy a magyar bizottsdg a tovabbi targyalasok soran torekedjék
a) az 1938. évet kovetd beruhazasokra, valamint a rejtett nyereségre vald hivat-
kozassal az 0sszeg felemelésére; b) lehetbleg a részvények 80%-anak, tehat a
teljes magyar érdekeltségnek eladasara; tovabba c) a vételarnak a jovatételbe
miel6bb, minél nagyobb mértékben vald beszamitasira. Javasolta végiil, hogy a
kormany tegyen ajanlatot a szovjet félnek a targyaldsok ujrafelvételére.’

Az oktober 24-én tartott rendkiviili minisztertanacsi tilésen, amikor napi-
rendre keriilt a Moszkvaban jart bizottsag jelentése, mar élesen megjelentek az
iggyel kapcsolatos kormanyon beliili ellentétes nézetek. Erdss Janos allamtitkar
elvi allasfoglalast kért a kormanytol, hogy ugy tekinti-e a petrozsényi érdekeltsé-
get, mint a jovatétel keretébe tartozo kérdést, s ennek folytan az értékelés soran
az 1938-as vagy pedig az 1946-os értéket kell-e alapul venni. Javasolta, hogy a
kormany a Szergejev altal felvetett értékelési modot elvileg ne tegye magaéva,

Nem sikertilt még értékelési modszert taldlni a petrozsényi banya iigyében. A Jévatételi Hivatal
vezet8je moszkvai Gtjardl c. cikk is elhallgatta azonban az eredménytelenség valddi okat. ,,A tar-
gyalasok utols6 napjaiban olyan politikai és dllamkozi vonatkozasok is felmeriiltek, mégpedig
harmas szovjet-orosz—magyar és roman viszonylatban — olvashat6 az emlékeztets feljegyzésektSl
eltér6 modon a cikkben —, amelyekre vonatkozolag a magyar kiildottségnek nem volt felhatal-
mazasa. Ezért a targyaldsokat félbeszakitottdk, mindkét kiildottség érintkezésbe 1ép sajat korma-
nyaval s a targyaldsokat vagy Moszkvdban, vagy Budapesten folytatjdk.” (3.) Mas lapok egy-két
mondatban tettek csak emlitést az eseményrGl.

30 MOL XIX-L-1-k 250. d. Magyar—szovjet targyalas ,,Petrozsény”, javaslat a Gazdasagi FGtanacs
szdmdra.

31 MOL XIX-A-10 Gazdasagi F6tandcs stabilizacids bizottsaga ( = Stab.) XV. iilés, 1946. okt. 22.
31. p. A Gazdasagi FGtanacs elnokét helyettesité Racz Jend pénziigyminiszter megkiildte az er-
16l sz616 8262/1946. GF sz. hatérozatot a miniszterelndknek. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9516
(12 406).
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de probaljon meg ahhoz kozeliteni, minthogy a targyaldsok célja nem az, hogy a
részvények értékelésére az elméletben leghelyesebb mddszert megtalaljak, ha-
nem hogy lehetdleg megegyezés jojjon 1étre. Azt is felvetette, hogy az osztalék
helyett — a Szergejev elsd miniszterhelyettes dltal sem ellenzett — mérleg szerinti
teljes nyereség alapulvételét javasoljak. Ebben az esetben szdmitdsai szerint a
petrozsényi 0sszes részvényért el lehetne érni a 40 800 000 dollart, illetve a szov-
jet részrdl igényelt 62%-¢ért a 25 300 000 dollart.

Er6ss Janos allaspontjaval €s javaslataval csak kommunista részrél szalltak
vitaba. Ger6 Ern6 kozlekedésiigyi miniszter azt hangsulyozta, hogy az elvi allas-
pont fenntartasa komoly karokat okozhat, s azt kérte — ErGss Janos felszdlalasat
megszakitva —, hogy a Gazdasdgi Fétandcs javaslataval foglalkozzanak. Az Er&ss
Janos altal felvetett kérdésekre érdemben nem is tértek ki, mintegy megkeriilték
a valaszadast.

A minisztertanécs figyelme elsGsorban a Mikojan szovjet kiilkereskedelmi
miniszternek kiildendd tavirat — Rakosi Matyas altal kivant formédban torténd —
megfogalmazasara iranyult. A tavirat — a magyar szakért6k moszkvai allasfogla-
lasaval ellentétben — egyértelmiien leszogezte, hogy ,,a magyar kormany kész a
petrozsényi részvények atadésa tigyében a targyalasokat 4jbdl felvenni, kiindulva
az értékelés targyaban a szovjet részrdl legutobb javasolt modszerek — nevezete-
sen a vallalat 1938. évi osztalékanak a romaniai betéti kamatlabbal torténd toké-
sitése — alapjan ad6do dsszegbdl. Minthogy azonban — olvashat6 a taviratban az
eredeti szovjet javaslatot modositva — az 1938. évi osztalékban az 1938. utani be-
ruhazasok nem jutnak kifejezésre, sziikségesnek tartja a magyar kormény, hogy
az 1938. évi osztalék alapjan kiszdmitott érték az 1938. utani beruhdzasoknak
megfelelen felemeltessék.”

A minisztertanacs felhatalmazta az ErGss Janos vezette bizottsagot, hogy a
targyalasok gjrafelvétele esetén — a kormany végleges jovahagyasatdl fiiggen —
a vételdrat a taviratban megszabott elvek szerint megallapitsa, tovabb4, hogy a
jovatétel teljesitésébe beszamithaté vételarrészletek nagysaga tekintetében is
targyalast folytasson azzal, hogy az 1946. évi teljesitésbe 3,5 millié dollart, az
1947. évi teljesitésbe pedig a vételarnak nagyobb részét kell beszamitani.*

FeltinG, hogy a minisztertanacsi iilésen nem esett sz6 a leghatarozottabban
elvetett — és a két kormany altal tisztadzandd — azon szovjet kijelentésrdl, hogy a
Petrozsényi Rt. el6zetes megallapodas értelmében mar a Szovjetunié tulajdona-
ba keriilt, tovabba arrdl a magyar igényrdl sem, miszerint a vallalati vagyon és
konyvelés helyszini megtekintése utan kell érdemben lefolytatni a felértékelési
targyalast. Roviden szdlva: Er6ss Janos €s az altala vezetett targyalobizottsag ve-
reséget szenvedett a szakszerfitlen szovjet és az azt tdimogatd magyar baloldal
merev, megalkuvé allaspontjaval szemben. ErGss Janos november 22-én kozella-
tasi miniszteri kinevezést kapott, roviddel ez utan pedig — hivatkozva egészségi

32 Récz Jend pénziigyminiszter elGterjesztése a minisztertanacshoz a petrozsényi szénbanya-érde-
keltségnek a Szovjetunid részére vald atadasa targyaban; az elGterjesztést Nagy Ferenc minisz-
terelnok kiadmanyozta. NF mt. jkv. 1946-1947 1562-1569.
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allapotanak megromlésara, az 4j feladatkorével jaré nagy elfoglaltsdgara —, fel-
tehetGleg belatva a szovjet eljarassal szembeni vita értelmetlenségét, f6leg azon-
ban azért, mert nem akart kozvetlen szerepet vallalni a magyar javak eltékozla-
sat jelentd eljarasban, 1946. december 20-dn kérte felmentését a szovjet
delegécioval folytatandé bizottsagi targyalasok vezetése al6l.™

A szovjet delegacid budapesti targyaldsai,
a megallapodas létrejotte

A szovjet korméany, ismerve Magyarorszag gazdasagi helyzetét és a jovatételi ter-
hek enyhitését jelentd megallapodassal kapcsolatos kiszolgaltatottsdgat, jobb
targyalasi poziciok elérése érdekében hosszabb ideig nem tért vissza a magyar
kormany meghivélevelére. A Petrozsényi Rt. jovatételi beszamitasanak a kérdé-
sét a magyar kormany az 1946-1947. évi koltségvetés véglegesitése szempontja-
bl is szerette volna valdban lezarni. A Gazdasdgi Fotandcs fel is kérte a minisz-
terelndkot, hogy amennyiben szovjet részr6l nem érkezne értesités a targyalasok
mielSbbi folytatasara vonatkozdéan, a magyar kormany nevében intézzen tavira-
tot a Szovjetunié kormanyahoz, ramutatva a kérdésnek az 1947. évi jovatételi
keretekkel val6 Osszefiiggésére, szorgalmazza a targyaldasok ujrafelvételét.™

1946. december 20-an — feltehetSleg fiiggetlentil a talan el sem kiildott mi-
niszterelnoki siirgetéstSl — megérkezett Budapestre a szovjet bizottsag. A dele-
gacio vezetését S. 1. Sabalin tabornok, a Magyarorszdgi Szdllitdsok Hivataldnak
fondke vette at, tagja volt I. V. Babjakin pénziigyi tandcsadd és A. V. Akimov
fomérnok.

Magyar részrdl is atalakult a targyal6 bizottsadg. Er6ss Janos, lemondasakor,
azt javasolta, hogy Racz Jend vegye at t6le a feladatot, mivel — mint mondta — a
pénziigyminiszternél jo kezekben lesz a targyalasok fonala. Racz Jend készség-
gel vallalta is a megbizatast, csupan azt kérte, hogy politikai kapcsolatai és orosz
nyelvtudasa folytin bevonhassa a targyalasokba Vas Zoltant, a Gazdasdgi
Fotandcs fotitkarat. A javaslatot végiil Ger§ Ern6nek azzal a kiegészitésével fo-
gadta el a minisztertanacs, hogy a targyalasoknal a pénziigyminiszter helyettese
a Jovatételi Hivatal elnokhelyettese, az egyébként szocidldemokrata parttag
Szentpétery Gyorgy legyen.”> A magyar bizottsagnak Racz Jendn kiviil igy tagja
lett Vasarhelyi Istvan pénziigyminisztériumi allamtitkar, Szentpétery Gyorgy,
Szivés Istvdn ipariigyi minisztériumi miniszteri tanacsos, Domony Péter tigyvéd
és Makay Pal pénziigyminisztériumi miniszteri tanacsos. A bizottsagok Osszeté-

33 Er6ss Janosnak a petrozsényi tigyekkel kapcsolatos targyalasokon valo részvételérdl 1d. MOL
XIX-A-1-e 1946-VIII-727., valamint: NF mt. jkv. 1946-1947 301-303.

34 MOL XIX-A-10. Stab. XXIV. 1946. dec. 17., 23. napirendi pont. A Mikojan szovjet miniszterel-
nok-helyetteshez, egyben kiilkereskedelmi miniszterhez intézett levél Nagy Ferenc miniszterel-
nok altal kiadményozott tervezete megtaldlhaté a MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511. sz. iratban.

35 NF mt. jkv. 1946-1947 301-302.
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telének 4talakulasatdl mindkét fél az engedékenyebb magatartds el6térbe kerii-
1ését remélte. Nem egészen igy tortént.

A targyalasok mar december 21-én megkezdddtek. MindenekelStt megpro-
baltak ismét tisztazni a szamszerliségeket. Rogzitették, hogy a vallalat 1938. évi
osztaléka a 2 820 000 részvény utan 6sszesen 91 650 000 lei volt. A magyar fél itt
tette az els6 engedményt, amennyiben elfogadta a nyilvainos mérleg adatait, nem
ragaszkodott az osztaléknak az intern mérlegben szerepld 0sszegéhez. Hosszabb
vita soran sem tudtak megallapodni az osztalék tGkésitését illetGen, hogy a ro-
mdén pénzintézeteknél alkalmazott betéti kamatldbak (2-5%) koziil melyiket ve-
gyék alapul. Végil csak napok mulva hataroztak a magyar szempontbdl nem
kedvez6 3,5%-0s kamatlab alkalmazasa mellett. Hasonldan éles vita bontako-
zott ki a vilagpiaci arszintemelkedés miatt az 1938-as arakhoz képest a fegyver-
sziineti egyezményben biztositott 15%-os kiegészités koriil. Noha a moszkvai
targyalasok soran a szovjet fél elfogadta az osztalék végosszegének felemelését,
Sabalin tabornok kategorikusan elutasitotta ezt. Tiltakozott az ellen, hogy a val-
lalat dtadasat jovatételi szallitasnak tekintse a magyar fél, és igy a jovatételre vo-
natkozé el6irasokat, valamint gyakorlatot probalja érvényesiteni. Hangsulyozta,
hogy a legutdbbi szovjet javaslat a mérleg szerinti értékelésre és atadasra vonat-
kozott. ,Eppen ezért nem lehet figyelembe venni, és mint targytalant le kell ven-
ni a napirendrdl a 15%-o0s emelést.” Vitatta tovabba a tabornok a magyar félnek
azt az igényét, hogy vegyék figyelembe a vallalat 1938. utani, mintegy 11 millié
dollar értékdi beruhazasait, kérte viszont, hogy az ezzel kapcsolatos konyvelési
anyagot mutassak be neki.

Az els6 budapesti szovjet-magyar targyalds utdn a kardcsonyi és tjévi tinne-
pek miatt a bizottsdgok nem tartottak k6z6s megbeszélést. Ennek ellenére Sabalin
tabornok és Racz Jend pénziigyminiszter tobbszor taldlkozott, s kapcsolatot talalt
Szentpétery Gyorgy, a Jovatételi Hivatal elnokhelyettese is a szovjet delegdcidval.

A magyar kormény jogosan attol tartott, hogy a Szovjetunié az 1947. évi
jovatételbe nem kivan Iényegesen nagyobb Osszeget elszdmolni, mint 1946-ban,
vagyis 3,5 millié dollart, s igy 7 millié dollarért kivanja megszerezni a vallalat
magyar tulajdonban 1évG6 részét. Masrészt — amint Szentpétery Gyorgy 1947.
januar 7-én Nagy Ferenchez irt levelében irta — a jovatételi szallitasok koltségve-
tési elGiranyzata nem volt elegends a jovatételi koltségek fedezésére. Az allam
ennek folytan 50-60 millié forinttal tartozott a vallalatoknak, s ez az addssag
varhatoan csak novekedni fog. Azt remélte, hogy az 1947. évi orosz jovatételi
szallitdsok mennyiségét tgy allapitjdk meg, hogy az elGiranyzott jovatételi
koltségvetési keret a vallalatok koveteléseinek kiegyenlitésére is elegendd lesz.
Ehhez viszont az lett volna sziikséges, hogy a petrozsényi banyakért 1947-ben
legalabb 8-9 millié dollart elszimoljanak jovatétel fejében.”

Az aggalyok jogosak voltak. Sabalin tdbornok 1947. januar 9-én kozolte Racz
Jend pénziigyminiszterrel, hogy a szovjet kormény csupan 11,5 milli6 dollart haj-

36 Szentpétery Gyorgynek, a Jovatételi Hivatal elndkhelyettesének Nagy Ferenc miniszterelndkhoz
irt levelét 1d. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511 [9516] (213/1947., 344.).
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land6 adni a Petrozsényi Rt. magyar kézben 1évS részéért, beszdmitva ebbe az
1946. évre mar biztositott 3,5 millié dollart. Az 1947. évre 5 millié dollart irna le a
jovatételi szallitasokbol, s a fennmarado részt az 1948-as évben szdmolnak el.

Racz Jend kiilon kérésére Szentpétery Gyorgy felkereste Sabalin tdbornokot, és
probalta elérni, hogy 1947-re lehetbleg a teljes Osszeget, de legalabb 7 millié dollart
tudjanak be a petrozsényi vagyonbdl a jovatételbe. A tabornok szinte fenyegetSen ko-
z0lte vele, hogy a szovjet kormany a petrozsényi részvényekért utolso ajanlatként haj-
land6 12 millié dollart adni, de csak abban az esetben, ha a januar 10-én tartand6
magyar minisztertanacs ezt elfogadja. Amennyiben erre nem keriil sor, akkor ezt az
ajanlatat visszavonja, és az esetleges tovabbi targyalasokon mar csak 11,5 milli6 dollar
beszdmitasardl lehet majd sz6. Kozolte tovabbd, hogy a tirgyalasok elhizddasa a
szovjet kormany és személy szerint az § részére is bizonyos elkedvetlenedést oko-
zott. S ez nem kozOmbos a két orszag kozotti viszony alakuldsa szempontjabol.

Szentpétery Gyorgy ezek alapjan javasolta a tdbornok ajanlatdnak feltétlen
elfogadasat. Indoklasként el6adta, hogy amennyiben a targyaldsok megszakadnak,
és a magyar kormanynak a mar kordbban betudott 3,5 milli6 dollaros Osszegért
arut kell szallitania, az a koltségvetés alakulasara rendkiviil kdros hatéssal lesz.
Felhivta a figyelmet annak a veszélyére, hogy Romania a szénbanyakat révidesen
allamositja, és a 12 milli6 dollarnal Iényegesen kisebb 0sszeggel fogja kartalanitani
a magyar érdekelteket. Kifejtette, hogy a Petrozsényi Rt. és leanyvallalatainak jo-
vatételi értékesitésére a jovGben sem fog kedvezébb alkalom kinalkozni.”

Szentpétery Gyorgy jelentése alapjan (helyenként a mondatait is atvéve) is-
mertette az eredetileg mas véleményt képviseld Racz Jend pénziigyminiszter az
1947. januar 10-én tartott minisztertanacsi iilésen e targyaldsok eredményeit.
Bejelentette, hogy a szovjet fél elutasitotta az 1938. és 1947. évek kozotti ar-
emelkedés cimén indokolt 15%-o0s tobblet figyelembevételét. Egyéni vélemény-
ként javasolta, hogy foglaljon el a minisztertanacs olyan allaspontot, miszerint a
12 millié dollar végss hatart tudomasul veszi abban az esetben, ha a hatralévd
részt az 1947. évre beszamitja a Szovjetunio.

Vita els6sorban éppen a hatralévs rész koriil bontakozott ki. Nagy Ferenc
miniszterelnok indokoltnak talalta, hogy miutdn 1946-ra 3,5 milli6 keriilt elsza-
molasra, 1947-re 8 és fél milli¢ dollar beszamitasara keriiljon sor. Gerd Ernd ez-
zel szemben kijelentette, hogy a magyar kormany ne kivanjon lehetetlent, mivel
a Szovjetuni6 szerinte nem szamithat be 8,5 milliot 1947-re, s javasolta, hogy az
5 millié dollart, mint minimumot vegye tudomésul a kormany. Er6ss Janos vi-
szont felvetette, hogy a Vorosilov-féle ajanlat alapulvételével a 12 milli6 dollaros
Osszeg 50%-a, vagyis 6 milli6 dollar 1947. évi beszamitasat kérje a magyar fél. A
vita tovabbi témdja volt a 15%-os felar elismertetése. ErGss Janos ismételten
hangstlyozta, hogy ezt a moszkvai targyalasokon a szovjet bizottsag a fegyver-
sziineti egyezmény szovege alapjan jogszertinek talélta.

37 Szentpétery Gyorgynek a pénziigyminiszter részére készitett jelentését Id. MOL XIX-L-1-k 250.
d. Magyar-szovjet targyaldsok ,,Petrozsény”.
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A minisztertandcs végiil elfogadta a petrozsényi részvények dtadasa fejében
a 12 milli6 dollaros ellenértéket. Kiindulasi pontként hozzajarult 5 millié dollar-
nak az 1947. évi jovatételi szallitasokba torténd beszamitasahoz. Utasitotta a
pénziigyminisztert, hogy a 15%-os felarat kisérelje meg elfogadtatni, szerezzen
érvényt a Vorosilov altal a jovatételi beszamitas két évre vald megosztasara tett
igéretnek, s az orszag stabilizacids és koltségvetési szempontjaira figyelemmel,
kisérelje meg a 6 milli6 dollar, vagy a 12 millié dollarhoz képest a teljes hatralék
1947-ben torténd beszamitasat elérni a tovabbi targyalasok soran.*

Ezt kovetGen a szovjet-magyar koz0s bizottsag 1947. januar 11-én tartott
iilésén Racz Jend pénziigyminiszter ismertette a magyar minisztertanacs hataro-
zatat.

Sabalin tdbornok a vételarnak 12 millié dollarban tortént megallapitasaval
kapcsolatban — mintegy mentegetve a szovjet magatartist — magyarazatként el6-
adta, hogy a haborus évek alatt a petrozsényi miivek nagyon leromlottak, a szén-
termelés még a roman vasutak igényét sem elégitette ki. Ezért a szovjet kor-
manynak — megkapva a magyar részvényeket — azonnal hathatos t6kebefektetést
kell eszkdzolnie, hogy a békebeli termelést elérjék. Kozolte, hogy az 1947. évi j6-
vatételi beszamitas felemelése érdekében javaslatot tett a szovjet kormanynak, s
reményét fejezte ki, hogy Moszkva dontése kedvezd lesz. Javasolta, hogy néhany
napon beliil véglegesitsék a zar6 jegyzokonyvet, az alairas azonban valamivel ké-
s6bb torténjék, mivel ki kell kérnie Moszkva jovahagyasat. Ezt a magyar fél szi-
vesen vette, mivel a részvények részben Svéjcban voltak elhelyezve, illetve forma
szerint a két vallalat (a Rimamurany-Salgétarjani és az Urikany—Zsilvolgyi) ér-
dekeltségét képezd két svdjci intézet tulajdonat képezték. Ki kellett tehat utazni
Svéjcba, ami az adott koriilmények kozott hosszabb id6t vett igénybe.”

Récz miniszter javaslata alapjan megallapodott a kdzos bizottsdg, hogy egy-
el6ére ne hozzak nyilvinossagra a l1étrejott megallapodast, tekintettel arra, hogy a
magyar részvény-érdekeltségnek még rendeznie kell bizonyos kiilfoldi tartozaso-
kat, s nem lenne el6ny0s, ha a kiilfoldi hitelez6k tudomasara jutna, hogy a ma-
gyar és a szovjet kormany mar dontott a vallalat atadasarol.®

Ez az iilés volt a Petrozsényi Rt. részvényei szovjet tulajdonba torténd at-
adasa tigyében folytatott targyalasok utolsé érdemi forduldja, egyben a magyar

38 NF mt. jkv. 1946-1947 415-420.

39 Szentpétery Gyorgy, a Jovatételi Hivatal elndkhelyettese — az érdekelt részvénytarsasagok igaz-
gatdinak és megbizottjainak segit6 kdzremiikddésével — hozta haza Svajcbdl az ott 8rzott részvé-
nyeket. Az err6l szol6 jelentés: MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-9511 [9516] (213/1947/3313).

40 Ugy latszik, az illetékes magyar hivatalos kdrokben sem valt ismertté a megallapodas: Pikler Fe-
renc, a Jovatételi Hivatal Ipari FSosztalydnak vezetGje még 1947. jan. 23-4n keltezett jelentésé-
ben is arrdl irt, hogy a petrozsényi banyak 12 millié dollar fejében toértén6 atadasa kapcsan fel-
tétlentl sziikségesnek tartja az 1946. évre beszamitott 3,5 millié dollar figyelembevételével az
1947-re a még fennmaradd 8,5 millié dollar jovatételi elszamoldsat. Hangsulyozta, hogyha ez
nem torténne meg, hanem csak az oroszok altal elSirdnyzott 5 milli6 dollar keriilne beszamitas-
ra, akkor a jovatételi hidny kb. 35 milli6 forinttal fog névekedni. A magyar jovéatétel és ami mo-
gotte van i. m. 127.
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igények, szempontok érvényesitésének — illetve feladasdnak — utols6 allomasa.
Meglepd, hogy szdéba se keriilt a magyar minisztertanacs hatarozatidban is meg-
fogalmazott igény, az 1938. évi arakhoz képest bekovetkezett aremelkedések mi-
att felszdmitandd 15%-os felar kérdése.

A januar 11-ei kozos bizottsagi iilés alapjan a megallapodasrdl felvett jegy-
z6konyv a kovetkezdket rogzitette:

,»1. A Magyar Koztarsasag kormanya a Szocialista Tanacskoztarsasag Szo-
vetsége [sic!] tulajdonaba adja at a Petrozsényi Roman Kd&szénbanya Rész-
vénytarsasag részvényeinek magyar tulajdonban levs részét, amely 1 738 644
(egymillio-hétszazharmincnyolcezer-hatszaznegyvennégy), egyenként 500 (Ot-
szaz) roman lei névértékd, teljesen befizetett, a részvénytdke 61,65%-at képvi-
sel6 részvénybdl all, az 1947. év és a kovetkez6 évek osztalékara jogositd szel-
vényekkel egyitt.

A fenti 4dtadas a kovetkez8képpen torténik:

A Salgoétarjani K&szénbanya Részvénytarsasag és az Urikany—Zsilvolgyi
Magyar K&szénbanya Részvénytirsasdg magyar kdszénbanya részvénytarsasa-
gok, amelyek a »Petrozsényi« részvénytarsasag fent emlitett részvényeinek tulaj-
donosai, e részvényekben megtestesitett jogaikat atadasi okirat kiallitdsa tutjan a
Magyar Koztarsasag kormanyara ruhazzak at. A Magyar Koztarsasag kormanya
erre az okiratra atadasi zaradékot vezet a Szocialista Tanacskdztarsasagok Szo-
vetsége javara. A Magyar Koztarsasag kormanya jegyzéket fog intézni Romania
kormanyahoz az emlitett részvényekre vonatkozo tulajdonjogoknak a Szocialista
Tandcskoztarsasagok Szovetsége részére tortént atadasarol, avégbdl, hogy ezek-
re a részvényekre Romaniaban érvényesittessék a Szocialista Tandcskoztarsa-
sagok Szovetsége kormanya nevére sz016 14j részvényeknek a »Petrozsényi« rész-
vénytarsasag altal valo kibocsatdsa dtjan ama részvények helyett, amelyek az
emlitett Salg6tarjani K&szénbanya Részvénytarsasag és Urikany—Zsilvolgyi Ma-
gyar K&szénbanya Részvénytarsasag tulajdonaban voltak.

A Magyar Koztarsasag kormanya a fent emlitett okiratokat a jelen jegyzo-
konyv alairasat kovet6 12 napon beliil at fogja adni.

2. A Magyar Koztarsasag kormanya szavatol azért, hogy harmadik szemé-
lyek részérdl a Szocialista Tanacskoztarsasagok Szovetségével szemben nem ta-
maszthatd semmilyen kovetelés jelen jegyzkonyv els6 pontjaban emlitett rész-
vények atadasaval Osszefiiggésben.

3. Miutén az els6 pontban emlitett okirat dtadasa a Szocialista Tanacskoz-
tarsasagok Szovetsége kormdanya részére megtortént, és ama részvényekre vo-
natkozdlag, amelyek helyett az atadasi okiratot kiallitottak, a tulajdonjog a Szo-
cialista Tanacskoztarsasagok Szovetsége részére kell6 modon, a Romanidban
hatdlyban levd torvényeknek megfelelGen biztosittatott, vagyis miutan a Szocia-
lista Tandacskoztarsasagok Szovetsége alakilag és ténylegesen belép a
»Petrozsényi« részvénytarsasadgra vonatkozo jogokba, mint az els6 pontban emli-
tett részvények tulajdonosa, a Szerz6d¢ felek ugy tekintik, hogy a Magyar Koz-
tarsasag kormdanya jovatételi szallitdsainak szamldjara 12 (tizenkettd) millid
USA dollart teljesitett, amely Osszeg elszamolasa a kovetkezSképpen torténik:



A PETROZSENYI KOSZENBANYA RT. ATADASA A SZOVJETUNIONAK 89

3,5 millié USA dollar az 1946. évi szallitdsok szdmlajara,

6,0 milli6 USA dollar az 1947. évi szallitasok szamldjara,

2,5 millié USA dollar az 1948. évi széllitasok szamlajara.

4. A fentiekben megallapitott feltételek végrehajtasa a jelen jegyzGkonyv
alairasaval haladéktalanul meg fog kezd6dni.”

Az 1947. februar 5-én kelt jegyz6konyvon Racz Jend pénziigyminiszternek
és Sabalin vezérdrnagynak, a Magyar Jovdtételi Hivatal f6ndkének aldirasa és a
két fél korbélyegzdjének lenyomata szerepel.*!

A részvényesek kartalanitdsa

Nem tudjuk, hogy a kérdés elsd felmeriilése idején milyen targyaldsokon éllapo-
dott meg a magyar kormany az eredeti tulajdonosokkal a Petrozsényi Rt. igény-
bevételét és jovatételi célu felhasznalasat illetSen. FeltehetSleg olyan mdodon
meriilt fel a kérdés, hogy a magyar 4llam megveszi a Romdanidban 1év3, szinte
hozzaférhetetlen vagyont, és a tulajdonéba keriilt részt engedi at a jovatétel tor-
lesztéseként a Szovjetunidnak. A vagyon megszerzésének a magyar allamkincs-
tar rész€rdl azonban csak akkor volt jelentGsége, ha annak jovatételi felhaszna-
lasa realis lehetGséggé valt.

Ennek folytdn a magyar kormany, elsGsorban a Pénziigyminisztérium, a
Szovjetunidval kotott megallapodas létrehozasaig nem foglalkozott a Petro-
zsényi Rt. eredeti tulajdonosainak karpotlasaval. Mégis, amikor a Pénzligymi-
nisztérium napirendre tizte a kérdés rendezését, nagyjabdl ismerte az érdekkép-
viseletek igényeit, és tobb tekintetben kialakultak az ezekkel kapcsolatos sajat
szempontjai is. Els6sorban a kértalanitis 0sszegszeri megéllapitdsara alkalmas
elvek tisztdzasara torekedett, masodsorban pedig az Osszeg kiegyenlitésének
modjat kivanta meghatarozni.

A két vallalat a teljes kartalanitas elvi allaspontjara helyezkedett, azaz a
petrozsényi vagyon teljes értékének vételar formajaban valé kézhezvételét ki-
vanta elérni. Ezzel szemben a Pénziigyminisztérium a kincstar érdekeinek meg-

41 A jegyz6konyv orosz és magyar nyelvii eredeti példanya megtalalhaté a MOL XIX-L-1-k 250. d.
Magyar—szovjet pénziigyi targyalasok ,,Petrozsény” c. dossziéban. Teljes szovegét kozli: NF mt.
jkv. 1946-1947 604-605. Sajatos modon a megéllapodasrol alig tajékoztattak a kozvéleményt. A
Magyar Nemzet — egyébként tévesen — arrdl irt, hogy a szovjet kormany a magyar jovatételbsl a
Petrozsényi Rt. atadédsa ellenében 1946-ban 4,5 milli6é dollart mar jovairt. (A Gazdasagi Fota-
nacs fontos intézkedései. Magyar Nemzet 1947. febr. 6. 1.) A parlamentben is csak az
1946-1947. évi allami koltségvetés beterjesztésekor tett emlitést Racz Jend a petrozsényi ko-
szénbanya tervezett eladdsardl s a Szovjetunionak jard jovatétel ezzel kapcsolatos mérséklésé-
r6l. (Az 1945. évi november ho 29-ére Osszehivott nemzetgyiilés napldja. Hiteles kiadas. IV.
67-88. tilés [1946. okt. 22.-1947. januar 24.]. Bp. 1952. 595.: 77. iilés: 1946. dec. 10.) Sulyok De-
zs6 is — ehhez hozzaszolva — csak arrdl beszélt, hogy a Szovjetunionak a koltségvetési évben
,hallomas szerint 3,5 milli6 dollar keriil beszamitasra” (Az 1945. évi november ho 29-ére Ossze-
hivott nemzetgyilés napldja. V. Hiteles kiadas. 89-101. iilés [1947. febr. 4.-1947. febr. 26.]. Bp.
1952. 73.: 91. ulés: 1947. febr. 6.) Felszolalasok, interpellaciok sem érintették a kérdést.
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védése céljabol azon a véleményen volt, hogy a részvénytulajdonosoknak ugyan-
azt a jovedelmezOséget kell biztositani, mint amilyen hasznot jelentettek a
részvények az utolsé 10-20 évben. Ok azonban ezt méltanytalannak tartottak,
mivel egyrészt a romaniai osztalékpolitika kovetkeztében a kimutatott jovedel-
mezGség nagyon alacsony volt, masrészt pedig mert a részvénypakett birtoklasa
a tarsasagoknak mas elényoket is biztositott.

A Kkartalanitas fels6 hatarat a Pénziigyminisztérium egyszeriien abban az
Osszegben jelolte meg, amellyel a magyar kormany a részvények atadasa révén
jovatételi kotelezettségeitdl mentesiilt, azaz 12 millié dollarban. A részvénytar-
sasagok ezzel kapcsolatban eleve tisztazni kivantak, hogy 1938-as vagy 1947-es
értékd dollarral torténik-e majd az elszdmolas. A Pénziigyminisztérium azon az
allasponton volt, hogy a kérdést ossze kell kapcsolni a jovatétel cimén leszerelt
gyarak tulajdonosainak kartalanitasaval, miutan mindkét esetben maganvagyont
szerzett meg az allam anélkiil, hogy az ellenértéket azonnal ki tudta volna fizet-
ni. Annak ellenére, hogy a petrozsényi banyak nem magyar teriileten voltak, te-
kintettel kivant lenni a Pénziigyminisztérium arra is, hogy miképpen fogjak kar-
talanitani az allami tulajdonba vett magyarorszagi szénbanyak tulajdonosait. Azt
tartotta helyesnek, hogy a jogosultak olyan ,sima” dollarban részesiiljenek —
kotvények utjan — kartéritésben, amilyen dollarésszegben a magyar kormany a
jovatételi megallapodas alapjan jovairast kap.

A kartalanitas forméajat, modjat illetGen a részvényesek részérdl az a kivan-
sag meriilt fel, hogy az altaluk atadando realértékek helyett legalabb részben
szintén realis értékeket kapjanak Magyarorszag teriiletén. Fakitermelési jog biz-
tositasara, illetve iparvallalatokban 1év$ allami érdekeltség atadasara gondoltak.

Kérték a tulajdonosok, hogy a kartalanitasi osszeg fele, azaz 6 milli6 dollar
erejéig az ellenérték amerikai dolldrra szO0l6 magyar allami kotvényekben,
3/s%-0s kamatozas és 46 éven keresztiil egyenld annuitdsokkal torténd torlesz-
tés mellett keriiljon kiegyenlitésre. Kérték tovabba a kotvényszolgalat beallitasat
az allami koltségvetésbe, s hogy a kotvények lombardképesek, adofizetésre fel-
hasznalhatok legyenek. A részvények ellenértékébdl a kotvények atjan kiegyen-
litend6 6 milli6 dollaron feliili rész terhére kérték tovabba, hogy a kincstar a
részvénytulajdonosoknak 1947. marcius 1-jét6l kezd6d6 egymas utan kovetkezd
12 havi részletekben 0sszesen 12 milli¢ forintot fizessen készpénzben. Egyéb ki-
sebb jelentdségli kérdések felvetését kovetden kijelentették, hogy ha a Gazdasd-
gi Fétandcs elfogadja a javaslatukat, a maguk részérdl is hozzajarulnak a magyar
kormany kotelezettségvallalasdhoz, s kiszolgaltatjak a Petrozsényi Romdn Ko-
szénbdnya Rt. részvényeinek atadéasat tartalmazd okiratot az allamkozi megélla-
podas alairasatdl szamitott 14 napon belil.*

42 Domony Péter jogtanacsosnak Vasdrhelyi Istvdn pénziigyminisztériumi allamtitkdrhoz intézett
levele és a két részvénytarsasag vezetdi altal a kartalanités tigyében a pénziigyminiszterhez inté-
zett beadvanyok fogalmazvanyai megtalalhatok: MOL XIX-L-1-k 250. d. Magyar—szovjet tar-
gyalasok ,,Petrozsény” c. dosszié. A pénziigyminiszternek a kartalanitast illetd — tobbszordsen
valtozd — tervezeteit 1d. uo.
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A Gazdasdagi Fotandcs 1947. januar 28-ai ilésén jorészt elfogadta a tulajdono-
sok kivansagait. Elvben tudomaésul vette a kartalanitasi 0sszegnek 12 milli¢ dollar-
ban torténd megjelolését. Targyalasi alapként azonban egyeldre csak a kotvények
atjan torténo fizetést latta elfogadhatonak, esetleg némi készpénz rendelkezésre
bocsatasaval. Elvként szogezte le, hogy a részvényesek kartalanitisat a jovatétel
fejében leszerelt gyarak, valamint az allamositott banyavallalatok tulajdonosainak
biztositott megvaltasi modok szerint kell rendezni. Nem jarult hozza a Gazdasdgi
Fétandcs az érdekeltségek azon kéréséhez, hogy a kartalanitasi Osszeg egy részé-
nek kiegyenlitéséiil erddkitermelési jogositvanyokban vagy kincstari érdekeltsé-
gek, illetve ingatlanok atadasaban részesiiljenek. Felkérte viszont a pénziigyminisz-
tert, hogy amennyiben a részvénytulajdonosok nem tesznek irasbeli nyilatkozatot a
részvények ataddsardl és a szovjet-magyar kormanymegéllapodas elfogaddsarol,
ugy intézkedjék a részvényeknek a Nemzeti Bank utjan torténd behivasa érdeké-
ben. Kimondta ezzel kapcsolatban, hogy a Nemzeti Bank ellen tdmaszthato kove-
telések kikiiszobolésérdl egyidejiileg jogszaballyal kell gondoskodni.*

A kartalanitis korrekt elintézésére torekvd pénziigyminiszter mar a kovet-
kez6 napon, januar 29-én kelt feljegyzésében (feltehetSleg egy minisztertanacsi
el6terjesztésnek szant tervezetben) ismételten Osszefoglalta a részvénytulajdo-
nosok altala is jogosnak itélt koveteléseit. Ebben tiltakozott a részvényeknek a
Magyar Nemzeti Bank Gtjan tortén6 behivasardl szolo esetleges minisztertanacsi
hatarozat ellen, mivel a Bank az ugynevezett devizarendelet értelmében koteles
lett volna a kdtvénytulajdonosoknak a 12 millié dollarnak megfeleld 6sszeget ki-
fizetni. Erre azonban a Bank csak akkor lett volna képes, ha a kincstar az dssze-
get el6re elhelyezi néla. Erre viszont aligha volt lehet6ség.

A fenticknek részben ellentmondva rogzitette azt is, hogy ha nem sikeriilne
megallapodni a tarsasagokkal, akkor a kormanynak rendeleti dton kell — a Szov-
jetunioval kotott megallapodéstol szamitott 14 napon belill — az atruhézas els-
feltételeit megteremtenie. Ugyanezt tartotta sziikségesnek akkor is, ha a Gazda-
sdgi Fotandcs a rendezés alapelveit nem kivinna magaéva tenni.

A feljegyzés az adott formaban nem keriilt sem a minisztertanics, sem a
Gazdasdgi Fétandcs elé, hanem a Magyar Kommunista Pdrt vezetd szerveinek
iratai kozott taldlhaté meg.** A pénzigyminiszter javaslatai helyett Gerd Ernd
ceruzaval irt — sajnos jorészt olvashatatlan — feljegyzése alapjan foglalkoztak a
tovabbiakban is a kérdéssel.

FeltehetGleg a Petrozsényi Rt. kdrtalanitési tigyére is gondolva, 1947. febru-
ar 5-én a minisztertandcs foglalkozott a jovatételi kotelezettség végett leszerelt
iizemek tulajdonosai kértalanitasinak kérdésével. Ger§ Ernd észrevétele nyo-
man Ggy hataroztak, hogy amerikai dollar helyett magyar forintra vonatkozzék
az értékpapir. Gerd tett javaslatot arra is, hogy az allam ne 1947. marcius 1-jé-
vel, hanem csak 1948. januar 1-jével kezdje meg a jovatételi célbol leszerelt val-

43 A Gazdasagi F6tandcsnak a kartalanitdssal kapcsolatos dllasfoglalasat Id. MOL XIX-A-10. Stab.
XXIX. 1947. jan. 28., 9. napirendi pont.

44 Récz Jend pénziigyminiszter feljegyzése a Gazdasagi F6tandcs szdmara: PSZL 274. f. 12. cs. 212.
6. e. 104-111.
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lalatok tulajdonosainak kartéritését.* Ez a korabbi allasfoglalasnak megfelelGen
azt is jelentette, hogy a Petrozsényi Rt. részvényeseit ugyanezen formaban kell
kartalanitani. A feltételek megvaltozasardl Réacz Jend pénziigyminiszter rovid
uton tajékoztatta a két vallalat igazgatosagat. Az Urikany—Zsilvolgyi Rt. vezet6i
— de feltehetbleg a Salgotarjani Készénbdnya Rt. vezet6i is — élénken tiltakoztak a
hatarozat ellen, s kozolték, hogy a kartalanitast ilyen koriilmények kozott nincs
modjukban elfogadni.*

Réacz JenS pénziigyminiszter a minisztertanacs 1947. februar 13-an tartott
ilésén beszamolt a Gazdasdgi Fotandcs allaspontjardl, és tajékoztatast adott a
tulajdonosok tiltakozo allasfoglalasardl is. Egyben javasolta, hogy mind a jovatételi
célokra leszerelt lizemek, mind a petrozsényi részvénypakett tulajdonosainak
kartalanitdsa céljabol dollarra sz6l6 kotvényeket adjon ki a kormany azzal, hogy a
szolgélatuk (bevaltasuk) a dollar mindenkori arfolyama alapjan forintban torténjék.

A minisztertandcs elfogadta a részvénytulajdonosoknak — a Gazdasdagi Féta-
ndcs éaltal modositott — igényeit, valamint a pénziigyminiszternek a kdrtalanitasi
kotvényekkel kapcesolatos elSterjesztését. Hozzajarult a minisztertandcs ahhoz is,
hogy a pénziigyminiszter megallapodast kosson az érdekeltségekkel a Petrozsényi
K3szénbanya Rt. részvényeinek dtadasaval kapcsolatos kartalanitasukrol.”’

Az egyetértés biztositdsa érdekében februar 13-an, kozvetleniil a miniszter-
tandcsi ilés utan Racz Jend pénziigyminiszter telefonon felhivta Perényi Istvant,
a Magyar Altaldinos Hitelbank vezérigazgaté-helyettesét, s kozolte vele, hogy a
részvénytulajdonosoknak egyiittesen juttatand6 24 milli6 forint a miniszterta-
nacs hatarozata értelmében nem a kartalanitasi igény megnyitasat kovetd honap
els6 napjaval, hanem 1948. januar 1-jével kezd6dden, 24 egyenld havi részletben
keriil folyositasra. Perényi Istvan természetesen megprobalt kedvezdbb, az 1j
koltségvetési év kezdetével (augusztus 1-jével) egyezd id6pont megallapitasa ér-
dekében érvelni. A pénziigyminiszter ezzel szemben ramutatott arra, hogy a kar-
talanitasra vonatkozo javaslatot, kiillonosen azt, hogy a kartalanitds fejében dol-
larra szol6 kotvények és nem forintkdtvények bocsattassanak ki, csak nagy
nehézségekkel tudta elfogadtatni a minisztertanaccsal, mivel t6bb oldalrél az a
vélemény hangzott el, hogy a Petrozsényi Rt. részvényeit a tulajdonosoktdl jog-
szabaly utjan kellene megszerezni. Ezért nem tartotta volna szerencsésnek, ha
az elfogadott javaslattal szemben az érdekeltek merev allaspontot foglalnanak
el, és ragaszkodnanak a minisztertanacs altal elfogadott kartalanitasi terv meg-
valtoztatasahoz. Kijelentette azonban a pénziigyminiszter, hogy abban az eset-
ben, ha augusztus 1-jén még a jelenlegi alldsaban lesz, meggy6z8dése szerint
nem lesz akaddlya annak, hogy a részletfizetések az aj koltségvetési év elejével
mar megkezdGdjenek.*

45 NF mt. jkv. 1946-1947 559.

46 Récz Jend tdjékoztatasardl és az Urikany-Zsilvolgyi Rt. vezetSinak valaszardl 1d. MOL Z 292
1947-1948 10. t. 1. cs.

47 NF mt. jkv. 1946-1947 668-669., 676-685.

48 Racz Jend telefon-értesitésérdl 1d. MOL Z 292 1947-1948 10. t. 1. cs., tovdbba: NF mt. jkv.
1946-1947 [14] 163. sz. jkv. 69. napirendi pontjat és az ehhez tartozé a) melléklet 1-3. sz. iratét.
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A Petrozsényi Rt. részvényeinek atadasaval kapcsolatban felmeriilt kiilon-
boz6 ellentétek részbeni tisztazasa utan 1947. februar 14-én az Urikdny-Zsil-
volgyi Magyar Kdszénbdnya Rt. rész€érdl Perényi Istvan igazgatdsagi tag és Gara
Pal igazgat6 okirat utjan kijelentette, hogy a tarsasagot tulajdonjog alapjan meg-
illet6 890 310 darab, egyenként 500 leire kiallitott, dsszesen 445 155 000 lei név-
értékl Petrozsényi Romdn Kdszénbdnya Rt. részvényt vallalatuk részérdl atruhaz-
tak a Magyar Koztarsasag kormanyara. Kijelentették, hogy az atruhazas folytan
a Magyar Koztarsasag kormanya jogosult mindazon jogok gyakorlasara, ame-
lyek addig a tarsasagot illették meg, ideértve azt is, hogy az e részvényekre vo-
natkozé jogokat harmadik személyekre atruhazza. A tarsasag nevében kotele-
zettséget vallaltak arra is, hogy kidllitjdk mindazokat az okiratokat és elvégzik
mindazokat a jogcselekményeket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a Magyar
Koztarsasdg kormadnya, illet6leg annak jogutdda részére biztositsdk a részvé-
nyekkel kapcsolatos jogokat.* FeltehetSleg ehhez hasonld okiratot allitott ki a
Salgotarjani Készénbdnya Rt. az éltala a Magyar Koztarsasag kormanyanak at-
adott 848 334 darab petrozsényi részvényrdl.

A kovetkez6 napon, 1947. februar 15-én a Salgotarjani Készénbdnya Rt., va-
lamint az Urikdny-Zsilvolgyi Magyar Kdszénbdnya Rt. zaradékkal ellatva vissza-
kiildte a Pénziigyminisztériumnak a kartalanitas tigyében a minisztérium altal
készitett megallapodast. A zaradékban tudomasul vették a megallapodasban
foglaltakat, azt magukra nézve kotelezOnek ismerték el, egyben kijelentették,
hogy az atruhdzott 1 738 644 darab Petrozsényi Roman KG&szénbanya részvé-
nyért a nekik jar6 kartalanitast teljes és végleges kiegyenlitésként elfogadtak.”

A Szovjetunid részvénytulajdonanak a roman
torvények szerinti biztositasa

Az 1947. februar 5-ei szovjet-magyar megallapodas szerint a Szovjetunié forma-
lisan csak akkor valhatott a Petrozsényi Rt. tulajdonosava, ha a részvények at-
adasat a Romaniaban hatalyban 1év6 torvényeknek megfelel6en jovahagytak. A
megallapodasbdl az is kovetkezett, hogy a Magyar Koztarsasag kormanyanak a
jovatételi szamldjan csak akkor szamoljak el a teljes 12 millié dollart, ha a ro-
man fél altal igényelt atirasi illetéket befizették. A kérdés rendezése tehat fontos
volt mindkét fél sziméra. Ezért a magyar kormany mar 1947. februar 24-én jegy-
zékben kérte a roman kormdnytdl a Petrozsényi K&szénbanya Rt. részvényeinek
az eredeti tulajdonosoktdl a magyar kormanyra, majd a magyar korméanytdl a
Szovjetuniora tortént atruhdzasanak elismerését.

Racz Jen$ pénziigyminisztert egyébként 1947. marc. 14-én felmentették, de apr. 9-éig, utddja,
Nyaradi Miklds kinevezéséig ideiglenesen ellatta a pénziigyminiszteri feladatokat.

49 Az Urikany-Zsilvolgyi Magyar K6szénbédnya Rt. igazgatdinak a részvények atruhdzasarol szolo,
okiratjellegli nyilatkozatanak tervezetét Id. MOL Z 292 1947-1948 10. t.

50 A kartalanitas teljes és végleges kiegyenlitésének elfogadasardl szol6 kiilon okirat tervezetét 1d. uo.
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A roman Kiiliigyminisztérium csak honapokkal késdbb, julius elején adott
vélaszt a jegyzékre. Kozolte, hogy a roman Nemzetgazdasigi Minisztérium hoz-
zajarul a Petrozsényi Rt. 1 738 644 darab részvényének a magyar korményra tor-
tént atruhazasahoz. Jelezte egyben, hogy az atadast az 1946. december 28-ai
1059. szamd roman torvénynek a részvények eladasara vonatkozé hatdrozmanya
értelmében a bukaresti aru- és értékt6zsdén keresztiil kell lebonyolitani, és a
tranzakcidval jard kincstari illetékek a magyar kormanyt terhelik. Kozolték to-
vabba, hogy a Nemzetgazdasagi Minisztérium — az emlitett kikotések mellett —
hozzajarul a petrozsényi részvényeknek a magyar kormany részérGl a szovjet
kormanynak torténd atadasahoz is. Hangsulyozta a levél azt is, hogy — a roman
jogszabalyok értelmében — ha az illetékek befizetését elmulasztjik, a részvényat-
ruhazas jogilag semmisnek mindsiil.

A magyar kormanykorokben megiitkozést keltett ez a roman vélasz, és az
Ujabb terhek elharitasdnak lehetGségeit keresték.”! Nyaradi pénziigyminiszter a
minisztertanacs elé vitte az tigyet. ElGterjesztésében egyrészt javasolta a szovjet
kormany joindulatdnak és tdmogatdsdnak kikérését ahhoz, hogy a roman kor-
many a szovjet érdekeltséglinek tekinthetd petrozsényi banya részvényeire vo-
natkozo kétrendbeli atruhazasi jogiigyletet mentesitse a kiilonb6z6 kincstari ter-
hektdl, f6leg azért, mert — amint szovjet részrdl is megerdsitették — a Szovjetunid
a petrozsényi vallalat vezetését ténylegesen mar at is vette.

Az lgy elintézésének masik lehet6ségeként felvetette, hogy a petrozsényi
részvényeknek a magyar részvényérdekeltségektsl tortént megszerzése, majd a
szovjet kormdnyra tortént dtruhdzdsa Magyarorszagon létrejott tigylet, s igy jog-
hatalyossa valasanak nem lehet a feltétele az, hogy az tigyletet a roman jogsza-
balyok értelmében megismételjék a bukaresti t6zsdén. A t6zsdetligynoki jutalék-
ra vonatkozoé roman igényt ez€rt az altalanos nemzetkdzi jogi elvekbe titkdzének
mindsitette.

Minthogy azonban a magyar kormény kotelezettséget vallalt arra, hogy eld-
segiti Romanidban a szovjet kormény birtokba helyezését, a tovabbi késedelme-
ket okozd kolesonds jegyzékvaltas helyett javasolta a pénziigyminiszter, hogy egy
magyar pénziligyi bizottsag utazzon Bukarestbe a sziikséges megallapodas létre-
hozésa céljabdl.>

51 A roman korménynak a petrozsényi részvények Szovjetunio részére vald adtadasaval kapcsolatos
jegyzékének masolatat 1d. MOL Z 292 1947-1948 10. t. 1. cs.

52 Ld. az 1947. aug. 28-4n tartott minisztertandcsi iilést: Dinnyés Lajos els6 kormanyanak minisz-
tertandcsi jegyzGkonyvei. 1947. junius 2.—szeptember 19. ( = DL mt. jkv.) Szerk., jegyz., bev.
Sztics Laszl6. Bp. 2000. (A Magyar Orszdgos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 36.)
902-903., 912-915. Javasolta, hogy a bizottsagot Szentpétery Gyorgy, a Jovatételi Hivatal elnok-
helyettese vezesse, s vegyen részt a delegacidoban a Pénziigyminisztériumbdl dr. Makay P4l mi-
niszteri tanacsos, dr. Pataky Gedeon miniszteri osztalyf6nok, valamint Domony Péter, a Magyar
Altaldnos Hitelbank jogtandcsosa. Felmeriilt még, hogy a bizottsagban val6 részvétel céljabol
kérjék ki a SZEB-t6l dr. Rogozsin jogtanacsost is.
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A Bukarestbe kikiildott bizottsag targyaldsai soran tobb tekintetben kényte-
len volt tudomasul venni a roméan jogszabélyokat, mégis elért bizonyos eredmé-
nyeket.

Arra a magyar észrevételre, hogy két kiilfoldi kormény éltal kilfoldon ko-
tott iigyletben nem lehet illetékes a bukaresti t6zsde, roman részr6l kozolték,
hogy az 1946. évi 1059. szamu torvény értelmében a t6zsdei bejegyzés alol men-
tesités nem adhato, legfeljebb kiilon jogszaballyal lehetne ezen valtoztatni. A ro-
man kormany azonban nem volt hajland¢ ilyen jogszabaly magalkotdsara. A
magyar delegacionak arrél a nézetérdl, hogy a szovjet—-magyar megallapodas-
ban szerepld 12 millié dollar nem tekinthetd vételarnak, hanem csupan a jova-
tételi szdmlan jovairando Osszegnek, romdan részrdl kozolték, hogy illetékjog-
szabdlyaik szerint a felek altal deklaralt értéket kell alapul venniiikk. Arra a
kérdésre, hogy az adott részvények adtruhdzasa kétszeres vagy egyszeres ligylet-
nek tekintend$-e, roman részrdl utaltak arra, hogy a magyar kormany szobeli
jegyzéke szerint is két atruhazdasra keriilt sor, s megitélésiik szerint a magyar
kormany a tulajdonosi jogok legfontosabbikat, a tulajdon feletti diszponalas
jogat gyakorolta, amikor a részvényeket a Szovjetunidra atruhdzta. A targyala-
sok végs6 fazisaban azonban a roman fél készséget mutatott arra, hogy csak
egyszeri atruhazas utan fog illetéket kovetelni, de csak abban az esetben, ha a
jelenlegi atruhazasi okirat helyett olyan 4j okirat keriil bemutatdsra, amelyben
az eredeti tulajdonosok a részvényeket kozvetlenill ruhdzzak at a Szovjet-
uniora.

A petrozsényi tranzakciot kétrendbeli tigyletnek szdmitva, a roman pénz-
igyi jogszabalyok maradéktalan alkalmazasa esetén 14,2% illetéket, azaz kere-
ken 258 milli6 leit kellett volna fizetni. A targyaldsok végén azonban, tekintettel
arra, hogy nem kereskedelmi iigyletrdl volt sz6, a roman kormany kildtasba he-
lyezte, hogy az illetékeket a tézsde vezetGségének segitségével jelentGsen mérsé-
kelni fogjak. Igy a Szovjetunié kormanyaval egyiittesen kiallitando j okirat be-
mutatasa esetén az Osszes roman illeték dsszesen 319 000 dollarnak felelt meg,
szemben az eredetileg igényelt 1,7 millié dollaros 6sszeggel.

A magyar delegécid végiil tudomasul vette — a roméan és a szovjet fél egy-
ontetl kijelentése alapjan — azt is, hogy a Szovjetuniénak ilyen iigyekben Ro-
maniadban nem jar illetékmentesség. Mindezek alapjan kérte a Pénziigyminisz-
térium, hogy a kormany intézkedjék a 319 000 dollarnak megfelels 49 milli6 lei
mielGbbi elGteremtése és atutaldsa, illetve a Szovjetunié meghatalmazottai és
az eredeti részvénytulajdonosok kdzremtikdodésével az Gj atadasi okirat elkészi-
tése érdekében.”

Medgyesy Béla miniszteri tandcsos, bukaresti magyar kereskedelmi attasé
jelentette 1948. januar 22-énaz illetékes miniszternek, hogy bizonyos aruszalli-
tasokbol nyert leidsszeget kifizette a Petrosani Rt. részvényeinek atirdsara a

53 A Romaénidban jart magyar pénziigyi bizottsag altal a Gazdasagi FGtandcs és a minisztertanacs
szdmdra készitett jelentést és minisztertandcsi tdrgyaldsat 1d. MOL XIX-A-83-a az 1947. okt.
24-1 209. sz. mt. jkv. 85. napirendi pontjat és mellékletét.
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megfeleld bukaresti banknal, egyben felterjesztette a roman t6zsdebirdsag ha-
tarozatat arrdl, hogy az Urikdny-Zsilvolgyi Koszénbdnya Rt. és a Salgotarjdni
Koszénbdnya Rt. tulajdonaban 1év részvények elGszor a Magyar Koztarsasag
kormanyara, majd a Szovjetunid kormanyéara szalltak. Ezzel hivatalosan pont

keriilt az tigy végére.™*
&

Sz6lni kell még a Petrozsényi K&szénbanya Rt.-nek az 1947. februar 5-én létre-
jott megallapodassal a Szovjetunidnak at nem adott részEérdl. A tarsasig részvé-
nyeinek 19,18%-a, 541 000 darab a bukaresti részvénykonyvben svéjci, illetve ro-
man egyéni tulajdonként szerepelt, valéjdban azonban 277 (030 darab az
Urikany-Zsilvolgyi Rt., 263 970 darab pedig a Salgétarjani Rt. tulajdonat képez-
te. E részvények koziil 400 000 darab a két magyar vallalat érdekeltségébe tarto-
z6 Ost-Montan svajci cég, 141 000 darab pedig Szasz Pal roman allampolgér,
gyulafehérvari lakos nevén szerepelt, a részvényeket azonban Budapesten, illet-
ve Svdjcban Orizték.

A két tulajdonos bizonytalannak talalta Roménidban 1évS kisebbségi rész-
vényérdekeltségének sorsat. Ugy vélték, hogy ennek a megtartasahoz a Magyar
Koztarsasagnak kiilondsebb érdeke nem flizédik, ezért mar 1946 novemberé-
ben felvetették a még tulajdonukban 1év6 részvények Romadanidban torténd
eladasanak kérdését. Kérésiikre Nagy Ferenc miniszterelndk hozza is jarult ah-
hoz, hogy a Szovjetuniénak atadasra nem keriil§ részvénymennyiség értékesi-
tése ligyében targyalasokat folytassanak és megallapodas-tervezetet készitse-
nek elg.”

A targyalasokat 1947 folyaman két esemény befolydsolta. Egyrészt a roman
hatdsagoknak az a kivansaga, hogy a petrozsényi részvények 61,65%-at ne a ma-
gyar kormany, hanem az eredeti részvénytulajdonosok adjak at a Szovjetunio-
nak, s az errdl sz6l6 4j okmanyt mutassak be a bukaresti hatdsagoknak. Ebben
az ugyben feltehetSleg kozvetlen targyaldsok kezdddtek a szovjet szervek és a
magyar részvénytulajdonosok kozott, amelyek soran széba keriilhetett a két
részvénytarsasag tulajdonaban 1évs tovabbi részvények eladasanak kérdése is. A
masik jelentGs esemény a Moszkvaban hosszasan folyt — s a német hitelez6k ma-
gyarorszagi koveteléseinek a Szovjetunio javara torténd kiegyenlitését is magaba
foglal6 — szovjet-magyar pénziigyi targyalasok lezarasa volt. A 1étrejott megalla-
podas szerint a Szovjetunié végil 45 millié dollaros atalanydsszegre tartott
igényt. Ebbsl 30 millié dollart Magyarorszagon kivant felhasznélni, 15 millié
dollart pedig 1949. januar 1-jét6] kezdve négy év alatt, évi egyenld részletekben
kellett Magyarorszagnak torlesztenie. A 30 millié dollart — a vegyes vallalatok
beruhazésain felil — a Szovjetunid elsGsorban olyan vallalatok részvényeinek
megvasarlasara kivanta forditani (a magyar kormany egyetértésével), amely val-

54 Medgyesy Béla bukaresti magyar kereskedelmi attasé jelentésér6l 1d. PSZL 274. f. 12. cs. 213. 8.
e. 112-115.

55 A két véllalat igazgatdsaganak a miniszterelnokhoz intézett levelét és Nagy Ferenc vélaszat 1d.
MOL Z 292 1947-1948 10. t. 1. cs.; ill. MOL XIX-A-1-j 1946-VIII-14161.
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lalatok bizonyos hanyada mar szovjet érdekeltségbe keriilt. Ilyen véllalat volt
tobbek kozott a Petrozsényi K&szénbanya Rt. is.”

Mindenesetre Nyaradi Miklds pénziigyminiszter a minisztertanacs 1947.
oktdber 31-ei iilésén a Romanidnak jar¢ illeték kiegyenlitésérdl szolva bejelen-
tette, hogy hasonld feltételek mellett felmeriilt egy tovéabbi, kereken 20%-o0s
részvénypakettnek a szovjetek részére torténd atadasa. Geré Ernd ezzel kapcso-
latban kifejtette, hogy a részvények tobbsége mar orosz kézben 1évén, a maradék
nem sokat ér, s ezt figyelembe kell venni az eredeti tulajdonosokkal folytatandd
targyalasoknal. ,,Csak akkor lehet donteni — mondta —, ha az oroszokkal végleg
tisztazodott, hogy atveszik-e jovatételbe az Gsszes részvényeket.”’

A targyalasokrdl — melyek iranyitasat a részvények eredeti tulajdonosaitol
teljesen atvette a kormany —, valamint a Petrozsényi Rt. tovabbi sorsardl ismere-
tekkel nem rendelkeziink. Feltarasuk tovabbi kutatdst igényel.

%

Ezzel Iényegében befejez6dott a Karpat-medence és egyben Délkelet-Eurdpa
legjelent&sebb szén- és aranybdnya teriiletének, valamint az erre épiilt vallala-
toknak az elidegenitése, pontosabban a Szovjetuni6 altali megszerzése.

A magyar kormany rossz, raerészakolt, kényszerhelyzetben fogant iizletet
kotott. A Petrozsényi Rt. jovatételi célu felhasznalasa akkor meriilt fel, amikor a
magyar kormany az inflacié kellgs kdzepén mar képtelen volt teljesiteni gazda-
sagi kotelezettségeit, és akkor kototte meg a megallapodast, amikor a koncepci-
0Os Osszeeskiivési per idején, illetve ezt kdvetden a kormany megfélemlitett tagjai
nem tudtak ellentmondani a Szovjetunié koveteléseinek és a Magyar Kommunis-
ta Part elvarasainak.

A magyar kormany, amikor a Szovjetunid vezetdivel folytatott targyalasok
sordn szoba keriilt a Roméniaban 1év8 magyar vagyon, illetve a Petrozsényi Rt.
jovatételi célu felhasznalasa, arra gondolt, hogy két év jovatétel-fizetési tehertSl
vagy annak jelentls részét6l megszabadulhat az orszag e vagyon feldldozésa ré-
vén. Ezzel szemben a végiil elért Osszeg az egyévi jovatételi kotelezettséget sem
fedezte, ezt is — a korabbi szovjet igéretekkel szemben — csak haromévi elszamo-
lasban. A szakért6k altal 50-70 millié dollarra értékelt vallalatért a szovjet fél
nem a tényleges vagyon felmérése, leltarozasa alapjan megallapitott dsszeget,
hanem végiil csak a részvények 1938. évi osztalékanak tGkésitése utjan megalla-
pitott Osszeget, 12 millié dollart volt hajland6 elszamolni jovatétel fejében. Ez
magyar részrol csak azért valt elfogadhatdva, mivel a jovatételi arakat mélyen a
tényleges értékek alatt allapitotta meg a Szovjetunid, a petrozsényi részvények
atadasa révén tehat a 12 millié dollar két-haromszorosaval, esetleg tobbszordsé-
vel felérG jovatételi druszallitastol mentesiilt az orszag. Igy is a redlis érték tore-
dékéért szerezte meg a Szovjetunio a jelentds szénvagyont.

56 A szovjet-magyar pénziigyi targyalasokrdl 1d. DL mt. jkv. 935-936., 940-944., 974-979., tovdbba:
PSZL 283. f. 31. cs. 121. 6. e.

57 A tovéabbi, 20%-os részvénypakett ataddsarol Id. MOL XIX-A-83-a a 210. sz. minisztertanacsi
jkv. 29. napirendi pontjat.
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THE HANDOVER OF THE PETROZSENYI KOSZENBANYA RT.
TO THE SOVIET UNION

A SPECIAL CHAPTER OF HUNGARIAN REPARATIONS

Although Hungary went bankrupt and got looted by German and Soviet troops, the
country was bound to pay, amongst others, compensation of 300 million US dollars by
the armistice agreement. In consequence, Hungary was plunged into an unheard-of
inflation. The Hungarian government thus claimed for the relaxation of the conditions
of peace and asked for economic help of the great powers in the spring of 1946. During
the negotiations with Soviet leaders, personally Stalin, on Hungary’s part the issue of
giving up the Petrozsényi K&szénbanya Rt. (Coal-mine Inc. of Petrozsény) to the Soviet
Union arose as reparations, which constituted a significant part of state fortune and
was found in Transylvania annexed to Romania.

The Petrozsény K&szénbdnya Rt. represented the most important stock interest of
Hungary abroad: it was established by the Salgétarjani K&szénbanya Rt. and Urikany—
Zsilvolgyi K8szénbanya Rt. through the acquisition and incorporation of several
smaller coal-mines at the end of the 19" century. Despite of the territorial changes
after World War I the company remained a property of Hungarian shareholders.

The Soviet government welcomed the Hungarian suggestion and on Soviet
proposal negotiations started in Moscow in the fall of 1946, and ended in Budapest
later on in order to fix the value of the company. It soon turned out in the course of
the talks that the Soviet party intended to acquire the company through enforcing its
dominance, instead of an accord. At the beginning of the talks the Hungarian
government believed that by handing over the share company the country would be
discharged from the burden of compensation of two years, or at least from a significant
part of the debt. Whereas the sharp quarrels proved that the offered price by the
Soviet party would not cover even obligation of reparations of one year. Moreover,
contrary to earlier Soviet promises, the accounts should be settled in three years.
Finally, the Soviet party was disposed to count in 12 million dollars as reparations for
the company which had been valued at 50-70 million dollars by Hungarian experts.
Under pressure from Soviet authorities and politicians of the Hungarian Communist
Party, the Hungarian government signed the official report on the transfer of the share
company on 5 February 1947. The Soviet Union could thus purchase the most
important coal resources of Southeast Europe for a fraction of the reasonable price.

The final conclusion of the case involved that the Hungarian government was
bound to obtain the consent of Romanian authorities for the handover according to the
agreement; Hungary had to pay off foreign debts of the company; and last but not least
to recompense the original shareholders. All these meant that the immolation of the
Petrozsényi K&szénbanya Rt. for the sake of reparations could hardly lighten the
burden of compensation of the country.
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