KARSAI LASZLO

A Szalasi-rendszer ,,zsidopolitikaja”*

A Szalasi Ferenc (1897-1946) vezette
szélsGjobboldali nyilaskeresztesek 1944. oktdber 15-én német fegyveres segitség-
gel jutottak hatalomra Magyarorszagon. Weinmann Eva egyike volt azoknak a
zsidoknak, akiket oktéber 17-ére virradd éjjel az Ugetd versenypélyardl, a
Tattersaalbol, ahova el6z6 nap dsszeterelték Sket, szabadon engedtek. ,,El lehet
képzelni az 6romét. A zsidok »Eljen Szalasi«-t kiabaltak. Oriilt zsivaj volt” — irta
napldjaban.' A zsidok Szalasi iranti lelkesedése nem tartott sokaig. Nincs a ma-
gyar torténelemben Szélasi Ferencnél gytiloltebb, megvetettebb politikus. A nyi-
las rezsimet talélt zsidok érthetd, hogy gytilolik: emlékeznek a nyilas banditdk
garazdalkodasaira, a Duna-parti tomeggyilkossagokra, a haldlmenetek borzal-
maira. Szalasit népbirdsagi targyalasa (1946. februar 5S—marcius 1.) soran tobbek
kozott megvadoltak azzal is, hogy el akarta pusztitani a magyar zsiddsadg mara-
dékat, és ezért szerveztette meg a ,nemzetkdzi” és a nagy gettét. Ebben a két
gettdban azonban, a naci Eurépéaban példatlan mddon, koriilbelil 100 000 zsidod
tulélte a holokausztot.” Ugyanakkor Sztéjay Dome miniszterelnoksége idején
(1944. marcius 22-augusztus 29.) nagysagrenddel tobb zsidot deportéltak és gyil-
koltak meg (437 000 deportalt, koriilbelil 320 000-380 000 meggyilkolt), mint a
nyilas rezsim (1944. oktdber 15-1945. 4prilis) alatt (koriilbeliil 50 000 deportalt,
30 000—40 000 meggyilkolt, elpusztult). Ennek ellenére Szalasi nevét majdnem
mindenki ismeri ma Magyarorszdgon, Sztojayrdl pedig még torténelem szakos
egyetemistak sem nagyon tudjik, hogy ki volt.

Tanulmanyunkban a szakirodalomban alig ismert 1j forrdsok, tobbek ko-
zOtt a budapesti Kézponti Zsidé Tanacs napi feljegyzései, a f6varosi renddrség
parancsnokanak napiparancsai, a nyilas Kiiliigyminisztérium dokumentumai,

* A tanulmany angol és héber nyelvii véltozata a Yad Vashem Studies 2012/1. szaméban jelenik
meg. Atdolgozott, szerkesztett magyar nyelvii valtozatat a YV'S engedélyével kozoljiik.

1 Weinmann Eva napl6ja, 1944. oktéber 10-1945. januar 19. Lauder Javne Isk. Judaisztikai Arch., Bp.,
2004. 17. http://magyarzsido.hu/images/documents/a_magyar_anne_frankok/a%?20magyar%?20
anne%20frankok%20dok.pdf (letoltés idGpontja: 2012. jan. 4.).

2 A magyar holokauszttal is foglalkozé Shlomo Aronson izraeli torténész publikacidiban kovetke-
zetesen €s tévesen egy budapesti gettordl és annak 7120 000-es 1étszamardl ir. Ld. pl.: Shlomo
Aronson: Hitler, the Allies, and the Jews. Cambridge University Press, Cambridge, 2004. 316.
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Karsai Elek kéziratos irathagyatéka stb. felhasznaldsaval megkiséreljiik felva-
zolni a Szdlasi-rendszer zsidopolitikajanak torténetét. Célunk semmiképpen
sem Szalasi és/vagy tomeggyilkos rendszere valamiféle ,,rehabilitaldsa”, csupan
azt kivinjuk bemutatni, milyen politikai és ideoldgiai okai voltak annak, hogy
Szalasi uralma idején nagysagrenddel kevesebb zsidot dltek meg, pusztitottak
el, mint a Sztdjay-kormany idején, Horthy Miklds korméanyzdsaga alatt. Ennek
egyik nyilvanval6 oka, hogy a nyilasok hatalomra jutdsakor mar csak koriilbeliil
350 000 zsid6 (mintegy 200 000 a févarosban, 150 000 fegyvertelen katonai
munkaszolgélatban) élt a nyilas-német uralom alatt 1év0 teriileten, amely a
hadmiiveletek kovetkeztében szinte honaprdl hénapra zsugorodott. Shlomo
Aronson ugy véli, hogy a budapesti zsidok életét a németek, August
Schmidthuber vagy Karl Pfeffer-Wildenbruch tabornokok mentették meg,
amikor katonaikat a nagy budapesti gett6 védelmére kirendelték. Szogezziik
mar itt le: semmiféle komoly bizonyiték sincs arrdl, hogy a nyilasok valéban
tervezték volna a nagy gett6 rabjainak lemészarlasat vagy hogy ilyesmirdl a né-
met katonai parancsnokok tudtak volna és azt meg akartak volna akadalyozni.’
A régi-0j mitoszok és legendék helyett a tovabbiakban megprébaljuk tisztdzni,
hogy ki volt Szalasi, és hatalomra keriilése utdn miért és milyen ,,zsidopoliti-
kat” folytatott.

Szélasi sajat meghatarozdsa szerint nem antiszemita, hanem ,aszemita”
volt. 1938-t4l hirdette, hogy nem a zsidok jogainak csorbitasara, vagyonuk elvé-
telére, diszkriminativ torvényekre van sziikség, hanem meg kell teremteni a tota-
lisan zsidomentes, ,,aszemita” Magyarorszagot.* 1938-t6l a nyilasoknak fontos
szerepiik volt az antiszemita torvények meghozataldban. Sajtdjukban napiren-
den tartottdk az dgynevezett ,,zsidokérdést”, tiintetéseik, utcai megmozdulasaik
soran rendszeresen inzultdltak zsidokat, torték be zsinagégak, zsid6 tulajdonban
1évé tizletek, mihelyek ablakait stb. 1939-t61, nagy valasztasi sikeriik utan (tobb
mint 600 000 szavazatot kaptak és 47 képviseljiiket valasztottak meg, a nyilasok
lettek a legnagyobb ellenzéki part) a képvisel6hazban is rendszeresen uszitottak
a zsidok ellen, folyamatosan radikalisabb torvényeket, intézkedéseket koveteltek
,»a zsidokérdés megoldasara”. A nyilasokkal versenyt futva, a naci Németorszag
zsidopolitikajara is figyelve fogadta el 1938-t6l a hivatalos kormanypolitika is,
hogy Magyarorszagon van zsidokérdés, és azt torvényes eszkdzokkel meg kell ol-
dani. 1944-ig azonban a zsid6torvények €s a hozzajuk kapcsolodo rendeletek el-
lenére a magyar politikai elit — hidba kérték, majd 1942-1943-t61 mar kovetelték

3 Uo: How was the Budapest Ghetto Saved? http://holocaust-center.haifa.ac.il (letoltés id6pontja:
2011. nov. 23.). Aronson altalaban R. L. Braham maig alapmiinek szdmit6 monografidjara (The
Politics of Genocide. The Holocaust in Hungary. Columbia University Press, New York, 1994.)
hivatkozik, 4m elhallgatja, hogy Braham csak kommentér nélkiil idézi Szalai Palnak, a nyilasok
rendGrségi Osszekotdjének a habord utdn, a népbirdsag el6tt, nyilvan onment6 szandékkal eld-
adott vallomasat. Err6l részletesen 1d.: R. L. Braham: A népirtés politikaja. A Holocaust Magyar-
orszagon. 2. atd., bov. kiad. Belvarosi Konyvkiadd, Bp., 1997. 959-961.

4 Karsai Ldszlo: Reflektor a sotétbe. Szélasi Ferenc napldja, 1943. szeptember 15.-1944. jalius 18.
I-11. Beszéls (2008) 3. sz. 54-76., 4. sz. 60-79.
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a nici Németorszdg vezet6i — nem kényszeritett sarga csillagot a zsidokra, nem
zartak Oket gettokba, nem deportaltak Sket a néci halaltaborokba. E zsidovédd
politika okait itt és most részletesen nem tudjuk kifejteni, csak jelezziik, hogy
ebben szerepet jatszottak altalanos humanitarius megfontolasok is. Horthy Mik-
16s kormanyzé €s a politikai-katonai vezet6k pontos informacidkkal rendelkez-
tek arrél, hogyan probaltak a nacik véglegesen megoldani a zsidokérdést Euro-
paban (,Endlosung der Judenfrage”). Tartottak attdl, hogy a konvertitakkal
egyltt mintegy 800 000 zsid6 deportalasa komoly tarsadalmi-gazdasagi problé-
makat okozhat. Azt hitték (ma mar tudjuk, ebben tévedtek), hogy az antifasiszta
koalici6 nagyhatalmait érdekli, hogy mi torténik a naci Eurépaban a zsidokkal.
A Kallay Miklos vezette kormany dvatos kiilonbéke-tapogatdzasai sordn arra
szamitott, hogy Londonban vagy Washingtonban jé pontokat szerezhet azzal, ha
koveti Roma vagy Bukarest példajat, és nem enged a német nyomésnak, nem
deportalja zsid6 allampolgarait.®

Mindez megvaltozott 1944. marcius 19., a német megszallas utdn. A
Sztéjay Dome vezette kollabordans kormény lelkesen engedelmeskedett Adolf
Eichmann-nak (aki életében elGszOr irdnyitotta a helyszinen egy orszag
,,zsidotlanitasat”: Bécsben mar ,,otthon” volt, 1938 tavaszatdl az mar csak a III.
Birodalomban Ostmark ,tartomany” kdzpontja, rovid ideig dolgozott ott, bol-
dogan szervezte a zsidok kivandoroltatdsat, majd hamar visszament Berlinbe;
csak tavozasa utan koriilbeliil harom évvel kezd6dott az osztrak zsidok tome-
ges deportaldsa), és hozzalatott a zsidok totélis jogfosztasahoz, kifosztasdhoz,
majd deportalasuk megszervezéséhez. Az els§ gettokat aprilis kdzepén szer-
vezték meg, egy honappal késdbb pedig elindult a holokauszt torténetének leg-
gyorsabb és leghatékonyabb deportédlasi akcidja. Majus 14-15-t8l jualius 9-ig
437 000 zsidot deportaltak Magyarorszagrol, tobbségiiket Auschwitz-Birkenau-
ba. A nacik és szovetségeseik szempontjabol egyre romld katonai helyzetben
Horthy a kiil- és belfoldi tiltakozasok hatasara, és attdl tartva, ha elviszik Bu-
dapestrdl is a zsidokat, a fovarost szGnyegbombazassal fogjak sdjtani, julius
6-an ledllitotta a deportalasokat. Dontésében szerepet jatszhatott az is, hogy
néhany napig talan elhitte azt az egyébként teljesen alaptalan pletykat, hogy
Baky Laszl6 beliigyi allamtitkar nem a fovaros zsidétlanitdsa érdekében vont
Ossze mintegy 3000 csenddrt, hanem puccsra késziil, €s a hatalmat a Szalasi ve-
zette nyilasoknak akarja atjatszani.

Szalasi mar 1944 tavaszan tObbszOr, a nyilvanossag elGtt is birdlta a
Sztdjay-kormany zsidopolitikajat. Amikor jinius 2-4n hivei azt kérdezték tdle,
hogy a part tagjai véllalhatnak-e zsidoktdl elkobzott vagyonok felett gondnoki
megbizatast, a leghatdrozottabban nemmel felelt. ,,Ebben a vonatkozésban is all
az az utasitasunk, hogy a kormdanynak semmiben sem &llunk rendelkezésére.”
Szalasi a zsidok deportalasat elhamarkodott intézkedésnek nevezte, és ginyosan

5 Ué: Magyar zsidok sorsa Nyugat-Eurépaban, 1942-1943. In: Magyarorszag a (nagy)hatalmak
erSterében. Tanulmanyok Ormos Madria 70. sziiletésnapjara. Szerk. Fischer Ferenc-Vonyé J6-
zsef. University Press, Pécs, 2000. 343-366.
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megjegyezte: ,,Ugy latszik, nem tud a zsidokkal mit kezdeni ez a kormany. Pedig
hatalmas és siirgds munkalatokat kellene végrehajtani [...].” 400 000 munkabird
egyént adunk ki, legalabb napi tizéras munkateljesitménnyel, ezzel naponta négy-
milli6 munkadra megy veszenddbe, sajnalkozott Szélasi. ,,Ha a kormany tehetet-
lenségében nem tudja még a zsidokérdést sem megoldani, menjen el. Mi gondos-
kodni tudunk réla, hogy a zsid6 is dolgozzék, mégpedig hasznosan é&s
koromszakadtaig, mert aki ndlunk nem akar dolgozni, az meghal!” — jelentette ki.
A nyilasok vezére nem valamiféle humanitarius megfontolasbdl birdlta a zsidok
deportalasat, pusztan a hasznos munkaerd kiilfoldre keriilését sajnalta. Egyetlen
szOt sem vesztegetett arra, hogy mivel a munkaképes férfiakat a magyar kiralyi
honvédség nem adta ki a munkaszolgalatbdl, zommel ndket, gyerekeket, 6regeket
és betegeket deportdltak az orszagbol. Ezzel szemben ramutatott arra az egyéb-
ként mar ekkoriban is kozismert tényre, hogy: ,,A zsidévagyonokban ma a legun-
doritdbb lopas folyik. Gytirtiktdl kezdve hatalmas értékekig minden ebek harmin-
cadjara kertl.”® Megleps, hogy 1944 tavaszan-nyaran Szalasi egyaltalan birélta az
orszag ,,zsidotlanitasat”. Egy évvel korabban, 1943. janudr 27-én, a part Nagytana-
csa el6tt részletesen kifejtette allaspontjat a zsidokérdéssel kapcsolatban. A ma-
gyarorszagi zsidokérdés megoldasat eurdpai Osszefiiggésben szemlélve Szalasi ki-
jelentette: 1933 6ta a zsidokérdés mar nem a nemzetek, hanem a zsidok kérdése
lett. 1939-ig, a — szerinte — ,,vilagnézeti habora” kitéréséig az 6 partja is ,,csak” an-
tiszemita volt. Azdta ,,Eurdpa Osszes tiszta és élni akaré népei radobbentek a va-
l6sagra, hogy a zsid6sag halalos ellenfeliik, irgalmatlan, kegyetlen, mely minden
erkolcsi, szellemi és anyagi gatlas nélkiil tor elpusztitasukra.” Ekkor jott el szerin-
te az antiszemitizmus helyett az aszemitizmus ideje, el kellett fogadni a ,,zsid6 er-
kolcsi torvényt: szemet-szemért, fogat-fogért”. Valdszintileg még partjan beliil is
felmertilt, hogy a zsidok kozott is vannak, lehetnek becsiiletes, tisztességes embe-
rek. Ezeknek a ,zsidobaratoknak” Szélasi egy meg nem nevezett nyilas testvér
hasonlataval valaszolt: ha valakinek a felesége nagytakaritas kozben nagy csoméd
poloskat talal, nem kezdi el szétvalogatni ezeket azon az alapon, hogy az egyik
mar megcsipte, a masik még nem. De a masik poloska nem azért nem csipte még
meg, mert nem akarta, hanem azért nem, mert még nem volt ra alkalma! — mond-
ta Szélasi. E témakor lezarasaként Szalasi, aki még mindig a zsidok kitelepitésé-
ben latta a ,,probléma” megoldasat, leszogezte: ,,Mindenkinek tudnia kell, hogy az
elpusztul, amihez a zsid6 nyul, és minden egészséges marad, amitdl tavol tartjuk.
Kotelességiink tehat ugyanaz a kiméletlenség veliik szemben, mint az a kimélet-
lenség, amellyel életiinkhoz nytl, hogy azt elpusztithassa.”’

6 Magyar Orszdgos Levéltar (= MOL) K 814 (X 7076) Nyilas iratok a National Archives and
Record Administration — NARA-bdl, Washington D. C. 16.718-419. (Szalasi Ferenc valasza a
Hiség Hazaban feltett kérdésre, 1944. jun. 2.) Vajna Gabor, igaz, mar a Politikai Rend6ri Osz-
tdly (PRO) fogsagédban, a Sztdjay-kormany zsiddpolitikajaval kapcsolatban csak ennyit jegyzett
meg: ,,a zsidok észnélkiili deportaldsa”. Budapest FGvaros Levéltdra (= BFL) XXV-1-a A Buda-
pesti Népbirosag iratai 293/1946. A Szalasi-per iratai 7317. (1945. dec. 19.)

7 BFL XXV-1-a 293/1946. 5537-5544. (Szalasi Ferenc beszéde a Nyilaskeresztes Part Nagytana-
csan, 1943. jan. 27. Géppel irott tisztazat.) Idézett rész: 5540.
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Szélasi 1943 nyaran Kallay miniszterelnokhoz intézett beadvanyaban egymil-
1i6 zsidordl és bérenceikrdl irt, akik a ,,piszkos kényelem és az alantas gydvasag tt-
jara akarjak terelni Nemzetiinket”. A zsidok, allitotta Szalasi, a munkassagot
,»Sztrajkba viszik [...] a n6t és az ifjusagot dlomkoros, magyarkodd pacifizmusba
rothasztjak”. Mindezek alapjan félreérthetetlen dontést kovetelt az élet-halal kér-
désben: Hungarizmus vagy Judaizmus?® Szalasi hatalomra keriilése utan az elsGk
kozott, mar oktober 21-én fogadta Angelo Rotta budapesti papai nunciust, aki
megprobalt az tildozott zsidok érdekében nala kozben jarni, és Giovanni Verolino
papai uditoréval egyiitt felhivtak a figyelmét a kollektiv megtorlas blinds voltara.
Nekik Szalasi — a targyaldsukrdl késziilt jegyzOkonyvbdl ez vilagosan kideriil —
meglehetdsen ingeriilten vagott vissza: ,,a zsidokat még akkor is ki kellene rekesz-
teniink, ha nem a fajat nézn6k és ha csak azt tekintenénk, hogy ezer éven 4t ma-
gyar foldon milyen kart okoztak a Nemzetnek. Erkolcsileg és anyagilag mételyez-
ték a Nemzet lelkét és keziikbe kaparintottdk a Nemzet javainak tdlnyomo
tobbségét. Arra az ellenvetésre, hogy nem minden zsido folytatott ilyen tevékeny-
séget, meg kell jegyeznie, hogy a legjobb akarat mellett sem tud egy csaladra valot
olyan zsidokbol 6sszehozni, akik mentesek lennének e kifogast6l. Mint osztatlan
egész végezték el rombolé munkajukat, egy résziik a szalonokban, masik résziik
pedig a munkastelepeken. Megismétli, hogy nincs kifogasa az ellen, ha Magyar-
orszagrol elkoltdznek, de esetleges jO tulajdonsagaikat mutassak meg mashol, ott,
ahol a magyar Nemzet lelkét nem fert6zhetik.” Raadasul azt is hozzaf{izte, hogy
a zsidd, még ha magyarul is beszél és megkeresztelkedik, attél még nem valik
magyarra.’

Zsidok Budapesten 1944-ben

A holokausztot Budapesten taléld zsidok valosziniileg annak is kdszonhették
életiiket, hogy Eichmann nem hallgatott Endre LaszI6 beliigyi dllamtitkarra, aki
azt javasolta, hogy kezdjék a fGvarosban Magyarorszag ,zsidétlanitasat”.
Eichmann azt tervezte, hogy a deportaldsokat a Karpataljan és Eszak-Erdélyben
kezdik, és mintegy koncentrikus kérokben haladnak a csendGrkeriiletekben, az
ugynevezett ,,deportdlasi zonakban”, utoljara hagyva a magyar fGvarost. Azt re-
mélte, hogy a legtehetGsebb zsidok igy Budapestre fognak menekiilni, ahol majd
konnyebb lesz 6ket kézre keriteni.

Szinte lehetetlen tisztazni, hogy 1944. oktéber 15-én hany zsidd tartzko-
dott Budapesten. Jaross Andor beliigyminiszter a kormany augusztus 2-ai iilésén
azt mondta, hogy 280 000 zsid6 van a févarosban, ezek koziil 170 000-ren a zsido
lakdsokban, vagyis a sarga csillagos hdzakban, a tobbiek keresztény lakdsokban
welbujtatva” tartézkodnak." Nem valdszint, hogy Jaross pontos adatokat mon-

8 MOL K 750 Hungarista Naplé (= HN) 2-258. (1943. jal. 2.)

9 MOL K 707 Nyilas Kiiliigyminisztérium 2-12.932/1944.

10 Vadirat a ndcizmus ellen. Dokumentumok a magyarorszigi zsid6iildozés torténetéhez, 1944.
janius 26-oktéber 15. III. Szerk. Karsai Elek. MIOK, Bp., 1967. 329.
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dott. 110 000 bujkalo, sét ,elbujtatott” zsidé a ndcik 4ltal megszallt Magyar-
orszag fovarosdban 1944. augusztusaban tal szép ahhoz, hogy igaz legyen. Ennek
ellentmondanak az egykort német jelentések is. 1944. oktober 28-an Edmund
Veesenmayer azt jelentette a német Kiiliigyminisztériumnak, hogy Budapesten
.kereken 200 ezer” zsido tartdzkodik, ezenfeliil szintén , kereken 150 ezer” fGre
becsiilte a munkaszolgalatosok szamat."

1944. oktéber 15-én, amikor délben a radidban elhangzott Horthy kormany-
z6 fegyversziinet-nyilatkozata, a févarosi zsidok jo része agy hitte, végleg meg-
menekiiltek. A Voros Hadsereg egységei alig 80-100 kilométerre voltak a fGva-
rostdl, és sokan elhitték, hogy a kilatastalan helyzetben Magyarorszag leteszi a
fegyvert. A sarga csillagos hazakrol, ahova juniusban be kellett koltozniiik," sok
helyen leszedték a megkiilonboztetd jelet, s6t voltak zsidok, akik ruhdjukrol is
letépték a hatagua csillagot. Amikor megtudtak, hogy a német megszallok segit-
ségével a nyilasok keriiltek hatalomra, panik tort ki Budapest-szerte. Komoly
Ott6 cionista vezetd oktober 16-an este jegyezte fol napldjaba: ,felemelt kezii
embereket hajtanak német katondk a Duna felé, masokat az autébusz varéhelyi-
ségbe hajszolnak be. Késdbb érkezok kozlik, hogy »kommunistadkat« és zsidokat
gépfegyvereztek le, s kés6bb is tjakat hoztak, 16ttek agyon a Duna-parton és
dobtak be a Dunaba. [...] Hirek: zsidohazak talalomszerd kitiritése, tettlegessé-
gekkel; Varosi Szinhaz mint koncentralasi hely, zsidohazak lezarasa, csillagmen-
tesség megsziintetése, zsidohdzakba visszakoltozésre kotelezés.”"

Veesenmayer azt jelentette oktober 17-én, hogy: ,, Tegnap 6ta budapesti zsi-
dok ellen egyéni kilengések és gyilkossdgok is napirenden vannak, amit az aj
kormany megsziintetni szandékozik.”'* Kovarcz Emil, akit Szalasi a puccs utdn a
karhatalmi er6k parancsnokava nevezett ki, lezaratta a sarga csillagos ,,zsidoha-
zakat”. A rendelet el6irasa szerint: ,,Azokat a hazakat, amelyben zsidok laknak,
éjjel-nappal zarva kell tartani. A tovabbi intézkedésig a kapun csak nemzsidok
engedhetdk ki és be. Zsidokat nemzsidok nem latogathatnak.”” Vajna Gabor
beliigyminiszter oktober 21-én a zarlatot feloldotta.”® Ugyanezen a napon
Beregfy Karoly honvédelmi miniszter a zsidd férfiakat 16-60, a zsidé ndket

11 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német diploméciai iratok Magyarorszagrol 1933-1944. Osszeall.,
s. a. 1., bev. Ranki Gyorgy et al. Kossuth, Bp., 1968. 907.

12 Budapest polgarmestere 147.501-514. sz. rendeleteivel 2639 hézat jelolt ki a zsidok szdmdra 1944.
junius 16-an. A kovetkezd napokban, f6leg a budai keriiletekben tobbet toroltek a zsidé hazak lis-
tajardl. Oktoberben Friedrich Born, a Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsdga budapesti képviselGje
adatai szerint mar csak 1840 sarga csillagos haz volt a fGvarosban, dtlagosan harom ember lakott
egy szobdban. Born latott olyan hatszobas lakast, ahol 9-en, és mellettiik egy kétszobdsban 15-en
éltek. Schweizerisches Bundesarchiv Bern (= SBAB) E-2011-D-3. (Friedrich Born jelentése a
Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsdganak, 1944. okt. 18.)

13 Yad Vashem Archives (Jeruzsalem) P31/44. (Komoly Otté napldja).

14 A Wilhelmstrasse i. m. (11. jz.) 904.

15 BFL VI-2-d A M. Kir. Allamrenddrség budapesti rendérsége féparancsnoksaganak iratai. FGpa-
rancsnoki napiparancsok. Forgécs Jozsef renddrfGparancsnok 5481/27/Rfp-1944. sz. rendelete.

16 Felfiiggesztették a zsidok koltoztetése targyaban kiadott rendelkezés foganatositasit. Osszetar-
tas 1944. okt. 21. 3.
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1640 éves életkorukig honvédelmi munkaszolgélatra vezényelte.”” Veesenmayer
oktober 26-an mar azt jelentette, hogy a nyilasok 25 000 férfit és 10 000 ndSt ta-
volitottak el a fovarosbol (6ket Budapest kornyékén erdditési munkakon dol-
goztattak)."s Am a németek azt szerették volna elérni, hogy ne csak a fGvarosbol,
az orszagbdl is deportaljak a zsidokat.

A nyilasok oktéber 17-ei, ugynevezett ,,Orszagépités els6 tervében” még az
szerepelt, hogy: ,,a zsidok Magyarorszagon maradnak, munkaszolgalatot teljesi-
tenek a Nemzet szamara”. A végiil nyilvanossagra keriilt tervben viszont mar az
allt, hogy: ,,a zsidok munkaszolgalatot teljesitenek a Nemzet szamara. [...] a ha-
boru befejezése utan a zsidésagot Magyarorszagrol eltavolitjak, éspedig nemzet-
kozi megallapodas altal kijelolt helyre; a zsiddsag soha tobbé nem térhet vissza a
magyar élettérbe.”” Oktdber 17. és 22. kozott ezek szerint Szalasit sikertilt arrdl
meggy6zni, hogy a (magyar) nemzet szamdra a zsidok ugy is teljesithetnek mun-
kaszolgalatot, ha nem az orszag teriiletén végzik a kényszermunkat. Ez a megfo-
galmazas azt is tikkrozi, hogy Szélasi targyalni sem volt hajlandé arrdl, hogy Ma-
gyarorszagot még a vilaghaboru idején zsidotlanitsak.

Ribbentrop kiligyminiszter oktdber 20-an utasitotta Veesenmayert: min-
den olyan zsiddellenes intézkedést timogasson, amely a magyarokat ellenségeik
szemében kompromittalhatja. A holokauszt egyik rejtélye, hogy Hitler miért
(és 1941-ben pontosan mikor) adott parancsot az eurdpai zsidok legyilkolasara.
Az egyik lehetséges valasz az, hogy tudta: cinkosaiva, blinsegédjeivé teszi mind-
azokat, akik a holokauszt ,,elkdvetdi”. Ribbentrop ezt 1944 Gszén mar tudta, €s
Szélasi szovetségesi hiiségét igyekezett azzal is biztositani, hogy radikalis zsido-
politikara probdélta ravenni. Nem valdszind, hogy ezt Szélasi akkor megértette,
de els reagéldsa — ellentétben Sztdjay Dome lelkes egyetértésével — a vonako-
das volt. Sztdjay buzgon szervezte a magyarorszagi zsidok deportalasat, ugyan-
ebbe Szalasi csak jo két hétig tarto targyaldsok utan egyezett bele.

A zsidokérdés ,,rendezését” Szalasi el6sz0r nem Vajna Gabor beliigyminisz-
terre, hanem Budinszky Laszl6 igazsagligy-miniszterre bizta. Hogy mennyire
nem volt a nyilasoknak elére kidolgozott, részletes terviik vagy akar csak elgon-
dolasuk a zsidokérdés ,,megoldasaval” kapcsolatban, j6l mutatja, hogy a zsid6-
kérdés ,,intézését” alig néhany nappal a hatalomatvétel utan mar Vajna Gabor
ragadta magahoz. Hataskori sarlddasokrol ezt bizonyité dokumentumok hidnya-
ban nem beszélhetiink. A németek a zsidokérdésben ,természetes” targyalo-
partneriiknek a beliigyminisztert tekintették. Adolf Eichmann is vele targyalt ar-
rél, hogy 50 000 munkaképes zsidé férfit munkaszolgalatra gyalogmenetben
utba inditsanak a Birodalomba. Mint Veesenmayer jelentette: ,,Szalasi korabban

17 ,,Fegyvertelen alltak az aknamez6kon...” Dokumentumok a munkaszolgélat torténetéhez Ma-
gyarorszagon. Szerk. Karsai Elek. MIOK, Bp., 1962. 643-644.

18 A Wilhelmstrasse i. m. (11. jz.) 907.

19 Az orszag ujjaépitésének terve. Osszetartas 1944. okt. 22. 3.

20 The Destruction of Hungarian Jewry. A Documentary Account. Ed. R. L. Braham. Pro Arte for
the World Federation of Hungarian Jews, New York, 1963. Doc. N. 230.
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elfoglalt elvi allaspontja ellenére — mely szerint tovabbi magyar zsidoknak a
Birodalomba val6 szallitasit nem engedélyezi — a beliigyminiszter megkisérli
50 000 bevetésre alkalmas zsido férfi ideiglenes atengedését elérni. Ezekre a Biro-
dalom tertiletén a Jager-programhoz” és a masutt felhasznaland6 orosz hadifog-
lyok levaltasahoz siirgdsen sziikség lenne. Az elszallitds gyalogmenetben, német
kiilonitményesek kiséretében torténnék, melynek sordn a Birodalom hatidranak
atlépésekor a délkeleti sancnal egy rovidebb bevetés van tervbe véve.”*

Ezek szerint mar az oktdber 15-ei nyilas puccs elGtt targyaltak a németek
Szalasival arrol, hogy hatalomra keriilése (juttatdsa) utdn mit terveznek a ma-
gyar zsidok févarosban rekedt maradékaval. Szalasinak tehat volt ,,korabban el-
foglalt elvi allaspontja”, ugyanaz, amir6l mar 1944 majusaban—jiniusaban a szi-
kebb (nyilas) nyilvanossag el6tt is beszélt: a zsidokat nem adja ki (at) a
németeknek, a magyar(orszagi) zsidoknak a magyar nemzet szdmara kell mun-
kaszolgalatot végezniiik. A németek szdvetségese ebben a kérdésben a radikalis
,Zsidofal6” Vajna Géabor beliigyminiszter volt, aki csak annyit tudott igérni, hogy
megkisérli elérni Szalasinal, hogy a zsidokat ,ideiglenesen” engedje at nekik.
Eichmann-nak az volt a szandéka, hogy tovabbi 50 000 zsid6t kér, hogy ,,végcél-
jat, a magyar térség kitiritését elérje” — jelentette Veesenmayer.”

Vajna mar oktéber 18-4n mint a zsidéiigyekben illetékes miniszter nyilat-
kozott és fenyeget6zott a Magyar Radidban. Olyasmiket ,,igért”, amiket ké-
s6bb kénytelen volt visszavonni, példaul a semleges orszagok diplomatai altal
adott kiilonféle ,,mentesitések” (az ugynevezett védlevelek és véddutlevelek,
Schutzbriefe, Schutzpasse) megsziintetését. Ugyanakkor figyelmeztette a sza-
badrablas lehet8ségétdl és a vérszagtdl megvadult nyilasokat: ,,Senki dnkényes
vagy Onhatalmu birdja a zsidosdgnak ne legyen, mert e kérdés megoldésa az al-
lamhatalom feladata.”* A nyilas rendszer ,,zsidopolitikajat” nem Vajna Gabor
vagy a hozza hasonl6 radikalis antiszemitdk alakitottak. A magyarorszagi zsi-
dok szerencséjére Szalasi — aki nagyon vagyott arra, hogy rendszerét a vilagha-
boruban semleges orszagok is legitim rendszernek ismerjék el — és kiiliigymi-
nisztere, Kemény Gébor igen érzékenyen reagdlt a semleges orszagok
sajtdjaban megjelent birdlatokra. Amikor Vajna nyilatkozata megjelent, ,a
svéd sajtd egyuttal Oridsi tamadast inditott a Hungarista Magyarorszag és an-
nak vezére és kormanya ellen”. Kemény, nyilvanvaléan Szalasi hathatds tdmo-
gatasaval, ,,a beliigyi kormanyzatnal mindenképpen igyekezett odahatni, hogy
Magyarorszag nemzetkozi helyzetének biztositdsa érdekében a zsidokérdés

21 Jagerstab-program. Légivadasz-programnak nevezték azt a nagyszabasu tervet, melynek kereté-
ben 1944 novemberéig Osszesen hat foldalatti hadiipari tizemet akartak létrehozni. Az egyik
tizemet a Cseh—-Morva Protektoratus teriiletén tervezték megépiteni, ehhez kivantak f6lhasznal-
ni a magyar zsidé kényszermunkasokat.

22 A Wilhelmstrasse i. m. (11. jz.) 904.

23 The Destruction of the Hungarian Jewry i. m. (20. jz.) Doc. N. 227.

24 Vajna Gébor beliigyminiszter: Feltétleniil biztositjuk a rendet és a zsidokérdést konyorteleniil
megoldjuk. Uj Magyarsag 1944. okt. 19. 5.
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megoldasanal bizonyos szempontokat figyelembe vegyen, ami részben meg is
tortént.”?

Szalasi és kiiligyminisztere igen hamar a semleges diplomatak tudoméasara
hozta, hogy csak akkor tolerédljak zsidovédd tevékenységiiket, ha cserébe hivata-
los diplomaéciai elismerésben részesitik a nyilas rezsimet. Svédorszag de jure nem
volt hajland¢ elismerni a nyilas rezsimet, de Carl Ivan Danielsson kdvet azt han-
goztatta, hogy az a tény, hogy 6 nem utazott el, az de facto elismerést jelent.
Mind a svéd védettek (koriilbeliil 4500 £6), mind a svéjci kdvetség védelme alatt
allok (koriilbeliil 8800 £6) elutazésa feltételéiil a nyilas kormany a rendszer dip-
lomaéciai elismerését szabta. Kemény Gabor megmondta Maximilian Jéger svajci
kovetnek: ,,november 15-ig a diplomaciai viszony tisztaztassék, kiilonben a ma-
gyar kormanynak nem 4all moédjaban diplomaéciai viszony hijan e zsidok kiszallita-
sa”.* A budapesti zsidok védelmét veszélyeztette, hogy november masodik heté-
ben, illetve december els6 napjaiban nemcsak Jager, hanem Carlos Branquinho
portugal és Angel Sanz Briz spanyol kovet is hazautazott Budapestrdl. Elutazasi
szandékat Branquinho mar oktdber végén kozolte Kemény Gaborral, aki figyel-
meztette: ,,ez nem megfeleld diplomaciai viszony, és hogy ez bizonyos nehézsé-
geket fog okozni a zsidokérdésben tortént megallapodas terén”. Kemény, ami-
kor Sanz Briz azt a kérést terjesztette els, hogy legalabb a 200-300, bizonyithatéan
antibolsevista zsid6 védettjiilk menlevelét ismerjék el, ,,a kedvezmény megadasat
kilatasba helyezte, kozolte azonban, hogy konkrétan valaszt csak az elismertetés
utan fog tudni adni és kérte ennek november 15-ig valé tisztazasat”.”

Szélasi csalodasara végiil is a semleges allamok koziil csak a Vatikan, Spa-
nyolorszag ¢és (az egyébként mindenféle zsidomentéstdl kategorikusan elzarko-
z0) Torokorszag® ismerte el de jure a rendszerét.”” Az egyik nyilas miniszterta-
nacson fel is meriilt, hogy nem kaptdk meg a menlevelek elismerésének ,,arat”,
vagyis a nyilas rezsim diplomaciai elismerését. Kemény személyesen iizent Carl
Ivan Danielsson svéd kovetnek, aki egyik bizalmasat kiildte el hozza.” Vele
megallapodtak, hogy a svéd kovet személyesen megy el a nyilas kiiliigyminiszter-
hez, és megigéri, hogy kedvez6bb jelentéseket fog Stockholmba kiildeni, mér-
séklik a svéd sajtdé Magyarorszaggal szembeni hangnemét, és azt is igérte, hogy
siirgetni fogja a nyilas rendszer hivatalos diplomaciai elismerését.*!

25 MOL K 814 16.718. 87. (Kemény Gabor jelentése a diplomaciai viszonyok alakuldsardl 1944.
oktéber 16-t6l november 11-ig).

26 Uo. 99.

27 Uo. 108.

28 A budapesti torok kovetség kiilon tjsagkozleményben hivta fel a figyelmet arra, hogy hamisitott
torok védlevelek keriiltek forgalomba. A budapesti torok kovetség figyelmeztetése. Uj Magyar-
sdg 1944. nov. 11. 4.

29 MOL K 707 1944-1-22.054. (Csopey Dénes kiiliigyminisztériumi osztalyvezetS valasza Mecsér
Andrés berlini kovetnek a Szélasi-rendszert elismert allamokrol, 1944. nov. 24.)

30 Nem kizért, hogy Raoul Wallenbergr6l van itt sz6.

31 BFL XXV-1-a 293/1946. 1659-1660. (Kemény Gabor vallomasa a népbirésag el6tt, 1946. febr. 15.)



112 KARSAI LASZLO

Amig Szalasi viszonylag tiirelmesen varta, hogy rezsimjét a semleges alla-
mok elismerjék, a zsidokérdésben keményen ellendllt a németeknek. Valdszindi,
hogy nem akarta az értékes zsid6 munkaer6t csak Ggy kiszolgéltatni nekik. Otto
Winkelmann-nak, a magyarorszagi német SS és renddri er6k parancsnokanak
Veesenmayer utjan tobbedszer elGterjesztett kérésére Szalasi oktober 24-én
még mindig nem akarta engedélyezni az 50 000 magyar zsidé6 munkaszolgalatos
atadasat a németeknek. Veesenmayer ezért csak 25 000 f6t mert (Sket is csak
»ideiglenesen” és ,.kolcsonképpen”) kérni Szélasitdl. Szalasi ebbe még mindig
nem egyezett bele, bar, mint Veesenmayer jelentette, ,,a kéréssel azonnal egyet-
értett, csupan utalt arra, hogy sancasashoz és egyéb elsGrendi fontossagu fel-
adatok elvégzéséhez Magyarorszagnak is sziiksége van a zsidok zomére”, ezért
tovabbi targyaldsokat javasolt Winkelmann-nal.** Minden bizonnyal még aznap
Ujabb Szélasi—-Veesenmayer targyaldsra keriilhetett sor, mert a német kdvet mar
azt jelentette: ,Ma elértem Szalasinal, hogy 25 000 munkaképes magyar zsidd
férfit, egyeldre egy fél évre, dtengednek a Birodalomban teljesitendé munka-
szolgélatra.”” Szalasi még ekkor is csak a munkaképes zsido férfiak egy részé-
nek atengedésébe volt hajland6 beleegyezni, rdadasul még feltételeket is igyeke-
zett szabni: ideiglenesen, fél évre adja csak 4t a munkaszolgélatos zsidokat.

A nemzetkdzi szakirodalomban makacsul tartja magat az a mitosz, mely
szerint a budapesti semleges kovetségek diplomatai a kiilonféle védlevelek €s
védoutlevelek kiadasaval megtévesztették, becsaptak a nemzetkozi jogban jarat-
lan nyilasokat.** A val6sdgban a nyilas illetékeseket ilyen konnyen nem lehetett
(volna) megtéveszteni. Kiilonosen azért nem, mert Veesenmayer mar oktober
20-4n hosszabb jegyzékben, részletesen tdjékoztatta Kemény Gabort a hivatalos
német allaspontrol a kiilfoldi védettséget élvezd zsidokkal kapcsolatban. Ebben
tobbek kozott leszogezte, hogy mint a nemzetkdzi joggal ellenkez6t, a megszallo
hatésdgok az 1944. marcius 19. utdn magyar allampolgarsaga zsidoknak adott
kiilfoldi allampolgarsagot ,.figyelmen kiviil hagytdk”. A svijci ,,védettekkel” kap-
csolatban leszogezte, hogy 7000 f6 elutazhat Svijcba, de sz6 sem lehet 7000 csa-
ladrél. Ehhez hozzéfiizte: tovabbi kiutaz6 kontingensrdl lehet targyalni, de csak-
is Budapest zsiddtlanitasa utan.*

Szalasi viszonylag ritkan avatkozott bele személyesen a zsidopolitika alaki-
tasaba. Inkabb szimbolikus értelme volt az amugy végrehajthatatlan rendeleté-
nek is, amellyel a zsidok vagyonat allamositotta. Kivételt csak a rabbik és mas
egyhazi személyek istentisztelet kozben viselt ruhazataval, az imakonyvekkel,
vallasi ereklyékkel, a csaladi arcképekkel, valamint a sirokkal tett. A zsid6 ha-

s sz

zastarsak tovabbra is megtarthattak jegygydrtiket, kétheti élelmiszert és tiize-

32 The Destrucion of Hungarian Jewry i. m. (20. jz.) Doc. N. 233.

33 Uo. Doc. N. 232.

34 Mordecai Paldiel: Saving the Jews. Amazing Stories of Men and Women Who Defied the ,,Final
Solution”. Schreiber Publishing, Rockville (Maryland), 2000. kiilonosen 22., 24., 217., valamint
ujabban Alex Kershaw: The Envoy. The Epic Rescue of the Last Jews of Europe in the
Desperate Closing Months of World War II. Da Capo Press, Cambridge (Massachusets), 2010.

35 The Destrucion of Hungarian Jewry i. m. (20. jz.) Doc. N. 234.
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16t, csaladonként 300 és csaladtagonként még fejenként 100-100 pengdt.*
Szélasi hossza rendelete nem mulasztotta el megemliteni a konyhabutorokat, a
személyes sziikségletre szolgalé edényeket, dgynemiit — ezeket is megtarthat-
tak a zsidok.”

November elsd napjaiban inditottdk ttnak az els6 munkaszolgélatos szaza-
dokat Budapesten keresztiil a nyugati hatar felé. A f6varos renddri erSinek {6-
parancsnoka november 2-an délutan jelentds renddri erSket, tobbek kozott
172 gyalogrendért, 36 lovas renddrt, tucatnyi altisztet és tisztet rendelt ki ,,a
munkaszolgalatos zsidoknak a fGvaroson at valé kiséretére”.* Naponta tobb
ezer embert hajtottak nyugat felé Budapestrdl a hirhedt halalmenetekben.
Veesenmayer november 13-an ugy értesiilt, hogy addig a napig 27 000 ,,munka-
képesnek mindsitett” zsidot ,inditottak dtnak” Budapestrdl és még kereken
40T000 f6 utnak inditasa varhat6. Raoul Wallenberg és Per Anger, a budapesti
svéd kovetség munkatarsai november 23-4n és 24-én autdval végigjartak a Bu-
dapest—-Hegyeshalom utat, és az ott tapasztaltakrol jelentést kiildtek a magyar
Kiiliigyminisztériumnak, amelyben tobbek kozott leirtdk: ,,A gyalogmenet az
Ujlaki Téglagyartol a hatarig kb. 240 km. Az utat hozzavetSlegesen 8 nap alatt
teszik meg. Ez alatt az id6 alatt a zsidok sehol sem kapnak fiitott szallast. A
legtobb helyen, ahol mostanaig éjszakaztak, kielégitd ellatasi lehet8ség sem
volt. [...] A hianyos ellatas és a hallatlan szenvedés, amelynek ezek az emberek
ki vannak téve, azt eredményezi, hogy sokan koziililk gyomorpanaszok kovet-
keztében meghalnak. [...] A menetelSk kozott nagy szamban vannak 60-70 év
kozotti személyek, stlyos betegek, gyermekbénulasosak stb. 10-14 év kozotti
gyerekek, egy torpe, egy arja ns, személyek cipd nélkiil, személyek, akiknek
felszerelését az Ujlaki Téglagyarban a nyilasok elvették, személyek, akiknek
igazolvanyait vagy kiilfoldi uti-okmanyait az Ujlaki Téglagyarban, vagy masutt
megsemmisitették. [...] Sok meneteld azt allitja, hogy egész id6 alatt sem ren-
desen enni, sem aludni vagy mosakodni nem tudott. [...] Az emberek annyira
megviseltek, majdnem 4llati allapotba juttattak Sket. Urak és holgyek az or-
szaguton végzik el sziikségletiiket, anélkiil, hogy félreallnanak, vagy a koriilot-
tiik allokkal tor6dnének. Amikor a Bizottsdg sajat ati élelmébdl néhany élelmi-
szert akart szétosztani, a tdmeg majdnem megrohamozta Gket; az emberek
egymast iitlegelték, hogy egy kis szendvics-csomaghoz jussanak.””

Nem csak €lelmiszerosztassal lehetett zlirzavart kelteni a halalmenetekben.
A budapesti svajci kdvetség munkatarsai az egyik halalmenetet felbomlasztottak
a svdjci védoutlevelek osztogatdsaval. Mint november 8-4n jelentették
Ribbentropnak: ,,Egy, a svajci kovetség tagjaibdl allo delegacié kocsival a me-

36 1941-ben 100 pengs hivatalosan 19,77 dollart ért. A haborus inflacié kovetkeztében a dollar ar-
folyama jelentSsen nétt, 100 pengs igy 1944-ben alig ért harom dollart, természetesen a fekete-
piacon.

37 Budapesti K6zl6ny 1944. nov. 3. N. 251, 2-4. (Az 1944. évi 3.840. M. E. sz. rendelet a zsidok va-
gyona targyaban.)

38 BFL VI-d-2 1944-1V. 4920/54/rfp.

39 MOL K 63 Kiiliigyminisztérium, A politikai osztaly altalanos iratai 1944-43-13. 129.
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netoszlop utan hajtatott és igen nagyszamu svajci védoutlevelet osztott ki. A me-
netoszlopot kisérd honvédek elismerték a véddutleveleket és az ezekkel felsze-
relt zsidokat elengedték a menetoszlopbdl. 24 6ran beliil allitélag a menetoszlop
nagy része — mint svéjci védautlevél tulajdonos — eltiint.”* Ribbentrop Szélasinal
tiltakozott ez ellen a szerinte ,,Svajc semlegességével Ossze nem egyeztethetd
szabotdzs hataran” 1év6 akcid ellen.”

Az ausztriai Als6-Duna-vidéki (Niederdonau Gau) zsid6 munkaszolgélat
vezetOje, Rudolf Hoss és emberei csak a munkaképes zsidokat voltak hajlandok
atvenni. Hoss még azt is fontolgatta, hogy a munkaképtelen zsidokat visszaira-
nyitja Budapestre, és ettdl, mint Veesenmayer november 21-én jelentette, ,,csak
politikai okokbdl allt el”.*> Ebben az esetben azonban Veesenmayer értesiilései
pontatlanok voltak. A Zsidé Tanacs koriilbeliil november 24-26-an ugyanis ar-
rol tajékoztatta Solymosy Janos renddrtorzsféfeliigyelSt, a zsidok dsszekoltozte-
tését szervez6 miniszteri biztost, hogy a gyalogmenetben szinte minden élelem,
ivoviz nélkil deportélt gyerekek, 40 évesnél id6sebb n6k és az 50 évesnél ids-
sebb férfiak nagy része mar utkdzben elpusztul. ,,Az atvevd német hatésagok a
hataron utasitjak vissza a munkaképteleneket, ha ugyan kdzben el nem pusztul-
tak. Az ily cimen visszaszallitottak igen nagy szazaléka elpusztul az elszenvedett
nélkiilozések folytan, vagy a visszauton, vagy roviddel a févarosba érkezését
kovetSleg.”” Ez egyértelmiien arra mutat, hogy rendszeres gyakorlat volt a né-
metek részEérdl a gyalogmenetben érkezd deportaltak szelektalasa és a munka-
képtelenek visszairanyitasa Budapestre. Szédlasi bizonyara értesiilt a német hato-
sagok kozotti ellentétekrdl. Eichmann még mindig gyilkolni és deportélni akart
akkor, amikor az utolsd, még miikod6 haldltdborban, Auschwitz-Birkenauban
Himmler oktdber végén leallitotta a gazkamrak miikddését. Eichmann a mara-
dék Magyarorszag zsidomentessé tételére torekedett, a lehetd legtobb zsidot
akarta még azelGtt eltavolitani a magyar fé6varosbol, hogy a Voros Hadsereg egy-
ségei azt korbezarjak, de zsidotlanitasi politikdjat mar Himmler sem tdmogatta.

Veesenmayer november 21-ei, a német Kiiliigyminisztériumnak kiildott je-
lentésébdl kideriil, hogy Szalasi ezen a napon leallitotta a zsidok gyalogmenetek-
ben torténd deportélasat.** A semleges dllamok hivatalos elismerésére mohon
vagyakozd Szélasi talan gesztust akart tenni a semlegesek felé, és nem azért alli-
totta le a deportalasokat, mert félt volna, hogy a zsidok tildozéséért a haboru
utan esetleg felel6sségre vonhatjak. Szalasiban, aki képzett katonatiszt, vezérka-
ri 6rnagy volt, miutan politikusi palyara lépett, egyre inkabb elhatalmasodott az
a skizofrén, autista paranoia, melynek kovetkeztében képessé valt minden olyan
informacidot nem létezdnek tekinteni, ami nem illett vilagképébe. Csak ezzel ma-

40 The Destrucion of Hungarian Jewry i. m. (20. jz.) Doc. N. 389.

41 Uo. Doc. N. 390.

42 Uo. Doc. N. 242.

43 Magyar Zsid6 Levéltar (= MZSL) XXIV-A. Gytjtemények, A MOL-tdl visszakapott dokumen-
tumok gytijteménye Ser. XXXIII-5-c Magyar Izraelitak Orszagos Irodaja (MIOI), getto iratok.

44 The Destruction of Hungarian Jewry i. m. (20. jz.) Doc. N. 242.
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gyarazhatd, hogy benne egészen 1945 késs tavaszdig fel sem meriilt, hogy a né-
metek és szovetségeseik esetleg vereséget szenvedhetnek a vildghdbortban.

Szalasi a sz6 szoros értelmében haldlosan komolyan vette Odnmagit és
,hemzetvezetdi” szerepét. Meg akarta mutatni német patronusainak és a sem-
leges orszagok képviseldinek is, hogy képes 6nallg kiil- és belpolitikai dontése-
ket hozni. Amikor november 21-én a deportalasokat leallitotta és megszervez-
tette elébb a nemzetkdzi, majd a nagy gettét, ezzel is bizonyitotta, talan
Onmaga elGtt is, hogy a zsiddpolitikajaban is kovetkezetesen ragaszkodik akkor
mar hosszua évek 6ta vallott alapelvéhez: 6 majd megteremti az aszemita, vagyis
zsidomentes Magyarorszagot, de csak a haboru utan. Ribbentrop, amint érte-
siillt a halalmenetek leallitasardl, azonnal taviratozott Budapestre, utasitotta
Veesenmayert, hogy adja a nemzetvezetd tudtara: a német kormény koveteli
Szalasitol, hogy ,,a technikai nehézségek ellenére erélyesen hajtsa végre a bu-
dapesti zsidok kitelepitését”.* Szdlasi giinyosan csak annyit izent vissza a né-
met kiiliigyminiszternek, hogy , kivansagait a lehetséges legnagyobb mértékben
figyelembe fogja venni”.* Szdlasi tudta, hogy a németeknek ekkor mar elsdsor-
ban munkabird zsidokra van sziikségiik, ezért viszonylag konnyen szallhatott
szembe Eichmann-nal és Ribbentroppal, akik még ekkor is makacsul Magyar-
orszag teljes zsiddtlanitasara torekedtek.

A nemzetkozi gettd és a cionista ellenallok

A magyar hatésagok november elsd hetének végén, amikor Szélasi és Kemény
még azt remélte, hogy a semleges orszdgok hivatalosan is elismerik a nyilas re-
zsimet, hozzélattak megszervezni a ,,nemzetkozi”, mas néven ,védett” gettdt a
Duna bal partjan, a Margitszigettel szemkozt, a Pozsonyi Ut és a Szent Istvian
park kornyékén. Els§ 1épésben november 5. és 10. kozott Budardl, a néhany
még megmaradt sarga csillagos hazbdl Pestre koltoztették a zsidokat. A Zsidod
Tanacs ,,Lakashivatalat” Ferenczy Laszl6 csenddr alezredes jo el6re figyelmez-
tette, hogy a Budardl kitelepitetteket a Karoly korat-Dohany utca—Nagyatadi
Szabé utca és Kiraly utca altal hatarolt teriiletre, tehat a kés6bbi getto teriiletére
telepitsék be. J6 egy honappal azel6tt, hogy Vajna Gabor rendelete megjelent
volna, a beliigyi hatésagok mar pontosan tudtdk, hol fogjak megszervezni az ugy-
nevezett ,,nagy” gettot. November 10. és 15. kdzott Ferenczy parancsara a rend-
Orség a nyilas partszolgdlatosokkal szorosan egyiittmiikodve kiiiritette a Rudolf
rakpart-Pozsonyi ut-Szent Istvan park és a Sziget utca Duna-parttdl a Pozsonyi
utig terjedd részén 1évs hazakat, lakdikat a kornyezd épiiletekben helyezték el.
A kitiritett épiiletekbe tervezték betelepiteni a nemzetkozi ,,védettséget” szer-
zett/kapott zsidokat. Méar november 11-én a nemzetkozi gettd kornyéki hazakbol
is elkezdték a 18-40 év kozotti ndket és a 18-50 év kozotti férfiakat eldbb az

45 A Wilhelmstrasse i. m. (11. jz.) 912.
46 The Destruction of Hungarian Jewry i. m. (20. jz.) Doc. N. 244.
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Obudai téglagyarba telepiteni, majd onnan gyalogmenetekben hajtottdk Gket a
nyugati hatar felé.”

November 7-én reggel a Kozponti Zsid6 Tandacs vezetdit értesitették, hogy a
kiilonféle véddutlevelek tulajdonosainak november 8-11. kozott be kell koltdz-
nitik a Szent Istvan park kornyékén szamukra kijelolt hazakba.*® Tarpataky Zol-
tan renddr-féfeliigyeldt, az V. (ma XIII.) keriileti rendérkapitanysag rendori
erGinek parancsnokat 30 altiszt és 370 rend6r élén november 8-an reggel 8-ra ki-
rendelték a Szent Istvan parkba.” Az igen jelentSs rendGri er6 mozgdsitasanak
f6 oka az volt, hogy meg kellett szervezni a ,,védettnek” nyilvanitott hazak at-
vizsgalasat, a védlevelesek be- és a védlevél nélkiiliek vagy hamis(itott) védleve-
lekkel rendelkezdk kikoltoztetését.

A semleges kovetségek tiltakozasainak hatasara a ,,védettek” bekoltozési
hataridejét tobbszor modositottak. 1944. november 12-én Solymosy Janos mi-
niszteri biztos harom csoportba sorolta a budapesti zsidokat. Mindazokat a kiil-
foldi menlevéllel rendelkezdket, akik nem voltak hajlanddk a Szent Istvan park
kornyéki hazakba bekoltozni, valamint a (munkaképtelen) oregeket a ,,Dohany
utca, Akécfa utca, Dob utca és Karoly kiraly ut” altal hatarolt tertileten 1év6 zsi-
d6 hazakba parancsolta elhelyezni. Vagyis csaknem teljesen pontosan meghata-
rozta a hivatalosan csak december 2-an, Vajna Gabor beliigyminiszter rendele-
tével létrehozott nagy gettd teriiletét. Ez arra mutat, hogy mar ekkor, tehat
november masodik hetében a magyar illetékesek tudtak, hogy a menet- és mun-
kaképtelen zsidokat nem fogjak deportalni, hanem kiilon gettéban fogjak Gket
,koncentralni”. Hogy milyen nagy munkat jelenthetett a ,nemzetkozi” gettd
megszervezése, az érvényes védlevelekkel, véddutlevelekkel rendelkezdk be-, a
hamis papirokkal vagy azok nélkiil a hazakban tartézkodok kikoltoztetése, arrol
fogalmat alkothatunk abbdl is, hogy Tarpataky Zoltan renddr-féfeliigyelt még
november 22-én is 575 renddr és 25 altiszt mellett négy rend6rfeliigyels élén
rendelték ki a Szent Istvan parkba.” Solymosy intézkedésére a hamis védlevelek
tulajdonosai kozil a munka- és menetképes 16-50 év kozotti férfiakat munka-
szolgélatra vették igénybe, a ndket, gyermekeket és a nem menet- és munkaké-
peseket pedig a Zsidé Tanacs székhazahoz, a VII. keriilet, Sip utca 12. szamu
hazhoz kisérték ,,a létesitendd gettdba vald szallitasuk céljabol”.”" A hirhedt V.

keriileti nyilas vezértdl, dr. Gyori JozseftSl még a rendOrtisztek is rettegtek: ,,ha

47 MOL K 150 Beliigyminisztérium, Altaldnos iratok, XXI. kf. Lakasiigyi osztaly. Bizalmas iratok
1944-1945. 3. (Domonkos Miksa géppel irott, sajat kezii aldirasaval ellatott feljegyzése a Zsido
Tanacs lakashivatalardl, kb. 1945. jan. vége.)

48 Allambiztonsagi Szolgilatok Torténeti Levéltara (= ABTL) V-79.348. Ferenczy LaszI6 iratai.
(Raoul Wallenberg levele a Kozponti Zsidé Tandcshoz, 1944. nov. 7.) Ugyanezen a napon Carl
Lutz, a budapesti svajci kovetség alkonzulja azonos tartalma igazold levelet irt a Zsidé Tandacs-
nak, masnap a portugal kdvetség is ugyanilyen tartalmu levelet intézett a Zsid6 Tanacshoz.

49 BFL VI-2-d 1944-1V. 4920/62/rfp.

50 Uo. 4920/98/rfp.

51 MOL K 150 XXI. Lakastigyi osztéaly. Getto iratok 1944-1945. (Solymosy Janos miniszteri biztos
atirata Vajna Gébor beliigyminiszternek, 1944. nov. 22.)
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nem nézett oda, enyhébben itélték meg a védleveleket, mig ha Gydri figyelte
Oket, mindent rossznak talaltak” — vallotta GyGri népbirdsagi targyaldsan az
egyik tuléls. Gyori, aki a Szent Istvan parkban a nyilasok védlevél-ellen6rz6 kii-
lonitményét vezette, azt allitotta, hogy megkapta a (svajci) kovetségtdl két valodi
és két hamis pecsét mintajat, és ezek segitségével allapitottadk meg az utlevelek
hamissagat. ,,Itt jegyzem meg, hogy nem lett volna semmi baj, hogy ha a kor-
many és a kovetségek kozott 1év6 megallapodas|[t], amely szerint 15 000 ember
részesiilhet védelemben [betartjak], de a zsidok 40-45 000-ren jottek be a védett
héazakba, nagyobb részt hamis utlevelekkel” — fiizte hozza Gydri.”

A hajdani budapesti cionista ellenallok az utobbi években egyre hangosab-
ban probaljak elhitetni, hogy az altaluk hamisitott, f6leg svajci védleveleknek
koszonhets, hogy Budapesten a zsidok tobbsége tulélte a holokausztot.”
Egy-egy védlevél egy-egy igazoltataskor megmenthette felmutatéja életét. Am
100 000 hamis védlevél nem jelentett 100 000 megmentett zsid6t. Szabé Borba-
la 1944. november 8-an jegyezte fol napldjaba egy nyilas razziardl, amelybdl &
csodaval hatdros médon megmenekiilt: ,,de a tobbieket, szegényeket mind ki-
vétel nélkiil elvitték. Nem szamitott se svéjci, se svéd védettség [...].”>* A hatal-
mas méretli okmanyhamisitas torvényszeriien vezetett a védlevelek értékének
»inflalodasahoz”. Egy id6 utan igazoltataskor a nyilas banditak vagy elfogadtak
a nekik atadott papirt, vagy a legval6dibb portugél, spanyol, vatikani védéutle-
vél tulajdonosit is habozés nélkiil a Dundaba 16tték.> A magyar Kiliigyminisz-
térium 1944-es iratanyagaban tucatjaval talalunk olyan beadvanyokat, jegyzé-
keket, amelyekben a semleges diplomatak felhaborodott vagy elkeseredett
hangnemben tajékoztatjak az illetékeseket arrdl, hogy érvényes tutlevéllel vagy
védlevéllel, s6t kormanyzoi, kiiliigyi, beliigyi mentesitéssel rendelkezd véden-
ceiket letartdztattak, elhurcoltdk, megkinoztak, kiraboltdk, meggyilkoltak vagy
deportaltdk. Ha a ,legvalodibb”, érvényes személyi okmanyokkal és/vagy kiil-
foldi védettséget (is) bizonyité iratokkal rendelkezs zsidokkal igy bantak a nyi-
las hatésagok vagy a nyilas karszalagos fegyveres banditak, akkor belathato,
hogy a sorozatban hamisitott svjci védleveleknek november—decemberben
mar nem nagy értékiik volt.

Carlos Branquinho portugal tigyvivd mar oktéber 23-an azzal fenyeget6zott,
ha portugal allampolgarokat munkaszolgalatra vonultatnak be, ez ,,megzavar-
hatja” a portugdl-magyar diplomaciai viszonyt.”* Okt6ber 30-ig a portugél kovet-
ség ,,Védelmi osztalya” kilenc jegyzékben sorolta fol, hogy portugdl utlevéllel
vagy védlevéllel rendelkez$ védencei koziil kiket, mikor, hova hurcoltak el, hany

52 BFL XXV-1-a 3433/1945. Gy&ri Jozsef és neje pere.

53 David Gur: Brothers for Resistance and Rescue. The Underground Zionist Youth Movement in
Hungary during World War II. Jerusalem-Tel Aviv, 2009.

54 Szabé Borbdla: Budapesti napld (1944. november—1945. januar). S. a. r. Elek Judit. Magvetd,
Bp., 1983., idézett rész: 27.

55 Moése Pil (Alpan, Elefant Marton) volt budapesti cionista ellenall6 szives szobeli kozlése e sorok
ir6janak. Tel Aviv, 1997. mércius 28.

56 MOL K 72 Kiiliigyminisztérium, Utazés- és utlevéliigyi osztaly 1944-578.
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esetben nem ismerték el egyébként valodi okmanyaik érvényességét.”” A spanyol
kovetség november 8-4n jegyzékben tdjékoztatta a Kiilligyminisztériumot: a
»Magyar Kirdlyi Kormany garancidi ellenére tobb spanyol utlevéllel vagy ezen
Nagykovetség altal kiallitott spanyol ,,Schutzbrief”-fel [sic!] rendelkezd személyt
letartoztattak. Azok a magyar kozegek, illetve hatdsagok, melyek a fent emlitett
letartdztatasokat végrehajtottak, a Nagykovetség iranti minden tiszteletet nélkii-
16z6 moédon, tobb esetben az érintettek szeme lattara tépték Ossze az emlitett
dokumentumokat, védettségiik egyediili dokumentumait és alapjat.”*® A svdjci
kovetség november 13-ai jegyzékében szintén Gszinte sajnalkozassal volt kényte-
len tiltakozni, mert a ,kivandorlasra kijelolt zsidok jelentGs részét, akiknek a
neve a kollektiv utlevélen mar szerepel, a nyilasok elvitték, utlevél-igazolasukat
Osszetépték, és ezek tulajdonosait kiilonbozd helyeken a szabadban gy(ijtotték
Ossze. A rakovetkezd hosszt menetelés sordn — miként ez kovetségiink képvise-
16i altal megallapitast nyert — betegség és kimertltség kovetkeztében a kijeldl-
teknek tekintélyes szama kiesik.” Amikor a svéd kovetség tobb jegyzékben is
hosszasan sorolta, hogy hany védettjiiket hurcoltak el, verték és kinoztik meg
és/vagy gyilkoltak meg, a Kiiliigyminisztérium november 14-ei valaszjegyzéke azt
allitotta, hogy csak ,,sajnélatos egyedi tilkapasokrdl van sz6, amelyek a civil la-
kossagot ért terrorcselekmények és a bolsevista horddk altal hazajukban elkove-
tett pusztitdsok miatt a magyar nemzetben megerdsodott zsidoellenességgel ma-
gyarazhatok”.”

A budapesti német kovetség november 20-an kérte az 1. hadtest teriiletén
kiilon taborban Osszegytijtott, kiilfoldi védlevéllel rendelkez6 zsidé munkaszol-
géalatosok okmanyainak ellendrzését. 15 516 személyrol volt sz6, koziilik 12 290
svajci, 1908 svéd és 1269 6 vatikani védoutlevéllel rendelkezett. A Kiligymi-
nisztérium ekkor agy tajékoztatta a Honvédelmi Minisztériumot, hogy a magyar
kormény csupén a svajci és a svéd menleveleket ismeri el hatalyosaknak.®" Ez
nem volt igaz, viszont az ellendrzés eredménye az lett, hogy ezrével deportaltak
(vonaton) november végén Németorszagba azokat, akik hamis(itott) védlevéllel
probaltak magukat igazolni. Deportaltak valddi védleveles munkaszolgalatoso-
kat is. A portugal kovetséghez kivezényelt 52 munkaszolgalatost november
27-én az Albrecht laktanyabdl vitték a Jozsefvarosi pélyaudvarra.”” A svdjci
kovetség november 30-an kilon jegyzékben tiltakozott, mert kilenc jugoszlav
allampolgart, akiknek szabalyos ttleveliik volt, s6t négyiiknek még svajci védo-
utlevele is, elhurcoltak és a Jozsefvarosi pélyaudvarrél november 28-an
deportaltak.”

57 MOL K 63 Kiiliigyminisztérium, Politikai osztaly, Altalénos iratok 1944-43-12.931.
58 Uo. 1944-43-13.005.

59 Uo. 1944-43-13.039.

60 Uo. 1944-43-13.032.

61 Uo. 1944-43-13.084.

62 Uo. 1944-43-13.147.

63 MOL K 707 2-1944-13.169.
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Szinte lehetetlen megallapitani, pontosan hany hazat helyeztek az egyes
semleges kovetségek védelmiik ala. A rendelkezésiinkre 4ll6 két hivatalos kimu-
tatas a védett hazak szdmanak dinamikus emelkedését mutatja. Mig az els6, no-
vember 14-én késziilt jegyzék csak 11 svéjci, 1-1 spanyol, vatikani és svéd hazat
tartalmaz, a november végi mar 4 vatikani, 11 svéd és 36 svéjci hazat. ,Uj” vé-
dett hazak is felkertltek erre a listara: a portugal kdvetség egyet, a Nemzetkozi
Voroskereszt kett6t, a kormanyzai és beliigyi védettek két hazat kaptak a nem-
zetkozi gettoban.* Bizonyos, hogy ennél tobb hazat helyeztek még november fo-
lyaman védelmiik ala a semleges allamok budapesti kdvetségei. Az V. keriilet,
Visegradi utca 15. szadm alatti lakok 1944. november 28-4n a Hollan utca 31.
szam alatti svajci védett haz lakoi voltak, ezen a napon hajtottik ki ket ebbdl a
hazbol, és terelték at ket a Szent Istvan parkba.” A svijci kovetség legalabb 77,
a svéd kovetség pedig minimum 36 épiiletet helyezett védelme ald a nemzetkozi
gettoban.®

A két hivatalos listdn nem szerepelnek a nemzetkozi gettd teriiletén kiviil
fekvd, szintén a killonbdzd semleges kovetségek védelme alatt 4ll6 hazak, példaul
a Vadasz utca 29. szam alatti ,,Uveghaz”, a cionista ellenallok egyik kézpontja,
vagy a Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsiga (VKNB) védelme alatt allo tobb-
tucatnyi épiilet. Vajna Gabor a Nemzeti Szovetség 1945. februar 6-ai iilésén azt
mondta a Vadasz utca 29.-r6l, hogy ebben a hazban laktak azok a cionista ellen-
allok, akik odsszesen 15 merényletet kovettek el a Kelenfoldi és a Ferencvarosi
palyaudvar kozotti vasuti palyan és az 06sszekotd vasuti hidon, valamint a
Metropol Szalloban és a Varosi Szinhazban. Vajna arrdl is beszamolt, hogy eze-
ket a zsidokat a nemzetkozi jog megsértésével szedette Ossze a svajci kdvetség-
161, osszesen koriilbelil 1500 zsid6t.” Vajna vagy téves informaciok alapjan tajé-
koztatta a nyilas képviselSket, vagy szandékosan hazudott. El8szor is az
Uveghdzban menedéket taldlt koriilbeliil 3000 emberbsl nem tartéztattak le
1500-at. Masrészt tudjuk, hogy a cionista ellenallok tudatosan nem vallalkoztak
fegyveres akciokra, nem robbantottak sineket, kdzépiiletek vagy német katonak,
nyilasok ellen sem kovettek el merényleteket. Ilyen akcidk csak a nyilasok kezé-
re jatszottak volna, iiriigyet szolgaltattak volna a védtelen zsid6 tomegek elleni
tomeges megtorld akcidkra. A cionista ellenallok tudatosan dontottek ugy, hogy
meg sem probalnak olyasféle 1dzadast kirobbantani, mint amilyen 1943-ban a
varsoi gettoban kitort. Nem lettek volna nem zsidé tdimogatéik, a magyarorszagi
kommunista és szocidldemokrata part, kiilondsen az elébbi, igen gyenge és az il-
legélis akciokra felkésziiletlen volt. A zsid6 férfiak zome munkaszolgélatos volt,
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»asszonyokkal, oregekkel, kisgyerekekkel nem lehet forradalmat csindlni” -
mondta Mése Pil.®

A Szent Istvan park kornyéki hazakban iszonyatos dllapotok uralkodtak. A
nyilasok jo okkal tugy vélték, hogy ide, a nemzetkozi gettoba htzddtak a tehetd-
sebb, kiilfoldi osszekottetésekkel is rendelkezd zsidok. Napirenden voltak a
»,razzidk”, melyek soran egész haztomboket vagy nagyobb hazak egy-egy emele-
tét ,vizsgaltdk at” a nyilas karszalagos banditdk, kirabolva a ,védetteket”,
és/vagy a kozeli Duna-partra hajtottak és a jeges vizbe 16tték Sket. Friedrich
Born november végén a Pozsonyi Ut 54. szam alatti svijci védett hazba latogatott.
Becslése szerint itt ekkor 1800 ember volt, a 1épcsShazban alig lehetett kozle-
kedni, mert még a Iépcsdkon is emberek iiltek. Volt, hogy a haz lakoi 6t napig
nem jutottak élelemhez, mert a nyilasok a VKNB vagy a kovetség altal odaszalli-
tott élelmiszert elraboltak. Gyakran el6fordult, hogy a hazba bejutott szallitma-
nyokat az els6 harom emeleten lakok elvették, a fels6 harom emeletre mar nem
jutott élelmiszer. Sok volt a beteg, f6leg az idegbeteg, aminek részben a zsufolt-
sag is oka lehetett: a szobdkban, s6t a fiird6szobakban is a sz6 szoros értelmében
szinte mozdulni sem lehetett.”

Miutan Budapest koriil bezarult a szovjet ostromgytirt (1944. december
24.), a févaros lakoi nemcsak a bombatamadasoktdl, a tiizérségi tliztdl, az egyre
fokoz6do élelmiszerhianytdl, hanem a nyilasok garazdalkodasaitdl is egyre tob-
bet szenvedtek. A nyilasok, mint mar emlitettiik, f6leg a nemzetkozi gett6 hazai-
ba tortek be, és miutan Tarpataky Zoltan és renddrei nem tudtak ezeket a csak
neviikkben ,,védett” hdzakat hatékony védelemben részesiteni, megindult a me-
nekiilés. Voltak, akik keresztény barataiknal, ismerdseiknél probaltak elrejtézni,
masok biztonsagosabbnak vélték a nagy gettdt. A Zsidé Tandcshoz 1945. januar
6-an beérkezett jelentés szerint: ,,A gettd eseményei koziil kiemelends a nagy
tomegeknek a védett hazakbdl vald tovabbi idedzonlése. A mai nap folyaméan 4l-
litélag mintegy 2400 személy beérkezését jelentik a nyomozé kozegeink. Ezek-
nek elhelyezése egyre nagyobb gondot okoz az illetékeseknek, és fél5, hogy az
egyes hazak talzsufoltsiaganak lesz okozdja. Ez anndl is inkdbb aggasztd, mert

masrészt a bombakarok révén nagyszamu lakasok véalnak lakhatatlannd.””

A nagy gettd megszervezése és a Zsidd Tandcs

Szélasi november 17-én kiilon rendeletben hat {6 kategdriara osztotta a magyar-
orszagi zsidokat: 1. A kulfoldi véddutlevéllel rendelkez6 zsidok. 2. A német kor-
manynak kolcsonadott zsidok. (Szalasi még egy kiilon allandd bizottsagot is

akart kiildeni Németorszagba, ennek feladata lett volna a munkaszolgalatot tel-

68 Tépd le a sarga csillagot. Interjuk az 1944-es budapesti zsid6 ellendllasrél. Szerk. Benedek Ist-
van Gédbor-Vamos Gyorgy. Pallas Lap- és Konyvkiadd, Bp., 1990. 59.

69 International Committee of the Red Cross Archives (Genf) B-G-059/8. (Friedrich Born jelenté-
se a VKNB genfi kozpontjanak, 1944. nov. 26.)
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jesitd zsidok nyilvantartasa. Szdlasi rendelete szerint ebben a bizottsagban helyet
kapott volna a VKNB képviselGje, s6t még az ,.érdekelt kiilképviseletek” dele-
galtjai is.) A 3. csoportba soroltdk a ,,visszamaradd”, tehat nem munkaképes zsi-
dokat. Oket négy alcsoportra (3/a—b—c—d) osztotta Szalasi. Ide keriiltek tobbek
kozott az oregek, a betegek, a gyerekek, a ,nem gyalogloképesek” (példaul a
terhes asszonyok) €s a keresztény vallasa zsidok. A 4. csoportba keriiltek a ma-
gyar hat6sagoktol kiilonféle cimeken, elsd vilaghdbortas érdemekért, sebesiilé-
sért kitlintetettek, a Horthy kormanyzé altal mentesitettek koziil azok, akiknek
mentesitési igazolvanyat Vajna atvizsgalta és elismerte (tobb mint 3500 f6 men-
tesitését ismerték el a nyilas hatdsagok). Az 5. csoportba keriiltek a zsid6 szar-
mazasu papok és apacak, a 6. csoportba pedig azok a kiilfoldi allampolgarsaga
zsidok, akiket a Kiilfoldieket Ellendrz6 Orszdgos Kozponti Hatésagnal novem-
ber 17-én délutan 2 oraig nyilvantartasba vettek (tehat a ,,szabalyos”, még a né-
metek altal is legalisan kilfoldi allampolgdrnak elismert zsidok). Nekik azt az
egyébként nehezen teljesithetd feltételt szabta Szdlasi, hogy december 1-jéig el
kell hagyniuk az orszag teriiletét.”! Az els$ olyan hivatalos értekezletet, amely-
nek egyetlen és f6 napirendi pontja a budapesti zsidoknak a f6varos VII. keriile-
te néhany utcijiaba vald atkoltoztetése volt, és amelyre meghivtdk a Kozponti
Zsid6 Tanacs képvisel§jét, november 18-an délutan 5-re hivta dssze Solymosy
Jénos.”

A nyilas uralom alatti Zsidé Tanacs egészen specialis koriilmények kozott
alakult gjja és végezte munkajat. Azt a szakirodalom mar megnyugtatéan tisz-
tazta, hogy az els6 Kozponti Zsid6é Tanacsot Eichmann emberei alig par nappal
a megszallas utan, 1944. marcius 22. koriil alakitottak meg.” Elére a neoldg (re-
form) Pesti Izraelita Hitkozség (PIH) elnokét, Stern Samut nevezték ki, aki régi
munkatarsaival, szintén a PIH hagyomanyos, tekintélyes vezetSivel, valamint az
ortodox irdnyzat, s6t a cionistak bevonasaval egyfajta ,koaliciés” Zsid6 Tana-
csot szervezett. Ilyen modon ez az elsd, s6t még a magyar hatésagok altal nem
sokkal kés6bb kinevezett méasodik Zsid6 Tandcs is egyszerre tekinthetd ,,vezér-
ségnek” és ,vezetGségnek”.™ Vezérségnek abban az értelemben, hogy a német
¢és magyar hatdsdgok nevezték ki tagjait, viszont zommel olyan férfiakat valaszt-
va, akiket az el6z6 években a kulonféle zsido testiiletek, szervezetek demokrati-
kusan valasztottak meg, azaz elismert, tekintélyes és legitim vezetSk voltak mar
1944. marcius 19. el6tt is. Endre Laszl6 beliigyi allamtitkar csak egyetlen em-
bert, a cionista Berend Béla szigetvari fGrabbit ,,szervezte be” a tandcsba, akiben
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a régi vezet6k — mint a nyilas uralom alatt kideriilt — igazsagtalanul nem biztak,
6t a dontések eldkészitésébe nem vontdk be.

A nyilas uralom els6 napjaiban a hagyoményos vezet6k egy része — éliikon
Stern Samuval — hattérbe vonult. Erre minden okuk meg is volt, tigy tudtak/hit-
ték, hogy Ferenczy Laszl6 csenddr alezredes és/vagy a németek az életiikre tor-
nek. A nyilas hatésagok hivatalosan nem széltak bele abba, hogy kik lesznek a
hattérbe vonult tandcstagok (Stern Samu, Wilhelm Karoly, Petd Ern6) utddai.
Ugy tiinik, hogy azok, akikre Szilasi a zsidok iigyeinek intézését bizta (Kemény
Gabor és Vajna Gabor), ezt a kérdést rahagytak Ferenczy Laszlora és Solymosy
Janosra. Az els6 hetekben a hatésagoknak nem volt sziikségiik arra, hogy a Zsi-
d6 Tandcs feltjitsa mikodését. A nemzetkdzi gettot a kozremikddésiik nélkiil
szervezték meg, csak akkor gondoltak a tandcsra, amikor a nagy gettot kezdték
el szervezni. Ekkor, Ggy tinik, sz6 nélkiil tudomasul vették, hogy Stern Samu he-
lyére Stockler Lajos 1€pett, aki mellett az elsd két Kozponti Zsidé Tanécs tagjai
kozil csak Berend Béla maradt. Solymosy november 18-an csak azt kototte ki,
hogy az informécioi szerint akkor éppen nyolctagt tanicsot 12 tagura kell bovi-
teni ugy, hogy a nyolc zsid6 mellé négy keresztény vallast zsid6 szarmazasut kell
bevenni.” Stockler a nagy getté napi legfontosabb tigyeit (élelmezés, népkony-
hak, kérhazak, szabad kozlekedést, kijarast biztositd igazolvanyok szerzése stb.)
egy sziikebb, altalaban 6t-hat tagbodl all6 informalis csoport tagjaival beszélte
meg, értekezleteikrdl tomor, kézzel irott jegyzOkonyvet vezettek. A Zsid6 Ta-
nacs ,,napldja”, vagyis napi feljegyzései szerint a hatdsadgokkal altalaban Graber
Pal, a Tanacs Lakashivatalanak vezetsje, dr. Foldes Istvan tigyvéd, Domonkos
Miksa, a gettérendGrség parancsnoka, a tandcs iigyvezetsje targyalt. Solymosy
leggyakrabban Stockleren keresztiil adta ki utasitdsait, és ugyancsak Stockler
volt az, aki a tanacs kéréseit, panaszait elGterjesztette.

Amikor a Zsidé Tanécs vezet6i november 18-an értesiiltek arrdl, hogy a f6-
varosi zsidok tobbségét a VII. keriilet néhany utcajaba akarjak osszezsufolni,
pontosan ugy reagaltak, mint a gettok megszervezésekor, 1939-1940-ben a len-
gyelorszagi zsido vezetdk: a hatdsagokhoz intézett beadvanyukban azt hangsu-
lyoztak, hogy a tervezett gettd szamara biztositott teriilet tal sziik, a zsidok
Ossze- és a gettd szamara kijelolt teriileten lako tobb ezer keresztény kikoltozte-
tésére adott kéthetes hatarid6 pedig tal révid. Mint els6, még november 18-an
kelt, kétségbeesett hangt kérvényiikben hangsilyoztak: Budapesten a deportala-
sok és munkaszolgalatra tortént behivasok utdn ,,visszamaradtak tehét a 16 éven
aluli gyermekek, az dregek €s betegek és ezeket kivanja a f. h6 18-an kozolt ren-
delkezés alapjan a hatdsag gettoban elhelyezni. Azt a visszamaradt réteget,
amely leginkabb szorul tdmogatasra, mert hiszen koztudomasu, hogy ellatatlan
gyermekekrdl, oregekrdl és betegekr6l van szd, akiket a M[agyar]. ZS[idok].
SZ[ovetségének]. I[deiglenes]. I[ntézG]. B[izottsaga]. a mai koriilmények mellett
ellatni képtelen. Képtelen tovabba azért is, mert ma még meglevs csonka szer-
vezete egy ilyen feladattal megbirkdzni nem tud, és az erkolcsi felelGsséget sem
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vallalhatja, ismerve koriilményeit és eszkdzeinek hidnyat.” Felhivtak az illetéke-
sek figyelmét arra is, hogy a nyilas hatalomatvétel el6tt még egy koriilbeliil 1800
f6s apparatus intézte a Zsidé Tandcs irdnyitasa alatt a budapesti zsidosag iigyeit.
Bér ezt nem irték le, tudjuk, hogy a nyilas puccs utan nemcsak a Zsidé Tanécs
vezetGinek zome vonult (fél)illegalitasba, hanem a tandcs apparatusanak tagjai
is szétszéledtek, megprobaltak elbdjni. Ezért hangoztattak, hogy még a nagy get-
td6 megszervezése elGtt meg kellene szervezni egy legalabb 500 f&s apparatust.”
November 22-én a Beliigyminisztérium mar egy 800 f6s Zsid6 Tanacs-szervezet
felallitasat engedélyezte.”

A nagy gett6 szamara kijelolt teriileten eredetileg 7000 ember élt, ide ter-
veztek elGszor 40 000 embert bekoltoztetni. A Zsido Tandcs megprdbalta a terii-
let hatérait kitagitani, de ez nem sikeriilt.”® A nagy gettoban — Szirt Miklds, a
gettorendészet egyik vezetdjének megfogalmazasa szerint — ,,az élet nyomott és
unalmas volt”. Az itt dsszezsufoltak éheztek, egyre nehezebben tudtak tisztal-
kodni, sokszor elromlottak a vizcsapok, dolgozni nem tudtak: ,,65 ezer ember
vart, és leste a napot, hogy mi kovetkezik, az éjszakatdl a reggelt varta, és a reg-
geltdl, hogy megéri-e az estét”.”” A gettét harom méter magas deszkakeritéssel
vették koriil, melyen eredetileg négy, késébb mar csak két kijarat volt. A nagy
gettd teriiletérdl december 10-ig kellett a keresztény lakOknak kikoltdzniik. A
,hatosagi felszolitas ellenére” a teljesen berendezett zsido lakasokba bekolt6zo
keresztények koziil sokan sajat lakasaikat kitiritették, nemcsak a butorokat, ha-
nem minden fiit6anyagot is magukkal vittek. Ennek kdvetkeztében ,,a zsid6 la-
kokat a kemény télben fiitetlen, puszta falak és csupasz padlok vartdk” — irta
Domonkos Miksa.*

November 23-4n Solymosy még ragaszkodott ahhoz, hogy a getté szdmara
kijelolt teriileten talalhat6 4725 szobaba (amikor tgyszélvan minden helyiséget
szobanak ,mindsitettek™) helyezzenek be 63 000 embert. Ez szobanként atlago-
san 13,3 embert jelentett volna. Solymosy elsé hivatalos getto-rendeleteit
(142/1-6. Zs. 1. 1944. sz.) november 26. és 30. kozott adta ki. Ezekben pontosan
kijelolte a nagy gettd hatarait, és azt is megszabta, hogy a zsidok mit vihetnek
magukkal a gettdba: a rajtuk 1év6 ruhan kiviil két rend fehérnemdtit, egy rend
agynemdit, teljes élelmiszerkészletiiket, készpénziiket és ékszereiket (korlatozas
nélkiil, de példaul arany és eziist étkészletet, miitargyakat, sz&nyegeket nem,
ezeket eredeti lakohelyiikdn egy kijelolt foldszinti lakasban kellett elhelyezni). A
menetképtelen, beteg vagy nyomorék zsidok beszallitasardl a Zsidoé Tanacsnak
kellett (volna) gondoskodni. A zsidok altal elhagyott lakdsokat elGszor a gettd

76 Uo.

77 Uo.

78 BFL XXV-1-a 293/1946. 457/c. (Domonkos Miksa tantivallomésa a Budapesti Népiigyészségen,
1945. dec. 24.)

79 Szirt Miklos visszaemlékezése. Géppel irott masolat valdsziniileg magnoéfelvétel alapjan, a kéz-
irat els6 oldalan 2300/81-es szdm lathat6. Karsai Elek irathagyatéka. A szerz§ tulajdondban.

80 MZSL XXIV-A. Ser. XXXIII-5-c.



124 KARSAI LASZLO

2.2

teriiletérdl kikoltozni kényszeriild nem zsidoknak kellett megmutatni, és csak ha
6k nem talaltdk ezeket megfelel6nek, akkor lehetett a lakasokat bezarni €s lepe-
csételni. A gettdbdl kikoltdzd keresztények részére Solymosy 6000 lakast kove-
telt a Zsid6 Tanacstol november 24-én. Té4jékoztattak, hogy ennyi zsidé lakas
mar most is iires és rendelkezésre all, és a tanédcs hajland6 24 6réan beliil teljes
listat késziteni ezekrdl. Solymosyt ez sem renditette meg, és kdzolte, hogy a get-
toba koltozést legkésGbb 26-an meg kell kezdeni.® Tobb forras is arra mutat,
hogy a zsidok tobbé-kevésbé szervezett atkoltoztetése, illetve ,,spontan” bekolto-
zése a Dohany—Nagyatddi Szabd Istvan—-Kirdly-Rumbach Sebestyén utcdk és a
Madach Imre tér—Karoly kiraly korat altal hatarolt teriiletre mar november 23-a
kornyékén megkezdddott. Solymosy azt ,,remélte”, hogy november 27-én és
28-an koriilbeliil 20 000 embert tud a gettdba ,betelepiteni”, és azt igérte a Zsi-
do6 Tandcs vezetSinek, hogy utdna néhdny napig ezt a tevékenységét , sziinetel-
tetni” fogja.”

A nagy gettoba végiil 69 000 embert zsifoltak be, egy-egy ,,normalis méret
szobdba 20-25 ember is be lett szoritva” — vallotta Domonkos Miksa.* Egy de-
cember 28-an késziilt felmérés szerint a nagy gettoban 4513 lakéasban, 7726 szoba-
ban 44 416 6 ,lakott”.® Ezek szerint egy-egy szobdra ,hivatalosan” 5,74 ember
jutott. December 15-ig koriilbeliil 60 000 zsid6 keriilt a nagy gettoba. Szamuk a
VKNB gyermekotthonainak felszamoldsa utan, valamint a nemzetkdzi gettobol
kitelepitettekkel mintegy 20 000 fével nétt.® Utobbi intézkedésnek ismerjik az
okat. Szalasi valamikor december masodik hetében értette meg, hogy a semleges
orszagok diplomatai csak hitegették, végiil — mint mar emlitettiik — hivatalos dip-
lomaciai elismerésben csak a Vatikin, Spanyolorszag, valamint Torokorszag része-
sitette rezsimjét.* Szalasi, miutdan a semleges allamok tobbsége de jure nem
ismerte el a rendszerét, parancsot adott a VKNB védelme alatt 4ll6 gyermekott-
honok kiiiritésére, és az ott 1évGket a nagy gettdba telepittette. Solymosy Janos
december 14-én jelezte, nem nyujthat biztositékot azzal kapcsolatban, hogy nem
folytatddik a nemzetkozi gettd hazainak kitiritése €s lakdiknak a nagy gettdba te-
lepitése, mert — miként a Zsidé Tanacs napldjaban olvashatd — ,,nem tudja, mikor
kap utasitast a védett teriileten levSk betelepitésére, mert a semleges allamok
nem ismerték el a kormanyt. Figyelmébe ajanlottuk, hogy a mi munkank nem le-
het fiigg6vé téve a semleges allamok magatartasatol és még kevésbé a Nemzet-
kozi Voroskereszt intézményeinek behelyezése hozhaté azzal Gsszefiiggésbe.”™
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A Zsid6 Tandcsnak elvileg teljesen igaza volt: nem 8k tehettek arrdl, hogy a sem-
leges allamok tobbsége nem részesitette hivatalos elismerésben a Szalasi-
rendszert. Az elvileg és gyakorlatilag még a semleges dllamoktol is fiiggetlen kari-
tativ szervezet, a VKNB gyermekotthonainak felszadmoldsatdl még Szalasi sem re-
mélhette, hogy ezzel jobb belatasra birhatja a semleges allamokat. Talan arrdl is
sz6 lehet, hogy belatta: a VKNB és budapesti képviselGje, Friedrich Born tulaj-
donképpen semmit nem tud neki és rendszerének nyujtani. Szalasi 1944. novem-
ber 27-én fogadta a VKNB budapesti képviseldjét, akit figyelmeztetett, hogy a zsi-
dokérdésr6l november 17-t6l kezdve senkivel sem hajlandé targyalni. Born ezt
tudomasul vette, és jelezte: ,,6 tulajdonképpen jelentést kivan csak tenni a Nem-
zetkozi Voroskereszt helyzetérdl és feladatarol, amely semmi szin alatt nem kiza-
rolagosan a zsidok érdekének védelmét jelenti, hanem az humanitédr akcidjanak
csupan egy része. Ebben kiilonbozik a Magyarorszagon miikdodd kiilfoldi Vords-
keresztektdl, amelyek szinte kizdrdlag a zsidokérdésben specializaltadk magukat,
ami természetes is, miutan a semleges allamok itteni kiilképviseletéhez tartoznak,
és igy akaratlanul is politikat visznek a Voroskereszt tigyekbe.” A targyalds soran
vilagosan kideriilt, mit vart, mit kért Szalasi Borntdl: szervezze meg a magyarsag
védelmét az akkor mar szovjet megszallas és roman uralom alatt 1évS Eszak-Er-
délyben.® Természetesen a VKNB, amelynek képviselGit a II. vilaghdbord idején
a szovjet hadifogolytdborokba (vagy a naci halaltdborokba) nem engedték be,
ilyesfajta kollektiv ,,népvédelmet” nem volt képes biztositani.

November 25-én a Zsido Tandacs vezetGi még teljesen reménytelennek tar-
tottak, hogy a nagy gett6 lakdit élelmezni tudjak. Becslésiik szerint a gettd lakoi-
nak élelmezése napi 500 000-600 000 peng6be keriilne. Mint megfogalmaztak:
,, Lekintettel arra, hogy a munkaképes zsidok talnyomo része elszallitast nyert és
a gettoban legnagyobb részben magukkal tehetetlen betegek, aggok és gyerme-
kek lesznek, akiknek semmiféle kereseti lehet6ségiik nincsen, ezek révén tehat
semmiféle bevételi forrasra nem szamithatunk, az élelmezés ellatasara sziikséges
anyagi fedezetrél masképpen kell gondoskodni.”™

A VKNB élelmiszerraktaraibol a nagy gettoba beszallitott, a Zsidd Tanacs
raktaraiban rendelkezésre allo és a fovaros élelmiszerkészletébdl kiutalt élelmi-
szeradagokkal egyiitt december 1-jén ugy tlint, miként Stockler Lajos a tanacs
napléjaban megfogalmazta, hogy ,,az étkeztetés nagyjabdl elintéz6dott”. Decem-
ber 2-an tudtak meg a Zsid6 Tandcs vezetGi, hogy ,.egyelére” a gettd lakoi sza-
mara naponta fejenként 15 dkg kenyeret, 4 dkg lisztet, 1 dkg olajat és 0,3 liter
f6zelékhez sziikséges hiivelyest kapnak a f6varostol. Solymosy kildtasba helyez-
te, hogy ha a f6varos hust is kapna, akkor a zsidok is, mint a keresztények, heti
10 dkg fejadagot kapnak majd. A tanacs igazi szovetségesre lelt Rosta Janos ta-
nacsos, a févaros VIII. (kozélelmezési) tigyosztalya vezetGje személyében. Ami-
kor Rosta december 2-an megtudta, hogy a gettéban csak tiz mazsa kenyér van

88 MOL K 71 Kiiliigyminisztérium, Kiilf6ldon ¢16 magyarok gondozésat ellaté osztaly 11/6. Magyar
Voroskereszt iratai 1944-258.
89 MOL K 150 XXI. Lakéasiigyi osztily. Gett6 iratok 1944-1945.
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25 000 {6 szdmara, azonnal kiutalt 40 mazsat ¢s 40 mazsa hiivelyest. December
3-an kozolték Solymosy Janossal a Zsidd Tanécs vezetSi, hogy az el6z6 napon
megallapitott fejadag 915 kaldria tdpértéket képvisel. Sajnalatos modon a f6va-
rosi VIII. tigyosztély II. vilaghaborus iratanyaga nem maradt fenn, igy nem tud-
juk pontosan, hogy mikor, mennyi élelmiszert szallitottak a nagy gettoba. Rosta
tanacsos december 7-én négyheti élelmiszeradagot utalt ki, fejadagként napi 4
dkg lisztet, 1 dkg olajat, 3 dkg hiivelyest, tovabba heti 20 dkg burgonyat és 5 dkg
hust szamolva. Stocklerék tudtara adtak, hogy Ok is tisztaban vannak azzal: ,.ez
a mennyiség lényegesen alatta van a létfenntartashoz feltétleniil sziikséges
mennyiségnek”. Rosta ezt a tanacs napldja szerint nem vitatta, és talan vigaszta-
lasul kozolte, hogy a kiutalt élelmiszer ,,anyagi részét az allam vallalta”. A Zsido
Tanécs rendelkezésére 4ll6 informdcidk szerint december 20-4n a ,,getto ellatat-
lanjainak szdma jéval tobb, mint ahdny embernek naponta meleg ételt f6zni”
tudtak, igy 56 000 ember koziil naponta néhany ezernek még a ,,legjobb esetben
sem” juthatott meleg étel. Kiilon problémat jelentett, hogy Bata nyilas korzetve-
zetd és emberei tobb izben megakadalyoztak, hogy a kiutalt élelmiszeradagok
bejussanak a gettéba. Amikor L&csey Odén miniszteri biztos a Zsidé Tanécs ve-
zetGinek jelenlétében december 21-én ezért felelGsségre vonta, Bata azzal véde-
kezett, hogy szerinte ,,sok élelmiszer jon be” a gettdba. Felvilagositottik, hogy a
»legminimalisabban megallapitott” fejadag alapjan is napi négy tonna élelmi-
szert kell kiilonb6z6 médon beszéllitani. Bata végiil elarulta, hogy aznap az
egyik szallitmanyt azért allitotta meg, mert abban tojas és sajt volt, amit pedig a
varosban nem lehet kapni. Megint felvilagositottak, hogy a VKNB a korméanyzat
engedélyével 1atja el a gettéban 1évd intézményeit, a szOban forgd szallitmanyt
pedig a VKNB védelme alatt 1év6 korhdzak betegeinek vitték. Januar 8-an mar
azt jelentette a Zsidé Tandcs LOcsey miniszteri biztosnak, hogy az élelmiszer-
készletek olyan aggasztoan fogynak, hogy ,,kdzel van az idGpont, amelyben még
egy tanyér leves sem jut mar a gettoban lako eddigi 65 000 fonyi 1élekszamnak”™.

Rajk Endre nyilas készletgazdalkodasi kormanybiztos (az 1949-ben koncep-
ci6s perben halalra itélt és kivégzett kommunista beliigy-, majd kiiliigyminiszter,
Rajk Laszl6 testvére) Szélasi Ferenc ,Nemzetvezet Testvér” részére készitett
emlékeztetGjében azt allitotta, hogy 1944. december 24-én, azon a napon, ami-
kor Budapestet Vajna Gabor és Kovarcz Emil felszolitasara elhagyta, a fGvaros
lakosainak élelmezési helyzete igen sulyos volt. A hivatalos kenyérfejadagot mar
december 19-én napi 20 dkg-r6l 15-re, a havi 280 dkg lisztfejadagot pedig 160
dkg-ra széllitotta le. ,,Ezen az alapon a rendelkezésre allo készletek december
ho 24-én még 12 napra nydjtottak fedezetet” — jelentett Rajk. Hozzéftizve, hogy
a teljes, még rendelkezésre all6 huskészletet 12 dkg-os fejadagok alapjan szét-
osztottdk még kardcsony el6tt. Becslése szerint ,,Budapest lakossaganak 80%-a
lisztben, hiivelyes és kiilonféle konzerv félékben mintegy 30 napos készlettel
rendelkezett”. Azt Rajk nem részletezte, hogy a tartalék élelmiszerrel nem ren-
delkezk 20%-aba beszamitotta-e a két gettd rabjait. Azt viszont kiilon kiemel-
te, hogy a Keresked6k Hivatasrendje ,paratlan gyorsasaggal” bonyolitotta le a
getto teriiletén 1év6 keresztény tizletek és tizemek kitelepitését. Ugyancsak ez a
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hivatasrend juttatott 65 000 darab, f6leg meleg ruhanemiit tartalmazo szeretet-
csomagot a Budapestet véd6 német és magyar katondknak — a zsidd iizletek
készleteibGl.” A gettdk rabjai koziil sokkal tobben haltak volna éhen, ha csak a
fovaros készleteibdl élelmezték volna 6ket. A VKNB méar oktober 31-én felha-
talmazta budapesti képviselGjét, hogy a VOroskereszt oltalma alatt allok kozott
osszon szét 200 tonna szaraztésztat és 100 tonna cukrot. Born jelent6s pénz-
Osszegeket, csaknem harom millié peng6t is kapott a budapesti zsidok élelmezé-

sére — elsgsorban a JOINT-t6L.”!

A nyilas terror Budapesten

A nyilasokhoz tdmegesen csatlakoztak kiilonféle lumpenelemek és katonaszoke-
vények is. Utobbiakra hadbirdsag vart volna, ha lebuknak, ezért inkabb 6k htz-
tak nyilas karszalagot, ragadtak-szereztek fegyvert. Biztonsagosabb volt védtelen
embereket igazoltatni, zsidokat kirabolni, letart6ztatni, Dunaba I6ni, mint a Vo-
r0s Hadsereg katondi ellen harcolni. Nem lehetetlen, hogy 6nmaguk és nyilas
,bajtarsaik™ elGtt is a zsidok utani hajszdban akartak bebizonyitani, hogy 6k nem
gyava katonaszOkevények, hanem igazi hazafiak.”* Szédlasi hamar értesiilt arrol,
hogy partja és mozgalma tagjai, valamint nyilaskeresztes karszalagot és fegyvert
szerzett egyének 6ldokolnek, rabolnak, lopnak varosszerte. Valamikor oktéber
utolsé napjaiban ezért legalabb annyit megtett, hogy lement a Varbdl az
Andrassy ut 60.-ba és beszédet tartott a partkdzpontban dolgozé ,testvérek”
el6tt. Tobbek kozott kijelentette, hogy az életével fog fizetni az az ember, aki
Htalkapasokba esik”.” Nem adott parancsot az ,,Onkéntesek” lefegyverzésére,
mert tudataban volt, hogy ezt amugy sem lehetne — vagy csak nagyon nehezen —
végrehajtani, de legalabb elmondta, hogy szerinte mi lenne a j6 megoldas, vagyis
hogy az Onkényeskeddket, rablokat, fosztogatdkat, gyilkosokat agyon kellene
16ni. Ez persze nem volt egyéb, mint olyan fenyegetés, amely mogott nem allt
tényleges szandék, elhatarozas, és f6leg nem allt mogotte szilirdan maga Szalasi
sem. Kovarcz Emil sajat népbirdsagi targyalasan azt allitotta, hogy amikor tudo-
masara jutott, hogy nyilas partszolgalatosok zsidokat gyilkolnak varosszerte, fi-
gyelmeztette Gera Jozsefet. A partépités vezetGje pedig azt valaszolta, hogy ne
torédjon ezzel, ,,mert Szdlasi utasitdsa értelmében a partszolgalatosok minden
elkdvetett cselekménye rea tartozik, és Onélkiile eljarast inditani partszolgalatos

ellen nem lehet”.*
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Amikor a semleges orszagok vezetd diplomatéi kozos tiltakozé memoran-
dumot intéztek a Kiiliigyminisztériumhoz, Kemény Gabor éles hanga jegyzék-
ben reagalt. Szerinte a németorszagi koncentracios tdborokban kényszermunkat
végz6 magyar zsidok ,,semmiféleképpen sincsenek nehezebb helyzetben, mint
azon magyar dolgozdk ezrei, akiket szintigy koncentracids tdborokban helyez-
tek el a kitirités vagy a 1égibombazasok kovetkeztében”. Nehéz nem ginyolddas-
nak, lekezel6 kioktatasnak érezni jegyzékének kovetkezd sorait: ,,Nagyra érté-
kelve a semleges hatalmak képviselGinek a zsidok irdnt mutatott humanitasat €s
konyoriiletét, a magyar kormany mélységesen meg lenne hatva attdl, ha azt lat-
na, hogy ez a rendkiviili egyiittérzés, amelyet a képvisel6 urak tanusitanak, az
ellenség altal elfoglalt teriileteken €16 ild6zott magyarok millidi vagy a nyilt va-
rosok békés lakossagat sujto légibombazasok szdmos aldozata irdnt is megnyil-
vanulna.”” Kemény rendszeresen Gera Jozsef partépités-vezetonek kiildte meg
— a beltigyi illetékesek mellett — a kiilonféle nyilas atrocitasokrdl sz6l6 diploma-
ciai jegyzékek masolatit vagy az azok alapjan készitett jelentéseinek masodpél-
danyait. Elvileg Geranak kellett volna megfékeznie a nyilas partszolgéalatosokat,
de ehhez nem sok eszkoze volt, és valdszintileg nem is volt e feladatra igazan al-
kalmas. Régi parttagtarsa, Vajna Gébor is ,,gyengekeziinek” tartotta Gerat.”

Nehéz a nyilas terror aldozatainak szamat felbecsiilni. A talélsk emlékeze-
tében a Duna-parti kivégzések maig élnek, de hogy ezek soran pontosan hany
embert oltek meg a nyilasok, nem tudjuk. Fehérvary Aladar mérnok december
28-t0l januar végéig raboskodott az egyik nyilas hazban. Itt talalkozott egy siiket-
néma partszolgalatossal, aki reggelenként mindig dicsekedve ,,mesélte”, hogy az
¢jszaka folyamin hany embert végeztek ki. Fehérvary emlékezete szerint a tobb
mint egy honap sordn ez a siikketnéma tomeggyilkos Osszesen 30 ember kivég-
zEsét mutatta az ujjan nekik.”” Miutdn a Zsid6 Tandcs vezetSi nap mint nap rész-
letes jelentésekben szamoltak be Solymosynak, majd december kdzepétSl utdd-
janak, L&csey Odon renddr-fofeliigyeldnek a gettd teriiletén elkdvetett rabla-
sokrdl, gyilkossdgokrdl, a hatdsagok december 16-an elrendelték, hogy a gettd
tertiletére csak kiilonleges, kék szinii igazolvannyal lehet belépni. Vegyes, nyila-
sokbdl és rend6rokbdl allo Grséget rendeltek ki a gettéhoz.” Ezzel azonban csak
atmenetileg sikeriilt csokkenteni a rablasok, gyilkossagok szamat. 1945. januar
8-an jelentette a Zsidé Tanacs L6cseynek, hogy ,,illetéktelen személyek, sokszor
karszalagot visel6 fegyveresek” rendszeresen behatolnak a gettéba a kapukon
keresztiil vagy a tiizérségi tliz és a bombatdmadasok miatt megrongélt gettopa-
lank résein. A nyilasok, német katondk, SS-ek és magyar katonak tobb hazban
és az utcakon is rabolnak, gyilkolnak, ezért kérték, hogy LScsey foganatositson
olyan karhatalmi intézkedéseket, amelyek révén garantilni lehet a kozbizton-
sagot. A Zsid6 Tanécs iratai kozott fennmaradt egy géppel irott, aldiras nélkiili

95 MOL K 63 1944-43-13.119.
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A SZALASI-RENDSZER , ZSIDOPOLITIKAJA” 129

feljegyzés, amely a ,Szamadatok” cimet viseli és 1945. februar 12-én kelt.
Eszerint a (nagy) budapesti gettoban koriilbeliil 68 000 ,,1élek”, a védett hazak-
ban 11 915, a kovetségi épiiletekben 5000, a VKNB-gyermekotthonokban 1500
és ,,hamis papirokkal élve” korilbeliil 30 000 ember élte tal a f&varosban a nyi-
lasok rémuralmat. Vidéken még koriilbeliil 20 000 munkaszolgalatos szabadult
fel.” Bizonyos, hogy a jelentés Osszeallitdja csak a ,hivatalosan” a nemzetkozi
gettoban tartdzkodokat, vagyis a kiilonféle kovetségek élelmezési listdin szerep-
16ket vette szamitasba, mintegy ,.elfelejtkezve” arrdl, hogy ezekben a nemzetkozi
védelem alatt all6 hazakban sok ezren illegalisan talaltak menedéket.

Domonkos korilbeliil 100 000-re becsiilte a talélok szamat, és kiemelte,
hogy ,,néhany becsiiletes, jozanul gondolkod6 ember segitségével renddri karha-
talmat tudtunk becsempészni a [nagy] getto teriiletére, hogy az utolsé napokban
esetleg eldforduld tomeges emberpusztitast megakadalyozzuk [...]. A getto terii-
letén Ggyszolvan kezdettdl kezdve, naponként fordultak el6 a nyilas partszolga-
latosok részérdl atrocitasok, sokszor kedvtelésbdl 16ttek agyon az utcan oreget
és fiatalt, védteleniil kiszolgaltatott embereket. HozzavetSleges szamitas szerint
a gettd tartama alatt részben éhhaldl, részben er6szakos halal, részben betegség
kovetkeztében kb. 6-8000 ember pusztulhatott el.”'* Karsai Elek becslése sze-
rint a nagy gettéban koriilbeliil 70 000, a nemzetkozi gettdban mintegy 30 000
ember élte meg Pest felszabadulasat. Rajtuk kiviil keresztényeknél vagy keresz-
tények elhagyott lakdsaiban mintegy 30 000-35 000 ember bujt el. Utobbi adat is
bizonyitja, hogy ekkor mar tobb ember volt hajland6 zsid6 honfitarsainak segiteni.
Nem véletlen, hogy az eddig a Yad Vashem altal kitiintetett mintegy 800 magyar
Righteous Gentiles (Vilag Igaza) dont6 tobbsége azért kapta az elismerést, mert
a nyilas uralom alatt Budapesten kockaztatta életét zsido embertarsaiért.'”" A
févarosbol gyalogmenetekben deportdlt mintegy 50 000 ember koziil is koriilbe-
lal 20 000-25 000 talélte a II. vilaghaborat. Mindezek alapjan nem tlinik elfo-
gadhaténak a szakirodalomban széles korben elterjedt szamadat és allitas, mely
szerint a mintegy 200 000 f&s févarosi zsidosag 50%-at, 100 000 embert dltek
meg, pusztitottak el a nyilasok és cinkosaik.

A nagy gettéban 1945 januarjaban mar az iizlethelyiségekben halmoztik fel
a hullakat, egészen a plafonig. Embereket fogadtak fel, a Voros Hadseregtdl
kaptak rengeteg italt, mert a hullarakodast nem lehetett jézanul csinalni. Kétke-
reki hordarkocsikra nyolc-tiz hullat raktak, majd a kiégett, tires Corvin-aruhaz-
hoz vitték szazszdmra, talin ezerszamra is Gket. Ejjelenként pedig hiarom-négy
tehervagonba raktdk a hulldkat és villamossal vitték a ,,rakomdanyt” eleinte a Ke-
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repesi uti, majd a Rakosi temetGbe.'” A HGsok Temploma udvaran 3200 embert
temettek el, a Kazinczy utcai fiirdGben koriilbeliil 6tezer hullat halmoztak fel.'®

Szérvanyos esetekrSl tudunk, amikor nyilasok garazdilkodasait magyar
rend6rok, katonak, s6t német katondk fékezték meg. Fehérvary Aladar mérno-
kot december 28-an tartdztattik le a nyilasok. Aznap éjszaka nagyobb csoport-
ban, parosaval egymashoz kotozve vitték 6t is a nyilasok a Duna-partra kivégez-
ni. El6ttiik két n6t mar belelSttek a folydba, amikor a 16vések zajara megjelent
egy német katona, és megtiltotta, hogy Gket is kivégezzék. A nyilasok engedel-
meskedtek, visszavitték foglyaikat a nyilas hazba, ahol — talan bosszibdl — rette-
netesen Osszeverték dket.'™

A Duna-parti tdmeggyilkossagok egy masik tulélGje, Gati Gyorgy a svéd kovet-
ség Jokai utca 1. szdmua hazdban lakott és dolgozott mint a kovetség tisztviselGje.
November 25-én a Gyopar utcai svéd kovetségi épiiletben volt dolga, és amikor
hazafelé tartott, nyilasok elfogtdk. Négy napon keresztiil vallattdk, kinoztdk a Va-
rosmajor utca 37. szam alatti nyilas hidzban, majd tobbedmagaval Pestre vitték.
A Duna-parton ugy gyilkoltdk meg az embereket, hogy két nyilas 16kott a vizbe
egy-egy embert, akire masik hat nyilas adott sortiizet. Gati tgy menekiilt meg, hogy
egy nyilas ismer&se, amikor mar 6t is kivalasztottak, visszalokte a sorba. Ennek a t6-
meggyilkossagnak egy renddr vetett véget, akinek a nyilasok azt hazudtak, hogy
csak egy szokevény zsidd utan I6ttek, de a rend6r nem hitt nekik, mert legalabb
400-500 I6vést hallott. Gati Gyorgyot és édesapjat ujolag a Jokai utca 1. szamu haz-
bol hurcoltik el a nyilasok az 1945. januar 8-dra virradd éjjel. Amikor két nappal
késobb a Duna-part felé terelték dket, sikeriilt a menetbdl édesapjaval egyiitt meg-
szOknie. Mikdzben a VorOsmarty téren at a Hazai Bank Harmincad utcai épiileté-
ben 1év6 svéd kovetségi miszaki osztily felé igyekeztek, német jardrbe iitkoztek,
ennek tagjai bekisérték Sket a kozeli SS-parancsnoksagra. Miutan a magyarokat és
a nyilasokat ,,versenyt szidtak”, az SS-parancsnok karosszéket hozatott Gati édesap-
janak, meleg itallal kinalta, Gati Gyorgyot pedig két német kozé fektették egy agy-
ra, hogy felmelegedjen. Reggel fegyveres német kiséretet kaptak, 6k kisérték
Gatiékat a svéd kovetségre.'®

Epilogus

Népbirosagi targyalasanak hatodik napjan, 1946. februar 11-én Szalasi elégedet-
ten jegyezte f6l bortonnapldjaba, hogy amikor kiiliigyminisztere, Kemény Gabor
ismertette azokat a zsidomentd akcidkat, amelyeket elGzetesen vele jovdhagya-
tott, a targyaldteremben néma csend lett: ,,Lassan rajonnek a zsidok, hogy tény-

102 Budapesti interji Kossa Istvannal, valészintileg Karsai Elek készitette. A hangfelvételrdl 27
oldalas, géppel irott masolat készilt, ezen 2300/83-as szdm szerepel. A gettordl és a hulldk
eltemetésérdl a 21-23. oldalakon van sz6. Karsai Elek irathagyatéka. A szerz§ tulajdonaban.

103 Szirt Miklds visszaemlékezése. Karsai Elek irathagyatéka. A szerz6 tulajdonédban.

104 BFL XXV-1-a 2086/1946.

105 MZSL Deportéltakat Gondozd Orszagos Bizottsag 3646. (Gati Gyorgy, 1946. marc. 22.)
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leg nekem koOszonhetik életiiket azok, akik az elmult zsidétragédiabodl élve
visszajottek, vagy élve maradhattak.”'™ A Szdlasi-per sordn elGszor tamadt
,néma csend”, addig a zdmmel holokauszt-talél6kbdl all6 néz6kozonség sokszor
gylilolkods, hangos kozbekiabaldsokkal, ginyos megjegyzésekkel kisérte a tar-
gyalast. A talélok meglepetésiikben némultak el. Talan ekkor értették meg, hogy
a Szalasi-kormany zsidopolitikdja nem csak a Duna-parti tomeggyilkossagokbol,
a rablasokbdl €s a halalmenetek borzalmaibdl allt. Szalasi zsidopolitikaja alap-
jaiban volt més, mint a Sztdjay-kormanyé. Sztojay lelkesen allitotta Eichmann és
zsiddtlanito szakértdi szolgalatdba a magyar rendvédelmi és hivatali apparatust.
A nyilas uralom alatt a f6varosi gettok megszervezése és a halalmenetek leallita-
sa a németek akarata ellenére tortént. Minden bizonnyal azért nem torekedett
Szalasi a magyar févaros zsidétlanitdsidra, mert azt remélte, hogy ,.cserébe” a
semleges orszagok elismerik rezsimjét. Zsidopolitikdjaval is bizonyitani kivanta,
hogy 6nallo, legitim allamfs. De nem csak a f6varost ostroml6é Voros Hadsereg-
ben bizhattak a magyarorszagi zsidok. Még maga az SS-Reichsfithrer, Heinrich
Himmler is hajlott arra, hogy kiilonbéke-probdlkozédsai sikere érdekében
kisebb-nagyobb zsid6 csoportok életét megkimélje.'”” Szalasi bizonyara értesiilt
a német hatésagok kozotti ellentétekrdl is. Eichmann még mindig gyilkolni és
deportalni akart akkor, amikor az utols6, még miikods halaltdborban,
Auschwitz-Birkenauban Himmler mar oktéber végén ledllitotta a gazkamrak
miikodését. Eichmann Budapest zsidomentessé tételére torekedett, a lehets leg-
tobb zsidot akarta még azelStt eltavolitani a magyar f6varosbdl, hogy a Voros
Hadsereg egységei azt korbezarjak, de zsidotlanitasi politikdjat ekkor mar
Himmler sem tdmogatta. A december 4-i berlini német-magyar targyaldsokon
sem Hitler, sem Ribbentrop, sem Kaltenbrunner nem hozta széba Szélasi zsido-
politikajat, foleg azt, hogy Szalasi november 21-én leallitotta a f&varosi zsidok
gyalogmenetekben torténd deportdlasat. Lehetséges, hogy a németek belattak:
megkaptak az 6sszes munkaképes munkaszolgalatos és civil zsidot, a magyar f6-
varosban maradt tobb mint 130 000 zsid6é oreggel, ndvel és gyerekkel pedig ra-
érnek a hédbord utdn ,torédni”. A deportalasbol hazatértek azonban nem
Szélasinak koszOnhették életiiket, és a gettok rabjai is azért élhették tal az ostro-
mot, mert a Vords Hadsereg katondi 1945. januar 18-an kitizték Pestrdl a német
€s magyar katonakat.

106 BFL XXV-1-a 293/1946. 8868.
107 Yehuda Bauer: Jews for Sale? Nazi-Jewish Negotiations, 1933-1945. Yale University Press,
New Heaven (Connecticut), 1996.
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LASZLO KARSAI
THE “JEWISH POLICY” OF THE SZALASI-REGIME

During the premiership of Dome Sztéjay (March 22-August 29, 1944.), the number of
Hungarian Jews deported was 437,000 and approximately 320-380,000 of them
murdered, while during the Arrow Cross regime had roughly 50,000 persons deported,
and approximately 30-40,000 murdered or perished. At his people’s court trial, Ferenc
Szélasi was accused, among others, of wanting to destroy the remnants of the
Hungarian Jewish population, and that is why he had organized the so-called
“international” and the large ghettos in Budapest. In these two ghettos, in a way
unparalleled in Nazi Europe, some 100,000 Jews survived the Holocaust.

Today nearly everybody knows Ferenc Szalasi’s name in Hungary, but even history
majors hardly know who Dome Sztdjay was. In the present study we attempt to outline
the history of the Jewish policy of the Szalasi regime based on new sources hardly
known in the literature on the subject, including the daily minutes of the Budapest
Central Jewish Council, orders of the chief police commissioner of Budapest,
documents of the Arrow Cross Foreign Ministry, papers from the estate of Elek Karsai,
and so on. Our aim has not been some kind of “rehabilitation” in any way of either
Szélasi and/or his mass murderous regime, all we wish to demonstrate is the political
and ideological reasons behind the fact that ten times fewer Jews were murdered or
annihilated during the Szilasi-regime than during the Horthy-Sztéjay-regime.

The Jewish policy of Szédlasi was more opportunistic than that of the
Sztdjay-government: the ghettos were established and the death marches stopped
against the wishes of the Germans. In all probability Szalasi did not wish to completely
dejewify Budapest during the war, because he hoped that the neutral countries would
recognize his regime. He wanted his Jewish policy to show that he was a sovereign,
legitimate head of state. Hungarian Jews had not only the Red Army besieging the
capital to trust. At the very end of the war even SS Reichsfithrer Heinrich Himmler
was also inclined on occasion to spare the lives of smaller or larger groups of Jews to
advance the success of his attempts at separate peace. Those who had returned from
the deportations did not owe their lives to Szalasi, and the prisoners of the Budapest
ghettos had survived the siege because the units of the Red Army drove the Hungarian
and German soldiers out of Budapest on January 18, 1945.
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