GECSENYI LAJOS

Bécsi fiasko

Diplomécia az allambiztonsag arnyékaban:
a ,, Teleki-Kertész-iigy” — 1958"

Az 1956. oktéberi forradalom leverését
kovet6 egy esztendSben a Kadar-korménynak a kiilpolitikai mozgastér novelésé-
re, az elszigeteltség lazitasara iranyulo térekvéseiben fontos helyet kapott a semle-
ges Ausztria.' Igaz, a semlegesség nem jelentett tobbet, mint kiviilallast a katonai
szovetségi rendszereken, am Ausztria még igy is olyan lehet&ségeket kinalt, mint a
kozvetlen kijaras a nyugati vilag felé a szomszédsagbol adéddan. Ez pedig minden
mas koriilményt feliilirt. Az Ausztria felé nyitas iranyaba hatott a szovjet politika
altal hangoztatott enyhiilés €és ezzel Osszefiiggésben a magyar kormany kitorési
igyekezetének tamogatdsa is. Miként elGsegitette azt Ausztria valtozatlanul ké-
nyes politikai helyzete: a moszkvai dontéshozokra figyelés kényszere. A kolcsonos
érdekeltség a gazdasigi kapcsolatok javitdsaban, a hajdani k6z6s multbdl ad6déd
személyes ismeretségek ugyancsak a parbeszédre 6sztokéltek. A kapcsolatok ala-
kuldsat ugyanakkor tobb bilateralis jellegli negativ tényez6 befolyésolta: a forrada-
lomban val6 osztrak ,biinrészesség” szovjet-magyar vadja, a ,két vilagot” elva-
lasztd ,,vasfiiggdny” udjraépitése, a menekiiltek tigye és a korabbrol o6rokolt
vagyonjogi vita komoly sullyal estek latba. Mindezeket tetézte, hogy a magyar kor-
many a forradalom leverését kovetGen, felhasznalva az 1940-es évek végétdl kiépi-
tett tigynoki halozatat, még intenzivebbé tette titkosszolgalatai ausztriai tevékeny-
ségét. Ennek bazisat, miként a tobbi szatellit orszag esetében is, a diplomaciai €s
részben a kiilkereskedelmi képviselet jelentette, ahol a tobb mint tucatnyi diplo-
mata dontd része a szolgédlatok aktiv vagy alkalmi munkatarsa volt.

A kiutkeresés buktatoi 1957 folyaméan szdmos forméban tapasztalhatok vol-
tak.> A nyugati allamok egyontetdi Osszezarasa a magyarkérdésben és az osztrak
kormany polgari-szocialista nagykoalicion nyugvo torékeny belpolitikai egyenstlya
nem engedte meg, hogy Ausztria latvanyos engedményeket tegyen a Kadar-kor-

* A tanulmany az OTKA K 78003. sz. kutatdsi projektje keretében késziilt.

1 Az 1956 utan utjait keres§ magyar kiilpolitikardl 1d. Békés Csaba: Eur6pabol Eurépaba. Magyar-
orszag konfliktusok kereszttiizében, 1945-1990 c. gytijteményes kotetét (Gondolat, Bp., 2004.
237-240.).

2 Ld. Gecsényi Lajos: Kiutkeresés. Konfliktusok és konfliktus-megoldési probalkozasok Budapest
és Bécs kozott 1957-ben. In: Partok, politika, torténelem. Tanulményok Vida Istvan egyetemi ta-
nar 70. sziiletésnapjara. MTA-ELTE Partok, Partrendszerek, Parlamentarizmus Kutatocsoport,
Bp., 2010. 189-207.
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manynak. Amde a visszatérGen érzékelhetd szovjet nyomasgyakorlds és az akna-
robbanésoktdl, 16voldozéstdl hangos orszaghatar kérdésének nyomasztd sulya vi-
lagossa tették az osztrdk kormény szaméra, hogy a merev elzarkézas csak
zsakutcat jelenthet. A presztizsszempontoktdl sem mentes huzavona igy végiil
mégis elvezetett oda, hogy 1957. november 8-an Bécsben munkataldlkozéra kertilt
sor Leopold Figl és Horvath Imre kiiligyminiszterek kozott. A megbeszélések
megerdsitették a felek targyalasi szandékat, am a megvaldsitasrol vallott, alapve-
téen eltérd nézetek nagyon gyorsan megmutattik, hogy sok még az ,eltakaritandé
cserép™ a két orszag kozott. A magyar fél kormanyszintid (legalabb miniszterhe-
lyettes vezette) bizottsag keretében képzelte el megvitatni az altala javasolt téma-
kat, mindenekelGtt a fiatalkord magyar menekiiltek kiadasanak kérdését, a keres-
kedelem fejlesztését, tovdbba a sport- és kulturdlis kapcsolatok, az allamkdzi
kozlekedés fejlesztésének lehetdségeit. Azaz olyan szintre kivdnta emelni a tar-
gyalasokat, amely egyértelmtien dokumentalta volna a Kadar-kormannyal szem-
beni politikai elzarkozas attorését, mégpedig éppen a forradalom kdvetkezményei-
vel kapcsolatos kérdéskorokben. Puja Frigyes bécsi magyar kovet (aki egyébként
el6zetesen ellenezte Figl és Horvath talalkozojat)* és Szergej Lapin szovjet nagy-
kovet egyeztetésén Lapin, mikdzben a szovjet vezetés tdmogatasarol biztositotta
partnerét, visszafogottsagra és kompromisszumkészségre intette a magyarokat. A
javaslat Iényege az volt, hogy ne zark6zzanak el a hatarprobléma napirendre véte-
1661, ami az osztrak fél szamara els6dleges kérdés volt.” Megjegyzéseit lathatéan
figyelembe is vették, és az osztrakoknak november 25-én atadott emlékeztetd mar
tartalmazta a témakort. Azt, hogy a szovjet diplomécia mily figyelemmel kisérte
az iigyet, mi sem jelezte jobban, mint Lapin nagykovetnek az emlékeztets 4tada-
sanak masnapjan Puja Frigyesnél tett tajékozodo latogatdsa — nem utolsosorban
attol is vezetve, hogy informacidkat kapjon Julius Raab kancellar hosszabb ideje
tervezett moszkvai latogatasanak elSkészitéséhez. A tervezett moszkvai ut egyéb-
ként abban a hitben ringatta a magyar diplomatakat, hogy az osztrdkok a szovjet
nyomdas hatdsdra nem tudnak majd kitérni a targyalasok megkezdése elSl. Az
Ausztridval szembeni magyar magatartas valtozasait hiien titkrozik a kiliigymi-
nisztérium altal az MSZMP Politikai Bizottsaga szamara készitett jelentések és
hatarozattervezetek is, melyekben a kapcsolatok rendezésére iranyuld szandék
hol nagyobb, hol kisebb hangstillyal és konstruktivitassal szerepelt.”

3 Walter Peinsipp budapesti osztrdk kovet visszatérden idézett megfogalmazasa a forradalom ko-
vetkezményeirGl.

4 Iratok Magyarorszag és Ausztria kapcsolatainak torténetéhez. 1956-1964. Szerk. Gecsényi Lajos.
MOL, Bp., 2000. 77. (23. sz. dokumentum). Puja Frigyes jelentése. 1957. nov. 7.

5 Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) XIX-J-36-a Bécsi kovetség iratai 134/36/szt./1957. Puja Fri-
gyes jelentése. 1957. nov. 14.

6 Uo. 12/18/szt./1957. Puja Frigyes jelentése. 1957. nov. 26. Melléklet.

7 A dokumentumokat kozli Vida Istvan: Az MSZMP Politikai Bizottsagdnak 1958. janudr 15-ei hatd-
rozata a Kiiligyminisztérium munkajardl (Forraskozlés). In: Magyarorszag a (nagy)hatalmak erGte-
rében. Tanulményok Ormos Maria 70. sziiletésnapjara. University Press, Pécs, 2000. 636. és 643.
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A bécsi kiilligy viszont a magyar allasponttal szemben joszerével csak a ,,ve-
szélytelen hatar” megteremtésérdl akart diplomaciai szinten egyeztetni, és haté-
rozottan elzarkézott a magasabb szintli megbeszélésektdl. Ezt Franz Grubhofer
népparti beltigyi allamtitkar — Julius Raab kancellar bizalmasa, aki a magyar al-
lambiztonsag (altala nem azonositott) egyik titkos munkatarsanak részvételével
mar honapok 6ta titkos megbeszéléseket folytatott Puja Frigyessel — november
végén vildgosan a magyar kovet tudomasara hozta.® Azt, hogy az Osztrak Szocia-
lista Part tobb vezetdje sem lelkesedik a Kadar-kormannyal folytatandé megbe-
szélésekért, Puja mar korabban is jol tudta és jelentette Budapestnek.” Ezt koz-
vetve Oskar Helmer beliigyminiszternek, a part elnokségi tagjanak a novemberi
partkongresszuson elmondott hozzasz6lasa csak megerdsitette.'”

A vita a kovetkez6 hetekben is folytatodott a majdani megbeszélések suly-
ponti kérdéseirdl és kereteirdl, mikozben Sebes Istvan miniszterhelyettes mar
december 7-én utasitast adott a targyaldsi anyag osszedllitasara."! Am kozeledés
nem tortént, s6t az osztrak diplomdcia felelevenitette a magyar korméany éltal az
»ellenforradalomrol” kiadott ,,fehér kdnyvek” IV. kotetében hénapokkal korab-
ban kozzétett Gjabb Ausztria-ellenes ragalom kérdését.”> Ez a valdjaban kozve-
tett tdimadas lathatéan fogddzot szandékozott adni a tervezett targyalasok el-
odéazasahoz.”

A diplomaciai szandékok, pontosabban a nagyon lassan formalddé bizalmi
légkor gyengitéséhez rovidesen az osztrak beliigy is tevllegesen hozzajarult.
1958. januar 2-an a Szocialista Part kOnyomatos lapja, a Sozialistische
Korrespondenz ,Kadar kémjei koztiink vannak” cimmel arrdl szamolt be, hogy
megélénkiilt a magyar ligynokok tevékenysége Ausztridban, akiket a kovetség
épiiletébdl iranyitanak, és megbizojuk a magyar menekiiltek tigyeivel foglalkozé

8 MOL XIX-J-36-a 134/42/szt./1957. Puja Frigyes jelentése. 1958. nov. 29. ,,[Grubhofer| Mindjart
megjegyezte, hogy 8§ nem tartja lehetségesnek, hogy most egy osztrak kormanytag elutazzon Bu-
dapestre és ott targyaljon. Ez szerinte most nem megy.” Grubhofer és Puja k6zott marcius 6ta
folytak megbeszélések Franz Grabner kereskedS és Pollak Andor kereskedelmi képviselS (fn.
»Kardos”) kozvetitésével.

9 Uo. 12/15/5zt./1957. Puja Frigyes jelentése. 1957. nov. 16. Puja 30 évvel kés6bb megjelentetett
memoarja valtozatlanul ebben az értelemben ir a korabeli helyzetrSl. Puja Frigyes: A szedGszek-
rényt6l a miniszteri barsonyszékig. Népszava, Bp., 1988. 189.

10 Arbeiter Zeitung 1957. nov. 24. 2. A kovetkezetesen antikommunista Helmer, aki szamos alka-
lommal kifejezésre juttatta a magyar forradalom irdnti rokonszenvét, els6ként szolt hozza
Bruno Pittermann partelnok referatumahoz, és csak a magyarorszagi helyzettel foglalkozott.

11 MOL XIX-J-1-j Ausztria 1945-1964 4/b 005514/1957. Az utasités kiadasara Beck Istvan kovet-
ségi tanacsos felterjesztése alapjan keriilt sor, aki hangsilyozta, hogy az anyag elkészitése min-
denképpen hasznos, mert ,,a vildgpolitika jelenlegi alakuldsa mellett el6bb vagy utdbb ilyen jel-
legli magyar—osztrak targyaldsokra sor keril”.

12 Ellenforradalmi er6k a magyar oktéberi eseményekben. IV. Magyar Népkoztarsasag Miniszter-
tanacsa Tajékoztatdsi Hivatala, h. é. n. 26-27. — A France Nouvelle c. lapnak a budapesti osztrdk
kovetséggel foglalkozd cikkét vették at fakszimilében. Egy esetleges osztrak tiltakozasrdl
Grubhofer allamtitkar mar november 25-én beszélt Pujanak. (Ld. a 8. jz.-et.)

13 Iratok i. m. (4. jz.) 87-89. (25. sz. dokumentum). Puja Frigyes jelentése Beck Istvan tanacsos és
Simon Koller, a Kiiliigyi Hivatal politikai igazgatdja helyettesének beszélgetésérdl. 1957. dec. 10.
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Hamori Jozsef kovetségi attasé.' Az irést atvette a tekintélyes Arbeiter Zeitung,”
majd a kovetkezG napon a kormany hivatalos lapja, a Wiener Zeitung'® és a Die
Presse'” ugyancsak kozolték a torténetet, és beszamoltak a Mahart bécsi kiren-
deltségének és a Dunan kozlekedd magyar hajoknak a kémkedésben jatszott
szerepérdl, osztrak allampolgarok és a hazatérni szdndékozd menekiiltek be-
szervezésérdl, az emigrans egyesiiletek elleni aknamunkardl, katonai, csenddrsé-
gi és vamOrségi adatgyiijtésrdl, tovabba egy csehszlovak allampolgar elrablasa-
ban valé magyar kozremiikodésr6l. Mindkét Gjsag kovetelte a dunai hajozas
renddrségi ellendrzésének szigoritasat Hainburg és Bécs kozott, a Die Presse pe-
dig felvetette Hamori kiutasitasanak lehetGségét is. A tekintélyes polgari lapban
janudr 4-én az egyik szerkeszt6, Adam Wandruszka (a késGbbi ismert torténész-
professzor) a kémkedés céljairdl, veszélyeirdl irt vezércikket.' Az tigy ilyen tala-
lasa akar az osztrak beliigy visszavagasanak is tekinthetd lett volna az 1957 okto-
berében Magyarorszdgon kirobbant, Franz Melchart vamtisztvisel§ elleni
kémkedési tigy miatt:" annak jelzése, hogy a kémelharitas tisztdban van a diplo-
maciai fedésben dolgozé magyar allambiztonsagi tisztek tevékenységével.

A magyar kovetség januar 2-an este taviratban, masnap jelentésben tajékoz-
tatta Budapestet az esetr6l, melyet Helmer beliigyminisztertdl kiinduld provoka-
cidnak mindgsitett, és céljaként a targyalasok megakadalyozasat, a menekiiltek
hazatéréstSl vald elriasztasat, a hajozasi kirendeltség (Sipos Gyorgy kiren-
deltségvezetd) ellehetetlenitését és a kovetség kompromittalasat jelolte meg.
Ugyanakkor dntevékenyen magyarazatot kértek a Ballhausplatzon, és mozgosi-
totta a Néppart egyes tisztségviselSivel (ez esetben Seidllel, az OVP f6titkarhe-
lyettesével) meglévs informalis kapcsolatait is, s egyben — ugy tiinik, hogy a szov-
jet diplomatakkal is konzultalva® — nagyon hatarozott fellépést javasolt Béccsel
szemben, beleértve egy Budapesten szolgalatot teljesitd osztrdk diplomata eset-
leges kiutasitasat is.* A nagy lendiilettel indult osztrak sajtokampany azonban
szinte pillanatok alatt elaludt. Olyannyira, hogy érdemben sem a magyar kiiliigy,
sem a hazai sajt6* nem tudott reagdlni a torténtekre.

14 Die Spione Kadars sind unter uns. Die Faden der Agententétigkeit fithren in die ungarische
Gesandschaft. Sozialistische Korrespondenz 1958. jan. 2.

15 Die Spione Kadars sind unter uns. Arbeiter Zeitung 1958. jan. 2. 2.

16 Die Donau im Dienste der Spionage. Wiener Zeitung 1958. jan. 3. 2.

17 Spionagezentrale Kadars in Wien. Die Presse 1958. jan. 3. 1.

18 Spionage in Osterreich. Die Presse 1958. jan. 4. 1.

19 Iratok i. m. (4. jz.) 17. (Bevezets).

20 Erre utalnak Puja jelentéseinek homélyos megfogalmazasai. Beck fellépésének helyességét in-
dokolva igy fogalmazott: ,,Mi ezt nem csupdn a mi kezdeményezésiinkre tettiik, ezt barataink is
javasoltak.” (MOL XIX-J-36-a 14/2/szt./1958. Puja Frigyes jelentése. 1958. jan. 17.); ,,Es ha nem
jott utasitds oda fordultunk, ahol valami tanacsot kaphattunk — és megkaptuk ezt a tanacsot.”
(uo. 14/4/szt./1958. Puja Frigyes jelentése. 1958. febr. 8.).

21 Uo. 14/szt./1958. Puja Frigyes jelentése. 1958. jan. 3.

22 A Magyar Nemzet ,,Bécsi kényomatos provokacios hire...” cimmel kozolt egy rovid hirt 1958. ja-
nudr 4-én (3.), melyben a Mahart-kirendeltséggel kapcsolatos vddakat ismertette.
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Lathatéan egyik kiiliigynek sem volt érdeke, hogy hosszu id6re elvigja az
éppen csak kezdeti stadiumban 1év6 kozeledés utjat. Erre utalt osztrak részrdl
Simon Kollernek, a Politikai Osztaly helyettes vezetGjének ,,szigortan magan-
emberként”® mar janudr 3-an a nala magyarazatot kérd Beck Istvan tanécsos
elott tett kijelentése, mely szerint az osztrakok szdmara ismert, hogy ,,az dsszes
népi demokratikus kovetségek egyik f6feladata a kémkedés, illetve annak else-
gitése, ami a tulajdonképpeni diplomata beosztottak tudta nélkiil torténik”. (Ki-
emelés télem — G. L.) Ezzel nyilvanval6an felmentést kivant adni dnmaguknak,
éppugy, mint esetleges informalis elhatarolddasi lehetGséget a kiilképviselet
szamdra. Beck (1945-1948 kozott az allamvédelem tisztje) ez utébbinak ,érthe-
téen” még a gondolatat is elutasitotta.*

Szinte egyediildllé modon a budapesti kiiliigy politikai osztalya sem azono-
sult a bécsi kovetségnek a Hamori-tigyben képviselt ,,harcos” véleményével. Sem
Beck intervencidjaval, sem a kiutasitds gondolataval, bar lathat6an korantsem
attdl félve, hogy ez akadalyokat gordit a targyalasok elé. A Forgacs Egon osz-
talyvezet6 altal Puja jelentéseire kiildott valasz, mintegy a jovobe latva, arra hi-
vatkozva intett visszafogottsagra, hogy az osztrakok ,,egy szdmukra kedvezd pil-
lanatban az egész akciot Gjra fel akarjdk eleveniteni”. A kiutasitds gondolatat
pedig a két kovetségnek a magyar fél szamara kedvezGbb Iétszamaranya miatt
nem tartotta célszertinek.”> Hogy ehhez mit széltak Budapesten az allambizton-
sag vezetdi, egyel6re nem tudhatjuk. Azt viszont igen, hogy a budapesti rendor-
ség januar folyaman ismételten zaklatni kezdte Walter Peinsipp osztrak kovetet,
akit Puja mar januar 3-an azzal vadolt, hogy § is egyike az tigy kirobbantdinak.*

Béarmennyire is sikertilt lathaté kovetkezmények nélkiil elsimitani a Hamo-
ri-igyet és a hozza kapcsolodd problémakat, az aligha volt kétségbe vonhato,
hogy az osztrdk kémelharitas ,.képben van”: tisztdban van a magyar diplomatik
titkosszolgélati miikodésével. Nyilvanvaldéan az sem volt titok, hogy a magyar
menekiiltekkel foglalkoz6 kovetségi tisztvisel6k — nem csupan Hamori, de Kal-
mar Sandor 1. osztalya kovetségi titkar és Kallai Laszlo attasé” is —, tovabba
Esztergélyos Ferenc (fed6neve ,,Sas”) 1. osztalyu kovetségi titkar (Bécs: 1957.

23 A diplomaéciai tarsalgés bevett fordulata annak jelzésére, hogy a kozlés nem hivatalosan torté-
nik.

24 MOL XIX-J-36-a 14/1/szt./1958. Puja Frigyes jelentése. 1958. jan. 13.

25 Uo. 14/3/szt./1958. A kiiliigy 0087/2/1958. sz. leirata.

26 Uo. 14/szt./1958. Puja Frigyes jelentése. 1958. jan. 3. és uo. 8/szt./1958. Puja Frigyes jelentése.
1958. jan. 21.

27 Az osztrak elharitds 1958. februar 2-an kelt feljegyzésében sajtohirekre hivatkozva rogzitette
mindkettSjiik titkosszolgdlati tevékenységét és iigynokei révén a személyleirasukat. (Oster-
reichisches Staatsarchiv [Bécs], Archiv der Republik [= OStA AdR], BKA/AA Pol. II. 1958.
Ungarn 2. GZ 545.756.) Kalmar Sandor alezredesrdl: Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti
Levéltara (= ABTL) 2.8.2.1. 2436. Kalmart 1957 szeptemberében helyezték ki, s 1959 augusz-
tusdban tért haza. Kallai Laszlé szazadosrél: uo. 183. O is 1957 szeptemberében keriilt Bécsbe
¢és 1958 juliusaban tért haza. Kihelyezésiik adatait a Kiiliigyminisztérium Személyiigyi és Oktata-
si F6osztalya Sz/X/64/00. sz., 2000. jalius 4-én kelt, Gecsényi Lajosnak kiildott leveléhez mellé-
kelt kimutatasbol kozoljiik.
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majus 27-1960. aprilis 20.)* a Belligyminisztérium II/3. osztalyanak, azaz a hir-
szerzésnek a tisztjei. Fennallt tehat a lehetdsége, hogy ez a tudas barmikor ismét
politikai eszkdzzé valik. Nem volt véletlen, hogy Puja egyik jelentésében javasol-
ta Hamori belathat6 id6n belil torténd hazahivasat,” mig jinius folyaman
Maximilian Pammer miniszteri tanacsos, a kémelharitas vezetdje figyelmeztette
immar nyomatékosan Beck Istvant és Rac Lajos kovetségi titkart a Sipos Gyorgy
Mabhart-kirendeltségvezetGvel (1953-td1 a hirszerzés tisztje)™ szembeni bizonyi-
tékok tomegére.*! Ezek alapjan tagadtdk meg vizuma meghosszabbitasat, és kel-
lett a nyar folyaman hazatérnie.

Tekintettel a magyar—osztrak kapcsolatok javitasara tett erGfeszitésekre,
ilyen helyzetben a magyar titkosszolgalatoktol legalabbis visszafogottsagot lehe-
tett varni. Ez ugyan nem zarta volna ki az osztrak akcidkat, de csokkentette vol-
na a hatasukat. Az, hogy a beliigy mégsem gondolt ausztriai tevékenységének
mérséklésére, egyértelmiien a magyar vezetés kemény vonalanak szdmlajara ir-
hatd. Az eltérd nézetekbe, a vélemények titkozésébe két jelentGs nemzetkozi
esemény enged némi bepillantast.

1958. februar végén a budapesti csehszlovak nagykovetség jegyzékben ko-
z0Olte a magyar kiiligyminisztériummal, hogy marcius 25-28. kozott ,,bizalmas”
értekezletet rendeznek Pragdban, melyen a nyugati (,kapitalista”) orszdgok
irdnyaban folytatott tdjékoztatomunka és kulturalis tevékenység kérdéseit vi-
tatjdk meg. A tandcskozason, melyre a miivel6désiigy €s a tOmegtajékoztatasi
szervek vezetdit hivtak, harom tematikus és egy ,,orszag” szekcioban tervezték
a téma megtargyalasat. Az osztrak és (nyugat)német szekcioban az Ausztriarol
sz016 bevezet§ elGadast mar elézetesen a magyarokra osztottak.” A felkészii-
Iésre rendelkezésre allé rovid idSben a kiiliigy nyugat-eurdpai osztédlya és az
MSZMP KB Agitacios-Propaganda Osztalya harom referatumtervezetet ké-
szitett. A dokumentumok tartalma természetesen bévebb elemzést igényel, am
annyi megallapithatd, hogy a Majdik Zoltdn osztalyvezetd és Taraba Janos
osztrak referens nevével jegyzett elsd kiiliigyi Osszefoglald béségesen atvette és

P

felerdsitette mindazokat a vadakat, amelyeket Ausztridval mint a semlegessé-

28 Esztergalyos 1947-ben kertiilt a politikai rendSrséghez (allamvédelmi osztaly), 1951-t61 a Magya-
rok Vildgszovetségénél dolgozott. 1957 januarjatl Bécsben a Hazatelepitési Bizottsagot vezet-
te. Itteni szolgalati idejérdl a hivatkozott kiiliigyi kimutatas ad tdjékoztatast. Fed6nevét, ami
bizonyité erejl, az allambiztonsdgi iratok alapjan tudtuk megéllapitani. Az osztrdk hadiigy-
minisztérium hirszerzS csoportja 1958. jalius 4-én kelt feljegyzése szerint Esztergalyos sajtatta-
séként hirszerz§ tevékenységet folytatott. (OStA AdR BKA/AA Pol. II. 1958. Ungarn 2. szdm
nélkiil.)

29 Erre 1958. majus 31-ei hataridével keriilt sor.

30 ABTL 2.8.2.1. Kozponti fogyaték 2. 1969-ben alezredesi rangban ment nyugdijba.

31 ABTL 3.2.4. K-232/1. Jelentés a Pammerrel folytatott beszélgetésrSl. 1956. jun. 30. A jelentést a
,Horvath” fed6nev(i allambiztonsagi titkos munkatars készitette, aki a kovetség egyik diploma-
téja volt.

32 MOL M-Ks 288. fond 32/1958/11. &. e. 65-75. Nyugat-Németorszagrdl az NDK képviselsi be-
széltek.
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get megsértd orszdggal szemben a magyar politika a forradalmat koévetGen
megfogalmazott. Ennek megfelelGen javaslatai minden téren a beliigyi eszko-
zOket sem kizard tdmado politikdra, az emigracioval szembeni fellépés felerd-
sitésére helyezték a hangsulyt.” Hangiitésében alig valamivel volt visszafogot-
tabb az a szoveg, amit Szirmai Istvin, az MSZMP KB agit-prop. osztaly
vezetGje kiildott 4t a Kozponti Bizottsdg Nemzetkdzi Kapcsolatok Osztalya-
nak. Am a marcius 24-én (a konferencia kezdete elStt egy nappal) Péter Janos,
akkor a kiliigyminiszter els6 helyettese altal irt levél mellékleteként megkiil-
dott uj szoveg mar alapvetSen a pozitivumokra és a téma szakszerti (még ha
olykor naivnak is tin§) megkozelitésére koncentralt.”

Ennél szamottevden 1ényegesebb volt, hogy a két vilagrendszer kozotti eny-
hiilés kérdése 1958 tavaszdn, miként egy évvel korabban Mikojan miniszterel-
nOk-helyettes bécsi latogatasakor, szovjet viszonylatban is fokozottan elGtérbe
keriilt. Minden bizonnyal Osszefiiggésben a vilagpolitikdban végbemend folya-
matokkal, a kisérleti atomrobbantasok ledllitdsdra, a Kozép-Eurdpa demilitari-
zalasara vonatkozo szovjet javaslatokkal, vagy éppen a Rapacki-tervvel. JOl tiik-
rozték ezt a Nyikita Hruscsov vezette part- és kormanykiildottség aprilis 2—-10-ei
magyarorszagi latogatasa soran folytatott megbeszélések. Mind a plenaris
targyalason, mind a kiiliigyminiszterek taladlkoz6jan érintették ugyanis az osztrak
témat.*> Az el6bbin, ha hinni lehet a Walter Peinsipp osztrak kovet altal Bécsbe
kiildott jelentésben foglalt informacidknak, Hruscsov ingeriilten a magyarok
szemére vetette, hogy nem értek el haladast az tigyben.” A hivatalos magyar fel-
jegyzés szerint Kadar csupan annyit mondott, hogy ,,az osztrakokkal nem ve-
szeksziink, ebbdl a szempontbdl nekiink sokat segitett a szovjet diplomaécia: agy
latszik, hogy az osztrdkok nem akarjdk a Szovjetunio jéindulatat a bojkottal el-

33 MOL XIX-J-1-k Kiiliigyminisztérium, Adminisztrativ iratok, Ausztria 1945-1964 4/bc szam nél-
kiil. Pragai tandcskozds anyaga. 1-18. (3. doboz).

34 MOL M-Ks 288. fond 32/1958/11. 6. e. 251-259. Szirmai Istvan levele. 1958. marc. 15. ,,A” mel-
1éklet: ,,Az Ausztriardl szol6 referatum” €s uo. 237-250. Péter Janos levele. 1958. marc. 24. és
melléklete: ,,Magyar referatum a Német Szovetségi Koztarsasag és Ausztria kérdésével foglal-
kozé albizottsag szdmara”. 1-13.

35 A magyar dokumentumok sziikszaviian rogzitették a megbeszélések idevonatkozé részét. Ld.
Két osszefoglalé a magyar—szovjet kormany-targyalasokrdl (1958. aprilis). Kozli Barath Magdol-
na-Feitl Istvan. Multunk 38. (1993) 173. és 194.

36 Peinsipp méjus 2-an kelt szigorian titkos mindsitési jelentésében szamolt be egy ,,bizalmi em-
berétsl” kapott informéciokrol. Ot a kovetkezSképpen jelolte: ,,Miként egy bizalmi embertdl,
aki Rajk szoros baratja és a part kozponti bizottsdganak tagja volt, és a legszorosabb kapcsolatai
vannak Kddarhoz és csoportjdhoz, szigorian bizalmasan megtudtam, az Ausztria és Magyaror-
szag kozotti kapesolatok mind a plénumon, mind a »szakemberek« kozott is igen nagy mérték-
ben a megbeszélések targyat képezték Hruscsov latogatdsa alkalmaval.” OStA AdR BKA/AA
Pol. II. 1958 Ungarn 2. GZ 544.406 (548.536). A informacidk szinte hihetetlen részletességébdl
megallapithatéan a ,,bizalmi ember” a part vagy a kormany legfelsé vezetésével éllt kapcsolat-
ban, olykor ugy tlinik, mintha maga is ott lett volna a megbeszéléseken. Azonositani azonban,
barmily fontos volna is a forrds hitelességének ellen6rzéséhez, jelenlegi ismereteink alapjan
nem tudjuk.
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vesziteni”.”” Andrej Gromiko kiliigyminiszter és Gromov budapesti nagykovet
ugyancsak értetlenségének adott hangot az addigi sikertelenség miatt, amire Sik
Endre, az 1j kiliigyminiszter és Sebes Istvan miniszterhelyettes — de a tarsalgas-
ba egy-egy megjegyzéssel bekapcsolddott Miinnich Ferenc miniszterelndk és
Biszku Béla beliigyminiszter is*® — az osztrakokra, elsGsorban a szocialista part
vezetSire (Helmer beliigyminiszterre), Sebes pedig (allitélag Kadar altal tdmo-
gatva) személyesen Peinsipp kovetre haritottdk a felelGsséget a kudarcokért.
Hangsulyoztak, mintha ennek jelentGsége lett volna, hogy Helmerre, aki nem
szenvedi Magyarorszagot, nagy hatassal vannak a Kéthly Anna koriil gyiilekezd
emigransok. Hruscsov, aki részletesebben a kereskedelmi kapcsolatok irant ér-
deklddott, azzal zarta le a vitat, hogy Raab kancellar nyaron esedékes moszkvai
latogatasakor sziikség esetén visszatérnek a témdra. Ennek fényében a szakértdi
targyalason Andrej Gromiko kiliigyminiszter javasolta, hogy a magyar fél mi-
elébb fogalmazza meg Gjélag a javaslatait, mert ez esetben Moszkvaban majd
emlékeztethetik ezekre az osztrakokat. Erdekes volt itt Sik Endre megszdlalasa,
aki elmondta, hogy a magyarok is kovettek el hibakat, és némi joakarattal rovid
id6 alatt megoldhatok lennének a problémak. Jelezte, hogy errdl akar levelet
irni Figl kiilligyminiszternek. A latogatasrdl aprilis 8-an kiadott kozds kozle-
mény kiilon bekezdésben foglalkozott — a magyar kiildottség allaspontjaként —
Ausztria és Magyarorszdg viszonyaval,”” am az informator szerint Gromiko és
Sik hatarozott kiallasara kimaradt az osztrakokat elmarasztalé megallapitas, he-
lyette a fokozott szovjet egyetértés kapott hangsulyt. A delegacid tiszteletére
adott fogadason Hruscsov és kisérete, mikdzben Kadar figyelemre sem méltatta
az osztrak kovetet, szivélyes kézfogassal iidvozolte Walter Peinsippet és lanyait.
Az események fényében taldn nem allt messze az igazsagtdl Peinsipp bizalmi
emberének a véleménye, aki szerint a viszony javitasadt nem annyira a szovjet ve-
zet6k hozzdk el rendszeresen, hanem sokkal inkabb a magyarok kérik ismétel-
ten az 6 segitségiiket. Masként fogalmazva: a magyar vezetSk egy része szovjet
tamogatassal szerette volna ,,megtorni” az osztrakok ellenallasat és rajuk kény-
szeriteni a kdveteléseit, miként ezt alsébb szinten Puja Frigyes és Lapin nagyko-
vet eszmecseré€i is mutattak. Peinsipp kovet szerint, aki februar 14-én kiilon je-
lentést szentelt a kérdésnek, a Horvath Imre kiiliigyminiszter haldla utani
magyar killpolitika hatterében a Sebes Istvan altal meghatarozott, minden
engedményt é€s kompromisszumot elutasitd, balos koncepcid és presztizsszem-
pontok alltak.*

37 Két osszefoglald i. m. (35. jz.) 173.

38 A targyaldsokrdl késziilt hivatalos jelentések szerint Biszku nem is volt tagja a magyar delegé-
cidnak.

39 ,,A kiildottség nagy fontossdgot tulajdonit azoknak a 1épéseknek, amelyeket a Magyar Népkoz-
tarsasdg a szomszédos Ausztridval valé kapcsolatainak megjavitasa érdekében tesz [...]” — Ko-
z0s nyilatkozat. Népszabadsag 1958. 4pr. 10. 1-2.

40 OStA AdR BKA/AA Pol. 1. 1958 Ungarn 2. GZ 544.924 (545.716). Peinsipp ekkor még azt hit-
te, hogy Sebes vagy Péter Janos lesz a miniszter. A jelentést tajékoztatdsul, sajat kezti felbontas-
ra megkiildték a moszkvai, belgradi, varsoi, pragai, szofiai, bukaresti missziévezetGknek.
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Noha Sebes és Puja Frigyes kozott nemegyszer tdmadt vita taktikai kérdé-
sekben, ebben az esetben legfeljebb a probléma rugalmas kezelését illetGen volt
eltérés. Egy héttel a szovjet kormanykiildottség latogatasat kovetGen ugyanis
Puja részletes jelentést kiildott Budapestre a magyar—osztrak viszony iddszerd
kérdéseirdl. A gazdasag, kozlekedés, kultara, sport teriiletére vonatkozo részja-
vaslatok tomegének felsorolasa mellett arra a kérdésre, hogy milyen legyen az
Ausztridval kapcsolatos magyar politika, nyomatékosan hangsulyozta: ,,Valéban
igen nagy fontossagu a béke szempontjabdl is, és killondsen Magyarorszag szem-
pontjabdl is, az osztrak—magyar viszony megjavitasa. Ezért Ausztriaval kapcsola-
tos kiilpolitikdnk f6 célkitizése az osztrak—-magyar kapcsolatok megjavitasara
kell, hogy irdnyuljon. A kapcsolatok megjavitasanak — bar csak lasst és fokoza-
tos megjavitasinak — a lehetGsége megvan. Ehhez az sziikséges, hogy kitartd
er6feszitéseket tegyiink ezen az dton, ne engedjiik magunkat a kiiléonbdzd pro-
vokaciok altal eltérittetni a helyes Utrol, ugyanakkor ontudatos, gerinces kiilpoli-
tikat folytassunk Ausztriaval szemben, s a provokacidkra megfeleld keménység-
gel valaszoljunk.” Majd néhidny mondattal kés6bb igy folytatta: , Ne allitsuk le ez
id6 alatt tamado tevékenységiinket sem. Amennyiben provokaci6 torténik, nyu-
godtan tiltakozzunk, jegyzékeket nytjtsunk at. Nehogy az térténjen, hogy most a
targyaldasok miatt mindent ledllitunk Ausztridval szemben.”*! VisszatérG gondo-
latok a Hamori-ligy idejébdl és mintegy eldjelei a kovetkezd hetekben folytatott
magyar magatartasnak.

A Hruscsov-latogatas alkalmaval a magyar—osztrak viszonyrdl folytatott be-
sz€lgetésrl Lapin nagykovet aprilis 11-én tajékoztatta Raab kancellart, aki tel-
jes egyetértésérdl biztositotta a szovjet diplomatat. Egyuttal felvetette Sik Endre
kiiligyminiszter meghivasdnak lehetGségét. Az otletet ugyan Figl kiiligyminisz-
ter egy héttel késébb nem tartotta idGszerlinek, &m maga is megerdsitette, hogy
a méajus elején induld kétoldalu targyalasok befejez6 szakaszdban a miniszterek
atvehetnék a kiildottségek vezetését és aldirhatnanak valamiféle megegyezést.*
Osztrak részrél ez az allaspont legalabbis felvillantotta a tovabblépés lehetdsé-
gét. Franz Grubhofer népparti képviseld, beliigyi allamtitkar a vorarlbergi
Hohenemsben marcius kdzepén egy népgytilésen arrdl beszElt, hogy a két orszag
kozott nincsenek athidalhatatlan ellentétek, a semleges Ausztria jo viszonyban
akar élni a szocializmust épitd szomszédaival. Reményét fejezte ki, hogy a ha-
marosan megkezd6dd targyalasok soran sikeriil el6relépni a magyar—osztrak vi-
szony javitasaban.”

A magyar allambiztonsag azonban id6kdzben olyan ,,rutinakciot” készitett
el6, amellyel szinte tdlcdn kindlta fel Helmer beliigyminiszternek ¢és rajta keresz-
til a targyalasokat ellenzd osztrak politikusoknak egy Gjabb beavatkozas lehetd-
ségét.

41 TIratok i. m. (4. jz.) 92-97. (27. sz. dokumentum).

42 Uo. 98-99. (28. sz. dokumentum).

43 Grubhofer belugyi allamtitkar: Ausztria jo viszonyban akar élni... (Az MTI el6z8 napi hire
alapjan). Népszabadsdg 1958. marc. 19. 7.
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1958. majus 3-an délutdn 14.30 6rakor a bécsi Szovetségi RendGrigazgatdsag
a hivatalos hiriigynokség (APA) kozremikodésével kommiinikét juttatott el vala-
mennyi Ujsag szerkesztGségéhez. Ebben arrdl tijékoztatta a lapokat, hogy néhany
nappal kordbban (valdjaban méjus 2-an és 3-an) egy Bécsben €16 magyar mene-
kiiltet a magyar allambiztonsadg egy munkatarsa — aki a menekiiltet 1955-ben Bu-
dapesten mint az Allamvédelmi Hat6sag magat Lukacs Jozsefnek nevezd tisztje
hallgatta ki — fenyegetéssel kémkedésre akart rabirni. Masodik taldlkozasukkor az
osztrak biiniigyi rendérség nyomozdi feltartoztattdk Sket, s ekkor a magyar tiszt
diplomata-ttlevéllel igazolta magat. A kozlemény szerint az akcidban részt vevd
személy Teleki Jozsef névre kiallitott ttlevelet hasznalt, mig kisérdje, akit mar a
helyszinrdl tavozoban, a villamoson tartoztattak fel, Kertész Jozsef kovetségi elsd
titkarként azonositotta magat. Az igazoltatast kovetSen, tekintettel diplomaéciai
mentességiikre, mindkett§jiiket tovabbengedték. A Renddrigazgatdsag vezet6jé-
nek, dr. Oswald Peterlunger miniszteri tanacsosnak az alairasaval ellatott infor-
macid, amit ugyanezen a napon kiildtek at a kiiliigyminisztériumnak, az ekkor
még meg nem nevezett menekiilt elbeszélése alapjan foglalta ossze a torténteket.
O hangsilyozta, hogy Lukacs/Teleki az odahaza él6 édesanyjara tett fenyegetd
megjegyzésekkel probalta zsarolni.* A hir — melyhez roviddel késGbb a rend6rség
bels6 tdjékoztatasként hozzaflizte ugyan, hogy nem olyan sulyos esetrdl van szo,
hiszen nem emberrablast terveztek, csak ligyndkbeszervezést — a masnap (vasar-
nap) megjelend lapok cimoldalan robbant.

A két vezetG 1jsag, a Die Presse és az Arbeiter Zeitung kemény szavakkal tar-
gyalta az esetet. A Die Presse cikke altalanositva arrdl irt, hogy a kommunista al-
lamok a diplomaciai mentesség leple alatt kémkednek, és jelezte, hogy a kor-
many a kovetkezG iilésén foglalkozik az tiggyel.” A szocialista Arbeiter Zeitung
szerint az ligy a legsotétebb megszallas idejét idézi, és megirta, hogy Oskar
Helmer beliigyminiszter Raab kancellartdl er6teljes tiltakozédst kovetelt. ,,Ké-
dar-Magyarorszagnak nem szabad csodalkoznia, ha a jovében a »diplomatéit«
annak tekintik, amik: AVO-iigynokoknek” — irta a lap.*

A bevett gyakorlat szerint, a magyar kovetséggel kialakult egyiittmtikodés
alapjan az Osztrak Kommunista Part lapja, a Volksstimme is azonnal reagilt a
hirre, és felhdborodottan elutasitotta a rendérségi kozlemény allitasait.”” Az Gj-
sagird szerint a nyomozOk erGszakosan léptek fel , Telekivel” és Kertésszel
szemben. Ennél is lényegesen tovabb ment a magyar kovetségnek az MTI bécsi
szerkesztGsége altal kiadott Ungarische Pressedienstben hirtelenjében kozzétett,
majd az APA 4ltal m4jus 5-én atvett nyilatkozata, amikor azzal vadolt ,,bizonyos
osztrak koroket”, hogy provokéljak és diszkreditaljak a magyar diplomatékat,

44 OStA AdR BKA/AA Pol. II. 1958 Ungarn 11. GZ 548.525.

45 Ungarische Spione in Wien ertappt. Die Presse 1958. m4j. 4. 1.

46 Ein Flichtling sollte zum Agentendienst gezwungen werden: AVO.-Erpresser mit
Diplomatenpaf3 in Wien. Arbeiter Zeitung 1958. maj. 4. 1.

47 A ,,Ponyvairodalmi mddszerek” cimet visel cikk magyar forditasa: ABTL 3.2.1. Bt-910/3. , Ka-
tona Kélméan” tgynok. 8-9.
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igy akarjdk megzavarni a normalizalodé magyar—osztrak kapcsolatokat és el-
riasztani a hazatérni akard 1956-os menekiilteket. A kovetségi verzid szerint a
magat Teleki Jozsefnek nevezd személyt, a magyar kiiliigyminisztérium elsd tit-
kari rangt munkatarsat ugyanis majus 2-an egy magyar menekiilt, név szerint
Péasztor Tamas szOlitotta meg az utcan, aki a hazatérésérdl akart vele beszélni,
miutan a Collegium Hungaricum épiiletébe nem mert bemenni. Teleki masnap-
ra beszélt meg vele talalkozot egy parkban. Amikor erre sor keriilt, megrohan-
tak 6ket az osztrak detektivek és igazoltattak mindkettGjiiket, s6t az id6kdzben
arra jar6 Kertész Jozsefet, a bécsi kovetség elsé titkarat is.*

Az el6zetes pengevaltasok tehat nem sok jot igértek. Annal kevésbé, mert
majus 6-an a Die Presse a magyar forradalom mellett elkotelezett fGszerkeszto,
Fritz Molden tolldbdl hatarozott hangt vezércikkben elemezte az {igy tanulsa-
gait. A ,, Komisz szomszéd” cimmel megjelent irds szemére vetette a magyar kor-
manynak, hogy nemcsak tdimadja a megbékélést keresd Ausztriat, de tigynokok
tomegével arasztja el az orszagot a menekiiltek megfigyelése és katonai adatok
gytijtése céljabol. Molden szerint a nemzetkdzi jogba iitk6z6 tevékenység koz-
pontja a magyar kovetség, melynek felduzzasztott 1étszama (15 diplomata) a ma-
gyar titkosrendSrség embereinek tevékenységét leplezi. Nyomatékosan kovetel-
te, hogy az osztrak allam vessen véget ennek a helyzetnek, és a viszonossagnak
megfelelden a budapesti osztrak kovetség 1étszamara (3 diplomata) csokkentse a
bécsi magyar kiilképviselet 1étszamat. Felvetette az Gjsagirok tartézkodasi enge-
délyének és a vizumkiadasi gyakorlatnak a feliilvizsgalatat.” A népparti Das
Kleine Volksblatt szerint megengedhetetlen, hogy a magyar ,,AVO” diplomaciai
fedésben ténykedjék Ausztriaban.”

Mi is tortént valdjaban méjus 2-an és 3-an Bécs kdzpontjdban, azokban a na-
pokban, amikor javaban folyt a magyar és osztrak kiiliigy diplomaciai egyeztetése
a kapcsolatok javitasat célul kitliz6 targyalasok napirendjérol és idGpontjarol?

A II. vilaghaboru befejezése 6ta, majd rendszeresen a partallami rendszer
kiépitésének kezdetétdl a magyar allambiztonsag szervei, a HM Katonapolitikai
Osztilya és az Allamvédelmi Hatésag, de nem kevésbé a katonai hirszerzés és
elharitas is, hathatds szovjet segitséggel mind erételjesebben behaloztak tigyno-
keikkel a szomszédos Ausztria teriiletét. Feladatuk els6dlegesen a magyar kato-
nai €s politikai emigracio tevékenységének, a nyugati hirszerz6 szervek miikodé-
sének megfigyelése, megakadalyozésa volt.”! Akcidik tomegébsl csak néhanyat
emlitiink. 1949-ben Gk raboltak el a Magyar Harcosok Bajtarsi Kozosségének
(MHBK) két tisztjét, Dozsa Attilat és Fehérvary Istvant Bécsbdl, 1950-ben 6k
gyilkoltak meg Tirolban a szervezet egyik munkatarsat, Kovacs Attila hadnagyot.

48 A nyilatkozatot méajus 7-én kozolte a Népszabadsdg ,,A MNK bécsi kdvetségének nyilatkozata a
magyar diplomatak ellen elkovetett provokaciorél” (2.) és a Népszava ,,A bécsi kovetség magyar
nyilatkozata...” (2.) cimmel.

49 Der bose Nachbar. Die Presse 1958. m4j. 6. 1.

50 Mit dem Diplomatenpal3... Das Kleine Volksblatt 1958. maj. 6. 2.

51 ABTL 1.11.4. 60. doboz. A szocialista magyar hirszerzés kialakuldsa és tevékenységének elsé
évei (1947-1952). Szerk. Vértes Janos. Gépelt kézirat. 22-23.
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1953-ban Johann Balvanyi magyar szdrmazasu Ujsagiré (meghidsult) erészakos
beszervezésére utazott két hirszerzo tiszt az osztrdk févarosba. Az 1956. oktdbe-
ri forradalom leverését kovetd hetekben a gyorsan djjaszervez6dd szolgalatok
mar november—december folyaman felvették a kapcsolatot kordbban telepitett
munkatérsaikkal, mikézben djabb diplomaciai fedésti munkatarsakat és tigyno-
koket kiildtek Bécsbe. Ennek elsddleges célja valtozatlanul a magyar emigracid
szervezeteinek bomlasztdsa, egyesiilésiik megakadalyozasa, vezetSik kompro-
mittalasa, a menekiiltek hangulatanak befolyasolasa, az esetleg hazatérdk ellen-
Orzése volt. Ekkor foglalkoztak Zaké Andras tabornok, az MHBK vezetGje eset-
leges elrablasaval.”> Mor6 Istvan ezredes, a hirszerzés (BM I1/3. osztaly) vezetSje
az 1958. junius 2-ai osztdlyértekezleten tartott beszamoldjaban minden bi-
zonnyal csak az addigi gyakorlatnak adott még nagyobb nyomatékot, amikor az
emigracios alosztaly januari ajjaszervezése kapcsan igy fogalmazott: ,,most eld-
térbe kell helyezni az adott kiil- és belpolitikai helyzet alapos elemzése alapjan
az emigracié bomlasztasara irdnyulé munkat és ismét foglalkozni kell ismert
emigracios politikusok Onkéntes hazatérésével, vagy erOszakos hazahozatald-
val”.”

Ebben a munkaban egyenld feladatai voltak az allambiztonsagi rezidentira
munkatarsainak és a kiiliigy eredeti diplomataallomanyéaba tartoz6 néhany ki-
kiildottnek, akiknek java része ugynevezett titkos munkatarsként allt kapcsolat-
ban a titkosszolgalat embereivel. Az 1950-es években a kiiliigyminisztériumban
maga Berei Andor allamtitkar volt a legfelsd szintii kapcsolattartdja az allambiz-
tonsagnak. Ebben az idben mind tébb tisztet helyeztek at az AVH allomanya-
bdl a kiiliigybe. Az Igazgatasi FGosztaly vezetdje lett Szarvas Pal alezredes, a hir-
szerzés els6 vezetdje, majd Balint Istvan személyében kiilon 6sszekotd is keriilt a
minisztériumba.”* Az MSZMP Ideiglenes IntézG Bizottsaganak 1957. aprilisi ha-
tdrozata szerint a kiiliigyminisztériumban egy miniszterhelyettesi és két osztaly-
vezetdi poziciot kellett hirszerzd tisztekkel betolteni.”

A forradalmat kovetSen a helyzet nem véltozott. A kiiliigyminisztérium
szervezetébe tartozé Kiilfoldi Magyarok Onélld Referattirdja, melynek alloma-
nya allambiztonsagi tisztekbdl allt,” 1957. december 10-én a bécsi kovetségnek

52 Ilyen feladatokat latott el telepitett hirszerz6ként 1955-t61 Szab6é Miklés egykori kisgazda funk-
ciondrius 1957. oktoberben bekovetkezett hazatéréséig. VO. Szabé Miklos: Csendes habord. Zri-
nyi, Bp., 1983. és ABTL 3.2.3. Mt 713/3. Z4ké elrablasénak elékésziileteirSl: Sods Mihdly: ,,2”:
egy megfigyelés torténete. El6késziiletek az MHBK vezetSjének, Zaké Andrasnak esetleges ha-
zahozataldra. Betekint6 (2010) 3. sz. http://www.betekinto.hu/.

53 ABTL 1.6. 1I/3. 63-947. M6r6 Istvan beszamoléja. 1958. jun. 2.

54 ABTL 1.11.4. 60. doboz. A szocialista magyar hirszerzés i. m. (51. jz.) 29. és 56.

55 T6th Eszter: A politikai hirszerzés szervezettorténeti vazlata, 1945-1990. Betekint6 (2011) 2. sz.
http://www.betekinto.hu/ A tanulmany meghatarozé alapmunka a hirszerz6 szervek strukturdja-
nak megismeréséhez.

56 A referatira vezetSje (1957-1958), Els6 Jozsef szazados 1951-t6l dolgozott a hirszerzésnél.
Négy évig a Buenos Aires-i rezidentira tagja volt. ABTL 2.8.1. BM Kézponti fogyaték 135. Ott
dolgozott Dobai Janos alezredes is, aki szovjet hirszerzGiskolat végzett, 1951-1956 kozott a ré-
mai rezidentiira munkatédrsa volt. Uo. 2.8.2.1. 273.
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kiildott leiratdban hangsilyozta, hogy ,,a jobboldali emigracié tevékenységének
figyelemmel kisérésében nagy szerepe lehet a kovetségnek [...]. A jobboldali
emigracié vonaldn els6sorban az 1j és régi szervezetek, ezek vezetdi kozt kiala-
kult kapcsolat megfigyelése a fontos [...]. Altaldnos cél megakadalyozni egy egy-
séges jobboldal 1étrejottét.”” Természetesen a hirszerzGk tovabbi feladatként
kaptak az osztrak politikai élet szerepldivel és a kormanyzati szervek tisztviselGi-
vel, tjsagirdkkal vald kapcsolatok kiépitését is, ami ebben az id6ben nagyon kor-
latozottan, az ugynevezett tarsadalmi kapcsolatok ttjan volt lehetséges.

Mindezzel csupan jelezni kivantuk, hogy a magyar titkosszolgalatok jelenlé-
te és tevékenysége Ausztridban 1956 utan — valtozatlanul szovjet tamogatassal —
alapvet6en nem {itkozott akadalyokba, igaz, mint a Hamori-ligy €s a Sipos-iigy
mutattak, tobbé-kevésbé ismert volt az osztrak politikai renddrség eldtt.

A majusi bécsi akcid célpontja dr. Pasztor Tamas egykori orszaggytilési kép-
viselg volt.™ A jogi végzettségli Pasztor (1911-1979) budapesti értelmiségi
csaladban sziiletett, Gjsagird apjat a nyilasok 6lték meg. Omaga is munkaszol-
galatot teljesitett, ahonnan sikeriilt megszoknie. 1941-ben Iépett be a kisgazda-
partba, ahol baréti kapcsolatba keriilt a part vezetGivel, mindenekel&tt Pfeiffer
Zoltannal. igy 1épett at 1947 nyaran Pfeiffer partjaba, a Magyar Fiiggetlenségi
Partba. 1947 decemberében, miutan az Egyesiilt Allamokba akart kivandorolni,
megismerkedett egy amerikai diplomataval, akinek kiilonb6z6 politikai és gaz-
dasagi adatokat szolgaltatott. Igy keriilt az dllamvédelem latokorébe, 1948 szep-
temberében letartoztattak és 1949 aprilisaban életfogytiglani bortonre itélték. A
bortonben az AVH fogdaiigynoknek szervezte be, szamos jelentést adott cella-
tarsairél. 1955 aprilisaban az Elnoki Tandcstol kegyelmet kapott. Az AVH a sza-
badulésat is elGsegitette, és hamarosan tgynevezett kutatotigynokként kezdte el
foglalkoztatni , Katona Kidlman” néven az emigracid vezetd személyiségeinek
itthon €16 rokonai és baratai korében. A forradalom alatt a II. keriileti forradal-
mi bizottsag elnokévé valasztottdk. Ebben a funkcidjaban is kapcsolatban allt
oktober 29-ig a beliigyesekkel. November 2-an Bécsbe utazott, ahonnan a forra-
dalom leverését kovetSen nem tért haza, politikai menedékjogot kért és kapott,
majd hamarosan bekapcsolddott az eurdpai emigrans szervezetek munkajéba.”
Noha az emigraciéban besigdi tevékenysége nem maradt titok, és emiatt tobb
tamadas érte, gyorsan megjelentetett ,,Onvallomasaval” — melyben bortonbeli
dolgait a foglyok javara végzett munkanak tiintette fel — és egy ,,becsiiletbir6sa-
gi” eljarassal sikertilt helyzetét stabilizdlnia.*

57 MOL XIX-J-36-a Bécsi kovetség iratai 1/28/szt./1957. Az tgyiratra kézzel rairtak: , Kiértékelve,
a kapcsolatos feladatterv és észrevételezés elkészitve. Tovabbi eljarasat nem igényel. Irattarbal
1958. febr. 8-an. Kallai.”

58 Pasztor rovid életrajza: Az 1945. évi november 27-re Budapestre dsszehivott nemzetgy(lés al-
manachja. 1945. november 29-1947. julius 25. FGszerk. Vida Istvan. Bp., 1999. 442-443.

59 ABTL 3.2.1. Bt-910/2. ,,Katona Kalmén” dosszi¢ja. 28-31. Tar Ferenc 6rnagy 6sszefoglal6 jelen-
tése. 1958. febr. 28.

60 Uo. 38-53. Beszdmol6 bortonéveimrsl. 1956. dec. 12.
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Rovid id6 alatt vezetd szerepre tett szert tobb hirtelenjében 1étrejott kérész-
életi emigrans szervezetben, igy a Parizsban miikod6 Magyar Forradalmarok
Nemzeti Bizottsagdban, amelynek fGtitkara lett. Bécsben a Magyar Nemzeti
Forradalmi Bizottmany Emigraciés Kozpontja dokumentacids szolgalatinak
munkatarsa volt, amely a lakasan miikodott. Kozben konyvet irt bortonélményei-
6l és ujsagiroként is dolgozott. Ennek kdszonhette, hogy az Ausztriai Magyar
Irok és Hirlapirk Szovetsége is fGtitkarava valasztotta. Szamos jol hangzoé funk-
cidja ellenére a politikai emigracioban nem jatszott 1ényeges szerepet. Amikor
az ENSZ tgynevezett 6t0s bizottsaga 1957 tavaszan Bécsbe érkezett az ausztriai
tanuk meghallgatasara, Pasztor a bizottsag ausztriai titkaraként segitett a tanik
kivalogatasaban és felkészitésében. Igy ismerte meg majdani, amerikai llampol-
garsagu feleségét, aki a bizottsagnal titkarnSként dolgozott. Hazassagkotésiik al-
kalmat adott volna a tengerentilra torténd kivandorlaséra.

Személye mar az ENSZ-bizottsdg miikddése idején felhivta magira a ma-
gyar allambiztonsag emigracioval foglalkoz6 tisztjeinek figyelmét, miutan a bi-
zottsaggal kapcsolatos kérdések kiemelten szerepeltek a Politikai Nyomozé F6-
osztaly munkaterveiben. Ekkor az emigracidoban jelentds szerepet jatszott
allambiztonsagi iigynok, Szabé Miklds — aki kozeli kapcsolatban volt Péasztorral
— kapta feladatul, hogy kompromittalja 6t és szerezze meg t6le az Ausztridban
meghallgatandé tantk névsorat. Szab6 memoarja szerint ez sikerilt.®’ Amikor
Pasztor amerikai kivindorlasa felmeriilt, a Politikai Nyomoz6 FSosztély 6. alosz-
talya 1957. oktéber-november folyaman tobb javaslatot készitett az tjabb kap-
csolatfelvételre. Ezt tigyndki multjaval torténs zsarolassal, illetve Budapesten
él6 édesanyja egzisztencidlis ellehetetlenitésével akartdk nyomatékositani. En-
nek meghitisuldsa esetén ismételt kompromittalasat tervezték. Az akcié elindita-
sa azonban tobb hénapon at hizédott,” mignem 1958. marcius 4-én Mészaros
Jozsef Ornagy, alosztilyvezet6 jovahagyta azt a bécsi kapcsolatfelvételre vonat-
kozd javaslatot, amelyet Tar Ferenc Grnagy és Nyl Istvan szazados készitett.”
Ennek végrehajtasa is elmaradt, majd aprilis 30-an, a bécsi rezidentara tovabbi
halasztast kér6 tavirata ellenére varatlanul maga Mészaros kapott parancsot a
bécsi kiutazasra. O volt ugyanis az, aki 1955-t61 foglalkozott Pasztorral. Az akcid
jelentGségét mutatta, hogy a végrehajtas részleteit egyeztették a hirszerzés szov-
jet tanacsadojaval. A Teleki Jozsef nevére kidllitott diplomata-utlevéllel Bécsbe
érkezett Mészaros majus elsején Esztergalyos Ferenc kovetségi titkarral terep-

61 Szab¢ allambiztonsagi kapcsolata jelentette 1957. junius 28-4n, hogy Szabd két nagyon értékes

dokumentumot kapott Pasztortdl. ABTL 3.2.3. Mt 713/3 224., tovabba Szabé Miklos: Csendes
habort. 2. kiad. Zrinyi, Bp., 1986. 397-401.
Kukk Istvan Grnagy, osztalyvezetS-helyettes 1957. oktéber 30-4n azt irta Tar Ferenc Ornagy ja-
vaslatara: , Kapcsolatfelvételre nem alkalmas, mivel mar eddig is er6sen kompromittalédott.”
November 4-én Fiizi 6rnagy mas szempontbdl kérdGjelezte meg a javaslatot: ,,Katona aruld lett.
Jellembelileg gyéava, a kapcsolat felvétel és a visszaforditas kisérlet sikerére igen kevés lehetGség
van.” ABTL 3.2.1. Bt-910/2. 5. és 8.

63 Uo. 32-37. Tar Ferenc Grnagy javaslatai.
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szemlét tartott P4sztor lakdsa koriil, masnap pedig a rezidenturat vezetd Kertész
Jozsef (fedGneve ,,Karolyi”) biztositasa mellett az utcan megszolitotta a mit sem
sejtd Pasztor Tamast. Beszélgetésiik kezdetben a terv szerint alakult. Pasztor
ugyan megkisérelte lerazni Mészarost, de végiil megijedt a fenyegetésektdl, és
hajlandénak mutatkozott az ,egyiittmtikodésre”. Mészaros ugy értékelte az el-
hangzottakat, hogy sikeriilt megfélemliteni aldozatat és ravenni 6t a tovabbi tigy-
noki munkara. Megallapodtak arrél, hogy masnap taldlkoznak, és ekkor Pasz-
tor mar dokumentumokat is hoz magaval az emigrans szervezetekrsl. Majus
3-an a Parlament kozelében 1év6 Monopol kavéhaz el6tti parkban keriilt sor az
Ujabb talalkozora, amit ismét Kertész biztositott.* Ekkor 1éptek kdzbe az oszt-
rdk nyomozdk: Pasztor Tamas ugyanis erdt vett magan, és majus 2-an délutan
megjelent a Rend8rigazgatdsagon, ahol menekiiltként védelmet kért a beszer-
vezési kisérlet ellen. Masnap részletes vallomast tett a renddérségen, és elna-
gyoltan ugyan, de beszamolt magyarorszagi multjardl, az allamvédelemmel
val6 kapcsolatarol is.®

A torténtek alapjan adta ki a RendGrigazgatdsag varatlan sietséggel a mar
bemutatott kozleményét, aligha kétségbe vonhatéan Helmer beliigyminiszter
utasitasara, és igy indult el a sajtokampany, ami joszerével meghatarozta az ese-
mények menetét. Ezzel egy id6ben Helmer telefonon tajékoztatta Raab kancel-
lart és Figl kiiligyminisztert. Az ligyre vonatkozé részletes informaciok viszont
csak majus 5-€én jutottak el mind a beliigy-, mind a kiiliigyminisztériumba, és val-
tak ismertté a sajtd szamara. [d6kozben a magyar kovetség informalis tarsadalmi
kapcsolatain at megkisérelte rabirni Raab kancellart arra, hogy ejtse az iigyet és
az ne keriiljon a korméany elé. Erre Grubhofer allamtitkar szerint (aki személye-
sen jart el Raabnal) igéretet is tett, s6t a Lapin szovjet nagykovetnél vendéges-
kedd népparti vezetSk — Raab kancellarral az élen — ugyancsak hasonl6 értelem-
ben beszéltek. Am a Szocialista Part vezetségének majus 5-én tartott rendkiviili
iillése hatarozottan kiédllt Helmer allaspontja mellett; ekkor a kancellar tigy don-
tott, hogy nem kockaztat egy koalicids konfliktust, és a majus 6-ai kormanyiilés
napirendjére tiizte a kérdést.”

Helmer a kabinet tanidcskozasan nyomatékosan hangstlyozta, hogy az eset
nem torténhetett a kdvetség tudta nélkiil, és hatarozott intézkedéseket, igy Tele-
ki/Mészaros €s Kertész kiutasitasat kovetelte. A kabinetben kialakult vita vilago-
san tiikrozte a szovjet nyomasgyakorlastol vald félelmet és az ebbdl ad6do bi-
zonytalansigot. A tavol 1évd Figl kiiliigyminisztert helyettesitd Raab kancellar és
a népparti Gschnitzer kiiltigyi allamtitkar egyardnt fokozott Gvatossagra intett,
és kételyeit fejezte ki a renddrségi jelentés megalapozottsagit, valamint Pasztor
személyét illetGen is. A kormany tobbi tagja ezzel szemben eltérd vehemenciaval
bar, de tAmogatta az azonnali erélyes fellépés gondolatat. Az ugyancsak néppar-
ti Heinrich Drimmel sz6ba hozta a magyar diplomatak indokolatlanul nagy sza-

64 A torténteket Mészaros Jozsef Grnagy két jelentésben foglalta dssze: uo. 10-24.
65 OStA AdR Ministerratsprotokolle 78a. 8. Mai 1958. I-VIIL. mellékletek.
66 MOL XIX-J-36-a 1958. 162/2/sz.t. Puja Frigyes jelentése. 1956. ma4j. 15.
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mat és a budapesti osztrak kiilképviselet renddrségi zaklatasat. Hangstlyozta
azonban, hogy a kormanynak mindenképpen egységesen kell fellépni, és nem
szabad hagyni, hogy az ellentétek felszinre keriiljenek. Végiil a kancellarnak
mégiscsak sikeriilt az akaratat érvényesitenie: Gjabb jelentést kért a beliigymi-
nisztert6l és kozolte, hogy magyarazatot kér a magyar kovettdl is, a dontést pe-
dig a kovetkezd kormanyiilésre halasztotta.”” Mikozben a politikai rendGrség ve-
zetGje még aznap délutan atadta valamennyi dokumentum maésolatat a kiiltigyi
fétitkarnak, az elégedetlen Helmer személyes hangu levelet irt Julius Raabnak,
amelyben gengszterségnek bélyegezte az esetet, hangstlyozva, hogy egyes ,.kom-
munista” kiilképviseletek sokkal tobbet foglalkoznak kémkedéssel, mint az al-
lamkozi kapcesolatok apolasaval. Kérte a kancellart, hogy vegye nagyon komo-
lyan az tgyet. Kozolte, hogy a kozbiztonsidgért felel6s miniszterként nem
hajlandé tétleniil nézni az ,,AV()” gardzdalkodéasat Ausztridban, s amennyiben a
kiiligy nem intézkedik az érintettek kiutasitdsarol, a hataskorébe tartozoé bizton-
sagi szerveket kiilonleges felhatalmazassal latja el a hasonld iigyek megismétls-
désének megakadélyozasara.®® Mindezeket egy sajtéértekezleten is elmondta,
ahol kitért a magyar menekiiltek problémaira, jelezvén, hogy miel6bb meg kell
sziintetni a menekiilttaborokat.” A kormanyiilésrdl kiszivargott hirek és Helmer
tajékoztatdja nyoman a sajté mind keményebben folytatta tdimadasat a magyar
korméany ellen. Az Arbeiter Zeitung fGszerkesztG-helyettese, Franz Kreuzer a
cimlapon kozzétett irdsaban a legsotétebb sztalini id6khoz hasonlitotta a tortén-
teket, és figyelmeztette a magyar kormanyt, hogy felmérhetetlen karokat okoz
maganak, ha ilyen modszereket alkalmaz, mikozben teljesen lejaratja a diploma-
ciai testiiletet is.”” Az eset egyre erGteljesebb visszhangot véltott ki az osztrak
kozvéleményben.

A fesziilt helyzetben tovabbitotta majus 7-én este a budapesti osztrak kovet-
ség a magyar kiiligyminisztérium rendkiviil éles hangi — a bécsi kovetség kozle-
ményéhez hasonld tartalmu — tiltakozo jegyzékét, amely nemcsak tiltakozott a
»diplomatait” ért zaklatas ellen, de kifejezetten megvadolta az osztrak politiku-
sokat és a hatdsdgokat a diplomaciai tevékenység akadalyozasaval és a ma-
gyar—osztrak viszony mérgezésével, a rendbrséget pedig koholmanyok gyartasa-
val.”" A jegyzék roviddel azel6tt érkezett a killigyminisztériumba, hogy Raab
kancellar Helmer és Fuchs kiiliigyi f6titkar tarsasdgaban fogadta Puja Frigyest.”

67 OStA AdR Ministerratsprotokolle, Verhandlungsschrift Nr. 78. 6. Mai 1958.

68 OStA AdR BKA/AA Pol. II. 1958. Ungarn 2. GZ 548.525 (548.667).

69 Kein Schutz fiir Diplomaten-Spione. Die Presse 1958. méj. 8. 1.

70 F[ranz] K[reuzer]: Die AVO-Diplomaten. Arbeiter Zeitung 1958. m4j. 8. 1.

71 OStA AdR BKA/A Pol. I1. 1958. Ungarn 2. GZ 548.525 (548.727); MOL XIX-J-36-a 1958/168.
Puja Frigyes jelentése. 1958. mdj. 9.

72 Pujat Teleki/Mészaros és Kertész nagy valdszintiséggel részletesen tajékoztattak a balul sikeriilt
akciorol, miként a szovjet nagykovetség allambiztonsagi munkatdrsait is. Mészaros Bécsben
»2Modra” alairdssal készitett elsG jelentésében szerepel: ,,[---] az eseményekrdl részletesen tajé-
koztattuk.” ABTL 3.2.1. Bt-910/3. 20. A fekete tollal olvashatatlanna tett részen vélhetéen a ko-
vet neve allt, hiszen az 6 tdjékoztatasa egy logikus 1épés volt.
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A talalkozo fesziilt 1égkodrben zajlott le, a magyar kdvet a diplomécidban szokat-
lan médon udvariatlanul, s6t kifejezetten durvan vitaba szallt a beliigyminiszter-
rel, provokacioval vadolta a renddrséget, 0jbdl el6hozta a forradalommal kap-
csolatos Ausztria elleni vadakat. A feltételezett osztrak 1épésekkel szemben (az
otthonrol, Sebes miniszterhelyettestSl kapott utasitas szellemében) ellenlépése-
ket helyezett kilatasba, fenyeget6zott, és garancidkat kovetelt arra, hogy a kovet-
ség miikodését nem fogjak zavarni.” Az osztrak vezetSk nem tehettek mast,
mint visszautasitottdk a megalapozatlan vadakat és a hangnemet, anndl is in-
kabb, mert nyilvanval6 volt, hogy Puja szemérmetleniil hazudik és kotelességsze-
riien védi a titkosszolgalat embereit.

A Ballhausplatz belsé hasznalatra késziilt analizisei példaszertien izekre
szedték és visszautasitottak valamennyi magyar vadat, egyben alaptalannak bé-
lyegezték azokat. Nyomatékosan hangsulyoztak, hogy a két diplomata-utlevéllel
rendelkez6 személy megsértette a nemzetkozi el6irdsokat, a vendégjogot, ami-
kor egy magyar menekiiltet zaklatott. Azt mar akar humoros megjegyzésnek is
tekinthetjiik, miszerint semmiképpen sem felel meg a diplomadciai szokasoknak,
ha diplomatak a tevékenységiiket nyilvanos parkokban fejtik ki. A tovabbi szak-
vélemények, igy a nemzetkozi jogi osztaly allasfoglalasa alapjan a kiiliigyminisz-
térium egyértelmtien leszdgezte, hogy a rendGrség altal megallapitott tényallas
helyes volt, a magyarok visszaéltek a diplomaciai mentességgel, ezért ,, Teleki-
vel” szemben, aki nem is volt Bécsben akkreditalva, az idegenrendészet jarhatna
el, mig Kertészt (akit az allambiztonsag tisztjeként™ azonositottak) mint nem ki-
vanatos személyt (persona non grata) felszolithatjak az orszag elhagyasara. Ezzel
egyiitt, miutdn Kertész esetében a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékokat gyengének
érezték, megfontolasra javasoltdk, hogy a magyar korményt — a kdveten keresz-
tiil — felkérjék Kertész azonnali visszahivasara. Nem zartdk ki azt sem (és ebben
Peinsipp kovet is megerGsitette 6ket), hogy a magyar kormany valaszlépésként
retorziét alkalmaz, és kiutasit egy osztrak diplomatat.”

Mindezeket is mérlegelve Raab kancellar méjus 8-an estére rendkiviili mi-
nisztertandcsot hivott ssze, ahol hossza vitat kovetéen megallapodtak a magyar

73 A jegyzék sajtovisszhangja: Die Antwort Osterreichs auf die Provokationen Budapests. Das
Kleine Volksblatt 1958. m4j. 9. 1.; Hinaus mit den AVO.-Diplomaten. Arbeiter Zeitung 1958.
m4j. 9. 1.; Kadar-,,Diplomat” wird ausgewiesen. Die Presse 1958. maj. 9. 1.

74 Kertészrol azt jelentették, hogy az AVH tisztjeként 19521956 kozott Belgradban a kévetségen
teljesitett szolgalatot. Bécsi tevékenységérdl nem rendelkeztek adatokkal. Azt azonban jelezték,
hogy a valédi neve vélhetSen Kadas. OStA AdR BKA/AA Pol. I1. 1958. Ungarn 2. GZ 548.614
IV. melléklet. Az osztrak informécidk megfeleltek az igazsagnak. Helyesen: Kdddr Jozsef 6r-
nagy, majd alezredes 1945-t61 dolgozott a politikai rend6rségnél, majd az AVH-nal. A Szovjet-
unidban hirszerz6 iskolat végzett. 1953. december 28-an nevezték ki, Kertész Jozsef néven, a
belgradi rezidenttra vezet§jének, ahonnan 1956 nyardn tért haza. Réviddel kés6bb, augusztus
végén a bécsi rezidenturat vette at. Hazatérése utdn 1962-ig a hirszerzésnél alosztilyvezetd,
majd osztalyvezetS-helyettes. 1962-ben elkeriilt a BM-bSl. ABTL 2.8.2.1. 182. Készondm Ritter
Laszl6 kollégdmnak, hogy kiegészit6 informacidkat bocsatott a rendelkezésemre Kadar belgradi
szolgalati idejérdl.

75 OStA AdR BKA/AA Pol. I1. 1958. Ungarn 2. GZ 548.525 (548.727) és (548.822).
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jegyzék visszautasitdsaban és egyideji kozzétételében, tovabba Kertész kiutasi-
tdsaban. Nem volt érdektelen, hogy a Briisszelben 1évS Figl kiiliigyminiszter és
Kreisky allamtitkar telefonon ismételten dvott a radikalis 1épésektdl. ,, Telekit”
(akit az elharitas addigra mar fénykép alapjan ugyancsak azonositott Mészaros
Jozseffel mint a hirszerzés egyik vezetdjével) vizumtilalommal sijtottak. (O mar
7-én éjjel elhagyta Ausztriat, miként azt a hatarrendGrség jelentette.) A magyar
kovetet a hosszura nyult tandcskozast kovetéen még aznap, késd este hivattik a
kancellarhoz. Julius Raab atadta a minisztertanacs hatarozata alapjan készitett
levelet, melyben sajndlkozasat fejezte ki, hogy ilyen intézkedésre kényszeriiltek a
torténtek miatt, de meggy6z6désiik, hogy Kertész a jovében nemcsak nem tudna
hozzajarulni a két orszag kapcsolatainak normalizalasahoz, amiben Ausztria ér-
dekelt, de jelenléte az orszdgban nyomasztdan hatna arra. Egyben kozolte Ker-
tész persona non gratdva nyilvanitasat.”

A kormany dontott arrdl is, hogy telefonon tdjékoztatjdk a négy nagyhata-
lom misszidvezetdit. VélhetGen annal is inkabb, mert a konfliktusroél erre az id6-
re mar értesiilt a szovjet nagykovet, aki egy diplomaciai fogadéason a jelen 1évd
magas rangu osztrak kiiliigyi tisztviselonek tett megjegyzésével kifejezte rosszal-
lasat.”” Szigordan bizalmas tajékoztatasként megkiildték a levelet Peinsipp buda-
pesti kovetnek™ és Norbert Bischoff moszkvai nagykovetnek is. Mindemellett a
konfliktus lezarasardl értesitették valamennyi kiilképviseletet. A levélben nyo-
matékosan hangsulyoztak, hogy a szovetségi kormany a nagy feltlinést keltett
igyben mindent megtett, hogy minél kevésbé terheljék a Magyarorszaggal vald
kapcsolatok konszolidalasat. Ezt azonban a magyar jegyzék megnehezitette, igy
a kiutasitasrdl szol6 dontés elkeriilhetetlen volt.” Ilyen értelemben kommental-
tak a vezetd nemzetkozi sajtéorgdnumok is az esetet. A tekintélyes Neue Ziircher
Zeitung arrdl irt, hogy a rendkiviil agressziv hangti magyar jegyzék volt az a 1é-
pés, amit az osztrakok nem tudtak lenyelni, noha addig mindent megtettek, hogy
elvegyék a dolog élét.*

76 OStA AdR Ministerratsprotokolle, Verhandlungsschrift Nr. 78a. 8. Mai 1958. A hatdrozat sze-
rint a magyar jegyzéket nem méltatjak valaszra, de a kiadand6 kozleményben megfogalmazzak,
hogy a kormény a legélesebben visszautasitja a jegyzék allitasait.

77 OStA AdR BKA/AA Pol. II. 1958. Ungarn 2. GZ 548.525 (548.708). Lapin nagykovet megjegy-
zése — ,,Kar, kar, mindig a targyaldsok késleltetése; mindig kémkedés, kémkedés, ez mar nevet-
séges” — az indiai nagykdvet fogaddsan hangzott el, ahol Lapin részletesebb informécidkat sze-
retett volna hallani az osztrdk diplomatatél, de tolmacs hidnydban erre nem keriilhetett sor.
Lapin mondasat valasztotta 2006-ban tanulmanya ciméiil Andreas Gémes: ,Schade, schade,
immer Spionage!” In: Die ungarische Revolution und Osterreich 1956. Hrsg. Tbolya Murber—
Zoltan Fénagy. Czernin, Wien, 2006. 207-242. A Teleki-Kertész-tigyet a 230. oldalon emliti.

78 Eredetileg telefonon akartak vele kozolni, hogy ,, Telekit” Mészarossal azonositottak, mégpedig
azzal a szandékkal, hogy a nyilvanvaldan lehallgatott beszélgetésbdl a magyarok szerezzenek tu-
domést Mészaros lebukdsardl. EttSl azonban végiil eltekintettek. OStA AdR BKA/AA 1958.
Ungarn 2. GZ 548.525 (549.010).

79 Uo. GZ 548.525 (548.825).

80 Verschirfte Spannung zwischen Wien und Budapest. Neue Ziircher Zeitung 1958. m4j. 10. 3.
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A nyilvadnossag szdméra az tigyet Raab kancelldar majus 10-én mondott ra-
didbeszéde zarta le, melyben ismertette a kormany allaspontjat, hangstlyozva,
hogy a magyar diplomatdk visszaéltek a vendégjoggal és a diploméaciai mentes-
séggel .

Az osztrak kormany hatarozott fellépése vilagosan jelezte, hogy minden po-
litikai kompromisszumkészség mellett vannak olyan hatarok, melyeken tal nem
hajlanddk hatralni és eltlirni a magyar allambiztonsag akci6it. Mindkét fél tuda-
taban volt azonban annak, hogy a zsdkutcabdl valamilyen kiutat kell talalni, és
folytatni kell a targyalasokat el6készitd alkudozasokat. Ezt kovetelte egyfeldl a
Szovjetuni6 enyhiilési politikdja és Magyarorszag nemzetkozi helyzetének javita-
sa, masfel6l Ausztria kiilpolitikai érdeke, els6sorban a Moszkvahoz fiz6d6 vi-
szonya, Raab kancellar kiiszobonallé6 moszkvai utazasanak el6készitése.

Miinnich Ferenc minisztereln6k majus 11-én a lengyel part- és kormany-
kuldottség tiszteletére adott fogadason a United Press tudositdja kérdésére va-
laszolva (birdlva ugyan Helmer beliigyminisztert) hangsilyozta a két orszag
egymasra utaltsagat, és kozolte, hogy Magyarorszdg mindent megtesz a kap-
csolatok javitasaért. Sik Endre killigyminiszter nem kivinta kommentalni az
eseményt.®? O viszont majus 13-4n Puja Frigyest arra utasitotta, hogy azonnal
véalaszoljon Raab kancellar Pujdhoz intézett levelére, és egyben megkiildte a
valaszlevél sz6 szerinti szovegét is. Ebben mar csak Kertész/Kadar személyérol
esett sz6, akit ,,egy Magyarorszagon mar tobbszor leleplezett hirhedt szélha-
mos €s provokator” megragalmazott. A levél fenntartotta ugyan a kiliigy ko-
rabbi allaspontjat az események értékelésérdl, de nyomatékosan hozzafizte,
hogy a magyar kormény, hasonléan Ausztridhoz, valtozatlanul a kapcsolatok
javitasara torekszik és érdekelt azok normalizdlasdban. Utalt a hamarosan
megkezd6dd targyaldsokra és azok varhaté eredményességére. Végiil, nyilvan
ellenstlyozni kivanvan Pujdnak a konfliktus soran tanusitott udvariatlan maga-
tartdsat, j6 egészséget és sok sikert kivant Raab utazasaihoz.® Puja Frigyes ele-
get tett az utasitasnak, de a Budapestre kiildott terjedelmes jelentésében pél-
datlan mddon vitaba szallt sajat minisztériumaval, kozvetve sajat miniszterével,
szamon kérve, hogy miért nem éltek ellenlépéssel, kiutasitassal, miért kiildet-
ték el a levelet a kancellarnak. Az tigyet valtozatlanul provokaciénak min&si-
tette, és ugy itélte meg, hogy ezzel jelentGsen gyengiiltek a magyar targyalasi
poziciok.* Puja véleménye feltételezi szoros dsszefonddasat az allambiztonsag
szerveivel, hiszen néla senki sem ismerte jobban a bécsi kovetség személyzeté-
nek Osszetételét és az akcid valddi hatterét. Annal is inkabb, mert Pammer mi-
niszteri tandcsos, a kémelhdritis vezetSje — miként a Hamori- és Sipos-iigyben

81 Raab tber den Zwischenfall mit Ungarn. Die Presse 1958. maj. 12. 2.

82 OStA AdR BKA/AA Pol. II. 1958. Ungarn 2. GZ 548.525 (548.858). A kancellari hivatal sajto-
szolgdlatdnak jelentése mdjus 12-én.

83 Uo. GZ 548.525 (549.011).

84 Iratok i. m. (4. jz.) 99-103. (29. sz. dokumentum). Puja Frigyes majus 15-én kelt jelentését ju-
niusban masolatban megkiildték Miinnich Ferencnek, Biszku Béldnak és Szildgyi DezsOnek is.
MOL M-Ks 288. fond 32/1958. &. e. 110-116.
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is — julius folyaman vilagossa tette Beck Istvan tandcsos szdméara, hogy megbiz-
hat6 informacidik vannak az iigy minden részletér6l. ,,A Teleki-Kertész-ligy-
ben 8k lattak a redlis valdsidgot, mint az osztrak elhéritas vezet§je kénytele-
nek [!] voltak Ausztria védelmében az intézkedéseket megtenni” — irta a
beszélgetésrol késziilt feljegyzésében a jelen 1év6 allambiztonsagi titkos mun-
katars. Igaz, a képet jelentGsen arnyalta, hogy Pammer, miként januéarban az
osztrak diplomadcia tette, maga is felmentette a kovetséget az dllambiztonsag-
gal valo Osszejatszas gyanuajatol (,,A kovetség nem ismerhette a részleteket,
mert Teleki=Lukédcs nem tartozik a kovetséghez, a kiiligyh6z, hanem az
AVH-hoz. Kertész pedig nem mondhatott mast, mint amit mondott”).®

Az osztrdk killigy politikai osztalyanak szakértdi ezzel egy idGben
hosszabb feljegyzést készitettek a tanulsdgokrdl, melyben ugyancsak kifejtették
kétségeiket a konfliktus kezelését illetSen. Am egészen mas oldalrdl kozelitve:
a tanulsagokat és a kibontakozast keresve. Allaspontjuk a kormanyon beliili el-
térd véleményekhez hasonléan 6vatossagra intett. MindenekelStt — természe-
tesen nem megkérddjelezve a kormany dontésének helyességét — elhamarko-
dottnak itélték a nyilvanossdg azonnali tijékoztatidsat, amivel 1ényegében
lesztikitették a kormany mozgasterét. Miként irtak, egy diszkrétebb eljaras ha-
sonl6 eredményhez vezethetett volna, de csokkentette volna a presztizshaboru-
val jar¢6 rizikot. A jovot illetGen sziikségesnek tartottak, hogy legfelsd szinten
mielGbb dontést hozzanak a normalizalasra iranyuld targyaldsok iigyében, an-
nal is inkabb, mert a magyar kormany utolsé jegyzékében elfogadta a sokat vi-
tatott diplomaciai szintet. Ugy itélték meg, hogy Magyarorszagra a szovjetek
nyomast gyakoroltak a targyaldsokkal kapcsolatban, és Budapest ezért nem
élezte tovabb a viszalyt, nem utasitott ki osztrak diplomatat. Figyelemre mélto
volt, hogy az elemzés Pasztor tisztségei kapcsan felvetette a magyar emigran-
sok politikai tevékenységével szembeni szigoribb mérce alkalmazasat is. Véle-
ményiik szerint a menedékjogot kapott magyar emigransoknak meg kellene til-
tani a politikai tevékenységet, és nem kellene megengedni, hogy valaki egy
emigrans szervezet fGtitkara legyen Parizsban, mikdzben Ausztridban mene-
dékjogot élvez.*

A balul sikeriilt akcidé tanulsagairdl hazatérését kovetSen Teleki/Mészaros
két jelentést is készitett. Ezekben a beszervezési kisérlet tervét tovabbra is rea-
lisnak értékelte, ugy vélte, hogy donts hibat nem kovettek el.*” A terv Mészaros
szerint Pasztor aruldsan bukott meg, akit vélhetGen az amerikaiak 0sztonoztek
erre a lépésre. (Igaz, arrél nem szolt, hogy elbizakodottsagukban észre sem vet-

85 ABTL 3.2.4. K-232/1. ,,Horvath” titkos munkatars jelentése. Bécs, 1958. jil. 13.

86 Uo. Az United Press idézett jelentésének tiikrében a feljegyzéshez hozzaf(izték, hogy most mar
meg kellene kezdeni a targyaldsokat a magyarokkal.

87 1958. junius 2-an a II/3. osztaly (hirszerzés) értekezletén ezzel szemben Tar Ferenc Srnagy szo-
vé tette, hogy a bécsi akcié rosszul volt elkészitve, nem beszélték meg, csak a szovjet tandcs-
addval, és utana sem elemezték a hibdkat, nem targyaltak meg, hogy mit tesznek majd Pésztor-
ral. ABTL 1.6. I1/3. 63-947. A 11/3. osztaly értekezletének jegyzGkonyve. 1958. jun. 2.
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ték a rajuk vard osztrak nyomozokat.) Noha az iigy egyes részleteinek tisztazasa-
val még 1959 augusztusaban is foglalkozott a hirszerzés,® ett6l kezdve az allam-
biztonsagi szervek a hangsilyt a Pasztor elleni megtorld és kompromittild
tervek (a bortonévekben végzett bestigotevékenységére vonatkozd dokumentu-
mok megkiildése az emigrans sajtonak, édesanyja fenyegetése €s zsarolasa) ki-
dolgozasara helyezték, melyeket a kovetkezd két évben folyamatosan hajtottak
végre.* Péasztornak azonban végiil sikeriilt kivindorolnia az Egyesiilt Allamok-
ba, és ott élt a halalaig.

Osszegezve a hideghdbort atlagos éveiben akar rutiniigynek is tekinthetd
konfliktus tanulsagait, mindenekel6tt azt kell hangsilyoznunk, hogy 1958 tava-
szan, ha sok akadallyal is, de esély kinalkozott a magyar—osztrak kapcsolatok
normalizalasdnak megkezdésére. Ezt kivanta mindkét orszag érdeke és nem
utolsésorban a Szovjetunid altal szorgalmazott enyhiilési politika is. A buda-
pesti és bécsi kiiligyminisztériumok ennek megfelelden vivtak kiizdelmiiket a
targyalési szintek, témak és id6pontok korill. A rendezésnek azonban nem
csupan tdmogatoi voltak a két orszagban, hanem ellenzdi is. Ausztridban a kor-
manyban a beliigyi tarcat is birtokld Szocialista Part engesztelhetetleniil anti-
kommunista politikusai igyekeztek megneheziteni a megallapodasokat, mig
Magyarorszagon egyes szektans kiiliigyi vezetSk és az allambiztonsag hozzajuk
hasonl6 felfogasi, dnnén tevékenységiiket folyamatosan igazolni kivand iranyi-
toi tettek meg mindent szandékosan és rovidlatéan a diplomaciai er6feszitések
megakadalyozasara. Igy fordulhatott el§, hogy egy harmadrendii jelentGséggel
birg, kétséges sikerli beszervezési kisérletet akkor inditottak utjara, amikor
éppen lehetdség kinalkozott a kiilpolitikai elrelépésre. Az akcid, melyet f6no-
kei jovahagydsaval a magyar hirszerzés egyik alosztalyvezetGje és tobb, a bécsi
kovetségen diplomdciai fedésben miikodé munkatarsa készitett eld és hajtott
végre — némi ellentmonddasban a szovjet diplomécia erdfeszitéseivel: a Buda-
pesten és Bécsben miikddd szovjet tandcsadok tdmogatasaval — kitting alkal-
mat kinalt az osztrdk renddrség fellépésére, a kadari Magyarorszag elleni
kozhangulat élénkitésére. A magyar kiilpolitika szempontjabol a bécsi fiaskd
lathatéan dokumentéalta, hogy milyen erds az Osszefonddas a magyar kiiliigyi
szolgalat és az allambiztonsag kozott, ami ismételten elvezetett a két orszag
kozott lassan éptild bizalom mélypontra csokkenéséig. Ez jelentette a leg-
stlyosabb deficitet, amit csak hosszii honapok soran lehetett ellensilyozni.”

88 1959. augusztus 7-én készitett jelentésében Kdadar (Kertész) Jozsef alezredes mint a bécsi
rezidentura volt vezetGje beszdmolt arrdl, hogy Pasztor méjus 2-an délutan egyik j6 bardtjatol
—nem mellesleg az dllambiztonsdg ,.Blum” fedSnevii iigynokétdl — kért tandcsot. ,,Blum”, aki
nem tudott kapcsolatba 1épni tartdtisztjével, Szombat Jozsef Grnaggyal, kdvetségi titkarral, azt
javasolta, hogy utazzon el Bécsbél. O ehelyett a rendérségre ment. Azaz koriiltekintébb mod-
szerekkel a fiaskd még igy is elkeriilhets lett volna. ABTL 3.2.1. Bt-910/3. 43-44.

89 Uo. 29-30. Javaslat. 1958. jun. 12.; uo. 31-32. Jelentés. 1958. okt. 28.; uo. 36-39. Javaslat.
1958. dec. 9.; uo. 49-50. Javaslat. 1960. okt. 13. Az édesanya nyugdijanak megvonasara tett ja-
vaslatot a Nyugdijfolyosité Intézet fGigazgatdja elutasitotta, tekintettel a jogi alap hidnyara.

90 A tovabbiakrol 1d. Iratok i. m. (4. jz.) 19-20. (BevezetG) és 108-109. (31. sz. dokumentum).
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Még ugy is, hogy az osztrak korményzati szervek maguk kinaltak fel a lehet&sé-
get az informalis elhatarolddasra, amire azonban Puja Frigyes még harom évti-
zeddel késGbb sem vallalkozott emlékirataiban.”

LAJOS GECSENYI
FIASCO AT VIENNA

DIPLOMACY IN THE SHADOW OF STATE SECURITY:
THE “TELEKI-KERTESZ” AFFAIR - 1958

Within the framework of the Hungarian state security the various secret services
specialising in intelligence and counter-espionage came into existence gradually after the
communist takeover in 1948. Their area of operation soon extended over the Ministry of
Foreign Affairs and the Hungarian embassies abroad. Their fellows, as in all countries in
the world, were also employed by the embassies immediately in a diplomatic status. The
Hungarian secret services established at the Hungarian embassy at Vienna a department,
a so-called residence, as early as 1950. One of its major tasks was to observe the
emigrees living in Austria and to subvert emigrant organisations. After the Revolution of
1956 the relations between the two neighbouring countries reached a nadir. The
reconstruction of the mine barrage along the border, the reception of tens of thousands
of Hungarian refugees, and the unjust accusations against Austria with regard to the
support given to the revolutionaries, could not fail to have a serious negative effect on
the relationship between Vienna and Budapest. Yet, in fact, both countries were
interested in the solution of the problems, and it was also urged for from the background
by Soviet foreign policy. The way out from the conflict was long and difficult. The first
important step was the meeting in November 1957 at Vienna of the two ministers of
foreign affairs, where it was agreed upon that negotiations would be started. Yet it soon
became evident that the opinions seriously diverged on the method and content of these
negotiations. Solution was slowly outlined in the course of foreign consultations, although
the revelation of the activities of Hungarian state security agents in Austria repeatedly
exerted a harmful influence on the atmosphere of negotiations. An especially grave
incident took place in May 1958 at Vienna, when a state security officer, with a
diplomatic passport, was assisted by the first secretary of the Hungarian embassy (in fact,
an officer of the secret police himself) in trying to blackmail a well-known Hungarian
emigree, former MP, and Austrian secretary of the so-called UN Committee of Five, into
cooperation. Upon orders by Oscar Helmer, minister of home affairs, the Austrian
counter-espionage service not only prevented the action but immediately publicised it,
which led to a storm of public indignation. Due to the gravity of the affair, the Austrian
government dealt with it in two sessions (one of them extraordinary), looking for the
means of a peaceful solution to the crisis. The Hungarian Ministry of Foreign Affairs, on
the other hand, took a deliberately provocative stance, falsifying the course of events and
refusing to accept the facts themselves, which in the end led to the expulsion of the two
pseudo-diplomats. After the leaders of the foreign affairs in both countries had
considered the possible consequences of an escalation of the crisis, the conflict was
apeased, but it had profoundly undermined Austrian confidence in the Hungarian
government.
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