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A magyar allambiztonsag és Romania,
1975-1989"

Az 1980-as évek derekaig a magyar al-
lambiztonsagi rendszer alig foglalkozott a szomszédos szocialista orszagok belsd
helyzetének elemzésével. A Szovjetunioval, a Német Demokratikus Koztarsasag-
gal és Csehszlovakiaval tényleges egyiittmtikodést apolt, Romaniat azonban nem
tekintette sem szovetségesnek, sem ellenségnek.! Az 1970-es évek elejétdl azon-
ban a szomszédos orszagokban zajlé kedvezdtlen nemzetiségpolitikai valtozasok
belpolitikai kérdéssé valtak Magyarorszagon. Mind a népi irdk tdbora, mind a for-
malodo demokratikus ellenzék napirenden tartotta a kisebbségben ¢l6 magyarok
elleni jogsértéseket. A nemzeti ,,sorskérdések”™ iranti kozérdeklodés cselekvésre
késztette a kényes témat keriilni kivané magyar allampartot is. Annak ellené-
re, hogy a politikai vezetés az 1980-as évekig csak a Kiiliigyminisztérium €s az
MSZMP KB Kiiliigyi Osztalyanak jelentéseibdl szerezte az értesiiléseit, viszony-
lag pontos és naprakész informaciokkal rendelkezett a szomszédos orszagokban
¢16 magyarok jogi, kulturalis és tarsadalmi helyzetérdl, az adott orszag nemzeti-
ségpolitikdjanak erdvonalairol, és a — féleg Romanidban — aggasztd méreteket 61t6
hivatalos nacionalizmusrdl, magyarellenességrol. Ez azonban kevésnek bizonyult
a cselekvéshez. Amikor pedig a magyar allampart végre raszanta magat a kisebb-
ségi magyarok helyzetének megtargyalasara, az MSZMP PB 1976. december 15-i
iilésén Kadar Janos javaslatara szavazasra sem bocsatottak a hatarozottabb fellé-
pést inditvanyozo, a Kiiliigyi Osztaly altal készitett el6terjesztést.”

A konfrontaciokeriil6 magatartast nem csak a szovetséges viszonybol fakado
ko6tédés okozta, noha Moszkva valoban ellenezte a tdboron beliili vitakat és a terii-
leti kérdések barmilyen formaban torténd felvetését. Ennél fontosabb Kadar Janos

* Koszonettel tartozom Szasz Zoltannak, Bandi Istvannak és Vords Gézanak a tanulmany elkészitése

soran nyujtott segitségért.
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Krisztina: Allambiztonsag és idegenforgalom a Balaton partjan. Német-német talélkozasok 1961—
1989 kozott Magyarorszagon. In: A Paneurdpai Piknik és hatarattorés husz év tavlatabol. Szerk.
Gyarmati Gyorgy. L’Harmattan, Sopron—Bp., 2010. 39-58.
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¢és belsé korének rendkiviil visszafogott hozzaallasa a nemzeti kérdéshez, az a kis
hijan kzonynek nevezheto tavolsagtartas, ami részben Kadar plebejus, kovetkeze-
tesen internacionalista neveltetésébol eredt, részben egy tudatos politikai attitidot
takart: a 20. szazad traumainak feloldasat Kadar az életszinvonal emelésében és
az orszag imazsanak javitasaban latta. Nem meglepd tehat, hogy az 1980-as évek
kozepéig a magyar kommunistak joval fontosabb feladatnak tekintették a ,,bels6”
nacionalizmus megfékezését, mint a szomszédos orszagokban ¢l6 magyarok kér-
désének felvetését. Ezt bizonyitja a beliigyi szervek ,,nacionalista vonalon” kifej-
tett kitartd tevékenysége is.> A politikai megrendelés, azaz a ,,hirigény” hianyaval
magyarazhat6 tehat a titkosszolgalat csekély érdeklédése a hataron tili magyarok
helyzete irant. Jelen iras azt kivanja bemutatni, mikor és hogyan kapcsolodott be a
Beliigyminisztérium (BM) III/I. Csoportfénoksége, azaz a polgari hirszerzés, va-
lamint kisebb mértékben a katonai felderités és hirszerzés (Magyar Néphadsereg
Vezérkara 2. Csoportféonokség) a Romanidra vonatkozd informaciogyljtésbe és
hirelemzésbe. A hozzaférheto iratok azt mutatjak, hogy a magyar beliigyi szervek
— kiilondsebb politikai megrendelés nélkiil is — alternativ csatorndkat kezdtek ki-
épiteni a romaniai belpolitikai és nemzetiségi helyzet pontosabb felmérésére. Eh-
hez a munkéhoz sikeresen mozgositottak a nyugati orszagokban mar kiépitett hir-
szerzd halozatot, beleértve a magyar emigracio ,,lojalis” szarnyat, de kihasznaltak
a Varsoi Szerzodés tagorszagai kozotti informacidaramlast is: az 1980-as évek elsd
felében tobb értékes informacio szovjet, bolgar, lengyel vagy csehszlovak kozveti-
téssel érkezett a magyar hirszerzéshez. 1988-ig Magyarorszag csak defenziv céllal
hasznalta ezt a fegyvert, mig 1989-ben az atalakul6 szocialista hatalom immar be-
vetette az aktiv hirszerzés elveit és modszereit is egy masik szocialista orszag elle-
ni munkaban. A BM III. Fécsoportfonokség hirszerzési részlegének 1990. februar
13-ig kutathatd, Roméaniara vonatkozo iratai egyediilallé bepillantast engednek a
késéi Kadar-rendszer, majd a rendszervalto elitek értestiltségi szintjérdl és tervei-
r6l, vagyis arrdl, mit tudhattak a rendkiviil zart Ceausescu-rendszerrdl, és milyen
cselekvési lehetdséget lattak maguk el6tt az atmenet idészakaban.

3 Az 1980-as évekbeli magyar—roman kapcsolatokrol tobb alapos feldolgozas sziiletett: Féldes
Gydrgy: Magyarorszag, Romania és a nemzeti kérdés 1956—1989. Napvilag, Bp., 2007. 260—493.;
Vincze Gabor: Lancranjantdl Lancranjanig. Fejezet a magyar-roman kapcsolatok nyolcvanas
évekbeli torténetébol. Magyar Kisebbség (2006) 262-352.; Uo: Lefelé a lejtdon (Magyar—roman
kapcsolatok 1989 els6 felében, a magyar diplomaciai iratok tiikrében). Székelyfold (2009) 7. sz.
75-120.; Ug: Tovabb a lejtén — a godor aljaig. Magyar—roman kapcsolatok 1989 masodik felé-
ben, a magyar diplomaciai iratok tiikrében. Székelyfold (2009) 12. sz. 69-103.; Révész Béla: A
magyar—-roman viszony problématdrténetébdl az 1980-as években. Acta Universitatis Szegedien-
sis. Acta Juridica et Politica 72. (2009) 463—522. A szerz6k hasonlo forrasbazisra tamaszkodnak
(tobbnyire kiiliigyi és partiratokra), ennek ellenére gyakran ellentétes véleményt fogalmaznak meg
a Kadar-rendszer kiil- és szomszédsagpolitikdjanak sikerességét illetéen. Foldes szerint Kadar a
szovjet birodalmi kereten beliil maradva igyekezett kialakitani egy antinacionalista alapon allo
nemzeti konszenzust és integraciot, mig Vincze a rendszerben kodolt nemzeti nihilizmusban latja a
magyar kommunistak ambivalens, sokaig tl 6vatos Romania-politikdjanak magyarazatat. Révész
a menekiiltkérdésre koncentral és a kétoldalu kapcsolatokat terheld fesziiltségeknek a magyar
rendszervaltasra gyakorolt hatasat vizsgalja.
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Informécidomorzsak és politikai érdektelenség, 1975-1981

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (ABTL) 8rzott els, ki-
mondottan roman vonatkozasu hirszerzési iratok az 1970-es évek masodik felébdl
szarmaznak. Fontos hangsulyozni, hogy ebben az iddszakban a magyar beliigyi
szervek Romaniara vonatkozo informacidigénye nem konkrét tigyekhez vagy ak-
tiv intézkedéshez kotddott, hanem Osszefoglald jelentésekbdl és atiratokbol allt.
Magyarorszag tartotta magat a keleti tomb allamai kozotti ,,be nem avatkozasi”
elvhez: a szomszédos orszag politikai helyzetérol, gazdasagi és nemzetiségi vi-
szonyairol Budapest a nyugati orszagokban szolgalo legalis rezidenturaktol vagy
a Varsoi Szerzédés orszagain keresztiil kapott tajékoztatast. Igy alakult ki az a pa-
radox helyzet, hogy a Romaniaval nem hataros Német Demokratikus Koztarsasag
(NDK) hirszerzése tobbet tudott a ceausescui Romaniarol, mint a magyarok, mi-
vel Kelet-Berlin 1968-t6l a ,,nem barati” szocialista orszagok kozé sorolta Roma-
niat — egy csoportba Kindval, Albaniaval és Jugoszlavidval. A keletnémet hirszer-
z¢s tevékenységét kutatok szerint az 1980-es években Romania fontos célponttd
valt az NDK szamara.* A keletnémet allambiztonsagi szerveket tobb tényez0 is
nyugtalanitotta a balkani allammal kapcsolatosan. Ilyen volt Nyugat-Németorszag
feltiing aktivitasa (Bukarestben 1979-t61 miikodott Goethe Intézet, Kolozsvaron
pedig nyelvi lektoratus a Babes—Bolyai Egyetemen), Romania kiilonutas politikdja
és a politikai vezetés szovjetellenessége, valamint Romania tranzitorszag szerepe
a Jugoszlaviaba szokni igyekvo keletnémet allampolgarok szamara. Az 1960-as
évek végétdl a keletnémet titkosszolgalat kis 1étszamu, de igen aktiv hirszerzé re-
zidentlrat tartott fenn bukaresti nagykovetségén, amin keresztiil a rendszervaltasig
tobb mint haromezer informéacids jelentés érkezett a kbzpontba.’ Jelentds szerepet
jatszott a romaniai németség képviseldivel valo intenziv és bizalmas kapcsolat-
tartas is (tobb prominens értelmiségit és nemzetgytilési képviseldt szervezett be a
keletnémet titkosszolgalat).® A Stasi nyugatnémet ligynokeinek jelentései is nagy-
mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy az NDK vezetése kitinden ismerte a roman
helyzetet, és bizalmas értestilésekkel latta el a barati orszagokat a ,,megbizhatat-
lan” Ceaugescu-rendszerrdl. A Stasi bukaresti rezidentirdja mar 1969-ben jelentést
kiildott arrol, hogy a roman allamvezetés €s a biztonsagi szervek mar nem tesznek
kiilonbséget a nyugati és keleti titkosszolgalatok kozott.” A rendelkezésre allo né-
met iratok azt is tanusitjak, hogy a Stasi mas kelet-eurdpai titkosszolgalatokkal is
egyiittmitkodott Romania ellen, példaul a romaniai iigyekben rendkiviil jol infor-
malt lengyel allambiztonsagi szervekkel. 1988 elején az NDK Beliigyminiszté-
rium Nemzetkozi Kapcsolatok Osztalya olyan jelentést kapott Varsotél, amelyben

4 Helmut Miiller-Enbergs: Hauptverwaltung A (HV A). Aufgaben — Strukturen — Quellen (MfS-Hand-
buch). Bundesbeauftragte fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der Ehemaligen DDR,
Berlin, 2011. 76-80.

5 Stejarel Olaru—Georg Herbstritt: Stasi si Securitatea. Humanitas, Bucuresti, 2005. 105.

6 Pl. Eduard Eisemburgert, a Német Nemzetiségli Dolgozok Tandcsanak elnokét (1969-1980) és
nemzetgytlési képvisel6t (1965-1989). Uo. 113.

7 Uo. 109.
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a lengyel tarsszerv egy néhany napja Bukarestben rendezett titkos allomanygy-
1és hatarozatait elemezte — belsé forrasokra tamaszkodva.® Ezzel szemben a ma-
gyar allambiztonsagi szervek az 1980-as évekig informacidhianyban szenvedtek a
szomszédos orszag belsé miikdodésérdl. Budapest még annak latszatat is el kivanta
keriilni, hogy batoritolag 1ép fel az erdélyi magyar kisebbség ligyének felkarola-
sara, ahogy ezt a belso ellenzék és a nyugati emigracié kovetelte. Egy el6z0 tanul-
teriiletrél”, azaz Romaniar6él nem potolhatta a modszeres hirellatast, mivel a
szomszédos orszagba kiildott turistak megfigyelésein alapult, €s nem szolgalt egy
elére meghatarozott hirigényt — s6t nemegyszer a ,,bels6 reakcio”, a nacionalista
ellenzék elleni harc eszkozévé valt.” Az 1988 elotti osszefoglald jelentések pedig
ritkan haladtak meg az altalanos tajékozottsag szintjét. Ebbol kifolydlag kitiinte-
tett szerepet jatszottak a magyar politikai vezetés tajékoztatasdban a rezidenturalis
hirszerzés harmadik orszagban (az Egyesiilt Allamokban, Nyugat-Németorszag-
ban, Franciaorszagban) megszerzett informacioi Romaniarol, valamint az erdélyi
magyar kisebbségrol.

A levéltarban fellelhetd, Romaniara vonatkozo els6 hirszerzési jelentést 1975
juliusaban a New York-i rezidentiranak adta egy ,,Gachon” (mashol ,,Gasson”) fe-
dénevi forras, polgari nevén Volgyes Ivan'® Amerikaban €16 politologus, egyetemi
tanar. Gachon 1974-1975-ben tanulmanyi szabadsagat Kelet-Europaban toltotte,
igy végigjarta Magyarorszagot, Csehszlovakiat, Lengyelorszagot és Jugoszlaviat
is, miel6tt haromhetes koratra indult Romaniaba. Ez volt harmadik romaniai tja,
legutobb 1970-1971-ben latogatta meg az orszagot.!! A hirszerzési jelentéshez fii-
zo6tt kommentarbol kideriil, hogy Gachon nem maganuton jart Romaniaban, hanem
megbizast kapott Edward Maitland bukaresti amerikai diplomatatdl a ,,t4jékozo-
dasra”, és tapasztalatairol bizalmas irasos 0sszegzést készitett a State Department
szamara (is). Indulasakor Gachon kételkedett a magyar barataitol és kollégaitol
érkez6 panaszok valddisagaban: ,,1971-ben, legutobbi latogatisom alkalmaval
lattam bizonyos jeleit a szandékos megkiilonboztetésnek és foként gazdasagi
diszkrimindcionak, amit a magyar ¢és a szasz kisebbség ellen alkalmaztak, de ez a
diszkriminacio, ugy éreztem akkor, nem volt oly nagy sulyu, hogy az kiilén orsza-
gos problémat okozott volna.” Négy év alatt azonban jelentdsen valtozott a roman

8 Uo. 398-399.
9 Bottoni, S.: i. m. (1. jz.) 255-256.

10 Vélgyes Ivan (1936-2001) 1956-ban hagyta el Magyarorszagot és az Egyesiilt Allamokban
telepedett le. A washingtoni American Universityn szerzett doktori fokozatot, majd 1961 és 1995
kozott politikatudomanyt tanitott a University of Maryland, Denison University és a University
of Nebraska egyetemeken. Kelet-Europa és a volt Szovjetunio politikajaval, gazdasagaval és
tarsadalmaval foglalkoz6 tobb mint harminc konyv, valamint tobb szdz jegyzet szerzdje vagy
tarsszerzdje. Az 1970-es évek kozepétdl iizleti tanacsaddi tevékenységet is folytatott. 1990-ben
feladatdul kapta a Gallup és a Reader’s Digest magyarorszagi képviseletének felallitasat, majd 1995
¢és 2001 kozott a General Electric magyarorszagi fotanacsaddja volt. A magyar allambiztonsaggal
fenntartott kapcsolatarol 1d. még ABTL 3.1.5. 0-20041 (,,Humén” fn. dosszié).

11 ABTL 1.11.4. T-2/75/1. Informacios jelentés. Romaniai magyarok helyzete. Budapest, 1975.
junius 30.
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kisebbségpolitika, amit sok korabeli elemzdvel egyetértve Gachon az ugynevezett
kis kulturalis forradalommal és a hivatalos nacionalizmus erésddésével magya-
raz. Tobbhetes korttja alatt a magyar hirszerzés forrasa tobb erdélyi telepiilésen
megfordult, és az allami szervek erdszakos beavatkozasat észlelte az élet minden
tertiletén. Kézdivasarhelyen azért zaklattak a helyi felndtt korus vezetdjét, hogy
csak roman népdalokat énekeljenek, mig Sepsiszentgyorgyon az anyakonyvvezetd
szerint ,,magyar leteleptilonek, falubol vagy mas varosbol bejovének magyarlakta
kornyéken vagy vidéken letelepiilési engedélyt vagy hazassagkotési engedélyt a
tanacs nem, avagy nagy ritkan ad. [...] Ugyanakkor ezekbe a varosokba romanok
azonnal letelepedést kapnak és lakaskiutalasi sorszamuk kiilon, elsd kategoriaként
kezelendd.” Gachon arra is felhivja a figyelmet, hogy ,,Sepsiszentgyorgy etnikai
»egyensulyanak« érdekében kiilon, érdekes gyakorlat alakult ki. Hetente tobbszor
¢jnek idején mentdautoval hozzak Bacaubdl az ujsziilotteket, akiket éjjel anya-
konyveznek a sepsi korhdzban, hamis, ottani cimmel, amely legtobbszor egy ro-
man hivatalnok lakascime.” Kolozsvar kornyékén pedig a roman allambiztonsag
altal gyakran felhasznalt agent provocateurdkre hivja fel az amerikai (és a magyar)
hatosagok figyelmét: ,,Ezek foképpen magyar rendszamu Zsigulival mennek rend-
szeresen magyarlakta falvakba, besz¢lgetésbe erednek a lakosokkal és provokativ
megjegyzéseket tesznek. Amikor erre valasz jon — példaul olyan esetben, ha a la-
kos nincs valamivel megelégedve —, akkor tovabb provokaljak olyan kérdések-
kel, mint példaul »ugye batyam, ha a magyarok, marmint mi, itt lennénk, akkor
minden sokkal jobb lehetne?«. A gyanutlan lakos gyakran bedél a kérdésnek, és
aztan néhany hét utan birosag el6tt [talalja magat] lazitasért, és a bizonyiték: sajat,
magnoval felvett hangja. Errél Széken és Vistan is volt alkalom meggy6z6dni.”!?
Gachon/Volgyes Ivan értesiilései nyilt titoknak szamitottak az Erdélybe jard,
rokonokat vagy ismerdsoket latogatdé magyarorszagiak szamara. A jol informalt
szerz® azonban iizenetet fogalmazott meg sajat kormanyanak és volt hazajanak is.
Ezt megerd6siti az a tény, hogy Gachon tudomanyos féorumokon is megosztotta a
roméniai Gtja soran szerzett negativ tapasztalatait.'> A parizsi Irodalmi Ujsdgban
1976-ban megjelent Szabad-e sirni a Karpatok alatt? cimli szociogréfiai riport
még a roman allambiztonsagi szervek érdeklodését is felkeltette.!* A kutathato ira-
tok kozott nem talalunk hivatalos magyar reakciot Gachon jelentésére. Ugy tiinik:
Budapest nem akart vagy nem tudott mit kezdeni az emigrans tudos értesiiléseivel.
Ezzel szemben az 1970-es évek masodik felétél a roman hatésagok komoly erd-
ket mozgositottak a Ceausescu-féle kiil- és nemzetiségpolitika kiilfoldon torténd
népszerisitésének érdekében. 1977-ben példaul az akkor mar fél-ellenzékinek sza-
mit6 Silviu Brucan korabbi washingtoni nagykovetet, ENSZ-képviseldt és szigo-
ruan titkos tisztet tobb honapos észak-amerikai koratra engedték, hogy kiterjedt

12 Uo.

13 Ivan Volgyes: The Treatment of Minority Nationalities in Rumania: The Case of Ceausescu
Hungarians. Nationalities Papers 5. (1977) 79-90.

14 Vélgyes Ivan: Szabad-e sirni a Karpatok alatt? Trodalmi Ujsag 27. (1976) 3—4. sz. 1-2. A Securitate
érdeklodésérol Miko Imre halozati dossziéjaban olvashatunk: Arhiva Consiliuliu National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii (Bukarest; = ACNSAS), fond Retea, dos. 182174., vol. 3., f. 29.
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kapcsolatrendszerének segitségével ellensulyozza a magyar emigracio ,,irredenta”
tevékenységét, és targyalasai soran kedvezobb fényt vessen orszaganak kisebbség-
politikajara.'> A roman fél aktivitasat — féleg akadémiai és tudomanyos kézegben —
amagyar hirszerzés is észlelte. 1976. majus 17-én a New York-i rezidentira Hanak
Péter torténészre hivatkozva azt jelentette, hogy ,,tobb prominens magyar szarma-
zast amerikai egyetemi tanart a roman kormany vendégeként, utikoltséggel, teljes
ellatassal meghivtak Romaniaba”.'® A meghivott vendégek koziil Hanak konkrétan
emlitette Sugar Pétert, a seattle-i Washington Allami Egyetem torténelem tanszé-
kének vezetdjét, valamint Deak Istvant, a Columbia Egyetem tanarat. Az egy ho-
napos meghivas tartalmazott egy kiilon gépkocsis turat ,,Erdély magyarlakta terii-
letein, a nemzetiségi helyzet megismerésére”.!” Fél évvel késobb, december 9-én
Deak Istvan kozolte a New York-i rezidentara egyik tisztjével, hogy Papp Laszlo
nagyvaradi reformatus piispok'® ,,a roman kormany nem hivatalos megbizasaval
novemberben az USA-ban jart”. Uti célja nem volt mas, mint ,,az Amerikéban ¢16
magyar emigracio Erdéllyel kapcsolatos hangulatanak lecsillapitasa, és siker ese-
tén annak az amerikai szervek tudomasara hozésa volt”. Ennek érdekében ,,Papp
plispok dokumentumokat hozott annak bizonyitasara, hogy a romaniai magyarok
még szélesebb jogokat élveznek, mint a romanok™."”

1978-ban Ton Mihai Pacepa vezérérnagynak, a roman Allambiztonsagi Ta-
nacs Hirszerzé Vezérigazgatosaga helyettes vezetdjének disszidalasa komoly ér-
deklodést és aggodalmat keltett a magyar allambiztonsagi szervekben. Az iigy ko-
molysagat jelzi, hogy augusztus 17-én Benkei Andras beliigyminiszter részletes
tajékoztatast adott Korom Mihaly MSZMP KB-titkarnak Pacepa menekiilésének
varhat6 negativ kdvetkezményeirdl. E16szor tortént meg Magyarorszagon az, ami
egyébként rutineljarasnak szamit a hirszerzésben: egy roman belpolitikai esemény-
re vonatkozé értesiilés hivatalosan is elérte a budapesti vezetés egyik tagjat. A
magyar allambiztonsagi apparatus aggodalmat els6sorban Pacepanak a magyar és
szovetségi érdekeket veszélyeztetd bizalmas értestilései okoztak. 1969 és 1972 ko-
zOtt ugyanis Pacepa tobbszor jart Budapesten, €s ,,a fenti latogatasok soran gyakor-
latilag a romén hirszerzés akkori vezetdjeként allandoan kezdeményezden lépett
fel a kapcsolatok bovitése érdekében. A targyalasok minden alkalommal foként
modszertani kérdésekre iranyultak, a politikai témakat roman részrdl tudatosan
keriilték. Nagyfoku érdeklddést tantsitottak a magyar tapasztalatok, elképzelések,
tervek irant, azonban ritkan szolgaltak érdemi informaciokkal sajat munkajukrol.
A targyalasok eredményeképp egylittmiikodési megallapodas sziiletett néhany té-
maban, ezek realizalasara azonban — harom operativ-technikai eszkdz atadasanak

15 Radu loanid: Dosarul Brucan. Documente ale Directiei a 11I/a Contraspionaj a Departamentului
Securitatii Statului (1987/1989). Polirom, Iasi, 2008. 147-151.

16 ABTL 1.11.4. T/2, 56. doboz, 19. Tavirat. New York, 1976. majus 17.

17 Uo.

18 Papp Laszl6 allambiztonsagi érintettségérdl Molnar Janos: Szigortan ellendrzott evangélium. 1.
Partium, Nagyvarad, 2009.

19 ABTL 1.11.4. T/2, 56. doboz, 31. Tavirat. New York, 1976. december 12.
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kivételével — nem Kkeriilt sor.”? A jelentés megerdsitette, amit korabbi tanulma-
nyomban mar érzékeltettem: 1973 6ta a két hirszerzés kozott teljesen megsziint az
operativ kapcsolat, s6t 1975 ota ,,még a nemzeti tinnepek stb. alkalmabol szokéasos
idvozI106 taviratok is elmaradtak™.?!

1978-t6l latvanyos romlasnak indultak az addig sem tul szivélyes magyar—ro-
man kapcsolatok. Budapestet nyugtalanitotta a belsd nacionalizmus felerésodése
és a Magyarorszagra iranyul6 értelmiségi kivandorlas.”? A nyugati magyar emig-
racio aktiv tevékenysége pedig uj kihivas elé allitotta a két févarost.”? Ceausescut
valosaggal sokkolta az Emberi Jogok Romanidban Bizottsdg (Committee for Hu-
man Rights in Romania — CHRR) nevii szervezet altal 1978 juniusaban szervezett
washingtoni tiintetés, amely bearnyékolta a roman elndk masodik amerikai utjat és
elotérbe allitotta az erdélyi magyar kisebbség ligyét. Budapest azonban nem kivant
egylittmiikodni az erésen antikommunista, az erdélyi kérdésben pedig radikalis
allaspontot képviseld észak- és dél-amerikai magyar emigracioval. Maradt tehat
a lavirozas, az dvatos informalddas. December elején egy magyar hirszerzo tiszt
hosszabb beszélgetést folytatott err6l a State Department Eurdpai Fdosztalyanak
egyik munkatarsaval.** A Foldvari csaladnevi tisztvisel6 szerint a roman vezetés
rendkiviilli modon aggodik az erdélyi kérdés miatt, és felhivta magyar targyalo-
partnerének figyelmét, hogy Bukarest szerint a romanellenes fellépésekért felelds
emigrans koroket Budapest is timogatja és biztatja. Foldvari hozzatette: ,,Ceauses-
cu egyfajta vakuumban érzi magat, attol tart — miutan Erdély kérdésében Moszk-
vara nem szamithat — , hogy Washington sem all majd egyértelmtien mellette, s a
véglegesen lezart kérdés ismét napirendre, a nemzetkozi nyilvanossag elé keriil.”
Az utdiratbol kideriil, hogy a magyar szarmazast amerikai diplomata sérelmezte a
,,megfeleld angol nyelvii kiadvanyok™ hidnyéat ,,a roman propaganda ellenstlyoza-
sara”, mivel igy ,,az ellenvetés nélkiil marad és hatasa érvényestil”.

Ebben az iddszakban tovabbi két tanulsagos hattérbeszélgetésnek maradt ira-
sos nyoma, amit a kolni rezidentira munkatarsai folytattak a miincheni Siidost-
Institut (SOI)* kutatdival. 1978 oktoberében Karl Nehring,* a térség nemzetiségi
kérdéseinek ismert szakértdje arrol tajékoztatta magyar beszélgetopartnerét, hogy

20 ABTL 1.11.4. T/2, 106. doboz, 32-33. Mihai Pacepa disszidalasa. Budapest, 1978. augusztus 17.

21 Uo. 35.

22 Akommunista rendszer alatti migracios folyamatokrol kivalo attekintést ad: Migracios folyamatok
Erdély és Magyarorszag kozott. Szerk. Horvath Istvan. Sapientia Konyvek, Kolozsvar, 2006.
16-22.

23 Felhivom a figyelmet Hermann Gabriella tanulmanyara, aki Teleki Béla és a korabeli emigrans
sajto alapjan feldolgozta az Amerikai Erdélyi Szovetség torténetét a kezdetekrdl az 1970-es évek
végéig. Hermann Gabriella: Az Amerikai Erdélyi Szovetség torténete, 1952—-1977. Magyar
Kisebbség 61-62. (2011) 7-111.

24 ABTL 1.11.4. T/2, 106. doboz, Romania 1978, 48. Washington, 1978. december 5. A State
Department munkatarsarél nem rendelkeziink bévebb informacidval, neve nem szerepel Borhi
Laszl6 e témaban kozolt publikacidiban.

25 A miincheni SOI mar korabban is felkeltette a magyar allambiztonsagi szervek érdeklédését.
ABTL 3.2.5. 0-8-448.

26 Siidost-Institut Miinchen 1930-1990. Red. Karl Nehring. Oldenbourg, Miinchen, 1990.
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1977 0szétdl kezdve a roman kormanyzat ,,széles korti kultarpolitikai offenzivat
inditott az NSZK irdnyaba. Az elmult év dsze 6ta roman tarsadalomtudosok 6z6-
ne arasztja el az NSZK-t, minden forumot, lehetdséget megragadnak a jelenlétre
¢és arra, hogy a legkiilonb6z6bb tarsadalompolitikai kérdésben kifejtsék a roman
allaspontot. Az NSZK kiilonb6zd térségeiben sorra keriilé egyik nemzetkozi tar-
sadalomtudomanyi konferenciar6l a masikra mennek ¢és hetekig az NSZK-ban
tartdzkodnak.” Nehring szerint a jol megtervezett kampany eredményeként Roma-
nia ,,allando 6sztondijasok és vendégprofesszorok révén tamaszpontot épitett ki
Heidelbergben, Freiburgban, Bochumban”, és az akcidba ,,bevontak néhany lojalis
németajki romaniai szasz értelmiségit is”.2” Egy évvel késébb, 1979. szeptem-
ber 25-én a BM III/I. Csoportfénokség titkos megbizottja ,,barati beszélgetést”
kezdeményezett a Budapesten tartdzkodd Gerhard Seewann torténésszel, akit a
SOI ,,politikai munkatarsdnak™ nevezett. Seewann szerint a romdn—magyar vi-
szony megitélése és a roman belpolitikai fejlemények élénk vita targyat képezték
a széles nemzetkozi kapcsolatrendszerrel rendelkezé intézetben. A roman szekcid
szerint Romania arra torekszik, hogy 1épésenként, fokozatosan kilépjen a szocia-
lista tdborbol, és az ,.el nem kotelezett” orszagok statusat kivanja elérni. A kutatok
tobbsége és a magyar szekcio — a legtobb nyugati elemzovel €s hirszerzékdzpont-
tal egyetértésben’® — ugyanakkor azon az allasponton volt, hogy Romania nem
torekszik kiugrasra, ett6l tehat sem Magyarorszagnak, sem a Szovjetunionak nem
kell tartania. Seewann szerint Roméanianak ,,a szovjet- és szocialista tabor ellenes”
kiilpolitikai megnyilvanulasait inkabb az orszag belsé helyzete okozza, mivel ,,a
hatalomban val6 osztozkodas dinasztikus jellegii,” ,,er6sddnek a fasiszta uralmi
modszereket kimeritd jelenségek és tendenciak”, és ,,mig mas szocialista orsza-
gokban kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokbol sszetevodo ellenzék van, amely 6sz-
szességében ezen orszagok fejlodését szolgalja, addig Romanidban ilyen ellenzék
nincs, nem lehetséges”. Seewann arrdl is tajékoztatta ,,Borkuti” titkos megbizot-
tat, hogy a SOI egytlittmiikodési tervet dolgozott ki a Roman Akadémidval, Karl
Nehring vezetésével. Mivel az NSZK kiilpolitikai érdekeit szolgalja a Romaniaval
val6 egyiittmikddés erdsitése, ,,Mathias Bernath, az intézet vezetdje — Romaniaval
szemben meglévo antipatiaja ellenére — a kapcsolatok fejlesztését hallgatolagosan
jovahagyta”.?

Az idézett informacidk természetesen csak hirszerzési ,,morzsanak” tekint-
hetdk, mivel begytijtésiik nem folyt tervszerlien, és politikai felhasznalasuk sem
ismert. Bar boven akadtak aggodalomra int6 jelek, elsésorban a kiilf6ldon foly-
tatott roman nacionalista és magyarellenes propaganda. Az MSZMP vezetOsége

27 ABTL 1.11.4. T/2, 106. doboz, Roménia 1978, 42. Romén kultarpolitikai torekvések az NSZK-
ban. Koln, 1978. oktdber 10.

28 Mas véleményen van a korabeli hivatalos roman allasponthoz kozel 4116 amerikai nemzetbiztonsagi
szakértd, aki szerint az Egyesiilt Allamok és szdvetségesei tévesen becsiilték ald az 1970-es
években Ceausescu kozeledési szandékat a nyugati katonai tombhoz. Larry L. Watts: Fereste-ma,
Doamne, de prieteni. Razboiul clandestin al blocului sovietic cu Romania. RAO, Bucuresti, 2011.

29 ABTL 1.11.4.T/2, 163. doboz, 71-72. Informacios jelentés. Roméania megitélése a Siidost Europa
Institutban. Budapest, 1979. november 19.
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azonban csak ,,puha” eszkozokkel jelezte elégedetlenségét: ilyen iizenetnek tekint-
het6 Illyés Gyulanak a Magyar Nemzet 1978-as 0jévi szamaban megjelentetett
cikke a magyar kisebbségek nehéz helyzetér6l.** Néhany honappal késébb pedig
Rajnai Sandor volt hirszerzési fonok bukaresti nagykoveti kinevezése azt jelezte,
hogy Magyarorszag mar nem zarkozik el attol, hogy vigyazo szemeit Bukarestre
(is) vesse.’! Rajnai megbizatasa kiilonosen érdekes az 01 bukaresti missziovezetd
korabbi palyafutasa miatt. Mikdzben — az altala kiildott kiiliigyi jelentéseken kiviil
— a magyar iratokbol szinte semmi nem dertiil ki Rajnai négyéves bukaresti tevé-
kenységérdl, a roman allambiztonsagi gépezet alland6 megfigyelés alatt tartotta a
kiilonleges multtal és informacioszerzési képességgel rendelkezé magyar nagyko-
vetet, akit Bukarest egyenesen a KGB tisztjének tartott. Fabian Ern6 kovasznai ko-
zépiskolai tanar roman megfigyelési dossziéjabol kideril, hogy 1980-1982 kozott
Rajnai rendszeresen latogatta, bizalmas jellegti (Iehallgatott) beszélgetéseket foly-
tatott vele a roman nemzetiségi politika fejleményeirdl, és tajékozodott az erdé-
lyi magyar értelmiségi kdzhangulatrol.** A rendkiviil tapasztalt, nacionalizmussal
aligha vadolhatd volt hirszerzotiszt nyiltan védelmezte a magyar kisebbséget, és
diplomaéciai fedésben igyekezett segiteni az erdélyi magyar kozosségnek, melynek
panaszait tobbszor eldadta a kovasznai kardiologiai klinikan ,,pihend” bukaresti
szovjet nagykovetnek. Fabian Ermodnek pedig bevallotta, hogy ,,a Romaniaban tol-
tott idoszak[ot] élete legnagyobb iskolajanak tekinti”,** és vendéglatojanak Roma-
niaban tiltott, torténelmi targyt kiadvanyokat hozott be a futarszolgalat igénybeveé-
telével. A kettejiik kozotti, lehallgatott beszélgetések nemegyszer Magyarorszagon
szigoraan tiltott témakat érintettek, de a kisebbségi kontextusban egészen mas ér-
telmet nyertek, mint példaul az 1956-os forradalom okai vagy a magyar és a szovjet
tomegtajékoztatas torzitasai. Rajnai azt javasolta példaul Fabidnnak, hallgassa 6 is
a moszkvai radiot, mivel a szovjet média olyan roman vonatkozasu eseményekrol
is tajékoztat, amelyeknek Budapest nem adhat nyilvanossagot.** Nem kizart, hogy
elsd kézbdl szerzett informacidit Rajnai a magyar vezetdkkel is megosztotta, de
hatarozott magyar ellenlépésre semmilyen jel nem utal. igy fordulhatott elé, hogy
amikor 1981 szeptemberében a Roman Kommunista Part Politikai Végrehajto Bi-
zottsaga levelet intézett az MSZMP PB-hez, sovinizmussal és irredentizmussal
vadolva a magyar tomegtajékoztatast, a soron kdvetkez6 PB-iilésen Kadar Janos
utasitasara vontak vissza a til keménynek itélt valaszlevelet.’> Ebben az esetben
azonban tobbrdl van sz6, mint a reményteleniil defenziv, torténelmi komplexusok-
tol terhelt és gyors valaszra képtelen kadari nemzetpolitikarol. Az 1980-as évek
eleji, zart ajtok mogotti politikai vitakbol kideriil, hogy a Kadar-rendszer vezetd
tisztviseldi sokaig teljesen tajékozatlanok voltak vagy érzéketlenek maradtak az

30 Féldes Gy.: 1. m. (3. jz.) 229.

31 Uo. 239.

32 Fabian Ernd: Naplojegyzetek 1980—1990. Kriterion, Kolozsvar, 2010.

33 ACNSAS fond 110, dos. FCX 959, f. 39. Ministerul de Interne. Inspectoratul judetean Covasna,
Compartimentul 110. Sfintu Gheorghe, 1983. marcius 14.

34 Uo. 77.

35 Foldes Gy.:i. m. (3.jz.) 268-271.
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orszagot kozvetleniil érintd, a roman specidlis szervek ellenséges tevékenységébdl
fakado biztonsagpolitikai kockazatok irant.

A veszély lassu felismerése, 1982—1987

1982-ben ,,A roman specialis szervek tevékenysége az MNK ellen” cimmel egy
»szigoruan titkos, kiillondsen fontos” mindsitésii hatoldalas feljegyzés keriilt tobb
vezetd magyar politikus (Korom Mihaly, Aczél Gyorgy, Gyenes Andras, Puja
Frigyes, Berecz Janos) asztalara. A kémelharitd csoportfénokség altal Gsszealli-
tott anyag igen sulyos és aggaszto allitasokat tartalmazott: ,,A roman hirszerzés
Magyarorszag elleni tevékenységét Bukarestben és az MNK-val hataros megyék
kozpontjaiban szervezik. Céljuk a magyar és szovjet katonai alakulatok diszlo-
se, tovabba Erdéllyel kapcsolatban roman részrol feltételezett »magyar és szovjet
szandékok« megallapitasa. Felderitési céljaik érdekében tigynoki bazist is igye-
keznek kialakitani magyar teriileten, részben az atteleptiltek korébol, esetenként
magyar allampolgarok beszervezésével. Az attelepiilni szandékozo személyek je-
lentds részét felszolitjak az MNK elleni tevékenységre. Az ligyintézés soran elso-
sorban azoknak biztositjak a gyors és eredményes lebonyolitast, akik vallaljak az
egytittmikodést.””¢

A jelentés ravilagitott arra, hogy a budapesti roman nagykdvetség polgari
személyzete — mely feliigyelte a kereskedelmi kirendeltség, a szervizallomasok,
a légitarsasag, a hajozas, a vasut, a Duna-Bizottsag, a Bukarest étterem és az
Agerpress teriiletén dolgozé kortilbeliil 60 roman allampolgar munkéjat — szinte
katonai rend szerint élt és mozgott a magyar févarosban. ,,Magyar allampol-
gart a kiilképviselet semminemt munkara nem alkalmazott és jelenleg sem al-
kalmaz. A budapesti roman nagykdvetségre és a kiilképviselet mas szerveihez
fedd beosztasban hirszerzo tiszteket helyeznek, akik egyre aktivabban folytatjak
politikai, gazdasagi és katonai jellegli informacidszerzé tevékenységiiket. Sza-
bad mozgasi lehetdségiiket kihasznalva igyekeznek tarsadalmi kapcsolati kort
kiépiteni és koztiik — sokszor er0szakos formaban is — s6tét hirszerzést folytatni.
Ugynokjeldltek kivalasztasa céljabol a fedd beosztasokban dolgozoé hirszerzok
tanulmanyoz6 munkat végeznek az attelepiilt roman allampolgarok, a konzuli
utlevelesek és a roman nemzetiségii magyar allampolgarok korében, toliik infor-
maciokat gyijtenek.”’

A magyar veszélyérzet nem volt alaptalan: a romén szakirodalom szerint a
szocialista orszagok ellen 1969-ben létrehozott specialis hirszerzé egység (Uni-
tatea Militara 110) kozel hdromszaz hivatasos tisztet foglalkoztatott az 1980-as

36 ABTL 1.11.4. T-111/82, 306. doboz, 2—7. BM III/II/10. osztaly (nemzetkdzi egyiittmiikddés,
harmadik orszagos elharitas). Feljegyzés: A roméan specialis szervek tevékenysége az MNK ellen,
Budapest, datum nélkiil.

37 Uo. 6-7.
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években, és a négy alegység egyike kizdrdlag Magyarorszaggal és a magyar ,,irre-
dentizmussal” foglalkozott.®® A Romaniabol érkez6 fenyegetésre Budapest 1982.
junius 18-an hozta meg az elsd operativ szintli valaszt. A beliigyminiszter-helyet-
tes 1/1982. szamu korlevelével utasitasba adta a Jugoszlav Szocialista Kdztarsasag
és a Roman Szocialista Koztarsasag specialis szervei Magyarorszagot sértd tevé-
kenységének ,,operativ felderitését és elharitasat”.’® Ett6l kezdve Romania nem
szerepelt a ,,barati szocialista”, valamint a ,,szorosan egyiittmik6dé” tomborsza-
gok kozott. A korlevél ugyanakkor hangsulyozta, hogy Romaniat tovabbra is szo-
cialista, és nem ellenséges allamként kell kezelni, ennek megfelelden az elharito-
munkat a politikai céloknak alarendelve kell végezni, hogy ne vezessen tovabbi
fesziiltségekhez. A ,,defenziv” hirszerzés sziikségessége paradox helyzetet ered-
ményezett, amikor az 1980-as évek elején a romlod életszinvonal és a szovjet tomb
tekintélyét megtépazo valsagok (Afganisztan, Lengyelorszag) fokoztak a magyar
tarsadalom demoralizaltsagat. Allambiztonsagi szinten igy a belsé nacionalizmus
maradt a rendszer f0 ideologiai ellensége. A hivatalos allaspont merevségét és
dogmatizmusat jol tiikrozi az 1983 novemberében megtartott szofiai beliigyi érte-
kezlet jegyzokonyve. Foldesi Jend altabornagy, miniszterhelyettes, aki egy évvel
korabban parancsba adta a roman hirszerzés visszaszoritasat, dramai képet festett
a magyar nacionalizmus terjedésérol: ,,Azok is felvették eszkoztarukba a naciona-
lista uszitast, akiktdl ez az ideologia tavol all, akik szamara ez nyilvanvaloan csak
taktikai célt szolgal. Pl. az Gn. »radikalis polgari ellenzék« is felismerte, hogy a
nacionalista propaganda hatékony eszkoz lehet az ellenséges erdk dsszefogasara,
bazisuk novelésére. Mi magunk a nacionalizmus alapjan szervezddott, illetve arra
athangolodott hazai csoportokat tartjuk a tarsadalomra legveszélyesebbnek. Ezek
foleg a kulturalis ¢élet teriiletén elhelyezkedve viszonylagosan kiterjedtebb lehe-
toségekkel rendelkeznek, tomegbazisuk 1étrehozasat tervezik. F6 témajuk az un.
»magyar sorskérdések« felvetése, elemzése, felszinen tartasa. Az alacsony nép-
szaporulat, az dngyilkossagok szamanak, az alkoholizmusnak a ndvekedése valo-
ban nagy problémat jelentenek szamunkra. Mindezekért azonban a szocializmust
teszik feleldss¢, onkényesen elébe soroljak a szocializmus valodi, pillanatnyilag
leginkabb égetd problémainak. Tamadjak a kormanyt, »anyaorszag«-funkciojanak
nem teljesitése miatt, valamint a magyarsagtudat alacsony szintjéért [...]. A nem-
zetiségi problémak egyediili értéjének tartjak magukat. A realitastol elszakadva,
illetéktelentil — esetenként elvakultan — tesznek nyilatkozatokat, szerveznek ala-
irasgyiijté és mas akciokat.”*

38 A roman hirszerzés 1978 utani helyzetérdl 1d. Liviu Taranu: Evolutia spionajului romanesc dupa
defectiunea generalului lon Mihai Pacepa (1978-1989). Anuarul Muzeului Marinei Roméane 11.
(2008) 282-294.

39 Szigoruan titkos ’89. A magyar allambiztonsagi szervek munkabeszamoloi. Szerk. Miiller Rolf-
Takacs Tibor. L’Harmattan, Bp., 2010. 33.

40 ABTL 1.11.1. 90. doboz, 8-10. Foldesi Jend eléadésa a szofiai allambiztonsagi konferencian,
1983. november 14. Az iratot Ungvary Krisztian bocsatotta rendelkezésemre, amiért ezuttal is
koszonetet mondok.
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Annak ellenére, hogy a szocialista orszagok kozotti tobboldala allambiztonsa-
gi egylittmiikddést tovabbra is olyan témak uraltak, mint a Vatikanba vald behato-
las, a Szabad Eurépa Radio és mas nyugati hirk6zl6 szervek aktiv elharitasa és az
ellenséges emigracio bomlasztasa, az 1982-ben érkezett figyelmeztetés — uigy tiinik
— arra késztette a magyar, valamint mas szocialista orszagok allambiztonsagi rend-
szereit, hogy kezdeményezdbben Iépjenek fel Romaniaval szemben. Rdadasul mar
olyan kozvetett hirszerzési értesiilések érkeztek a Bukarestben akkreditalt NATO-
orszagok diplomataitol, miszerint 1983. februar elején Ceaugescu elleni puccsot
készitett el6 tobb magas rangu katonatiszt, amit 15 letartoztatassal és jelentds ka-
dercserékkel eléztek meg.*! A berlini szaklevéltar adatai szerint Erich Mielke al-
lambiztonsagi miniszter 1983-ban utasitotta a keletnémet belligyi apparatust, hogy
kezdjen szisztematikus informaciogyiijtésbe Romanidra vonatkozéan. (Hasonld
intézkedésre a tobbi szocialista orszaggal szemben csak a gorbacsovi peresztrojka
meghirdetését kovetéen, 1986-ban keriilt sor.)*> A magyar iratok arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy az 1982-es dontést kdvetd évben allithattak fel a bukaresti, ugy-
nevezett kémelharitd rezidenturat. Fontos kiemelni, hogy azonos nevii szervezetet
(egy-két tiszt, néhany be nem szervezett személybdl allo halozat) mar 1961-ben
létrehoztak a pragai magyar nagykovetségen, mig a pozsonyi konzulatuson 1969-
t6l miikodott hasonlo rendszer, melynek kettds feladata volt: a csehszlovak beliigyi
szervekkel valo egylittmiikddés, elsdsorban a nyugati allampolgarokat érint6 kém-
kedési tigyekben, valamint az 1970-es évektdl kezdddden a szlovakiai magyarok
kulturalis és jogi helyzetér6l vald informaciogytijtés.* A bukaresti kémelharito
rezidentira létrehozasa egészen mas célokat szolgalt: nem a roman hatdsagokkal
valé egyiittmiikodést, hanem titkos adatgytijtést Romania belpolitikai, gazdasagi és
biztonsagi helyzetérdl, valamint az erdélyi magyar kisebbség helyzetének nyomon
kovetését. Nem tekinthetd véletlennek, hogy a rezidentura felallitasat kdvetden,
1983. augusztus 18-an a bukaresti magyar kiilképviselet diplomatai ,,ismeretlen
rendeltetést, rejtett vezetéket talaltak”,* ami technikai beépiilésre utalt. A jelentést
tobb vezetd beosztasu politikus (Aczél Gyorgy, Sziirds Matyas, Korom Mihaly,
Horn Gyula, Varkonyi Péter) megkapta, és a magyar hatosagok szokatlan gyorsa-
saggal reagaltak. A Bukarestbe rendelt beliigyi szakemberek az egyik diplomata,
Kovalovszki Imre els6 titkar lakasan lehallgatokésziilékek korabbi iizemeltetését
bizonyito, kiépitett vezetékrendszert, tovabba a berendezések gyors Gjratelepitését
biztositd technologiai iiregeket talaltak. (Kovalovszki valodi szerepével kapcso-

41 ABTL 1.11.4. T-III/83, 334. doboz, 162. Ceausescu elleni puccskisérlet. Budapest, 1983. februar
25. Megjegyzendd, hogy a visszaemlékezések és a szakirodalom eddig csak két probalkozasrol
tettek emlitést: a Nicolae Militaru tdbornok vezette szervezkedésrdl (1978), valamint a lon Ionita
honvédelmi miniszter, Stefan Kostyal magyar szarmazasu tabornok és lon Iliescu altal iranyitott
»szovjetbarat” csoport lebukdsarol (1984).

42 Olaru, S.—Herbstritt, G.: 1. m. (5. jz.) 157.

43 Részletesebben 1d. Bottoni, S.: 1. m. (1. jz.) 238.

44 ABTL 2.7.3. 6-7/615/83. Technikai beépiilés a bukaresti nagykovetségen. Budapest, 1983.
szeptember 19.
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latosan nem tévedett a roman allambiztonsag: a diplomatastatusszal rendelkezd
kovetségi munkatars a kémelharitas szigortan titkos tisztje is volt.)*

A levéltarhoz dmlesztett irathalmazként keriilt anyagbol nehéz kideriteni, mi-
lyen modszerrel, 1étszammal és technikai felszereltséggel dolgozott Romanidban
a magyar ,,aktiv kémelharitas” az 1980-as években. Ugy tiinik azonban, hogy a
lengyel tarsszerv informacids szinvonalat csak 1988 koriil tudta elérni. J6 példa
erre az 1985. november 22-én Varsobol érkezett jelentés a roman BM legfelsébb
vezetésének tiz nappal korabban zajlott értekezletérdl (az értékes informaciokat
Horvath Istvan beliigyminiszternek terjesztették fel). Az értekezleten lon Coman,
a BM munkajat feliigyeld RKP KB-titkar kemény szavakkal biralta a civil rendér-
ségen (milicia) tapasztalhatd ,,laza fegyelmet és erkdlcsot”, amihez Ceausescu al-
lamelndk politikajanak gyakori biralata is tarsult.* Ugyanazon az iilésen Gheorghe
Homostean, az 1978 6ta posztjan 1évé beliigyminiszter kilatasba helyezte lemon-
dasat: indoklésa szerint Tudor Postelnicu allambiztonsagi fonok jelentésen korla-
tozta cselekvési szabadsagat. A lengyel forras szerint dontés sziiletett arrdl, hogy
»meg kell gyorsitani az elnok politikdjat helyeslo fiatal rendortisztek eldléptetését,
és a fontosabb munkakoroket veliik kell betolteni”.*

A magyar kisebbséget kozvetleniil érinté nemzetiségpolitikai intézkedések
vagy biintetdtigyek terén feliiletesnek, nemritkdn pontatlannak mondhat6 a ma-
gyar titkosszolgalat értesiiltsége. 1983 augusztusaban példaul a bukaresti rezidens
arrol jelentett, hogy az Ellenpontok cimii szamizdat kiadvany szerkesztésében valo
kozremiikodés miatt Orizetbe vett Blizas Laszlo tanart, a csikszeredai Néptanacs
elndkének testvérét zart targyalason 8 év bortonre itélte a katonai torvényszék al-
lamellenes tevékenység miatt*® (valojaban 6 éves biintetést kapott), de semmilyen
informacidval nem tudott szolgalni a vele egyiitt elitélt, a jelentés megirasakor
kozel tiz honapja letartoztatott két tarsanak, Biro Katalinnak és Borbély Ernének
a sorsarol.* Mas vonalon, példaul az RKP KB apparatusatédl és a Nyugaton szol-
gald magyar hirszerzoktdl ugyanakkor sok naprakész informacio érkezett. Az ily
modon dsszedllt anyag elemzése kiillondsen fontos, mert sok jelentés azzal a meg-
jegyzéssel zéarul, hogy ,,az informaci6 KUM-vonalon nem ismert”. Valéban ,,szi-
goruan titkos” és politikailag érzé¢keny értesiilésekrdl van tehat szo, amelyeket a
titkosszolgalat még a vele tobbé-kevésbé dsszefonodo Kiiliigyminisztériummal és
MSZMP KB Kiiliigyi Osztallyal sem osztott meg.

Az RKP Kozponti Bizottsagaban dolgozo informatorok bizalmas kozlései
ritka betekintést engednek az 1980-as évek elsd felében kialakult roman politi-
kai és bizalmi valsagba. 1983 augusztusaban a bukaresti rezidens a kovetkezdket
jelentette: ,,Az RKP KB Személyzeti Osztalya egy 17 pontos listat allitott 6ssze

45 ABTL 2.8.2.2. 23. doboz. Kovalovszki Imre — illetmény. A D-49-es kod alatt szamon tartott
Kovalovszki 1982 és 1987 kozott 6rnagyként szolgalt a BM III/11/10. Osztalyan.

46 ABTL 2.7.3. 6-7/878/85. Romén vonatkozast informaciok. Budapest, 1985. november 22.

47 Uo.

48 Buzas Laszlo: A Szekuritate karmai kozott. Status, Csikszereda, 2005. Egy 1984-es kegyelmi
rendelet biintetését harmadolta, minek kovetkeztében 1987. februar 25-én szabadult.

49 ABTL 1.11.4. T-111/83, 334. doboz, 71. Jelentés. Bukarest, 1983. augusztus 25.
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a sajto teriiletén dolgozokkal szemben tamasztott kdvetelményekrdl, amelyben
allambiztonsagi szempontokat is érvényesitenek. A lista alapjan a sajté teriiletén
dolgozok feliilvizsgalatat nem a felettes szerv, hanem a BM végzi. igy a sajtoszer-
veknél megkezdett 1étszamcsokkentést (radiod, tv, politikai kiadd) a politikai szem-
pontbdl nemkivanatos személyek eltavolitasara hasznaljak fel. Az intézmények
vezetdi a BM-t6l kész listakat kapnak az elbocsatando személyekrol, beleszolasi
joguk nincs. Az elbocsatast altalaban racionalizalassal vagy takarékossaggal indo-
koljak, ugyanakkor az alabbiakat szivarogtattak ki mint eltavolitasi okot: kiilfoldi
rokon, zsid6 szarmazas, valas, rendezetlen csaladi ¢€let, kulak szarmazas, pap a
rokonsagban.”°

Oktoberben a bukaresti allomas a kozhangulatnak — f6leg a nagyobb ipari
kozpontokban bekdvetkezett — latvanyos romlasarol jelentett. A tervek nem telje-
sitése miatti fizetéscsokkenések €s az iskolds gyermekek mezdgazdasdgi munkara
valo kivezénylése kisebb megmozduldsokhoz vezetett, és sok munkas megtagadta
a kotelezden eldirt ,,tarsadalmi munkat”. A jelentés szerint fokozdodik a fesziiltség
a rosszul fizetett, élelmiszer-kedvezményben nem részesitett hadsereg és a Se-
curitate kozott, mikdzben a part kdzponti apparatusaban végrehajtott drasztikus
létszamcsokkentés foleg az idésebb nemzedékben tulreprezentalt nemzetiségeket
érintette, ami tovabbi negativ kovetkezményekkel jarhat a magyar kisebbség poli-
tikai stlyara nézve.*!

1984-ben harom egymastol fiiggetlen csatornan (a bukaresti rezidentira; a
BM Nemzetk6zi Kapesolatok Osztalyahoz érkezd ,,barati” értesiilések; a nyugati
allamokban tevékenykedd magyar hirszerzok és halozati személyek) folytatodott
az dvatos informalodas. Marcius végén fontos jelentést kiildott példaul a romaniai
rezidens a szigorod6 abortusztilalomrol: ,,Ceausescu elndknek a kozelmultban az
Egészségligyi Fotanacs iilésén az abortusztérvény szigort betartasaval kapcsolat-
ban elmondott beszéde nyoman Romaniaban elrendelték valamennyi, a terhesség-
megszakitasra felhaszndlhatd orvosi eszkoz tételes Osszeirasat €s kijeldlt helyen
val6 zarolt és biztositott tarolasat. Az eszkdzok hasznalatara csak az egészségiigyi
intézmény vezetdjének javaslata alapjan az ligyészség ¢s biniildozo szervek jova-
hagyasat kdvetden kertilhet sor. Zaroltak a terhesség megszakitasanal szamba jovo
valamennyi segédeszkozt is. Az érzéstelenitésre alkalmas vegyszerek felkeriiltek
a hasznalatbavétel el6tti koriilményes engedélyeztetést igényld anyagok listajara.
Ez kritikus helyzet elé allitja az altalanos betegellatast is, nehézségeket okoz a
baleseti sebészeteken és az intenziv osztalyokon.”? A jelentés szerint az ujabb
intézkedéssel sulyos csapast mértek az orvostarsadalomra és a nékre is, mivel az
eldéz6 években , tiz-tizenot ezer lejes halapénzért mar szinte rutinszertien el Iehetett
végeztetni a terhességmegszakitast, megszokotta valt a kiilonbo6zd, tartdosabb véde-
kezést biztositd eszkozok felhelyezésének titkos gyakorlata™.>

50 Uo.

51 Uo. 25-26.

52 ABTL 1.11.4. T-111/84, 374. doboz, 10-11. Jelentés. Bukarest, 1984. marcius 30.
53 Uo.
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A legnagyobb figyelmet mégis a nemzetiségpolitikai, valamint a magyar—
roman kapcsolatokra vonatkozo értesiilések, vélemények kaptak. A korabbi évek-
hez képest érzékelhetden ndtt a magyar emigracion keresztiil szerzett informaciok
mennyisége, ami egyrészt arrol vall, hogy a magyar hatésagok batrabban fordultak
az addig baratsagtalanul kezelt, gyakran megfigyelt emigracio6 segitségéhez, mas-
részt arrol, hogy az 1980-as évek kdzepén a nyugati magyarsag szamara — politikai
hovatartozastol fiiggetleniil — Erdély és a magyar kisebbségek kérdése az egyik
legfontosabb liggyé valt. Az emigracid ez iranyu tevékenységét azonban valtozat-
lan ellenszenvvel fogadta a magyar beliigyi vezetés.>* 1984. majus 9-én részletes
elemzés késziilt Hamos Laszlonak, a CHRR mint ,,sz¢€ls6séges ellenséges, magyar
emigrans szervezet” egyik vezetdjének tevékenységérdl, aki fontos szerepet jat-
szott a ,,demokratikus” és a ,,népi” ellenzék kozotti kapcesolat fejlesztésében. A
tobb vezeté MSZMP-politikusnak (Aczél Gyorgy, Korom Mihaly, Ovari Mikl6s)
felterjesztett jelentés megallapitotta, hogy ,,az utdbbi idében nyugati ellenséges
emigrans szervezetek vezetdit egyre élénkebben foglalkoztatja a hatdrainkon tal
¢l6 magyar nemzetiségek helyzete. Ez iranyu aktivizalodasuk serkent6en hatott
a hazai nacionalista politikai platformon allo, és a radikalis-reformista ellenzéki,
ellenséges tevékenységet folytatd személyekre, s a jelzett kérdésben szorosabba
valt a két iranyzat gyakorlati egyiittmikodése is.”>> Budapesti latogatasa alkalma-
val Hamos vilagosan kifejtette targyalopartnereinek (tobbek kozt Tamas Gaspar
Miklos, Fiir Lajos, Bence Gyorgy, Kis Janos, Csoori Sandor, Hamburger Mihaly),
hogy az amerikaiakat nem érdekli a nemzetiségi kérdés. A kisebbségek tigyét tigy
kell tehat felvetni, hogy mindenki el6tt vilagossa valjon, hogyan sértik meg az
emberi jogokat Kelet-Eurdpaban. E cél érdekében Hamos tobbszintli stratégiat
dolgozott ki: egyrészt a magyar masképp gondolkoddk személyes helyzetén segi-
tett, példaul elérte, hogy 1984 6szén Tamas Gaspar Miklos tobb hénapos meghi-
vast kapjon a New York-i Columbia Egyetem Kelet-Eurdpa Intézetétol. Masrészt
Thomas Lantos kongresszusi képviselon keresztiil nyomast gyakorolt az amerikai
torvényhozasra és a nemzetiségi kérdést addig fel sem vetd Szabad Europa Radio
magyar szerkesztOségére is. A magyar politikai rendérség kiilondsen sulyosnak
értekelte, hogy Hamos szervezete az altala 1étrehozott Magyar Emberjogi Alapit-
vanyon keresztiil sikeresen integralta az addig elszigetelt lobbitevékenységet, és
a roman kommunista rendszer magyarellenes politikaja az emigracié és a bels6
ellenzék legfobb egyesitd tényezdjévé valt. Hasonlo iranyvonalat tiikrozott egy
1985. 6szi hirszerzési jelentés Tamas Gaspar Miklos tevékenységérdl, akit a BM
szerint ,,az ellenséges nyugati sajtdborganumok képviseldi, propagandaszervek tu-
dositoi” rendszeresen felkerestek ,,mint a kisebbségi tigyek szakértdjét”, és akinek

54 A Kadar-rendszer emigracios politikdjanak allambiztonsagi vonatkozasait vizsgélja Bardth
Magdolna: Tamogatni vagy bomlasztani? Adalékok a magyar hivatalos szervek emigracios
politikajanak valtozasahoz. Betekintd (2011) 3. sz. http://www.betekinto.hu/node/181 (letoltés
ideje: 2012. dec. 3.).

55 ABTL 2.7.3. 6-7/292/84. Informacids jelentés. Budapest, 1984. majus 9.
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,,a Magyar Népkoztarsasag lejaratasara alkalmas” nyilatkozatai ,,teljes mértékben”
megfeleltek ,,az ellenséges propagandaszervek varakozasanak”.>®

A roman propaganda ellenstlyozasaért ekkor mar tobbé-kevésbé dsszehagolt
er6feszités bontakozott ki az anyaorszagban miik6do ellenzéki csoportok (példaul
az Inconnu) és a diaszpora kozott, beleértve a befolyasos, addig teljesen elhanya-
golt magyar anyanyelvii zsidosagot. Aprilisban a New York-i rezidenttra munka-
tarsaval besz¢lo dr. Farkas Ervin, a Magyar Zsidok Vilagszovetségének alelnoke,
a New Yorki Figyelo szerkeszt6je hasznos informaciot kozolt a magyar hatosagok-
kal. Eszerint roman részrdl fokozodik a Romaniabol elvandorolt magyar ajku zsi-
dosag szervezetei elleni nyomasgyakorlas. Ion Isaiu torténész, a nagyvaradi egye-
tem volt rektora eléadast tartott New Yorkban a Bnai Zion nagyvaradi csoportja
vendégeként ,,Zsidokérdés Romaniaban” cimmel, melyben a nemzetiségi kérdés
megoldasat és Ceausescu kozel-keleti kiilpolitikajat dicsérte, negativ ellenpélda-
ként allitva Magyarorszag Izrael-bojkottjat.>’

1984-ben aktivizalta magat az addig ,,csendes” madridi rezidentura is. Szep-
tember 10-én az ott dolgozo tiszt azt jelentette a kdzpontnak, hogy tarsadalmi
kapcsolatot sikeriilt kialakitania dr. Szekeres Janossal, a spanyolorszagi emigra-
ci6 egyik vezetdjével, akihez fontos és bizalmas dokumentumok futottak be az
ENSZ washingtoni informacios kdzpontjanal dolgoz6 rokonatol, melyek az USA
szenatusanak kiilkereskedelmi albizottsagatol, valamint az emberi jogok romaniai
bizottsagatol szarmaztak.’® Az Erdélyi Vilagszovetség megbizasabol Hamos Lasz-
16 és csapata altal osszeallitott hetvenoldalas angol nyelvii anyag szinvonalasan
¢és naprakészen elemezte a romaniai helyzetet, nemegyszer az illegalisan miikodé
Erdélyi Magyar Hirligynokség anyagainak felhasznalasaval.”® A ,,Csiki” fedénevii
operativ tiszt elismerden beszélt a megszerzett anyagrol, ,,az USA-ban dolgozé Er-
gazdasagi nyomas ala helyezni Romaniat az emberi jogok erdélyi sulyos megsér-
tése miatt, és azt javasolta budapesti feletteseinek, hogy hasznaljak azt fel ,,ille-
tékes partszerveink tajékoztatasara”, mivel ,,az Erdélyi Vilagszovetség mérsékelt
szarnya ugy értékeli, hogy az anyag alapjan kibontakozott gazdasagi nyomas csok-
kenti azt a politikai elényt, amit Roménia az amerikai kozvélemény el6tt szerzett
olimpiai részvételével.*

A roman kiilpolitikai mozgastér fokozatos besziikiilését a bécsi rezidentu-
ra munkatarsaval beszélgetd Viktor Meier, a tekintélyes Frankfurter Allgemeine
Zeitung 0jsagiroja is észlelte, aki 1984. oktdber 23-an ismertette a Ceausescu

56 ABTL 2.7.3. 6-7/881/85. Tamés Gaspar Miklds tevékenysége. Budapest, 1985. november 26.

57 ABTL 1.11.4. T-111/84, 374. doboz, 13. Roman torekvés az USA-ban ¢él§ erdélyi magyar zsidok
befolyasolasara. New York, 1984. december 10.

58 ABTL 1.11.4. T-II/84, 374. doboz, 83. Az emberi jogok romaniai bizottsagdnak twjabb
dokumentumai. Madrid, 1984. szeptember 10.

59 ABTL 1.11.4. T-111/84, 374. doboz, 85-155. Az emberi jogok romaéniai bizottsaganak 1984.
augusztus 8.-1 kdzleménye.

60 ABTL 1.11.4. T-II[/84, 374. doboz, 83. Az emberi jogok romaniai bizottsaganak wjabb
dokumentumai. Madrid, 1984. szeptember 10.
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bonni latogatasa alkalmaval folytatott diplomaciai targyalasokat. Meier azt ko-
z0lte magyar beszélgetopartnerével, hogy ,,a [német] szakdiplomatdk szerint
Andrei mar régen nem szolgal eredeti informacidkkal, csak azt a latszatot pro-
balja kelteni, hogy a roman diplomadcia aktiv és 6nallo, de tapasztalataik szerint
Bukarest jatéktere nagymértékben beszikiilt”. Ami a kisebbségi kérdést illeti,
Helmuth Kohl kancellar és Hans-Dietrich Genscher kiiliigyminiszter szdmara
részletes elemzés késziilt a romaniai magyarsag helyzetérdl, dsszehasonlitva a
német kozosség helyzetével. Meier szerint ,,a targyilagos felmérés megallapitot-
ta, hogy a magyar kisebbség esetében a nyilvanval6 roman cél ugyanaz, mint a
németségnél: a fokozatos, gyorsuld asszimilacid. A magyar kormany sem érde-
kelt a csaknem kétmillios kisebbség tomeges attelepiilésében”, ezért az 0jsagird
szerint a kérdés eszkalalodasara kell szamitani.®!

Mihail Gorbacsov szinrelépése €s az Uj szovjet partfotitkar reformtervei 4j
lendiiletet adtak a kelet—nyugati parbeszédnek, és felszinre hoztak a szocialista
tomb legitimacios valsagat. 1985. aprilis 19-én a BM kémelharitasi csoportfo-
noksége a bukaresti rezidentura jelentései alapjan fontos informacids anyagot
terjesztett fel a Gorbacsov megvalasztasara adott roman (nem hivatalos) reak-
ciorol.? A Konsztantyin Csernyenko halala utan latvanyosan aktivizalodo és
Moszkvahoz kozel allo ,,veteranok™ és ,,félretettek” — feltehetden Silviu Brucan
¢és kore — megerdsitették azt, amit a nyugati elemzok mar korabban észleltek:
Gorbacsov kapcsolatépité iranyvonalanak egyik kovetkezménye a ceausescui
,kilonutas” és ,,sakkoz6” politika leértékelddése. A jelentés szerint azonban tel-
jesen hianyoznak egy belpolitikai fordulathoz sziikséges feltételek: ,,A »masképp
gondolkodok« csoportja még nem 061tott testet sem személyileg, sem koncepcio-
nalisan. Vezetd magja azokbol a felsd vezetésben jelenleg »megtiirt« politikusok-
bol (ilyen pl. Verdet, Paul Nicolescu, Dimitru Popescu, Gere Mihaly), a »félretett
okosokbol« (pl. Maxim Berghianu Orszagos Tervhivatal-elndk, Cornel Burtica
¢és Fazekas Janos miniszterelnok-helyettesek), a még €16 veteran »nagyokbol«,
illetve kozvetlen tanitvanyaikbol, a jelenleg is fontos tisztséget betdltd, de hajbo-
kolni kényszeriil6 technokratakbol ¢és partvezetokbdl (miniszterelndk-helyettes,
miniszterek, megyei PB els¢ titkarok, helyetteseik, ipari kdzpontok és vallala-
ti vezérigazgatok), »elnyomott katonai vezetokbol« alakulhat ki, akik egyrészt
tudataban vannak annak, hogy Romania jelenleg mélyrehatd gazd. és pol. val-
sagabol csak a Szovjetunio segitségével labalhat ki, masrészt akik személyileg
alkalmasak a jelenlegi vezetés vonalanak gyokeres feliilvizsgalatara, a konzek-
venciak levonasara. Tomeges elégedetlenségbdl szarmazd »robbanassal«, »népi
spontan akcidkkal« tovabbra sem lehet szamolni. [...] Csak hatalmi szempontbol
iitoképes, viszonylag egységes »reformer mag« kialakulasa esetén van realitasa

61 ABTL 1.11.4. T-111/84, 374. doboz, 57. Nemzeti kisebbségek Romaniaban és a bonni targyalas.
Bécs, 1984. oktdber 23.

62 ABTL 1.11.4. T-111/85, 409. doboz, 79-85. BM III/Il. Csoportféndkség. Roman vonatkozasi
informéciok. Bukarest, 1985. aprilis 19.
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olyan »palotapuccsnak« (esetleg még csaladtagok is lennének benne), amely or-
szagos méretli folyamatokat indithat el.”®

1985 ¢és 1988 kozott a magyar allambiztonsag egyre szélesebb informacios
rendszert mikddtetett a romdn vonalon, és naprakész informaciokhoz jutott az
erdélyi magyar kisebbség helyzetének drasztikus romlasar6l. A madridi reziden-
tira rendszeres kapcsolatot tartott fenn Szekeres Janossal,* akinek egyik fia Wa-
shingtonban ¢élt. A csalad kapcsolatban allt Kiraly Karoly volt Kovaszna megyei
elsd titkarral és KB-taggal, aki titkos iton tajékoztatta ismerdseit a Maros megyei
politikai és belbiztonsagi fejleményekrél.® Az iratbol egyfajta munkakapcsolat
képe bontakozik ki az emigrans vezetd €s a szigoruan titkos tiszt kdzott: Szekeres
ugyanis tikos Gton megszerezte Tosif Constantin Dragan®® ellen6rzési dossziéjat a
spanyol hirszerzési archivumbol, amely szerint az Olaszorszagban ¢é16 nagyvallal-
kozé ,,a romanoknak az emigraciéban mikodo legfontosabb ligynoke”.

A romaniai valsag fokozatos mélyiilését és a magyar emigracio egyre akti-
vabb szerepét két 1985. majusi jelentés tiikrozi. Az egyik szerint fordulat allt be
a masfél évtizedig dinamikusan fejlddé roman—amerikai kapcsolatokban, miutan
majus 13-an David B. Funderburk, az Egyesiilt Allamok bukaresti nagykovete
azonnali hatéllyal lemondott, tiltakozasul amiatt, hogy az USA Kongresszusa az
emberjogi szervezetek tiltakozasa ellenére meghosszabbitotta a Romanianak meg-
itélt legnagyobb kereskedelmi kedvezményt (MFN). M4jus 20-an a mar emlitett
Szekeres azt jelezte ,,Csiki” fedénevii magyarorszagi beszélgetopartnerének, hogy
,»-a bukaresti amerikai kovet lemondasat az USA-ban miikddo erdélyi szervezetek
Reagan romaniai politikdjanak csédjeként értékelik és alkalmasnak itélik [a hely-
zetet] széles kampany beinditasara a kisebbségi jogok védelmében”.®” Egy nap-
pal kés6bb Veress Bulcst, Chris Dodd demokrata szenator kozeli munkatarsa és
a CHRR egyik alapitdja hasonldé megallapitasokat tett a ,,Tabi” fedénevii hirszer-
zonek: ,,A kozelmultban lemondott volt amerikai nagykovet nyilatkozata tovabbi
érveket adott a torvényhozas mindkét hazaban er6sddo romanellenes hangulatnak.
Ennek eredményeként sz6 van arrdl, hogy az MFN-meghallgatas, illetve -meg-
hosszabbitas kérdésében Romaniat kiilon targyaljak Kinatol és Magyarorszagtol,

63 Uo. 82-83.

64 Ld. Borbandi Gyula: A magyar emigraci6 életrajza (1945-1985). I-11. Eurdpa, Bp., 1989. (eredeti
kiadas: 1985) 422.

65 ABTL 1.11.4. T-111/85, 409. doboz, 91. Kiraly Karoly romaniai politikus levele. 1985. februar 22.

66 losif Constantin Dragan (Lugos, 1917 — Palma de Mallorca, 2008) romaniai szarmazasu
nagyvallalkozé és Onjeldlt torténész. Az 1967-ben altala 1étrehozott Dragan Eurdpai Alapitvany
jelentds szerepet vallalt a Ceaugescu-rendszer kultirpolitikai irdnyvonala, elsésorban a
hivatalos torténelemszemlélet kiilf6ldi népszertisitésében, majd a divatossa valt Edgar Papu-féle
»protokronizmus” terjesztésében (a protokronizmus a modernizacids ideologiat sajatos modon
vegyitette az autochtonizmus gondolataval).

67 ABTL 1.11.4. T-III/85, 409. doboz, 98. David Funderburk bukaresti amerikai nagykovet
lemondasa. Madrid, 1985. majus 20. Két évvel kés6bb az immar egyetemi oktatoként dolgozo volt
nagykdvet konyvben is megirta romaniai elményeit: David B. Funderburk: Pinstripes and Reds:
An American Ambassador Caught Between the State Department & the Romanian Communists,
1981-1985. Selous Foundation Press, Washington D.C., 1987.
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igy az amerikai politika nagyobb jatékteret kapna a differencidldsra. Szé van az
MFN megvonasarol Romania esetében, de ezzel a kormany ¢és ezen beliil a State
Department nem ért egyet.”®

1985 6szére, dontden a nyugati magyar emigracionak koszonhetden, fokozo-
dott a roman kormanyra gyakorolt nemzetkdzi nyomas. Oktoberben Zolcsak Ist-
van, az Erdélyi Vilagszovetség Brazilidban €16 elnoke arrol tajékoztatta diplomata
kapcsolatat, hogy a mozgalom aktivistai megbizhat6 adatokkal rendelkeznek arrol,
hogy a roman kormany jelentds anyagi és erkolcsi tamogatast nyujt az antikommu-
nista roman emigracionak magyarellenes erdélyi propaganda céljaira. Err6l mar a
BBC-t is tajékoztattak, s a hirligynokség kozremiikddésével szelloztetnék meg a
bizalmas informacidkat a novemberre tervezett Gorbacsov—Reagan-cstcstalalko-
z6 alkalmaval.® Mikozben szakért6i szinten mar egyértelmiivé valt, miszerint az
Egyesiilt Allamok arra késziil, hogy ,.elengedje” a sokaig timogatott Ceausescu-
rendszer kezét,”® a nagypolitika malmai lassabban 6roltek. A sajtokampany George
P. Shultz amerikai kiiliigyminiszter Romaniat is érint6 kelet-eurdpai korutjaval
vette kezdetét. Shultz bukaresti latogatasa alatt soha nem latott médiafigyelem
iranyult a Ceausescu-rendszert birald emigranscsoportokra. December 15-én
Hémos Laszloval, a CHRR elndkével fomiisoridoben sugérzott kozel tizperces
¢16 interjut a CNN hirtelevizio. Hamos tajékoztatast adott az emberi és kisebbse-
gi jogok megsértéseérol, és biralta a legnagyobb kedvezmény Roménianak tortént
megadasat.”! A magyar allambiztonsag dsszefoglalo jelentése szerint —amit Sziiros
Matyas, Berecz Janos és Varkonyi Péter kapott meg — Shultz bukaresti latogatasa
rendkiviil feszilt 1égkorben zajlott. Amikor Shultz azt az artatlan megjegyzést tet-
te, hogy ,,Washington értékeli Romania fliggetlen kiilpolitikai dontéseit csakugy,
mint az ugyancsak onallosagra utalo magyar gazdasagpolitikat”, Ceausescu dithds
kirohanassal reagalt és kijelentette: szamara vilagos, hogy a ,,jelenlegi magyar ve-
zetés” célja hosszabb tavon a hatarok revizidja, még propagandajaban is ugyanazt
a vonalat koveti, mint a fasiszta Magyarorszag a két vilaghabort kozott, és nehez-
ményezte, hogy mindezt a Szovjetunio ,.eltiiri”.’”> A magyar allambiztonsag infor-
macioi szerint Shultz szandékosan nem foglalt allast a kérdésben, csak arra kérte a
roman vezetést, hogy garantalja a kisebbségi jogokat, elsdsorban a kivandorlashoz
valo jogot. Az Egyesiilt Allamok 6vatossagat korabeli szakérték azzal magyaréz-
tak, hogy a nyugati hatalmaknak nem érdeke, hogy a roman vezetés elveszitse

68 ABTL 1.11.4. T-I11/85, 409. doboz, 97. A legnagyobb kedvezményes eljards biztositasa
Romaénianak. Washington, 1985. majus 21.

69 ABTL 1.11.4. T-III/85, 409. doboz, 41. Az Erdélyi Vilagszovetség tervei. Sio Paulo, 1985.
oktober 21.

70 Ld. az 1985. november 1-jei kongresszusi iilés jegyzOkonyvét, féleg Juliana Geron Pilon
kiilpolitikai elemzd (jelenleg a washingtoni Center for Culture and Security at the Institute of
World Politics igazgatdja) kitiiné elemzését a romaniai rendszerrél. ABTL 1.11.4. T-I11/85, 409.
doboz, 8-15. US Congressional record — Senate — November 1, 1985.

71 ABTL, 1.11.4. T-111/85, 409. doboz, 17. Tavirat. Himos Laszlo nyilatkozata. New York, 1985.
december 18.

72 ABTL 1.11.4. T-II1/85, 409. doboz, 3. Az amerikai kiiliigyminiszter romaniai targyalasairol.
Budapest, 1985. december 27.
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,maradék onallosagat” és tovabb kozeledjen Moszkvahoz. A fokozddd nyomast
Bukarest is érezte, és ellenlépéseket foganatositott. 1985 6szén, a Shultz-latogatas
elétt Viktor Meier, a Frankfurter Allgemeine Zeitung bécsi tudositoja jelezte ,,Her-
ceg” feddnevili magyar kapcsolatanak, hogy a helyi roman nagykovetség kotetlen
beszélgetést szervez nyugati lapok tudositoinak az erdélyi nemzetiségi helyzetrol,
amit egyuttal Magyarorszaggal kapcsolatos informacioszerzésre €s propagandara
is felhasznal.™

1986-bodl nagyon kevés — és kutatasunk szempontjabol érdektelen — irat ma-
radt fenn a Romaniara vonatkozo hirszerzési értesiilések kozott. Ennek pontos okat
nem all médunkban megallapitani, de megkockaztathatd, hogy az el6z6 évekhez
mérve gyér informaciomennyiség oka egy késébbi jelentdsebb iratmegsemmisités
vagy a fennmaradt iratok visszatartasa lehet.

A kovetkez6 év viszont mennyiségi és mindségi ugrast jelent a kutatok ren-
delkezésére allo dokumentacio tekintetében. Kilon ki kell emelni a ,,Szal” fedo-
nevi, Bukarestben tevékenykedd rezidenst, valamint a Kolozsvarrol ,,észlel6”,
ik fedénevill szigoruan titkos tisztet, akiknek a kdzpontban dolgozd, ,.Lang”
fedonevii munkatarshoz cimzett jelentései nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a
budapesti vezetés mélyebb bepillantast nyerjen a szomszédos orszagban zajlo fej-
leményekbe. 1987. januar 7-én rendkiviil fontos rejtjeltavirat érkezett Bukarestbol
a BM-hez, amely olyan ,,nem ellenérzott” informacidkat tartalmazott, amikrél a
Kiiliigyminisztérium szervei sem kaptak tajékoztatast: ,,Az RKP Kozponti Bizott-
sagbol tarsadalmi kapcsolaton keresztiil nyert értesiilések szerint az RKP KB-ban
elvi dontés sziiletett arra vonatkozdan, hogy a magyar allami és partvezetést, Ka-
dar Janos elvtarssal az élén, mind a magyar nép, mind a szocialista kozosség elott
le kell jaratni. Magyar belpolitikai vonatkozasban térekedni kell a belsé fesziiltség
szitasara, kozvetett vagy kozvetlen rahatassal. Nemzetk6zi vonatkozasban elsdsor-
ban a Szovjetunid, Gorbacsov elvtars el6tt kell a magyarok hitelét rontani, hangoz-
tatva, hogy Magyarorszag talajt biztositott a szocializmusellenes eréknek tulzott
Nyugatra nyitottsagaval, er6sodik a magyar nacionalizmus, a magyarok egyeldre
Erdélyt akarjak, de késobb a Szovjetunio ellen is fordulnak. A magyar gazdasagi
modell csupan trojai falonak tekinthetd a szocialista kozdsségben, az ellen. Mind-
ezeket [a] Nyugat timogatja. A szocialista k6zosségnek Lengyelorszag és Magyar-
orszag a gyenge pontja, igazi marxista, kommunizmushoz hii alapon csak az NDK,
Csehszlovakia és Romania all. Magyar viszonylatban tovabbra is folytatni kell ro-
man részrél a fontos allami, partfunkciokba valo beépiilést, informalddasi, illetve
befolyasolasi céllal.™

A durva roméan 1épés arra kivant reagalni, ami a szakirodalom szerint valasz-
tovonalat jelentett a magyar—roman ellentétben: 1986 novemberében, tobbéves
varakozas utan megjelenhetett Budapesten Kopeczi Béla kulturalis miniszter f6-

73 ABTL 1.11.4. T-111/85, 409. doboz, 48. Az erdélyi nemzetiségi kérdésrdl. Bécs, 1985. szeptember
27.

74 ABTL 1.11.4. T-I11/86, 476. doboz, 227. Informacids jelentés. Szigoruan titkos, kiilondsen fontos.
Bukarest, 1987. januar 7.
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szerkesztésében a haromkotetes Erdély torténete.” A mii jelent6ségét nem csak tu-
domanyos értéke adta, noha Dedk Istvan 1988 elején, bizalmas korben elhangzott
véleménye szerint még ,,amerikai torténész emigrans kdrokben is” pozitiv vissz-
hangot keltett egy olyan munka, amelyben ,,a politikai vezetés ujfajta megkoze-
litését” vélték felfedezni.’® A rendkiviili érdeklédést (néhany honap alatt szazez-
res példanyszamban kelt el a kozel kétezer oldalas mii) sokkal inkabb az ,,Erdély
igyével” ily moédon is kifejezett tarsadalmi szolidaritas fiittte. A roman hivatalos
szervek régota pontos informacioval rendelkeztek az MTA Torténettudomanyi In-
tézetében késziilé6 munkarol, mivel 1975 dszén a budapesti utjarol hazatéré Miko
Imre nemzetiségi jogasz és ird részletesen beszamolt tartdtisztjének arrdl, hogy
a magyarorszagi szakemberek olyan 0sszefoglald szintézissel kivannak eldallni,
amely ,,marxista-internacionalista szellemben valaszol a Constantin Daicoviciu-
féle kontinuitas-elméletnek”, és a szovjet torténetiras allaspontjat figyelembe véve
Erdélyt olyan teriiletnek tekinti, ahol tobb uralom kdvette egymast (torok, osztrak,
majd 1918 utdn roman).”” Ismert, hogy — valosziniileg éppen a fentebb idézett bel-
sO utasitas nyoman — 1987 tavaszara a roman hatosagok széles korti propaganda-
hadjaratba kezdtek a roman hivatalos allaspont megvédésére és a magyar ,,revizio-
nizmus” leleplezésére — belfoldon és kiilfoldon egyarant. Ennek allambiztonsagi
lenyomatai a bukaresti kémelharité rezidenttra altal készitett majusi jelentésben
olvashatok: ,,Informaciéink szerint 1987. marcius—aprilisban erésédtek a Roma-
niaban 1évé magyar objektumok, allampolgaraink, valamint a romaniai magyar
nemzetiségli személyek ellen iranyuld roman allambiztonsagi és renddri intézke-
dések. A bukaresti magyar nagykdvetség »biztositasaban« (kiilsé 6rszemélyzet)
korabban részt vevo rendorok tilnyomd tobbségét lecserélték. [...] A nagykdvet-
séggel ¢és a kolozsvari konzulatussal kapcsolatot tartdé magyar nemzetiségii sze-
mélyek koziil tobbet beidéztek az dllambiztonsagi szervezethez, kihallgattak dket,
felhivtak figyelmiiket a kapcsolattartas engedélyeztetésének sziikségességére. So-
kuknal hazkutatast tartottak, tobben szoros allambiztonsagi ellendrzés ala kertil-
tek. E gyakorlattal hozhato dsszefliggésbe a Kolozs megyei ideologiai titkar azon
kijelentése, amely szerint »a jovoben nem szempont az RKP részére, hogy a ro-
maniai magyarsag tildozott tagjai ne valjanak martirokka«. Hazkutatast tartottak a
nagykdvetség elsd beosztottjanak romaniai sziiletést felesége Szatmar megyében
€16 sziileinél is. Azt akartak bizonyitani, hogy a csalad a magyar diplomatatol ka-
pott élelmiszer és élvezeti cikk ajandékok elfogadasaval megszegte az élelmiszer-
felhalmozas tilalmara vonatkozo eldirasokat (a hazkutatas eredménytelen volt).
Fokozodott a rendéri, katonai jelenlét a nemzetiségi teriileteken. Atszervezték a
Hargita, Kovaszna és Maros megyei allambiztonsagi és rendori apparatust, ndvel-
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ték a Iétszamot. Csikszereda hataraban laktanyaépités kezd6dott. A Magyarorszag-
ra utazni kivanok ttlevélkérelmének engedélyezése még koriilményesebbé valt.”’8

Egy szovjet diplomadciai forrasra tamaszkodo, Bukarestbdl kiildott ,,szigortian
titkos, kiillondsen fontos” marciusi jelentés azonban felhivta a figyelmet arra is,
hogy a szovjet értékelés szerint a nacionalista timadas sem tudta a roman lakos-
sagot Magyarorszag ellen feltiizelni, amit részben a hangoztatott vadak el nem
fogadasaval, részben a kemény tél és az ellatasi gondok ndvekedésével magyaraz-
tak.” A szovjet vezetés figyelme ezekben a honapokban egyébként is Romaniara
iranyult: aprilisban Nyikolaj Rizskov miniszterelnok, majus végén pedig Gorba-
csov latogatott Bukarestbe azzal a nem titkolt céllal, hogy meggy6zze Ceausescut
a politikai reformok elinditasanak sziikségességérdl. A parbeszédkisérlet teljes és
latvanyos kudarcba fulladt, amihez valdsziniileg hozzajarult az Erdélyi Magyar
Hirtigynokség altal megszelldztetett — késdbb a beliigyi szervek altal megerdsitett
— tény, hogy majus 27-én a szovjet partvezetd a szoros allambiztonsagi megfigye-
1és alatt tartott Kiraly Kéarollyal szinte konspiralt modon taldlkozott ugy, hogy a
szovjet nagykovetség autojat kiildte érte Marosvasarhelyre.®® Gorbacsov latogata-
sa a Szovjetunié és Romania kapcsolatanak tovabbi romlasat vetitette eld, éppen
akkor, amikor Moszkva joindulata egyre fontosabb tdmaszt jelenthetett volna a
nyugati vilag eldtt hitelét vesztett Ceausescu szamara.

Az 1980-as évek végi magyar hirszerzési iratok ritka bepillantast engednek
két, ugyanazon politikai-katonai tdmbhoz tartozo orszag diploméciai haboruja-
ba is. 1987-t6l kezd6dden ugyanis a magyar—roman ellentét nemcsak a bilatera-
lis kapcsolatok befagyasztaban jelentkezett (az aradi cstcstalalkozot leszamitva
a magyar fél minden felsébb szintii érintkezést visszautasitott a Ceausescu-féle
vezetéssel), hanem egyre inkabb a nemzetkdzi porondon zajlott, az Egyesiilt Al-
lamok Kongresszusa és a nyugat-eurdpai kormanyok elétt, vagy éppen az ENSZ
kiilonboz6 testiileteiben és az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmitkodési Ertekezlet
(EBEE) konferenciain. A hivatalos magyar allaspontban bekovetkezett véaltozas
jelét sokan éppen azon a bécsi EBEE-talalkozon észlelték, amikor Budapest elé-
zetes egyeztetés nélkiil csatlakozott a nemzeti kisebbségek téméajaban beterjesztett
jugoszlav ¢s kanadai javaslathoz. A [épés heves tiltakozast valtott ki nemcsak a ro-
man, hanem a szovjet és a bolgar képviseldbdl is, akik a szocialista tabor egysége
elarulasanak tartottak a magyar kiilonvéleményt.®!

A nemzetkdzi kozvélemény megnyeréséért a magyar diplomacia és allam-
biztonsag (a kettd nehezen szétvalaszthato, mivel a legfontosabb nyugati fovaro-
sokban szolgalo kiiliigyesek joval tobb mint fele , kettds” statusszal rendelkezett)
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hatarozottabban vetette fel Romania feleldsségét, partnereik pedig egyre nagyobb
szamban fejezték ki egyetértésiiket. 1987 marciusdban Karl Stipsicz, az osztrak
allami televizio (ORF) ,,Keleti Stddio” cimii musoranak befolyasos szerkesztoje
(akit ,,az MNK irant lojalisan kritikus”-ként jellemeztek) az osztrak média allas-
pontjat mutatta be magyar hirszerzé kapcsolatanak. Eszerint ,,az Erdély kapcsan
kirobbant magyar-roman nézeteltérések tigyében csak a két orszag bilateralis kap-
csolatrendszere valtozasanak abrazolasaban érdekelt. E vonatkozasban alapvetden
a magyar allaspontot tdmogatd pozicioba helyezkednek, melynek nem az erdélyi
magyar nemzetiség elnyomott viszonyai képezik az alapjat, hanem a roman belpo-
litika iranti ellenszenv.” Hozzatette azonban, hogy ,,nemzetiségpolitikai vonatko-
zasokban az osztrak TV célja a dél-tiroli osztrak €s a karintiai szlovén nemzetiségi
problémak deeszkalacidja, s ebbe a képbe az erdélyi magyar nemzetiségi kérdés
exponalasa jelenleg nem illik bele, bar a helyzet dramai[an] sulyos fordulata ese-
tén az tiggyel hajlanddak lennének foglalkozni”.®? Madridbol pedig azt jelentették,
hogy az erdélyi magyar kisebbség kérdésében marcius 10-én és 11-én ,,a kozponti
lapokban a magyar allaspontot méltatd cikkek jelentek meg”. Szerepe volt ebben
dr. Szekeres Janos ,,operativ tarsadalmi kapcsolat”-nak, mikozben kideriilt, hogy
a CHRR propagandamunkajéhoz ,,Thyssen-Bornemissza iparbar6 havonta tizezer
dollart ad és vallalta a szervezet vezetdségi tagsagat is”.** A roman fél sem tétlen-
kedett: majus elején a hirszerzés jelentést kiildott arrol, hogy a New Yorkba lato-
gatd roman egyhazi delegacio sajtoértekezletet tartott az ENSZ-ben. A résztvevok
azt allitottak, hogy Romaniaban szabad a vallasgyakorlas, az allam nem avatkozik
be az egyhazak tigyeibe, és a vallasos emberek elleni atrocitasokrol sz6lo hireket
egyoldalunak mindsitették. Moses Rosen forabbi pedig azt fejtegette, hogy a ro-
maniai zsidok vallasi és egyéb jogaik terén semmiféle hatranyt nem szenvednek,
és szabadon kivandorolhatnak.® Az erés lobbizasra azért volt sziikség, mert 1987
tavaszan ismét teritékre keriilt a Romanidnak 1975 6ta biztositott kedvezményes
vamtarifa megvonasa. Aprilis 27-én az amerikai torvényhozas nagy tobbséggel
elfogadta a legnagyobb kedvezmény elvének hat honapos felfliggesztését, s ez-
zel a 1épéssel arra kotelezte az elndkot, hogy két honapon beliil végleges dontést
hozzon a kérdésben.® Junius 2-an Ronald Reagan végiil a legnagyobb kedvez-
mény ismételt megadasanak szandékarol tajékoztatta a torvényhozast.*® A biintetd
intézkedés elndki feliilbiralatat nem a roman kommunista rendszer ,,megtérésébe”
vetett bizalom, hanem kizarolag stratégiai kérdések motivaltak. Az Egyesiilt Al-

82 ABTL 1.11.4. BX-IV/1987/1. 490. doboz, 18. Az osztrak média és az erdélyi kérdés. Bécs, 1987.
marcius 27.

83 ABTL 1.11.4. BX-IV/1987/1. 490. doboz, 33. A spanyolorszagi magyar emigracio tevékenysége.
Madrid, 1987. marcius 12.

84 ABTL 1.11.4. BX-IV/1987/1. 490. doboz, 9. A roméan egyhazi delegacié amerikai tevékenysége.
New York, 1987. méjus 5.

85 A diplomaciai fesziiltség okait és a konfliktus eszkalalodasat részletesen ismerteti Kirk Roger—
Mircea Raceanu: Romania versus the United States: Diplomacy of the Absurd, 1985-1989. St.
Martin’s Press, New York, 1994. 110-204.

86 Féldes Gy.: i. m. (3. jz.) 386.
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lamok ugyanis attol tartott, hogy az addig kiilonutas politikat folytatd6 Ceausescu
ismét a Szovjetunio felé fordulhat, ha a Nyugat megvonja téle a tamogatast. En-
nek ellenére junius 26-an — a State Department javaslatara — a Kongresszus mégis
a legnagyobb kedvezmény meg nem hosszabitasarol dontott. A magyar hirszer-
z¢s szerint a Romaniara nézve negativ allasfoglalasban és a megel6z6 bizottsagi
meghallgatdsok soran — melyeken olyan neves nemzetk6zi szakértdk vonultak fel,
mint a londoni egyetemen oktato és Erdéllyel régota foglalkozé Schopflin Gyorgy
— dontd szerepet jatszott a Thomas Lantos és Hamos Laszlo altal iranyitott ma-
gyar lobbi.?” Ernst Konnytl kaliforniai republikanus képvisel6 szerint hatastalan
maradt tehat az Erdély koriili vitak semlegesitésén faradozo, Amerikaba népes
kiildottségeket kiildo és a kongresszusi képviseldket ,,barati” kiadvanyokkal (pl.
a Milton G. Lehrer durvan magyarellenes pamfletjével)®® elarasztd roman allami
propaganda.® Egy masik jelentés szerint a magyar emigracio az elmult évtizedek
legnagyobb gydzelmeként iinnepelte Romania kudarcat. A szavazas napjan Roma-
nia panikszerii intézkedésekkel probalkozott: a nagykovetség emberei az 1983-ban
elitélt Borbély Ernd, Buzas Laszlo és két tarsuk szabadon bocsatasanak hirével
jartak végig kiiliigyminisztériumi és kongresszusi kapcsolataikat, de mar nem tud-
tak valtoztatni az erdviszonyokon. A szavazast kovetéen Nagy Karoly, a Magyar
Oregdiak Szdvetség vezetdje bizalmas beszélgetés soran két fontos koriilményre
hivta fel a budapesti hatosagok figyelmét: egyrészt azaltal, hogy kétségessé valt az
altala ,,zsid6 lobbi”-nak nevezett politikai €s gazdasagi nyomasgyakorl6 csoportok
kiallasa a Ceausescu-rendszer mellett, a Romaniaval szembeni ndvekvo bizalmat-
lansag lehetGséget nyujthat a magyar kiilpolitikai célok eléréséhez. Masfeldl azon-
ban Nagy arrdl panaszkodott, hogy a magyar hivatalos szervek részérdl (személy
szerint Bényi Jozsef kiiliigyminiszter-helyettest emlitette) tovabbra is ,,merev el-
zarkozast és ellenkezést tapasztalt az amerikai magyar emberjogi mozgalommal
szemben, s ismételten kérte a magyar szervek tdmogatasat a romaniai magyarsag
javara végzett munkajukhoz, legalabb adatok és tények cseréjével”.”

Az iratok arra engednek kovetkeztetni, hogy a belsé politikai €s gazdasagi
gondokkal kiiszkddé magyar allamparti vezetés sokaig vonakodott a Romaniaval
kipattant konfliktus kovetkezetes felvallalasatol, noha egyre tobb jelzés érkezett
arrol, hogy az addig passziv és beletorddo lakossag elérte a tlir6képesség hatarat.
1988 elejéig még elvi dontés sem sziiletett a tobb ezer fésre duzzadt menekiiltara-
dat befogadasarol, mikdzben az ellenzéki és félhivatalos nyilvanossag (az Erdélyi
Magyar Hirligynokség, a Beszélo és Hatar-1d6-Naplo cimii szamizdatok, a Szabad
Eurépa Radié magyar és roman adasa) rendszeresen beszamolt arrdl, hogy a Ma-
gyarorszagra menekiilt, majd a roman hatésdgoknak visszaszolgaltatott (dontéen

87 ABTL 1.11.4. T-111/87, 476. doboz, 120. Roméania és az MFN. Budapest, 1987. junius 18.

88 Milton G. Lehrer: Transylvania: History and Reality. Bartleby Press, Silver Spring (MD), 1986.

89 ABTL 1.11.4. BX-IV/1987/1. 490. doboz, 2. Roman lobbizas az MFN {igyében. Washington,
1987. janius 15.

90 ABTL 1.11.4. T-111/87, 476. doboz, 121. ,,Pesti” titkos megbizott informacioi. New York, 1987.
julius 2.
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magyar nemzetiségii) roman allampolgarok brutélis elbanasban részesiilnek.”! A
kivarasra €s informacidgytijtésre szoritkoz6 magyar hivatalos allaspont tarthatat-
lansagat a brassoi események is megmutattak. 1987. november 17-én a bukaresti
magyar hirszerz allomas kitting jelentést kiildott a néptanacsi valasztasok napjan
kirobbant munkaslazadasrol: ,,Brassoban november 15-én nagyszabasu tiintetésre
kertilt sor helyi lakosok elmondasa szerint. A munkésok a rendkiviil rossz kozel-
latason tul azért tiltakoztak, mert nem kaptak meg teljes fizetésiiket. A teherauto-
gyarban megverték délelott az igazgatot és a vallalat parttitkarat, majd a megyei
partbizottsagra vonultak. Ennek soran csatlakozott hozzajuk a helyi traktorgyar
munkassaga, valamint nék, gyerekek, diakok, egyetemistak. A legalabb 8-10 ezres
létszamu tomeg behatolt a partbizottsag épiiletébe és a berendezéseket kidobaltak
az ablakon, majd tobb irodat felgyujtottak, az épiilet homlokzatan 1év6 Ceausescu-
képet pedig leverték. Ezt kdvetden a fentieket megismételték a megyei néptanacs
épiileténél is. A két épiilet falaira »le a hazaarulokkal« feliratot festettek. A népta-
nacson tartdzkodd Calancea-t, a varos parttitkdrat szintén nagyon megverte a to-
meg, stlyos sériilései miatt korhdzban kezelik. Délutan 13—14 dra kdzott pancélo-
zott jarmlivekkel megérkezett a hadsereg, és konnygaz alkalmazasaval szétoszlatta
a tomeget. A fontosabb épiileteket pancélozott gépkocsik vették korbe, sszevon-
tak a rendOrség erdit is, a gyarakat a Secu egységei szalltdk meg. A megmozdulas
szervezOi koziil négyet azonnal letartoztattak, de ez var mindazokra, akiknek dol-
gozniuk kellett volna, de nem tudnak elszamolni tavollétiikkel. Ceausescu példas
biintetést és a gyar udvaran lefolytatott birosagi targyalast kdvetelt. Az események
megtorténtét megerdsitette az egyik amerikai diplomata kapcsolatom is, akinek
ismeretei szerint tobb tizezres 1étszamu tdmeg vett részt a tliintetésen. [smereteink
szerint vasarnap, a néptanacsi valasztdsok soran Aradon és Craiovan is tlintetések-
re keriilt sor. A fentiek egyel6re nem ismertek a KUM el6tt.”

A Romaniara vonatkozé hirszerzési informaciok mellett gyakran szerepel az
idézett szoveg utols6 mondata. A brassoi felkelés emlitését nemcsak megtiltottak
a hivatalos hirk6zI6 szerveknek (televizio, radi6, MTI, nyomtatott sajtd) — ame-
lyek rovid hirt is csak harom héttel kés6bb adhattak, a hivatalos roman kozlésre
hivatkozva® —, de az orszag kiilkapcsolati rendszerét formalisan iranyit6 Kiiligy-
minisztériumhoz sem érkezett naprakész tajékoztatas az addig példatlan tomeg-
megmozdulasrol. A romaniai eseményekre vonatkozo cenzira és a Ceausescu-féle
diktatara értelmetlen védelmezése felhaborodast okozott a nemhivatalos tton is ta-
sO erodalodasahoz. 1988 januarjaban budapesti ellenzéki csoportok k6zos nem-
zetkozi sajtdtajékoztaton ismertették a ,,Roman baratainknak” cimi nyilt levelet.

91 Az 1980-as évek Romaniara vonatkozé magyar menekiiltpolitikajanak atalakulasarol 1d. a Regio
2008. évi angol nyelvl tematikus szamat, foleg Révész Béla, Toth Judit és Kaszas Veronika
tanulmanyait (8-145.), valamint a Toth Judit és Kaszas Veronika altal készitett, 1988—1989-re
vonatkozo6 kronologiat (146-157.).

92 ABTL 1.11.4. T-111/87, 476. doboz, 115. ,,Sz4l” informacioi a brassoi tiintetésrél. Bukarest, 1987.
november 15.

93 Féldes Gy.: i. m. (3. jz.) 391.
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A kezdeményezdk koziil a felszolalo Vasarhelyi Miklds kiemelte Csoori Sandort,
Mészoly Miklost, Bodor Palt, Kiss Gy. Csabat, Tornai Jozsefet, Szabd Miklost és
Fiir Lajost.”* Ekozben a hirszerzés, amelynek szervezete az iratok szerint 1987
Oszére egy kolozsvari bazissal is boviilt, szorgalmasan gytijtdtte és feldolgozta a
spontanul szervezodo elégedetlenségrol érkezd hiradasokat. 1987. december 1-jén
a Kolozsvartol 40 kilométerre 1évé aranyosgyéresi drot- és kabelgyar tobb ezer
dolgozoja Iépett sztrajkba; ugyanazon a napon Kolozsvaron néhany tucat roman
¢és kilfoldi egyetemi hallgato felvonulassal tiltakozott az elégtelen kollégiumi €s
tanulasi feltételek ellen.”> Néhany nappal késbb a ,,Szal” fedénevii tiszt, a bu-
karesti allomas rezidense sorozatos incidensekrdl (ropcédulazas, sétaloutca haz-
falaira ragasztott Ceausescu-ellenes plakatok, a Scinteia Haz el6tti Lenin-szobor
megrongalasa) szamolt be a beliigyi vezetésnek.”

Az els6 valaszlépések

1988 elejétdl lassan kibontakozd fordulatot vett a magyar szomszédsagpolitika.
Januar végén Szlros Matyas nagy visszhangot kivalto radionyilatkozatban beszélt
a romaniai menekiiltkérdésrol, ismertetve a januar 1-jétdl érvényes szabalyozast,
miszerint Magyarorszag befogadja a nem pusztan gazdasagi megfontolasokbol ér-
kezett menekiilteket, azaz menedéket biztosit tobb ezer roman allampolgarnak.®’
Szlir6s megtort egy tobb évtizedes tabut is azt kijelentve, hogy a hataron tali ma-
gyarok a magyar nemzet szerves részét képezik. Februar 13-an pedig Tabajdi Csa-
ba és Szokai Imre, a hataron tuli tigyekben rendkiviil jol informalt MSZMP KB
Kiiliigyi Osztaly helyettes vezetdi programalkoto cikket tettek k6zzé a Magyar
Nemzetben, mely beemelte a kisebbségi ligy képviseletét a magyar kiilpolitika prio-
ritasai kozé.”® A dontéshozatalban elindult valtozasokat jol tiikr6zi a Romaniara
vonatkoz6 hirszerzési iratok mennyiségének ugrasszeri novekedése €és mindségi
javulasuk. Mivel a rendkiviil stiri eseménytorténet nyomon kovetése 6nallo ta-

94 ABTL 2.7.3. 237. doboz, 6-7/63/88. ,,Roman barataink” cimfi nyilt levélrél. Budapest, 1988.
januar 25.

95 ABTL 1.11.4. T-111/87, 476. doboz, 114. ,,Sik” tavirata a bukaresti kémelharito rezidenturanak.
Kolozsvar, 1987. december 4.

96 ABTL 1.11.4. T-111/87, 476. doboz, 113. ,Lang” elvtarsnak. A brassoi események hatasa. Bukarest,
1987. december 8.

97 A hozzaférheté allambiztonsagi iratok szerint a menekiilok visszaszolgaltatisa a roman
hatosagoknak tomeges gyakorlat maradt. Ennek dontéen allambiztonsagi — tehat a korabeli
nyilvanossaggal meg nem oszthatd — okai voltak: a magyar hatardrizeti szervek tartottak az
atdobott” roman tigynokoktdl. A BM Hatarérség altal 1988. januar 1-marcius 31. kdzott tiltott
hataratlépés miatt elfogott 511 roméan allampolgéar kozil 217 fot az 1983. évi kormanykdzi
egyezmény (IV. fej., 24. cikk) alapjan rovid uton visszaadtak a roman hatésagoknak. ABTL 2.7.3.
9. doboz 255/6/88. A magyar—-roman hataron kialakult helyzetr6l. Budapest, 1988. aprilis 25.

98 Bardi Nandor: Tény ¢és valo. A budapesti kormanyzatok és a hataron tali magyarsag
kapcsolattorténete. Kalligram, Pozsony, 2004. 99.
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nulmanyt igényelne, jelen irdsban arra szoritkozom, hogy bemutassam a magyar
allambiztonsag valaszat a romaniai események altal keltett biztonsagi veszélyre.

1988 elején két fontos informacid futott be a Nemzetkozi Kapcesolatok Oszta-
lyan keresztiil a BM-kozpontba, és jutott el onnan a teljes part- és allami vezetés-
hez.” Januarban a csehszlovak tarsszerv a kovetkezo titkos értesiilést osztotta meg
a magyar belligyi szervekkel: a NATO-orszagok szakértéi 1987 novemberében
szeminariumot tartottak Napolyban a peresztrojka ¢és a glasznoszty érvényesiilésé-
16l az egyes szocialista orszagokban. Romaniaval kapcsolatban az amerikai szak-
érték ugy vélekedtek, hogy ,,Ceausescu még legalabb két-harom évig hatalmon
marad”. A Nyugatnak azonban ,,addig is lépéseket kell tennie annak érdekében,
hogy az elégedetlenség a hadseregen és az egyhazon beliil is fokozodjon, és tovabb
mélyiiljon az ellentét Romania és szomszédai kozott”.!% Egy honappal késébb a
bolgar beliigyminisztériumtdl azt az informaciot kapta a budapesti vezetés, hogy
Szofia vélekedése szerint ,,a nyugati orszagok a brasséi eseményeket kdvetden
atfogd kampanyt inditottak a roman partvezetés, s azon keresztiil a szocializmus
lejaratasara. Céljuk elérésére elsdsorban a propaganda eszkozéhez nytlnak, de
¢élnek a gazdasagi és politikai nyomas nyujtotta lehetdségekkel is.” A kampany
intenzitasat ¢és Osszehangoltsagat mutatta a Ceausescu hazaspar elleni sajtotama-
dasok megszaporodasa, a delegaciocserék hirtelen leéllitasa, az Eurdpai Gazdasagi
Ko6zosséggel mar kidolgozott megallapodas alairasanak elhalasztasa, lon Mihai
Pacepa leleplezd konyvének megjelenése, valamint a nyugati varosokban szerve-
zett emberjogi tiintetések.!”! Rendkiviil érdekes a bolgar anyaghoz fiizott névtelen
megjegyzés: ,,A roman bels helyzettel kapcsolatban Nyugaton kibontakozott — és
részben kétségteleniil iranyitott — propagandakampany bolgar beallitasa allambiz-
tonsagi liggy¢ (felforgatas, ideoldgiai diverzi6 stb.) redukal egy politikai elemzést
igényld kérdést. Mas oldalrol azt is jelzi, hogy a nemzeti kisebbségekkel kapcso-
latos — sajatosnak éppen nem mondhaté — bolgér allaspont a romaniai magyar
nemzetiséggel kapcsolatos magyar—roman vitaba[n] Bulgariat j6 esetben semleges
pozicioba, objektive Romania tamogatdjanak helyzetébe allitja.”!*

A két jelentés tobb szempontbol is fontos. Egyrészt arra figyelmeztette a magyar
politikai elitet, hogy megindult a roman kommunista diktatura nemzetkdzi elszige-
telédése, ami lehetdséget nyljt Magyarorszag szamara a kétoldalu kapcsolatokban,
de fokozott figyelmet és Onfegyelmet igényel a Varsoi Szerzédés orszagaival vald
kapcsolatban. Masfelol megerdsitette azt a széles korben elterjedt feltételezést, hogy
Nyugat (Washington) és Kelet (Moszkva) kozott egyfajta konszenzus alakult ki a
kezelhetetlenné valt Ceausescu elmozditasanak sziikségességérol. A gazdasagi val-
sag és a nemzetkozi tAmadéasok 1988 tavaszara komoly erjedést okoztak a legfelsébb

99 A két jelentést megkapta Kadar Janos, Grosz Karoly, Lazar Gyorgy, Berecz Janos, Fejti Gyorgy,
Sziiros Matyas, Kotai Géza, Varkonyi Péter, Lakatos Ernd, Horn Gyula és Kovacs Laszl6.
100 ABTL 1.11.4. T-I11/1988, 509. doboz, 1. kitet, 7-8. A csehszlovak tarsszerv informacioi. Buda-
pest, 1988. januar 14.
101 ABTL 1.11.4. T-I11/1988, 509. doboz, I. kétet, 30-31. A bolgar tarsszervtél érkezett informacio:
a Nyugat Romaniaval kapcsolatos torekvései. Budapest, 1988. februar 15.
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romén pértvezetésben is. Aprilis végén a bécsi magyar rezidentira részletesen be-
szamolt Viktor Meiernek egy Bécsben dolgozé roman pénziigyi tisztvisel6tol szer-
zett informacioirdl. Ezek szerint a part- és allami felsé vezetésen belill az a meg-
gy6z06dés terjedt el, hogy a Ceausescu-rezsim ,.tarthatatlan, komoly kéarokat okoz az
orszagnak”.!® Példaként emlitette, hogy februarban Romania ,,6nként” lemondott
az amerikai-roman kereskedelemben korabban élvezett legnagyobb kedvezmény-
rol, de ,,utdlag bebizonyosodott, és amerikai kormanykorok ezt megerdsitették, hogy
Washington az idén sem vonta volna meg Romaniatdl a kedvezményt, mivel kiilon
vették volna az emberi jogok kérdését a kiutazasoktol”. Ez a téves dontés ,,mintegy
300 milli6 dollarnyi veszteséget” okozott az orszagnak. Meier szerint roman forrasa
egy Uj, ,.,technokrata tipusu vezetés”-ben latja a helyzet megoldasat, és arra hivta fel
a magyar szervek figyelmét, hogy a formalodé roman bels6 ellenzék is elvarja, hogy
Budapestnek ,,egyértelmiibben menekiiltekként kellene kezelnie a roméniai attele-
piiléket, mert a Nyugat hajlando elfogadni a magyar indoklast,”'%* és a presztizsvesz-
tés fokozna a Ceausescu-rendszer valsagat.

Neéhany nappal késobb Silvio Benvenuto, az Olasz Szocialista Part tagja és a
szenatus informacios hivatalanak vezetdje arra kérte a magyar diplomaciat, hogy —
mivel az olasz kozvélemény zome Magyarorszaggal szimpatizal az erdélyi magya-
rok helyzetét illetden — Budapest hagyjon fel ,,hallgatasaval” és hatarozottan vala-
szoljon a Romaban is rendkiviil aktiv roman propagandara.'® A magyar hirszerzés
vatikani kapcsolataitol egyre biztatobb jelzések érkeztek arrdl, hogy II. Janos Pal
papa ,,a magyar kisebbség ligyét ismeri” és aggodalommal szemléli.!* A Ceauses-
cu-rendszerrel korabban szivélyes kapcsolatot apold Nyugat-Németorszagban is
jelentds hangulatvaltas kovetkezett be a zoldek, a civil szféra, a magyar és német
emigrans szervezetek, valamint ismert személyiségek (példaul Herta Miiller és Ri-
chard Wagner ir6k) munkajanak koszonhet6en.!”” Ennek hatasara 1988 szeptem-
berében Helmuth Kohl kancellar hatarozottan visszautasitotta a Ceausescu altal
régodta szorgalmazott bukaresti latogatas lehetoségét, €s dontését éppen az emberi
jogok megsértésével indokolta.!”® Romaniabol pedig olyan személyek is elmene-
kiiltek, akik korabban szorosan kotddtek a rendszerhez. Julius elején a bukares-
ti magyar rezidens példaul Draghici Marta, a volt roman beliigyminiszter félig
magyar szarmazasu lanyanak Magyarorszagra tavozasarol értesitette a budapesti

103 ABTL 1.11.4. T-1II/ 1988, 509. doboz, 1. kdtet, 133. ,,Mercedes” fn. titkos megbizott jelentése.
Bécs, 1988. aprilis 28.

104 Uo.

105 ABTL 1.11.4. T-I11/1988, 509. doboz, 1. kétet, 92. ,,Danos” hirszerzé tiszt jelentése. Roma, 1988.
majus 9.

106 ABTL 1.11.4. T-111/1988, 509. doboz, L. kotet, 89. ,,Danos hirszerz tiszt jelentése. Roma, 1988.
aprilis 13.; vo. 102. ,,Bernat” hirszerzo tiszt jelentése. Roma, 1988. julius 1.

107 A zoldek tevékenységérdl 1d. ABTL 1.11.4. T-I11/1988, 509. doboz, I. kotet, 156. A német belpo-
litika és a romaniai helyzet. Bonn, 1988. méjus 15. A majus 8-1 bonni Ceausescu-ellenes tiintetés
szervezésérol és eredményeirdl ABTL 1.11.4. T-111/1988, 509. doboz , 1. kétet, 153—154. A bon-
ni romanellenes tiintetés néhany operativ vonatkozasa. Bonn, 1988. majus 9.

108 ABTL 1.11.4. T-III/1988, 509. doboz, II. kétet, 420. Ceausescu javaslata Kohlnak, kettdjiik
talalkozojara. Bonn, 1988. szeptember 9.
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hatosagokat, aki ,,nagykovetségiinknek hasznos kapcsolata volt, tobb értékes in-
formaciot adott”.'”

Mindezek ellenére a magyar allambiztonsagi rendszer nem valtoztatott takti-
kat. Kizarélag a mar olajozottan mikddo nyugati rezidentirak halozatara alapozta
informacioszerzesi tevékenységét, munkajanak sulypontjat tovabbra is a gyorsan
porgd események rogzitése jelentette: erre jo példa a kiilfoldon terjesztett roman
és magyar propagandakiadvanyok megszerzése és elemzése.!'® A Kadar Janos
tulajdonképpeni ,,levaltasat” eredményezd 1988. majusi partértekezlet utan tobb
figyelmeztetést kapott az MSZMP 1ij vezetése Romania ellenséges szandékairol,
de a klasszikus hirszerzésre valo atallashoz tovabbra is hianyoztak a személyi fel-
tételek, a szervezeti keretek, és elsdsorban a politikai tamogatas, azaz a kémkedés
tilalmanak formalis feloldasa. A budapesti vezetés nehezen magyarazhato tétlen-
ségét szemlélteti egy Romaniabol ,,operativ titon” megszerzett szigoruan titkos irat
sorsa, amely 1988 juliusaban késziilt a magyar-roman ellentétrél az RKP KB sza-
mara, nem sokkal a junius 27-i budapesti Erdély-tiintetés és a roman valaszlépés, a
kolozsvari magyar fokonzulatus azonnali bezardsa utan. Noha a dokumentum pon-
tos keletkezésérol nincsenek informaciodink, tehat teljesen nem zarhato ki a tudatos
provokacio, Révész Béla és Varga Andrea szerint a magyar nyersforditassal ellatott
irat hitelesnek tekinthetd, és pontosan leképezi a roman fél ,,konfliktusrendezési”
elképzeléseit.!!! A feljegyzés két részbdl allt: az elsé visszautasitotta a Romaniat
az erdélyi magyar kisebbség helyzete miatt ért magyar €s nemzetkozi kritikat, a
nehéz gazdasagi helyzetbdl fakadod nemzeti frusztracionak, nyilt irredentizmusnak
mindsitette a budapesti aggodalmakat, és megerésitette a marciusban bejelentett
terliletrendezési program felgyorsitasat. A masodik rész 15 pontba szedte a két-
oldalu parbeszéd jrafelvételéhez sziikségesnek itélt roman feltételeket. Magyar-
orszagtdl azt kovetelte, hogy hagyjon fel ,,a roman nemzetet és annak vezetdit
gyalazé politikaval”, a roman torténelem ,,gyaldzatos meghamisitasaval”, a roman
beliigyekbe vald beavatkozassal, valamint hogy szolgaltassa vissza a ,,Magyar-
orszagra torvénytelen tton atkeriilt” roman allampolgarokat, és kezdeményezzen

109 ABTL 1.11.4. T-111/1988, 509. doboz, II. kétet, 294. Draghici Marta {igye. Bukarest, 1988. julius
7. Az 1989-es forradalmat kdvetéen, 1991-ben Alexandru Draghici feleségével Magyarorszagra
menekdilt az emberiség elleni biindk elkovetésének vadja eldl. Itt a korabban mar kivandorolt
lanyuk fogadta be dket. A roman hatdsagok kiadatasi kérelemmel fordultak a magyar hatésagok-
hoz, de Budapest ezt visszautasitotta, arra hivatkozva, hogy a magyar jogrend szerint a volt
beliigyminiszter altal elkdvetett biincselekmények eléviiltnek szamitanak. Draghici 1993. de-
cember 12-¢én hunyt el Budapesten.

110 ABTL 1.11.4. T-I11/1988, 509. doboz, I. kétet, 89. Roma, 1988. aprilis 13. (vatikani értesiilések
j roman kiadvanyokrol a katolikus csangokrol). Az emlitett hirszerzési anyagban talalhato az
MDF szakértoi altal az erdélyi magyarok helyzetérdl szerkesztett memorandum angol valtoza-
ta (Summary report on the situation of the Hungarian minority in Rumania — prepared under
collective authorship for the Hungarian Democratic Forum, Budapest, February—March 1988),
valamint a norvég Helsinki Bizottsag tanulmanya az erdélyi magyarok helyzetérél (SOS Tran-
sylvania. A report on the suppression of the Hungarian minority in Romania, Draft translation,
Oslo, May 18, 1988).

111 Révész B.: i.m. (3. jz.) 480.
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biintetdeljarast a Romaniarol és a roman néprdl ,.ellenségesen” nyilatkozok el-
len.!'> A megszerzett roman iratot és a mellékelt allambiztonsagi jelentést — mely
részletesen vazolta a roman tigynokok évek ota zajlo, a menekiiltkérdéssel is 6sz-
szefliggd beszivargasat''* — minden PB-tag megkapta, de még az aradi talalkozo
kiiszobén sem keriilt az MSZMP PB napirendjére.''* A visszaemlékezések''® és a
szakirodalom''® szerint a taldlkoz6 kudarcat tobb tényezd eredményezte: a rovid
hatarid6 (Grész csak a szovjet vezetés hatarozott kérésére volt hajlandé Ceauses-
cuval talalkozni),''” a roman fél hajthatatlansaga, ami miatt ,,siikketek k6zotti par-
beszédbe” fulladt az egész napos egyeztetés 1988. augusztus 28-an, €s nem utolsosor-
ban Grosz Karoly elvi antinacionalizmusa, defenziv és lemond¢ taktikaja. Kiilon
elemzést igényelne, hogy a targyalasok soran Grész miért nem kérte szamon a
szamos esetben dokumentalt magyarorszagi felforgatdtevékenységet, még akkor
sem, amikor Ceaugescu hasonld vadakkal illette Budapestet.

Diszkrét segitség: a magyar hirszerzés
¢s Romania a rendszervaltas évében

1988 6szén az Aradon elszenvedett sulyos diplomaciai kudarc, valamint annak
felismerése, hogy a jelenlegi roman vezetés alkalmatlan targyalopartner, arra
késztette a magyar politikai vezetést és az allambiztonsagot, hogy atgondolja a

112 Uo. 483.
,,Adataink szerint roman részr6l f6 ellenségként kezelik a magyarsagot [...], kdzponti kérdés a
romaniai magyarok egységének titkosszolgalati eszkozokkel is torténd bomlasztésa. [...] Mind
tobb informacié keletkezik, hogy a Securitate nagy szamban telepiti hazankban iigyndkeit,
kihasznalva az attelepedési engedély nélkiili MNK-ban maradas lehetdségét [...]. Nemcsak
egyszeri megbizatast kaptak bizonyos informaciok szolgaltatasara, hanem perspektivikus céllal
telepitették hazankba, miutdn el6z6leg Romaniaban bizonyitottak alkalmassagukat az tigynoki
munkara. Egyoldalu adat keletkezett arrél, hogy Bukarest kornyéki kiképzobazison kertilnek
felkészitésre az MNK-ba feladattal telepitendd roman allampolgarok (az informacié konk-
retizélasara benevezett intézkedés végrehajtasa folyamatban van). Ellenérzés, pontositas és
kiegészités alatt 1év6 informacid szerint vannak torekvések roman allampolgaroknak az MNK
teriiletén torténd likvidalasara vagy visszajuttatasara az RSZK-ba (elrablas személyautoval).
Arrdl is keletkezett tobb info, hogy a roman spec. szolgalat tisztjei civilben igazoltatasokat haj-
tottak végre az MNK teriiletén, aminek a konkrét célja ismeretlen, esetleg egy adott személy
felkutatasara iranyult. [...] a roman allampolgarok az MNK teriiletén is a Securitate ellendrzése
alatt allnak. ABTL 1.11.4. T-I1I/1988, 509. doboz, II. kétet, 348-353. BM III/1I-12-b-alosztaly.
Romaniai biztonsagi intézkedések a Magyar Népkoztarsasag ellen. Budapest, 1988. junius 21.

114 Révész B.:i. m. (3. jz.) 477.

115 Sziics Pal: Bukaresti naplé 1985-1990. Osiris, Bp., 1998.; Sziiros Matyas: Kudarc Aradon
(1988). Hitel 21. (2008) 12. sz. 73-87.

116 Ld. a 3. jz.-ben emlitett miiveket, valamint Békés Csaba: Eurdpabol Eurdpaba. Magyarorszag
konfliktusok kereszttlizében, 1945-1990. Gondolat, Bp., 2004.

117 Gorbacsov targyalasai magyar vezetdkkel. Dokumentumok az SZKP és az MSZMP archivumai-
bol, 1985-1991. Szerk. Barath Magdolna—Rainer M. Janos. 1956-os Intézet, Bp., 2000. 137-138.
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roman relacio operativ vonatkozasait. 1988. szeptember 6-i {ilésén a Politikai Bi-
zottsag elhatarozta, hogy ,,semlegesiteni kell a roman hirszerzés magyarorszagi
tevékenységét”;''® az operativ helyzetet pedig két héttel késobb, szeptember 20-
an vitatta meg a BM allambiztonsagi miniszterhelyettesi értekezlet.!”” A kovet-
kezd honapokban dontd szakaszba érkezett az 1985-ben elinditott Kelet-Nyugat
parbeszéd: 1988. december 7-én Gorbacsovnak az ENSZ éves Kozgytilése alkal-
maval tartott nagy ivii beszéde — melyben kijelentette, hogy a Szovjetunié nem
ragaszkodik a kelet-eurdpai ,kiilsé birodalmahoz”, és az érintett orszagokra bizta
a szocializmus tovabbépitésének dontését — vilagossa tette, hogy uj vilagrend van
kialakuloban. A megvaltozott operativ helyzet rugalmas alkalmazkodast kovetelt
a ,,békés atmenetben” érdekelt allambiztonsagi rendszert6l.'” Barath Magdolna
szerint a korabbi struktira megreformalasara iranyulo folyamat 1988 6szétol ko-
vethetdé nyomon, és 1989 folyaman mar tobbszintli szakmai €s politikai egyeztetés
folyt az allambiztonsag ,,nemzetbiztonsagi” szakszolgalatta vald atalakitasarol.!!
A BM III. Focsoportfondkségének részlegei (hirszerzés, kémelharitas, belsd el-
haritas, katonai elharités, operativ technika) altal 1989 végén készitett éves mun-
kabeszamolok részletes bepillantast nyujtanak a Roméniaval kapcsolatos allam-
biztonsagi tevékenységbe. Miiller Rolf és Takacs Tibor felhivjék a figyelmet egy
kevésbé ismert kérdésre: a roman allambiztonsag 1989-ben a lehetd legnagyobb
hasznot igyekezett huzni a kibontakoz6 menekiiltvalsagbol. A kémelharitd cso-
portfénokség éves jelentése kiemelte, hogy ,,a Magyar Koztarsasagban tartozkodo
tobb mint 20 ezer menekiilt és hivatalosan attelepedett személy kozott [!] a Secu-
ritate hirszerzo tiszteket és ligynokoket is telepitett, s ezek az attelepiiltek korében
tippkutatd, tanulmanyozo tevékenységet folytatnak, és a legdurvabb mddszerektdl
sem visszariadva torekszenek a menekiiltek megfélemlitésére és hazatérésre vald
rabirasara”.'”? A Securitate fokoz6dd magyarorszagi tevékenysége olyan stlyos
biztonsagi problémat okozott a rendszervaltas évében, hogy ,,az X-300-as [azaz
Romanidra iranyulé — S. B.] elharitds minden megyében lekototte a halozat és az
operativ allomany jo részét”.'>* Csongrad megyében a kémelharitd csoportfonok-
ség (II/II.) egy — a roman hirszerzés semlegesitésére szakosodott — terrorelha-
rit6 csoportot allitott fel, mig Szabolcs-Szatmarban megszerveztek egy felderitd
részleget.'” A Békés megyei allambiztonsagi szervek kisebb miiveleti akciot is
szerveztek: rendszeresen utaztattadk Romaniaban egyik ligynokiiket, akit felderités
céljaval kapcsolatba hoztak a helyi allambiztonsaggal.'”> A legtébb beszervezett
személy vagy hivatasos tiszt a ,,hatarrezidenturakban”, igy Békéscsaban, Novak-

118 Féldes Gy.: i.m. (3. jz.) 431.

119 Uo. 484.

120 Szigoruan titkos 89 i. m. (39. jz.) 28.

121 Bardth Magdolna: Az allambiztonsagtol a nemzetbiztonsagig. In: Allambiztonsag és
rendszervaltas i. m. (1. jz.) 11-33.

122 Szigortan titkos *89 i. m. (39. jz.) 57.

123 Uo. 21.

124 Uo. 14.

125 Uo. 190.
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pusztan, Hajduszoboszlon és a bicskei menekiilttdborban felallitott Menekiilteket
Ellen6rz6 Alosztaly ellenérzésén bukott le (csak a Békés megyei allambiztonsag
67 Securitate- vagy Militia-tisztet &s 108 haldzati személyt deritett fel).

A hirszerzés atszervezeésérdl és a Romaniaban végzett operativ munkéjarol
kevesebb adat all rendelkezésre. Az egyetlen atfogd irat az az 1988. december
9-¢én kelt feljegyzés, amit Kocsis Kalman renddr ezredes, a III/I. csoportfondk-
helyettese kiildott kozvetlen féndkének, Bogye Janos rendér altabornagy focso-
portféndk-helyettesnek és vezetd hirszerzonek. Kocsis szerint ,,a két tarsadalmi
rendszer szembenallasanak oldédasa ambivalensen hat a hirszerzés lehetdségeire”,
ezért szilkség van ,,0j, atfogd koncepciora”, mivel ,,a szovetségi rendszer fella-
zuldban van”, és ez ,,a tagallamoknak nagyobb kiil- és belpolitikai mozgasteret
ad”. A jovoben tehat a kiilonleges szolgalatnak is ,,elsébbséget” kellene biztositani
»Magyarorszag érdekeinek, biztonsagpolitikajanak™.'” Ami a konkrét iranyokat
illeti, Kocsis a kovetkez6t javasolta: az USA ,,maradjon a {6 irany, de nem mint f6
ellenség, hanem mint az egyik szuperhatalom”, Kina ,,nem mint ideologiai ellen-
fél, de mint szuperhatalom maradjon f6 irany”, a Vatikan ,,valtozatlanul hagyhat6”
foirany; ezzel szemben javaslatot tett a NATO és Izrael allam szoros figyelésének
megsziintetésére. Uj féiranyként Kocsis a kovetkezé évszazad gazdasagilag és
pénziigyileg meghatarozoé térségének nevezett Csendes-oceant, a magyar lobbite-
vékenységre felhasznalhatd emigraciot, valamint Romaniat jeldlte meg. A szom-
szédos allammal kapcsolatosan a kovetkezoket javasolta: ,,Roméania a magyar kiil-
politika legproblematikusabb relacidja, hosszabb tavra hato érvénnyel. Kezdetként
informacios hirigényekkel, aktiv intézkedésekkel és az emigracion beliili halozati
munkaval lehetne kibontakoztatni a timadolagos jellegli tevékenységet. A problé-
ma — politikai érzékenysége miatt — atgondolt allambiztonsagi koncepcioé kidolgo-
zasat és annak a politika szintjén torténd jovahagyasat igényli.”'?’

Az eldterjesztés szerint az 1j, atfogd koncepcionak 1989 tavaszara kellett
volna elkésziilnie, hogy nyar elejéig elfogadhassa az MSZMP KB illetékes mun-
kabizottsaga. A folyamat azonban elakadt, foleg a Magyarorszaggal szovetséges
Romania vonatkozasaban. Kocsis véleménye szerint a hirszerzés apparatusa azért
nem mert nagyobb 1éptékii terveket késziteni Romaniaro6l, mert a tisztek tartot-
tak a szervezetet régota vezetd, dogmatizmusardl ismert és Moszkva bizalmat

g ey

crer

beliigyminiszter-helyettes 1989. julius 1-jén kelt korlevele hatalyon kiviil helyezte
az 1/1982. szamu miniszterhelyettesi korlevél rendelkezéseit az X-300-as vonal
vonatkozasaban. Megallapitotta ugyanis, hogy ,,az RSZK politikai és allami ve-

126 ABTL 1.11.4. 67-91-256/1989. Feljegyzés. Kocsis Kalméan csoportféndkhelyettes Bogye Janos
r. altdbornagy fécsoportfénok-helyettesnek. Budapest, 1988. december 9.

127 Uo.

128 Az informaciot Ungvary Krisztidn bocsatotta rendelkezésemre, aki 2011-ben készitett interjut
Kocsis Kalmannal.
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zetése fO ellenségként kezeli az MNK-t, specidlis szervei fokozddd intenzitassal
végzik felderitd, felfogatd tevékenységiiket hazank €s a magyar nemzetiség el-
len hazai bazison, az MNK és harmadik orszag teriiletén”, és a beallt valtozasok
sziikségessé teszik ,,az e teriileten végzett allambiztonsagi munka atértékelését,
vagyis az allambiztonsagi operativ munka hatékonysaganak novelését, a kémel-
haritd6 munka tdmadolagossadganak fokozasat, a defenziv alapallasbol az offenziv
munkavégzésre valo atallast”.'” A roman publicisztikaban sokszor hangoztatott
feltételezésekkel szemben'*® a hozzaférhetd levéltari iratok és az tigyet jol ismerd
szereplokkel folytatott beszélgetések arra engednek kovetkeztetni, hogy a magyar
allambiztonsagi szervek 1989 kés6 0szeig nem hajtottak végre operativ akciot a
szomszédos orszagban; érdemi informaciohoz addig csak az 1980-as évek elején
kialakult rendszeren keresztiil jutottak.

Az 1989-es Romaniara vonatkozé allambiztonsagi jelentések viszonylag pon-
tos képet festenek egyrészt Romania teljes nemzetkozi elszigeteltségérdl, masrészt
az orszagon beliili fesziiltségekrdl, a terjedd rémhirekrdl és a mindennapi 1étbi-
zonytalansagrol. (A menekiiltkérdést és a hatar menti incidenseket a szakiroda-
lom mar feldolgozta, igy ennek részleteire nem térek ki.)'*! Az Egyesiilt Allamok
és nyugat-europai szovetségeseinek 1989 tavaszan elhatarozott 1épeseirdl a hir-
szerz€s kiilon jelentésben tajékoztatta az allami €s partvezetést: a stratégia fobb
elemeit a gazdasagi-kereskedelmi kapcsolatok radikalis korlatozasa, a jogsértések
ellen inditott széles korii propagandakampany, valamint a Magyarorszagra és on-
nan Nyugatra emigralt roman allampolgéaroknak és azok szervezett csoportjainak
tamogatasa jelentette. A jelentés arra figyelmeztette a budapesti dontéshozokat,
hogy ,,a Szovjetunio és a szocialista orszagok, ha el akarjak keriilni, hogy a roman
modell kompromittalja a szocialista rendszert, rovidesen a roman politika nyilt
elitélésére kényszeriilnek. Ezért a Nyugat és a Kelet egyarant érdekelt a Ceauses-
cu-rendszer miel6bbi bukasaban.”'*? 1989. junius 9-én ehhez hasonlé tartalmu in-
formaciot kiildott a szovjet hirszerzés is. Moszkva szerint az aprilisi NATO-tanacs-

129 ABTL 4.2. 45-1/3/89 1. sorozat 34. doboz, 4. BM III. Csoportfonokség. Szigoraan titkos. Korle-
vél. Budapest, 1989. julius 1.

130 A legtermékenyebb szerzok, blogszerkesztok kozott kiilon emlitést érdemel Larry L. Watts,
Aurel 1. Rogojan (1970-2006 kozott a specidlis szolgalat tisztje és egyik ,,magyar” szakértd-
je) és Alex Mihai Stoenescu. Utobbi szerzd kétkdtetes miive részletesen targyalja a Ceauses-
cu-rendszer felforgatasaban és a romaniai forradalom el6készitésében jatszott magyar szerepet:
Istoria loviturilor de stat in Romania. Vol. 4. (I-1I.) ,,Revolutia din decembrie 1989” — o tragedie
romaneasca. RAO, Bucuresti, 2004.

131 A nem kozponti szervek Romanidval és a menekiiltkérdéssel kapcsolatos intézkedéseit bemu-
tatja Takdcs Tibor és Miiller Rolf a http://www.betekinto.hu honlaprol letdlthetd, négy részbol
allo forraskozlése: 1989 — vidék — allambiztonsag. [-IV. Ugyandk jelentették meg a kdzponti és
megyei szervek éves Osszefoglalo jelentéseit: Szigortian titkos *89. A magyar allambiztonsagi
szervek munkabeszamolo6i. L’Harmattan, Bp., 2010. A hatar menti helyzetrdl 1d. még Gyarmati
Gydrgy tanulmanyat: ,,Nem kar értiik”. Az allambiztonsagi szervek alkonya Magyarorszagon,
1989-ben. In: Allambiztonsag és rendszervaltas i. m. (1. jz.) 39-43.

132 ABTL 1.11.4 T-IT1/1989, 542. doboz, 71. Nyugati orszagok tervezett 1épései Romaniaval szem-
ben. Datum nélkiil.
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kozéson felmertilt a gazdasagi szankciok bevezetése is, de tobb orszag képviseldi
arra emlékeztettek, hogy Romania visszafizette kiiladdssagait, ezzel novelve belsd
¢és nemzetkdzi mozgasterét. Amerikai diplomatak arrol biztositottak a szovjet for-
rast, hogy ,,a Nyugat nem érdekelt a romaniai helyzet teljes destabilizalasaban”,
éppen ellenkezéleg: a konfliktus elkeriilésében érdekelt.'® Az Egyesiilt Allamok
ovatos hozzaallasat nemcsak a Ceausescu-rendszerrel sokdig fenntartott egyiittmii-
kodés motivalhatta, hanem egy belathatatlan, s ezért veszélyes nemzetkdzi konf-
liktustél valé félelem is. Aprilis elején egy Spanyolorszagban szolgalé amerikai
diplomata a kdvetkezo informaciokat osztotta meg magyar beszélgetopartnerével:
Ceausescu koriil franciaul beszéld arabok bukkantak fel. Az amerikai hivatalos
szervek libiai jelenlétre gondolnak, és lehetségesnek tartjak, hogy a nemzetkdzi
terrorizmus egyes csoportjait itt képzik ki, valamint azt is, hogy 0sszefiiggés lehet
az utdbbi idékben végbement jelentés roman addssagtorlesztések és az arab jelen-
1ét kozott.'** Ekdzben a Romaniabol érkezé informaciok az igazoltak, hogy a hata-
lom mar joval a forradalom kitorése eldtt kezdte elvesziteni az ellendrzését a tarsa-
dalom felett. A munkahelyeken lazult a fegyelem, gyakoriva valt a rendszer elleni
suttogas, el6fordultak kisebb spontan tiintetések vagy szervezkedések, és rémhirek
terjedtek a kozelgd valtozasokrol.'*> Az RKP XIV. kongresszusa eldtt, november
kozepén egy Athénban szolgald brit diplomata a parton beliili ellenzék esélyeit
latolgatta, és Gigy latta, hogy ,,a legfelsobb szintli roman allami és politikai veze-
tésben ma mar jelents azon személyek szama, akik megtették az elsé 1épéseket
Ceausescunak a hatalombol torténd eltavolitasara. Ennek a kb. 15-20 {6s csoport-
nak a tevékenységét nagyban elésegitette Honecker, majd Zsivkov tavozasa.”!3¢ A
diktatura utols6 honapjaiban olyan, korabban teljesen elképzelhetetlen erészakos
blincselekmény is eldfordulhatott, mint egy Militia-f6tiszt ellen elkdvetett, majd-

133 ABTL 1.11.4 T-IT1/1989, 542. doboz, 102—103.A Nyugat Romaniaval kapcsolatos politikajardl.
Budapest, 1989. junius 9. Az informaciokat fedolgozd és elemzd I1I/1-6. vonal tisztje érde-
kes megjegyzést fiizott a jelentéshez: , Figyelemre méltd, hogy a szovjet hirszerzés elsé izben
kiildott kifejezetten Romaniaval kapcsolatos értesiilést.”

134 ABTL 1.11.4. T-111/1989, 542. doboz, 62. Tavirat. C. R. Nicholson USA nagykdvetségi titkar
informacioi. Madrid, 1989. aprilis 7.

135 Egy jellemz6 esetrdl szamol be a Bukarestben szolgaldo D-49 szigoruan titkos kémelharito tiszt:
,»A konzuli iigyfélfogadason [1989.] oktdber 12-én megjelent Bagaméri Tibor roman allampol-
gar szerint az elmult 2-3 hétben ismét beindult a »Bianco« katonai behivok kiosztasa a roman
nemzetiségi tartalékosok kozott (a magyar nemzetiségliek nem kapnak ebbdl a behivobol), amely
mozgositaskor ingyenes utazast biztosit, valamint ezzel kell jelentkezni a kijelolt alakulatnal.
Ugyanakkor a hazafias gardak havi gyakorlatozasi idejét 24 orara emelték fel, egyuttal ujabb
fegyverfajtak kezelésére is kiképzést kapnak az egységek (ezuttal aknavetdvel torténik a gya-
korlatozas). A behivok atadasara a kaderirodan egyenként keriil sor, igyekeznek a titoktartas
feltételeit biztositani. Hirforrasunk az Armatura (szerelvénygyar) 51 éves mindségi ellendre, tu-
domasa szerint a Metalul Rosu vallalat igazgatojat és helyettesét elbocsatottak, mert termelési
érdekekre hivatkozassal megakadalyoztak, hogy munkasaik egy alkalommal részt vegyenek a
gyakorlatozason.” ABTL 1.11.4. T-11/1989, 542. doboz, 139. D-49 jelentése. Bukarest, 1989.
oktober 13.

136 ABTL 1.11.4. T-II[/1989, 542. doboz, 149. Jan Priest angol diplomata informaciéi. Athén, 1989.
november 15.
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nem halalos kimenetelli pokolgépes merénylet: ,,Szeptember 27-én Ivan Gheorghe
milicista alezredes, a nagybanyai nyomoz6 féosztaly vezetdje, mikozben a laka-
sa eldtt varta a fiat, hogy bezarja a lakdsuk ajtajat, beinditotta Dacia gépkocsijat,
amely ekkor felrobbant. A torténteket kovetden a helyi elarusité bodék falain »Le
Ceausescuvall« és »Le Bradea[-val]« (megyei els6titkarnd) roman nyelvi felira-
tok jelentek meg. Bradea pedig két telefonhivast kapott, amely[ek] szerint a part
székhazat is felrobbantjak. Ezt kdvetden a székhaz és Bradea biztonsagi Orizetét
megszigoritottak, az épiilet elél a gyalogos forgalmat is elterelték.”'?’
Magyar-roman viszonylatban szinte mindennapossa valt a valodi vagy vélt
Securitate-tigynokok leleplezése.'*® Miutan 1989. majus 8-an a Der Spiegel cimil
hetilap feltard riportot kdzolt a Fogarasi-havasokban roman—nyugatnémet koope-
racidban épiild, ,,rakétagyarnak” becézett hadilizemr6l, a magyar elharitoszervek
utana jartak a hirnek, és azt bizalmas forrasaik alapjan megalapozottnak vélték.
Az egyre nyomasztobbnak érzett katonai fenyegetés addig szokatlan fellépésre
késztette a magyar kiiliigyi vezetdket — éppen junius kézepén, amikor a magyar
demokratikus atalakulas a kerekasztal-targyalasok megkezdésével és Nagy Imre
ujratemetésével visszafordithatatlan ponthoz érkezett. Egy olasz napilapnak nyi-
latkozva Tabajdi Csaba kifejtette, hogy Magyarorszag kész visszanyerni az évsza-
zadokkal korabban elvesztett szuverenitasat, és hozzatette: a magyar katonai dokt-
rina valtozoban van, mivel a veszély nem Nyugatrol, hanem Keletrdl, pontosabban
Romaniabol érkezhet. A La Stampdban kozolt interju jelentés visszhangot valtott
ki a nemzetkdzi médiaban, és heves tiltakozast a szomszédos orszagban. Annak el-
lenére, hogy Tabajdi csak kifejezésre juttatta a magyar politikai és katonai vezetés
félelmeit,'” az tigy meglep6 fordulatot vett: az MSZMP Politikai Bizottsaga nem
vette védelmébe a til nacionalistanak tartott fiatal reformert, s6t Tabajdi ellen né-
hany honapig tarto, funkcidbol torténd felfiiggesztéssel zarodo vizsgalat indult.!4?
A Ceausescu-diktatura nyilt kritikajat és a roman rendszer operativ eszkozokkel
torténd fellazitasat ekkor mar nem elsdsorban a kiiliigyi/beliigyi apparatus felké-
szlltségi allapota vagy az Osszetett nemzetko6zi helyzet akadalyozta, hanem a po-
litikusok félelme az egyébként is sok megrazkodtatassal és kockazattal jar6 rend-
szervaltas dont0 szakaszaban. A magyar hirszerzés roman alegységét 1étrehozo
és elsoként iranyitd Foldi Laszlo rendor szdzados visszaemlékezése szerint 1989
nyaran néhany hivatasos tiszt megelégelte a beliigyi vezetés roman vonatkozasban

137 ABTL 1.11.4. T-111/1989, 542. doboz, 157. Tavirat. Bukarest, 1989. szeptember 28.

138 Ld. a Szabolcs-Szatmar megyei kémelharitas éves jelentését. Szigortian titkos 89 i. m. (39. jz.)
329. Eldfordult, hogy néhany személyr6l a magyar hatésagok mar Magyarorszagra tervezett
beutazasuk elétt kaptak terheld adatokat. ABTL 1.11.4. T-ITI/1989, 542. doboz, 133. Gyanus
személyrol érkezett jelentés. Bukarest, 1989. julius 28. ,,Korabbi jelentésekbdl a kdzpont eldtt is-
mert Dr. Buran Laszl6, Szatmarnémetiben lako tanar egyik attelepedési ligyét intéz ismerdsével
iizente, hogy a hazankon augusztus elején Stuttgartba vonattal atutazé K. L., a szatmari gimna-
zium tanarndje a Securitate kapcsolata. Javaslom K. beutazasat regisztralni és magyarorszagi
tartozkodasa soran mozgasat, tevékenységét a lehetdségeken beliil figyelemmel kisérni.”

139 Ld. Karpati Ferenc: Puskalovés nélkiil... Duna International, Bp., 2011. 166—167.

140 MOL 288. f. 5. cs. 1077. 6. e. 119-125. Az MSZMP Politikai Bizottsaganak szeptember 5-i
iilésének jegyzokonyve.
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tapasztalhat6 tétovazasat. Sajat kezdeményezésére ,,atkért” mas teriileten dolgozo
operativ tiszteket, és elhatarozta, hogy Bogye Janos csoportféndk tudta nélkiil,
de Kocsis Kalman tdmogatasaval ,,illegalis” (informalis keretek kozott miik6do)
hirszerzocsoportot allit fel. Az 1990-es valasztasokra késziilo politikai vezetés alig
érzékelte a probléma fontossagat: Foldi szerint Németh Miklos miniszterelnok
1989 6szén tudomast szerzett a rendszervaltas kaotikus idészakaban is egyediilallo
kezdeményezésrol, de annak ellenére, hogy céljaival egyetértett, felelosséget nem
vallalt érte. A Kadar-rendszer utolso évtizedében szocializalodott fiatal beliigyesek
szamara a szocialista érdekkozdsség elvesztette elvi jelentoségét. A Ceausescu-
féle diktaturaban mar csak egy Magyarorszagot veszélyeztetd és a romaniai ma-
gyar kisebbség felszamolasara torekvo, ellenséges allamot lattak. A rendszervaltas
kiiszobén Foldi és leendé munkatarsai ugy gondoltak, hogy szakmai tudasukat
végre egy ,,jo iigyben” kamatoztathatjak, javithatva ezzel a magyar beliigy tarsa-
dalmi megitélését és egy demokratikussa alakulo szocialista rendszer esélyeit.'*!
Az operativ munka tervezéséhez sziikséges hattéranyagok azonban szinte teljesen
hianyoztak: az 1980-as években a kémelharitas és a hirszerzés nyers adatokat gytij-
tott Romaniarodl, de ezeket soha nem értékelte ki és nem is rendszerezte. Az X-es
teriiletekrdl érkezo ,,hirmorzsakat” példaul az MSZMP KB kozponti épiiletében
Orizték a part kiiliigyi osztalyanak iratai kozott. A Romaniaban €16 kapcsolatokrol
sem késziilt nyilvantartas, ezért nem lehetett tudni, milyen halézatra tdmaszkod-
hat a szomszédos orszagba titkosan latogatd tiszt. Raadasul az elsé és a masodik
csoportfonokség kozti rivalizalas is akadalyozta a rendelkezésre allo informaciok
megosztasat. fgy fordulhatott elé, hogy a legproblematikusabb kiilpolitikai relaciot
feltérképezni vagyo szakemberek egyediil az MSZMP KB Kiiliigyi Osztalyatol
remélhettek némi segitséget és politikai biztatast.

A rendelkezésre 4allo iratok kevés informaciot tartalmaznak a hivatalosan
1989. november 1-jén felallitott, tiz operativ tisztet foglalkoztat6'** II1/I-D 6nalld
alosztaly célkitiizeseir6l és tevékenységér6l.'** Az 1989 szeptember—oktoberében
a csoportfonokségen tartott vezetdi értekezletekrol késziilt rovid feljegyzések és az
1989 masodik félévére vonatkozé munkatervek alapjan Ggy tlinik, hogy a targyalt
idészakban a magyar hirszerzés még nem emelte be Romaniat a prioritasok ko-
z¢."** December 5-én Déri Janos rendér ezredes, osztalyvezeto feljegyzést készitett
a III/1. Torzs alosztaly szamara ,,az elmult id6szakokban betervezett, de elmaradt
és egyéb felmeriilt témajavaslatok”-rol. A tizenkilenc témakdr kozott tizenhato-
dik helyen szerepelt ,,az X-300-as munka f6 feladatai, konkrét elképzelések kiala-
kitasa”, melynek felelOseit Kocsis Kalman és Foldi Laszlo személyében jelolték
meg.'* Az allambiztonsagi szervek lassu reakciojanak képét némileg arnyalja a

141 Interju Foldi Laszloval. Budapest, 2011. szeptember 15.

142 A tervezett létszamot a hirszerzés éves jelentése tartalmazza. Szigortan titkos ’89 i. m. (39. jz.) 48.

143 Az 1989 végén felallitott D-alosztaly a kelet-kdzép-eurodpai térséggel foglalkozott. A roman al-
osztaly utan 1990-ben jott 1étre a csehszlovak részleg, majd 1991-1992-ben az ukran is.

144 ABTL 1.11.4. 67-91/203/89 (vezet6i értekezlet, 1989. szeptember 5.); ABTL 1.11.4. 12. 4.
(atszervezési koncepcid, datum nélkiil, de 1989. oktober 23-a utan).

145 Uo.
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BM III/I. Csoportfénokség 1989. december 19-i éves jelentése, mely roman vonat-
kozasban tobb sikeres ,,aktiv intézkedésrol” szamolt be: ,,Az X-300-as teriileten az
eddig jellemzd kisebbségvédelmi témakordn sikeriilt tallépni. Kiemelkedden nagy
visszhangot kapott a »Dragon«, a »Junialis« és a »Janus Pannonius« fedonevii
akcionk.”'® Mivel az emlitett miiveletekre vonatkozé iratok ma is az utodszer-
vek kezelésében vannak, rendkiviil nehéz egyenes valaszt adni arra a kérdésre,
hozzajarult-e a magyar allambiztonsag a Ceaugescu-rendszer megdontéséhez, ¢és
milyen célokkal cselekedtek a magyar szakemberek. Egyéb levéltari adatok és
szobeli kozlések alapjan bizonyitottnak tiinik azonban, hogy 1989 késd 6szétdl a
hirszerzés mar nem az ellenséges tevékenység semlegesitésében €s a romaniai bel-
s0 helyzet felmérésében volt érdekelt, hanem annak gyokeres megvaltoztatasaban.
Ebben az 9sszefiiggésben értelmezheté a Ceausescu-rendszer ellen kiizdé Tokés
Laszl6 temesvari reformatus lelkésznek és mas ellenzéki személynek nyujtott ta-
mogatas is.!*7 A , logisztikai” és erkolcsi segitség azonban nem egy jol atgondolt
¢és kozpontilag iranyitott tervbol bontakozott ki. Ezért hibasak és félrevezetdk az
1989 kapcsan felbukkand osszeeskiivés-elméletek, mivel kritikatlanul atveszik és
tovabbfejlesztik a Securitate-tisztek onigazold narrativajat, amely kiils6 iranyitast
destabilizacios tervet sejtet a gydztes forradalom mogott.'*® A forrasok meggyo6-
z6en bizonyitjak, hogy a forradalom el6tti néhany hétben a belsé helyzet olyan fe-
sziilt volt, hogy a hatalom félt minden esetleges megmozdulastol. Ezt bizonyitjak
a katonai csapatmozgasok és a belsé karhatalom megerdsitésének ténye is.
Hogyan dolgoztak és kikre tAmaszkodtak Romanidban az ,,illegalisan” (tehat
diplomaciai fedés nélkiil) mozgo operativ tisztek? Nem meglepd, hogy koruknal
is fogva leginkabb ,,hatizsakos” egyetemistanak alcaztak magukat, és elvegyiiltek
az ,,Erdélybe jarok” informalis halozataiban.'*” A magyar hatizsakos mozgalom
segélycsomagokat osztott Erdélyben (kdnyveket, gyogyszereket, az 1980-as évek
végén ¢élelmiszert is), ahol kiterjedt — és a Securitate altal tobbnyire nem ismert —

146 Szigoruan titkos 89 i. m. (39. jz.) 47.

147 Foldi Laszl6 szerint 1989 marciusaban a magyar allambiztonsagi szervek ,,vitték el” a két kana-
dai jsagirot Tokés Laszlo reformatus lelkész lakasahoz, majd a titkos interju elkészitése utan
egy kiskoru fiival csempészték ki Romaniabol a mindkét orszagban oriasi visszhangot keltd
tv-interjat.

148 Az 1990-es évek elején szamos Securitate-tiszt és egykori parttisztviseld ehhez hasonlé médon
magyarazta a Ceausescu-rendszer bukasat. Ezt a szemléletet veszi at az 1989-es forradalom
nemzetkdzi hatterérél megjelent atfogd munka is: Joan Scurtu: Revolutia romana din decembrie
1989 in context international. Redactia Publicatiilor pentru Strainatate, Bucuresti, 2009. Joval
ovatosabbak a téma nemzetkozi szakértdi, 1d. Peter Siani-Davies: The Romanian Revolution of
December 1989. Cornell University Press, Ithaca—London, 2005. A konspiracios elméletek ke-
letkezését és tartalmat elemzi Ruxandra Cesereanu: Decembrie ’89. Deconstructia unei revolutii.
Polirom, lasi, 2009. 97-142.

149 A Magyarorszagrél Romanidba iranyuld ,hatizsakos turizmus” a késé Kadar-korszakbeli
magyar—-magyar kapcsolatok egyik jelentds, eddig kevésbé tanulmanyozott mozzanata. A je-
lenségrol vall az 1985-ben alakult Erdélyieket Tamogato Egylet elsé elndke, Konig Helmut egy
2009-ben késziilt interjuban. Sipos Zoltan: Figyeltek rank. Hatizsakos ,,turizmus” a *80-as évek-
ben. Transindex 2010. februar 8. A szoveg elérhetd a http://itthon.transindex.ro/?cikk=10665
linken (letdltés ideje: 2012. dec. 2.).
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kapcsolatrendszerre tett szert. Tapasztaltabb tagjai ugy keriilhették el a lebukast,
hogy csak a szigoru konspiracios szabalyokat betartva kozlekedtek Roméniaban.
Noha a ,hatizsakos” egyetemistak tavol alltak a magyar allambiztonsagi szervek-
tdl (tobbiiket éppen ,,nacionalizmus” vadjaval figyelték), a Romanidban dolgoz6
tisztek rengeteget tanulhattak téliikk. Rendkiviil fontosnak bizonyult a helyi magyar
lakossaggal kiépitett bizalmi viszony is. A Ceausescu-diktatiratél megszabadulni
kivano, de a Ceausescu-rendszerben szocializadlodott romaniai civil segitdk néha
tokéletesebben ismerték a konspiracio aranyszabalyait, mint a professzionalisan
kiképzett tisztek.'>”

Az 1989. december 15-én Temesvaron indult eseménysorozat eldtti hetekrol
csak két Romaniara vonatkozo hirszerzési jelentés keriilt be az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraba. Az els6t december 7-én ,,Romaniai helyzetér-
tékelés” cimmel készitette a BM III/I-D. munkatarsa, dr. Biiki Jdnos féhadnagy.
A kozelmultban ,,megismert prominens romaniai magyar értelmiségiek €s poli-
tikai személyiségek” menthetetlennek értékelték Romania helyzetét, és felrottak
beszélgetopartnereinek, hogy Magyarorszag még mindig ,,til keveset tud a roman
belpolitikai helyzet alakulasardl, s nem kezeli silydhoz mérten a Magyarorszag el-
leni roman kiilpolitikai stratégiat”.'”' Néhany nappal késobb ujabb jelentés dssze-
gezte az egyik erdélyi politikai tényezdvel, Kiraly Karollyal lezajlott beszélgetést.
Az RKP KB volt tagja helyeselte a hatarozottabb magyar fellépést, és segitségét
ajanlotta fel egy ,,megfontolt politikai 1épés”-hez. Kiraly 6nmagat ugy értékelte,
hogy ,,eddigi tevékenysége, életkora, politikai hattere kovetkeztében gyiijtopontja
lehet — és egy belsd enyhiilés esetén lesz is — az erdélyi magyar érdekek intézmé-
nyesiilésének”. Karosnak itélt minden elsietett magyar — kiilsé vagy bels6 — 1épést,
sziikségesnek latta viszont ,,a kulturdlis és intellektualis intézmények barmi aron
valo megtartasat, a kétmillids magyar nemzetiség cselekvoképességének megor-
z€sét”; kozéptavon és a ,helyzet enyhiilésének esetén” képesnek mondta magat
»akar 500 vezetd roman és magyar értelmiségi aldirasaval ellatott, figyelemfelhi-
v6 Memorandum kozzétételére — s egy hasonlo Osszetételi Demokratikus Forum
felallitasara”.!>?> Ekkor nem tudhatta, hogy néhany napon beliil elérkezik a varva
vart pillanat.

150 Interju Foldi Laszloval. Budapest, 2011. szeptember 15.

151 ABTL 1.11.4. T-111/1989, 542. doboz, 179-185. BM III/I-D. Onallé alosztaly. Romaniai
helyzetértékelés. Budapest, 1989. december 7.

152 ABTL 1.11.4. T-111/1989, 542. doboz, 187. BM III/I-D. On. Alosztaly. Kiraly Kéroly politikai
szerepe. Budapest, 1989. december 11.
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STEFANO BOTTONI
RELUCTANT SPIES
THE HUNGARIAN STATE SECURITY AND ROMANIA, 1975-1989

The paper analyses the Hungarian intelligence’s answer to the deepening of the Romanian-
Hungarian bilateral tensions during the 1970s and 1980s. Although Securitate and the
Romanian military intelligence had started since 1968 to carry out extensive extended
its anti-Hungarian activities in conformity with the nationalist evolution of the Ceauescu
regime, the Hungarian answer was belated and prudent. Only in 1982 a special order issued
by the Hungarian Ministry of Interior listed Romania among the ,,non friendly socialist
states”, such as Yugoslavia and China.

Since the last 1970s intelligence information on Romania was gathered into the so
called X-300 files, but according to senior Hungarian intelligence officers, until 1989 this
information was neither elaborated nor used for operative purposes. Starting from 1983
a “counterintelligence” (defensive) residentura was set up in Bucharest to better cover
the situation, while starting from the middle-1980s the Hungarian intelligence stations
in the United States and Western Europe also began to systematically collect piece of
information regarding the Romanian internal affairs and the deteriorating situation of
the Hungarian minority in Transylvania. Valuable insights also came from the “strictly
cooperating” countries of the Warsaw Pact, especially from the Polish and the East German
counterintelligence services. In June 1989, another order coming from the Hungarian
Minister of Interior invalidated the previous one and suggested to upgrade the Romanian
Securitate to the level of “theatening enemy”, due to the massive infiltration of undercover
Romanian agents among refugee people. Some weeks before the 1989 revolution, finally, a
small sub-unit of the Hungarian civil intelligence was officially authorized to start working
in Romania in order to provide support to the local opposition forces, especially among
the ethnic Hungarians.
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