FONAGY ZOLTAN

Levelezés a 19. szazadi Magyarorszagon*

,,A levelezés egy a legsziikségesebb dol-
gok koziil a kozonséges életben” — ezzel a szentenciaval kezdddik az N. Kiss Istvan
pesti ,.konyvaros” altal 1805-ben megjelentetett Magyar és német levelezé kényv, a
levelezési tanacsadok mifajanak hazai meghonositdja.! Az allitas a 19. szazad ele-
ji Magyarorszadgon valdjaban még csak a népesség igen keskeny rétegére lehetett
érvényes. A levelezés ugyanis ekkor még inkabb csak a tarsadalmi, gazdasagi és
kulturalis elitek exkluziv kommunikacios eszkoze volt. A szazad folyaman azonban
a tarsadalmi és gazdasagi modernizacié kdvetkezményeként — egyuttal a folyamat
fokmérdjévé is valva — elvesztette exkluzivitasat, széles korben elterjedt, hétkdznapi
tarsadalmi gyakorlatta valt, és bekeriilt a tomegesen hozzaférhetd kulturjavak kozé.

Tanulméanyunk els6 részében azokat a tarsadalmi és technikai feltételeket te-
kintjiik &t vazlatosan, amelyek lehetvé tették a levelezés tomegesedését, illetve
statisztikai adatokkal érzékeltetjiik a folyamat aranyait. A masodik részben a le-
velezési tanacsadok segitségével rekonstrudljuk, hogy milyen formai és tartalmi
normak adtik az irisos onreprezentaci kereteit. Erzékeltetjiik a miifaji valtoza-
tossagot, illetve a mintalevelek alapjan megkockaztatunk néhany kovetkeztetést is
a levelezés tarsadalmi hatokorének tagulasara vonatkozoan.

Az irni-olvasni tudas kiszélesedése

A levelezés utjan zajlo kommunikacid nélkiilozhetetlen — vagy csak nehézkesen,
kozvetitok igénybevételével megkeriilhetd — eldfeltétele, hogy a felek rendelkez-
zenek az iras, illetve az olvasas képességével. A potencidlis levélirdk €s -olvasok
szama szempontjabol tehat dontd jelentdségili volt az alfabetizacio kiszélesedése a
szazad folyaman.

,,Mily kevesen vannak a felndtt emberek kozt, kik folyvast olvasni, olvashato-
lag irni tudnanak™ — panaszolta a statisztikus Fényes Elek az 1840-es évek elején.
Hivatalos statisztika hijan a szazad els6 felében azonban csak szorvanyos adatok
alapjan becstilhetjiik meg az irni-olvasni tudas elterjedtségét. Leggyakrabban az or-

* A tanulmany alapjaul szolgalé eléadas elhangzott az MTA BTK Torténettudomanyi Intézetben a
,Levelezés, levéliras, a levél mint miifaj a 19. szdzadban” cimli mithelykonferencian 2013. aprilis
9-én.

1 Magyar és német levelez6 konyv. N Kiss Istvan, Pest, 1805. Elobeszéd (lapszam nélkiil).

TORTENELMI SZEMLE LV (2013) 4:619-637



620 FONAGY ZOLTAN

szagos kiterjedésben keletkezett forrascsoportok — dsszeirasok, hiiségeskiik — helyi
adatfelvételeit vizsgaltak a kérdéssel foglalkozok: az iratot hitelesitd kozségi-mezo-
varosi eldljarok mekkora hanyada volt képes alairni a nevét? (Ez persze tavolrol sem
volt azonos a hasznalhato irastudassal, és kevéssé tiikrozte az altalanos aranyokat.)
Benda Kalman szerint 1770 koril a dunantuali Grbéres helységekben — hatalmas re-
gionalis kiilonbségek mellett — 15 szazalék volt az alairni tud6 birdk és eskiidtek
aranya. Miskolczi Ambrus Erdélyben 1820 koriil hasonlod forrascsoportot vizsgalva
mindossze masfél szdzalékos aranyt tapasztalt, ugyanakkor Székelyfoldon az eldlja-
rok 17 szazaléka tudott irni. Egy 1838-as forrascsoport elemzése kapcsan Miskolczi
a regiondlis kiilonbségek felmutatasa mellett arra is felhivta a figyelmet, hogy a tar-
sadalmi szabadsdg minimumanak meg kell lennie ahhoz, hogy az irastudas sziikség-
letté valjék. Ezt az 4llitast a varosi polgarsag, a szabad székely ¢s szasz parasztsag, a
kisnemesség, valamint a hatarérség tagjainak Iényegesen magasabb alfabetizacioja
tdmasztotta ala: az 0 irastudo reprezentansaik aranya — régionként eltéréen — 2254
szazalék kozt mozgott. Hudi Jozsef veszprémi adatokkal igazolta, hogy a varosi né-
pesség korében az urbéres falusiakhoz képest tobbszords volt az irastudok aranya:
1815-ben a varos adozo csaladfdinek 47 szazaléka, 1848-ban pedig mar a varos céh-
legényeinek és inasainak 67 szazaléka vallotta magat irastudonak.

Ugyanakkor az 0ssznépességet tekintve az alfabetizacio a szazad kdzepén
még mindig szerény kiterjedési lehetett. Az 1863—1864-ben sorozott fiatalembe-
reknek (akik a reformkor végén voltak iskolakdtelesek) csak 22 szdzaléka tudott
irni, Erdélyben és Horvatorszagban pedig alig egytizede! Mivel a lanyok iskola-
kotelezettségét még lazabban kezelték, a ndk korében joval magasabb lehetett az
analfabétak aranya.?

A katolikusok és protestansok altal lakott helységek (azaz a magyar, német ¢és
a szlovak etnikum) iskolaztatasi aranyai a reformkorban mar eurépai viszonylatban
is elfogadhatoak voltak. Mégis, 1840 kortil a korabeli becslés szerint orszagosan
az iskolakoteles kortiaknak csak 30—40 szazaléka latogatta az elemi iskolat, ezen
beliil koriilbeliil feleannyi lany, mint fia. A gérdg katolikus és gorogkeleti egyhaz
kebelébe tartozé nemzetiségeknél nagysagrendekkel rosszabb volt az iskolaba ja-
rds aranya: mig a protestansoknal 9, a katolikusoknal 7 iskolds jutott 100 lakosra,
addig a gorogkeleti szerbeknél és romanoknal 2, a gordg katolikus romanoknal és
ruténeknél pedig minddssze 1,25.2

A kiegyezés utani évtizedekben azutan az iskolalatogatas aranyai latvanyo-
san javultak. Ennek eredményeként dinamikusan emelkedett az irni-olvasni tudok
aranya: mig 1869-ben a lakossagnak csak egyharmada (a férfiak 41, a nék 25 sza-
zaléka) ismerte a betliket, addig 1910-re megfordult az arany, s mar csak a hat-

2 Benda Kalman: Az iskolaztatas és irastudas a dundntuli parasztsdg korében az 1770-es években.
Somogy Megye Multjabol. Levéltari Evkonyv 8. (1977) 123—133.; Miskolczy Ambrus: Az irni
tudas és a tarsadalmi rétegz6dés Erdélyben az 1820-30-as években. Raday Gylijtemény Evkonyve
2.(1981) 121-135.; Hudi Jozsef: Alfabetizacio és tarsadalom a XIX. szazadi Veszprémben: Benda
Kalman emlékének. Levéltari Szemle 45. (1995) 4. sz. 40., 42.; Kornyei Janos: Az iskola tarsadal-
mi jelentdségében. Kugler, Pest, 1868. 44.

3 Fényes Elek: Magyarorszag statistikaja. [-I11. Trattner—Karolyi, Pest, 1842—1843. I1I. 100-101.
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évesnél id6sebbek 28 szazaléka nem tudott irni-olvasni. Az analfabétak tobbsége
a népoktatasbol kimaradt idésebb nemzedékekhez tartozott. Még mindig szignifi-
kans kiilonbségeket regisztraltak a nemzetiségek kozott, szoros 0sszefliggésben a
vallasi hovatartozassal (az iskolak zomét ugyanis az egyhazak tartottak fenn): mig
a magyaroknal és a németeknél mar csak 20 szazalék koriili, a szlovakoknal és a
horvatoknal 30—40 szazalékos, addig a szerbeknél és a romanoknal 50—60, a kar-
patukranoknal pedig 70 szazalékos volt az irastudatlansag. Csokkent, de tovabbra
is jelentds maradt a két nem kozotti kiilonbség is: a férfiaknak 24, a néknek 32
szazaléka volt analfabéta.*

A mozgasba jott tarsadalom

Az irasos kommunikaciot jellemzden a szobeli kozlés akadalyozott volta, azaz
a felek kozotti, mind térben, mind idében jelentOs tavolsag teszi sziikségessé. A
levelezés tomegesedése tehat szoros dsszefliggésben allt a térbeli mobilitas foko-
zodasaval, illetve annak jellegével.

A hagyomanyos tarsadalom tagjai szorosan ktddtek a helyi keretekhez. Mo-
bilitasukat a kozlekedés technikai fejletlensége fizikailag is korlatozta, de még in-
kabb az adott életkeretek elfogadasat el6ird mentalitas. A megélhetés alapjai amugy
is helyhez kototték a talnyomo tobbséget alkotd agrarnépességet, de a kézmiives is
sajat varosanak védett piacan érezte otthon magat (gazdasagi jogositvanyai is csak
lakohelyén voltak érvényesek). A migracié inkabb csak életszakaszhoz kototten
jutott jelentdséghez, leggyakrabban a fiatal felndttkor éveiben, példaul a didkok, a
katondk vagy az iparossegédek esetében.

Azért 1848 elott is érzékelhetd mar a tarsadalom ,,megmozdulésa”, ha ez a
késobbi évtizedek mobilitasahoz viszonyitva szerény eredményekkel is jart. A ki-
induléponthoz képest impozans példaul a varosi népesség szamanak — migraciobol
taplalkozd — novekedése. Mig az orszag lakossaga a jozsefi népszamlalas és 1850
kozott koriilbeliil 40 szazalékkal nott, addig a varoslakok szama megduplazodott.
Ezekben az évtizedekben is folytatddott a 18. szazadban indult vindormozgalom a
peremteriiletek talnépesedett hegyvidékeir6l az orszag kozepe felé.

A tarsadalom azonban a szazad masodik felében jott igazdn mozgasba. A gaz-
dasagi modernizaci6 milliokat mozditott ki lakohelyérdl. A vandormozgalom na-
gyobb része az orszag hatarain beliil zajlott le, és eredményeképpen 1880-ban mar
minden negyedik, 1910-ben pedig minden harmadik ember mashol élt, mint ahol
sziiletett. A koltozés célpontja altalaban a kozeli varos vagy Budapest volt, de az
egyes orszagrészek kozott is élénk mozgas figyelhetd meg: még mindig tartott a

4 A magyar szent korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. V. rész. Demografia. Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal, Bp., 1916. 166—-169., 568-597.; Fonagy Zoltan: Modernizacid és polgarosodas.
Csokonai, Debrecen, 2001. 208-209.

S Dobszay Tamas—Fonagy Zoltan: A rendi tarsadalom utolso évtizedei. In: Magyarorszag torténete a
19. szazadban. Szerk. Gergely Andras. Osiris, Budapest, 2005. 58-59., 72-73., 76.
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vandorlas északrol délre és a peremvidékekrdl az orszag kozepe felé. A varosok
lakossaga — a tomeges bevandorlas eredményeképpen — haromszor gyorsabban
novekedett, mint az orszagos atlag. A varosias kiils6t 61t6, az életet kényelmesebbé
tevé 0j technikai vivmanyokat gyorsan atvevo €s alkalmazo nagyvarosok — min-
denekeldtt Budapest — szinte ellenallhatatlan erével vonzottak a munkaalkalmak
hijan magat feleslegesnek érzé falusi szegénység tomegeit, kiilondsen a fiatalokat.

Nagy, st egyre ndvekvo méretii tomeg aramlott szinte akadalytalanul az or-
szag hatarain keresztiil is, mindkét irdnyban. A korszak nagy népesedési valsag-
tiinete a kivandorlas volt. Ez a kiegyezés utani els6 évtizedekben még tobbnyire a
szomszédos orszagokba irdnyult. 1875—1885 kozott kezd6dott meg a tengerentuli
kivandorlas az északkeleti megyékbdl. A kivandorlok sikeres elhelyezkedésérdl
tajékoztatod levelek és a hazakiildott dollarok mozgasba hoztak az otthon mara-
rendjét, azért szamottevo volt. A fél évszazad soran legalabb 300—400 ezer idegen
valasztotta Magyarorszagot 01j hazajanak.® A helyvaltoztatas természetesen nem
jart automatikusan a régi szocialis és érzelmi kapcsolatok megsziinésével: fenntar-
tasuk, apolasuk leghatékonyabb eszkodze a levelezés volt.

A levelezés infrastrukturaja: a posta

Az irdsos kommunikécid rendszeressé ¢s stirlivé valasanak nélkiilozhetetlen felté-
tele volt a leveleket megbizhatoan, kiszamithatdan, tomegek szamara is elérhetd
aron célba juttatd postaszolgalat kiéptilése.

Szamos 19. szdzadi levélben talalunk olyan informaciot — f6leg a szazad elso
kétharmadaban —, amelybdl kideriil, hogy azt nem a postai szervezettel juttattak
el a cimzetthez. A postahalozat ritkasaga, a kdzlekedés alacsony frekvenciaja, bi-
zonytalansagai, illetve egyes korszakokban a levélcenzura vesz¢lye miatt ugyanis
a levelezOk gyakran ,,alkalommal”: ismeréssel, a cimzett telepiilésén lako vagy
azon atutazé fuvarossal, kereskeddvel, vasaron jart paraszttal kiildték el levelei-
ket. Az alkalmas személyzettel rendelkez6 magasabb statusziak — féleg kisebb
tavolsagokra — nem ritkan személyes kiildonccel juttattak célba irasukat. Ezekkel
a lehetdségekkel a levelezési tanacsadok is kiilon foglalkoztak.’

A levélforgalom tilnyomo részét azonban a hivatasos postaszolgalat bonyoli-
totta. A Habsburg Birodalomban a postai feladatok két szervezet kdzott oszlottak
meg. Az Osszbirodalmi keretekben igazgatott levélposta allami kozintézményként
mikodott, amely az egész monarchidban monopdliummal rendelkezett. A sze-
mély-, csomag- és pénzszallitast végzd kocsiposta azonban csak az allam magan-

6 Fonagy Z.: 1. m. (4. jz.) 157-159.

7 Farkas Elek—Kovy Istvan: A pesti és budai hazi secretarius vagy is: A kdzonséges élet akarmelly
helyheztetésében megkivantatd levelezésre, a kereskedésbeli levelek s mas hasznos irasok helyes
elkészitésére vezetd példak. A magyar nemzet hasznara irt kézi segédkonyv. Wigand, Pest, 1829.
50-52.; Sasku Karoly: A mivelt tarsalkodo, vagyis az illenddség és jo erkdlesii magaviselet szaba-
lyai. Heckenast, Pest, 1856. 200-201.
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vallalata volt, amely Magyarorszagon nem rendelkezett kizarolagossaggal (a sze-
mélyszallitas teriiletén a reformkorban sziilettek is versenytarsai).

Az els6 magyarorszagi rendszeres jarat Bécs és Buda kozott kozlekedett 1752-
tol. A Bomba (Batthyany) téren mitkodo féposta volt a Magyar Kiralysag teriiletén
a halozat centruma. Bar I1. Jozsef kora ota folyamatosan szaporodtak a postautak,
még a 19. szazad kdzepén is csak minden tizedik helységet érintették. 1851-ben a
levélposta a birodalomban 6600 mérfoldet jart be, s ebbdl alig 2000 mérfold esett a
teriilet kozel felét kitevd Magyar Kiralysagra. Az utakon két mérfoldenként (kortil-
beliil 15 km) voltak a postadllomasok, ahol a lovakat valtottak, atadtak a leveleket,
fel-, illetve leszalltak az utasok. A posta szolgaltatdsaira egy helyhez kotott, zomében
irastudatlan tarsadalomban még viszonylag kevés embernek volt sziiksége, de ez a
kor folyamatosan szélesedett.

A tarsadalmi igény boviilését legjobban a varosiasodas ,.¢llovasanak”, Pest-
nek a postai torténetén mutathatjuk be. Az elsé pesti ,kisposta” 1787-ben nyilt
meg. Felallitasakor egy postatiszt, harom levélhordo és egy postalegény latta el a
szolgalatot. A levélforgalom dinamikus novekedése miatt a 19. szazad elsé felében
egy-két évtizedenként koltoznie kellett a postanak. 1832-t61 a reformkori Pest leg-
nagyobb bérhazaban, a Karolyi—Trattner-hazban miikddott a pesti posta. Az 1840-
es években — amikor a lakossdgszam elérte a szazezret — az tijsagok tobbszor hiriil
adtak, hogy a kiilvarosokban fiokpostak nyilnak, am erre a forradalom elétt nem
keriilt sor, csak a létszamot gyarapitottak folyamatosan. 1873-ban jutott végleges
elhelyezéshez a pesti foposta, amikor a szervitak kertjében felépiilt a hatalmas
épiilettomb. 1881-ben — az &jjel-nappal nyitva tartd fOpostan kiviill — mar 12, 1897-
ben pedig mar 45 postahivatal, tovabba 934 alkalmazott szolgalta a ,.levelez6 ko-
zOnséget”. Naponta nyolcszor indultak koratjukra a kézbesitok, az 528 levélgyiijtd
szekrénybdl pedig tizszer gyljtotték be a leveleket.

A kiegyezés utan 6nallova valt magyar posta eurdpai dsszehasonlitasban is
¢élenjart az 0j technikai eszk6zok meghonositasaban. A vasutakat azok épitésével
egyidejilleg elkezdték a postai kiilldemények szallitasara hasznalni. A vasuthalo-
zat stirlisodésével parhuzamosan tiintek el a 19. szazadi utak kiviilrél romantikus,
beliilrdl testet €s tiirelmet probaléd jarmiivei, a lovas postakocsik. A rendszeres du-
nai gézhajojaratok is megindulasuktol kezdve hoztak-vitték Bécs és Pest, majd
1850-t61 Pest és Orsova kozott a kiildeményeket. 1897-ben a postaladak tartalma-
nak begytijtésére motoros tricikliket allitottak forgalomba Budapesten, megeldzve
ezzel az 0sszes eurdpai postat! 1903-ban helyezték {izembe a nagyobb budapesti
postahivatalok és palyaudvarok kozti levélszallitas meggyorsitasara az elsé auto-
mobilokat. A levelezés térbeli és tarsadalmi hatokorének szélesedését jelzi a kotott
menetrend szerint k6zlekedd ,,faluzéd levélhordok™ alkalmazasa 1900-t6l, akik a
postahivatallal nem rendelkez6 kisebb falvakba is eljuttattak, illetve ott felvették
a kiildeményeket.®

8 A postaszolgalat 19. szazadi fejlédéséhez: Hennyey Vilmos: A magyar posta torténete, Wodianer,
Bp., 1926. 138-152., 167-228.; Hencz Lajos: A posta, taviro és tavbesz¢lo torténete. Postas Zene-
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A levélforgalom alakulasa

Az allami intézményként miikodo levélposta altal lebonyolitott forgalom statisz-
tikai adatai jol érzékeltetik a levelezés dinamikus, gyorsuld titem{i novekedését a
szazad folyaman.

A birodalmi keretben szervezett postaszolgalat Fényes Elek statisztikaja sze-
rint 1834-ben mintegy 23,5 milli6 levelet széllitott (Magyarorszagra vonatkozo
elkiilonitett adatokat nem kozol).” Joseph Hain statisztikai kézikonyve szerint a
birodalom levélforgalma husz év alatt, 18311851 kozott kozel két és félszeresére
emelkedett. A hivatalos levelek szdma — ezeket ingyen tovabbitotta a posta, ezért
kiilonithetok el konnyen a statisztikaban — 3,2 milliorol 11,2 milliora, a belfoldi
maganleveleké pedig 14,4 milliorol 32,3 milliora emelkedett. Szerényebb mér-
tékben, 2,5 milliorol 3,7 milliora emelkedett a kiilfolddel lebonyolitott maganle-
velezés (kiildott és kapott) volumene. Ezek mellett a szamok mellett jelentéktelen
volt az atmend levélforgalom, amely 370 ezerrél 690 ezerre ndtt. 1851-ben 2394
kiilonb6z6 rangu postahivatal miikodott a birodalomban, amelyek kozott 1650 jar-
mi bonyolitotta le a levél- és személyforgalmat.

1851-ben a birodalom belfoldi maganleveleinek alig 15 szazalékat, 4,8 milliot
adtak fel a magyar korona orszagaiban (a Bansagot, Erdélyt és Horvatorszagot is
ideértve), s ebbdl masfél milliét Pest-Budan! Ha feltételezziik, hogy a vidéken
feladott levelek is ugyanilyen szdmban voltak ide cimezve, akkor a levélforgalom
60 szazaléka a fovarosban Osszpontosult! A statisztikus szerint az egyes tartoma-
nyok levélforgalmanak aranyai egyenes aranyban alltak az ipari és forgalmi szek-
tor fejlettségével. A forgalmat a lakossagszamhoz viszonyitva Bécs, Lombardia ¢és
Velence, Cseh- és Morvaorszag, valamint Szilézia allt az élen, mig Magyarorszag,
Erdély, Galicia és Bukovina a sor végén szerénykedett.!

Az 1848 utan nekilendiild kapitalista fejlédés €s polgarosodas mellett ked-
vezden hatottak a levélforgalomra azok a postai reformok is, amelyek olcsobba
és egyszerlibbé tették az irasos kommunikaciot. A reformok koziil a legfontosabb
0sztonzo 1épés a Habsburg Birodalomban 1861-t61 — az 1839-es angol postai re-
form mintajara — bevezetett ugynevezett pennyrendszer volt: ettdl kezdve egy lat
(17,5 gramm) alatt sulytol és tavolsagtol fiiggetlentil egyforma, az addiginal 1énye-
gesen alacsonyabb dij 1épett érvénybe: a Monarchia hatarain beliil egységesen 5
krajcart kellett fizetni egy levélért.

A postaforgalomban az 1860—1870-es években ment végbe rohamléptekben
a ,,globalizacio”. El6bb kétoldalu postaecgyezmények sorat kototték az allamok a
nemzetkdzi postaforgalom szabalyozasara és megkonnyitésére, majd 1874-t6l az
Egyetemes Postaegyesiilet vilagméretekben uniformizalta a miikodést. A folyamat

¢és Kultar Egyesiilet, Bp., 1931. 180-268. A pest-budai postaiigy fejlodésének rovid dsszefoglala-
sa: Fonagy Zoltan: Az elso pesti kisposta. Népszabadsag 2002. februar 14. 16.
9 Fényes E.: 1. m. (3. jz.) . 291.
10 Joseph Hain: Handbuch der Statistik des Osterreichischen Kaiserstaates. I1. Tendler, Wien, 1852.
621-623.
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egyik legfontosabb lépéseként 1879-t61 egységes tarifakat vezettek be a nemzetko-
zi forgalomban az 6sszes eurdpai allam, illetve minden jelentdsebb Eurdpan kiviili
orszag viszonylataban.

Az olcsosag, a gazdasagi fejlédés és a tarsadalmi modernizacio egyiittes ko-
vetkezményeként rohamosan nétt a postaforgalom. Ervényes volt ez Magyaror-
szagra is, de a kiegyezés el6tti évben feladott 32 millid levél még mindig csak a
Monarchia 122 milliés forgalmanak a negyedét tette ki. Ebb6l 7 millionak pest-
budai volt a feladdja vagy a cimzettje. Ha csak a maganlevelek forgalmat vessziik
tekintetbe, még rosszabb volt az arany Magyarorszagra nézve, pedig a kortars sta-
tisztikus szerint is a levelezés ,,egyik ismérve [...] az iizlet-élénkségnek, és némi-
képp fokmérdje gyanant is vétetik a szellemi culturélet kisebb-nagyobb fejlemé-
nyének [fejlettségének]”.

A birodalom egészét tekintve 1866-ban 2,8 maganlevél esett egy fore. Am
mig a Lajtan tal atlagosan 3,7 levelet kapott egy lakos, addig Magyarorszagon csak
1,6-et. Nyugat-Europaval 6sszehasonlitva mindenképpen szerény volt a levelezés
frekvenciaja: Angliaban évi 24, Franciaorszagban 8,8, a német allamokban 6,2,
Hollandiaban 6,8, Belgiumban 6,3 levelet adtak postara fejenként.!! A nagysag-
rendi kiilonbségeket — kiilondsen Angliara gondolva — valdszinlileg nem a szo-
ciabilitas eltérd intenzitasaval, hanem a piacgazdasag kiépiiltségének fokaval kell
Osszefliggésbe hoznunk.'?

Az alabbi tablazat érzékelteti a szdzad k6zépsé harmadaban a Habsburg Biro-
dalom levélforgalmanak gyorsulo boviilését:'

Ev Dijmentes levél Dijkételes levél, belfoldi Osszesen

1831 3200 000 16 900 000 20 100 000
1851 11 200 000 36 000 000 47200 000
1866 25 600 000 96 400 000 122 000 000

A kiegyezés utdn a magyarorszagi postaszolgalat szervezetileg 6nallosult — de
a vamszovetség értelmében az osztrak postaval azonos elvek szerint igazgattak
—, 1gy ekkortdl a statisztikak mar a magyar levélforgalomra vonatkoznak. A no-
vekedés titeme a Griinderzeit lendiiletéhez mélto: 1882-re, azaz 16 év alatt két és
félszeresére, 81 millidsra nott a hazai levélforgalom, amit az idokdzben bevezetett
levelezdlap tovabbi 17 millioval emelt. A hirlapok és nyomtatvanyok beszamitasa-
val 9,8 kiilldemény esett egy lakosra. A civilizacios lemaradas azonban valtozatla-
nul jelentds: Ausztridban ez az arany 17,4, Anglidban 52,5, Franciaorszagban 34,

11 Konek Sandor: Az Ausztriai-Magyar Monarchia statistikai kézikonyve. 2. kiad. Pest, 1868. 446—
450.; Foldes Béla: Magyarorszag statisztikdja 6sszehasonlitva egyéb allamokkal, kiilonos tekin-
tettel Ausztriara. Bp., 1885. 352-353.

12 A gazdasagi tevékenységhez kotddo levelezésrdl 1d. Klement Judit tanulméanyat ugyanebben a
folyoiratszamban.

13 Hain, J.: i. m. (10. jz.) 621-623.; Konek S.: i. m. (11. jz.) 446-448.
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Németorszagban 31,8, igaz, Oroszorszagban viszont minddssze 2,8, Romaniaban
pedig 2,4.14

A forgalomndvekedés az 1. vilaghaboruig toretlentiil folytatodott, s6t éppen a
haboru miatt bizonyos szegmensekben még fokozodott is. Az 1882—1913 kozotti
harom évtizedben a levélforgalom négy és félszeresére, 384 milliora, a levelezdla-
poké pedig tizszeresére, 170 millidra nétt. Mig a kiegyezés évében — hirlapokkal
egyiitt — évente atlagosan 3 kiildeményt tovabbitott a posta egy lakosnak, az utolso6
békeévben ennek mar csaknem 13-szorosat, 38-at."’

A 19. szdzad mésodik felében jelentdsen kiboviilt a postai szolgaltatasok ki-
nalata is. A levelezés szempontjabdl a két legfontosabb esemény a levelezdlapok
bevezetése, illetve a tavirat haszndlatanak a terjedése volt. A nyilt postai levelezo-
lapot 1869-ben az Osztrak—Magyar Monarchidban vezették be eldszor ,,rovid tar-
talmu irott kdzlések™ szamara. A ,,Correspondenz-Karte”, illetve Magyarorszagon
,Levelezési-lap” felirattal és elére ranyomtatott bélyeggel ellatott lapok olcsosa-
guknak kdszonhetéen gyorsan népszeriivé valtak: a levél 5 krajcarja helyett 2 kraj-
carba keriiltek, igy gyorsan a szegény ember hirk6zI6 eszkdzévé lettek. Kiilondsen
dinamikusan novekedett a postara adott levelezOlapok szama az 1. vilaghabora
idején: mig levélbol 1917-ben 30 millidval irtak tobbet 1913-hoz képest, addig a
levelezdlapok szama csaknem 70 millidval ndvekedett, a korabbinak majdnem a
masfélszeresére!'® A postai szolgaltatasok béviilésének jeleként az 1871-ben meg-
jelent, a ,,nép szamara” késziilt levelezési tanacsadd mar kiilon targyalja a térti-
vevényes levél, a slirgdnylevél (Expressbrief, amelyet a kézbesitd a 15 krajcaros
felarért megérkezése utan azonnal éjjel-nappal hazhoz vitt), a postai levelezdlap,
valamint a pénzt tartalmazo levelek ,,hasznalati utasitasat™.!”

A levelezOlap egyik ledgazasa lett a képes levelez6lap. Ennek tomeges elter-
jedése mogott a polgarosodas két , tiinetét” vehetjiik észre. Egyrészt a kedvtelési
célu utazas, azaz a turizmus egyre szélesebb korben valt a kzéposztaly tarsadalmi
gyakorlatava. A hazai gyartasu képeslapok tomeges elterjedésének kezdetét Ma-
gyarorszagon a belfoldi turizmusban hatarkének tekintheté 1896-os millenniumi
kiallitasra megjelent sorozathoz kothetjik. (Az 1870-ben ,,feltalalt” képeslap a
varosképekkel, a kozlekedési eszkozok, valamint a tarsadalmi-politikai élet sze-
mélyiségeinek és eseményeinek abrazolasaval a torténész szamara fontos vizualis
forras!) A polgarosodas kovetkezményének tekinthetjilk a képeslapok masik ti-
pusanak, az lidvozl6- és reklamcélu lapoknak a tomegessé valasat is. Ez azt jelzi,
hogy a polgari érintkezési normak széles korben érvényesiiltek, s az alkalmakhoz
kotott kotelez6 udvariassagi formaknak tomegesen tettek eleget.'

14 Konek S.: 1. m. (11. jz.) 449—450.

15 Magyar statisztikai évkonyv. Uj folyam 21. (1913) 203-204.

16 Magyar statisztikai évkonyv. Uj folyam 24-26. (1916 —1918) 143—144.

17 Verdczi Sandor: Legujabb levelezo konyv a magyar nép szamara, vagyis Alapos utmutatas [...] a
csaladi és kozéletben el6forduld levelek és egyéb iromanyok legjobb mintaival. Heckenast, Pest,
1871. 145-148.

18 Petercsdk Tivadar: A képes levelezdlap torténete. Herman Ottd6 Muzeum—Dobd Istvan Varmu-
zeum, Miskolc[-Eger], 1994.
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Csak utalasszertien emlitjiik meg, hogy korszakunkban megjelent az irdsos
kommunikacid 0j generaciojat jelentd tavirat. A tavirohalozat kiépiilése a Habs-
burg Birodalomban 1846-ban kezd6dott, izemeltetése allami monopdlium volt.
Az igen magas indulé arakat a gazdasagfejlesztés érdekeit szem el6tt tartva tobb
izben csokkentették 1850 és 1866 kozott. A dijak a szavak szamaval, illetve a ta-
volsaggal aranyosan novekedtek. A halozat hosszanak ndvekedési aranyat messze
meghalad6 litemben nétt a feladott taviratok szadma. A taviratozas azonban az ar-
csokkenés ellenére is a hirek tovabbitasanak draga modja maradt, igy fleg a gaz-
dasagi élet — a sajtot is ideértve — kommunikéciojaban jatszott fontos szerepet: a
tavirati kozlés szabalyait az iizleti levelezés tankonyveiben kiilon tanitottak. Nem
tizleti célbol inkabb csak a felsd osztaly vette igénybe, a kdzéposztaly esetében
kiillondsen nyomos okra volt ehhez sziikség. '

A levelezd tandcsadok és mintagylijtemények

Az els6 magyar nyelvil levelezési tanacsado, illetve levélminta-gyljtemény 1789-
ben jelent meg Kassan. A 'norma és a’levél iré cimii kompilaciot jorészt ,,németbdl
szedegette” a szerz6, Valyi Andras (1764—1802), aki ekkor a kassai normalis isko-
la tanara volt. (1791-ben 6 lett a magyar nyelv és irodalom elsd professzora a pesti
egyetemen.)?® Miivét bevezetdje szerint tankonyvnek szanta a normalis iskolak (a
Ratio Educationis utan, a tankeriiletek székhelyein létrehozott, a tanitoképzést is
szolgalo iskolatipus) szdmara, hogy a leendd tanitok elsajatitsak ,,a kdozonséges
¢letben el6fordulhatéd esetekre megkivantato [...] irasok™ szerkesztését.”!

Valyi konyve vagy megeldzte a szélesebb felhasznaloi igény megsziiletését,
vagy a kassai kiado marketingje volt sikertelen, mindenesetre a kdnyv — utodai-
hoz képest — visszhangtalan maradt. A masfél évtizeddel késébb, immar Pesten
megjelent Magyar és német levelezd konyv ,mar feledékenységbe ment” munka-
ként sorolja fel egyetlen magyar el6zményként német forrasmiivei mellett. Utobbi
viszont legalabb tiz, tobbszor atdolgozott és kibovitett kiadast megért az 1850-es
évekig, 1815-t6] mar a korszak egyik legtermékenyebb kiadoi vallalkozasa, a Ka-
rolyi—Trattner cég gondozasaban.?

A levelezés egy a legsziikségesebb dolgok koziil a kozonséges életben.
Ugyanazért a kiilfoldi tudés nemzeteknél tsak nem szamtalanok az arra oktatd
konyvek, s még most is esztendordl esztendére szaporodik azoknak a szama. A
mi anyai nyelviinken még mindeddig nagy sziikségiink volt [értsd: hianyzott] egy

19 Konek S.: 1. m. (11. jz.) 451-453.

20 Batizi LaszIlo: Valyi Andras élete és munkdi. Sarkany ny., Bp., 1935.3-9., 11.

21 A’ norma és a’ levél ird, az az: A’ nemzeti oskolak’ mi-volta [...] haszna, a’ nemzeti tanitok meg-
kivantato tehettségei, normalis tanitas médja, a kiillombféle levelek’ nemeire fel-segéllé szabasok
[...]. Németbdl szedegette ’s irta Walyi K. Andras. Landerer, Kassa, 1789. 87.

22 Magyar ¢és német levelezd konyv i. m. (1. jz.). A potencialis felhasznalok szempontjabol emlitésre
érdemesnek tartjuk, hogy az elsd kiadas OSZK-ban 6rzott példanya Ladanyi Istvan vaci egyhaz-
megyei pap tulajdona volt.
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ollyan konyvre, mellynek utmutatasa szerint szerentsésen juthattak volna a kezddk
az emlitett tzélhoz” — indokolta a kiadé a munka sziikségességét. Miivének célja,
hogy a kdnyv hasznaloja ,,meglathassa és megtanulhassa beléle a modjat, kihez,
miképp, mitsoda hangon, millyen stylussal, miném formalitasal kell a magokat el6
ado kiilomb-kiilombféle esetekben irni”. A gylijteménynek kettds funkciot szant:
mintaul szolgalhatott az autodidakta felndtt levéliroknak, de tankdnyvként is hasz-
nalhattak ,,az ollyan als6 magyar oskoldkban, a hol a gyermekek a levélirasra is
oktattatnak™. Elsésorban a varosi iskoldkra gondolhatott, mert a levéliras oktatasat
azok szamara tartotta nélkiilozhetetlennek, ,,a kik magokat valamelly mesterségre
vagy kereskedésre adjak”.” Mivel ennek a kornek a szamara ,,elmutlhatatlanul kell
németiil is levelezni tudni”, ezért német mintalevelekkel is szolgalt a konyv.

A levelezési tanacsadok ¢s formulagytijtemények kiadastorténetébdl kiindulva
megkockaztathatjuk a feltételezést, hogy a levéliras 1830 koriil jott divatba, vagy
legalabbis ekkortajt valt normaszeriien a szélesed6 kozéprétegek miiveltségének ré-
széve a levéliras formai €s stilaris szabalyainak ismerete. A Karolyi—Trattner vallalat
ujra és Gjra kiadott gylijteményének® konkurencigjaként 1829-ben Wigand konyv-
arus megjelentette Farkas Elek és Kovy Istvan kézikonyvét.> A miifaj iranti jelent6s
keresletet, illetve nyereséges lizletet enged feltételezni az Gjabb és Gjabb — tobbnyire
nyelvtandrok altal irt, az elédoket gatlastalanul plagizalo — levelezé konyvek meg-
jelenése a konyvpiacon,?® masrészt az alapmiivek tjrakiadasa. Farkas és Kovy gyiij-
teménye — utobb mar csak Farkas neve alatt — 12 kiadast ért meg: utoljara 1916-ban
latott napvildgot. Karady Ignac — Kossuth fiainak neveldje — formulagylijteményét
1848-tol 1886-ig tizszer jelentette meg kiaddja. Az tijabb kiadasok tobb-kevesebb
atdolgozast tartalmaztak: cimiiket egyszerisitették, a levélmintakat hozzaigazitottak
a nyelv valtozasaihoz, a praktikus tudnivalokat pedig a postaszolgalat fejlodésének
megfelelden aktualizaltak. Ezeket a tanacsadokat mar foleg felndtteknek szantak,
hogy az iskolai képzés hianyat utdlagosan potoljak.

A szazad masodik felében sem csokkent a kereslet: ezt jelzi a régiek folyama-
tos ujrakiadasa, és tovabbi tanacsadok megjelenése.?” A levelezés tarsadalmi hato-
kore a kiegyezés utani évtizedekben — a fent vazolt feltételek bazisan — jelentdsen
kiszélesedett. A valtozast kdvetve 1871-ben Verdczi Sandor a ,,népnek” szant, s

23 Magyar és német levelez6 konyv i. m. (1. jz.).

24 Egy késobbi kiadas cimvariansa: Kozhaszni magyar és német levelez6-konyv és nemzeti titok-
nok. Szerk. Karolyi Istvan. 7. kiad. Trattner—Karolyi, Pest, 1831.

25 Farkas E—~Kévy 1.:1. m. (7. jz.)

26 Beimel Josef: Magyar—német levelezé konyv. Esztergom, 1831.; Legujabb, leghasznalhatobb pes-
ti magyar—német levelez6-konyv, [...] tanacsado a’ [...] levelezések’ és ligybeli iromanyok” szer-
kesztésében [...] egy szokonyvvel, melly az [...] idegen szavakat magyarazza. Kilian, Pest, 1834.;
Staut Jozsef: Kozonséges levelezd, a’ kdzélet minden nemi eseményeiben eléfordulo levelezésre
[...] Gtmutatasokat magaban foglalé segédkonyv. Kassa, 1834.; Karddy Igndc: Uj magyar—német
levelez6 vagy is Gytiijteménye a’ polgari €letben eléforduld mindenféle iratoknak [...] a leghasz-
naltabb cimekkel egytitt. Pest, 1848.

27 Kassay Adolf: Legujabb levelezo, onligyvéd és hazi-titkar: mindennemd okiratok, [...] levelek [...]
szerkesztésére. Lampel, Bp., 1887.; Reim Lajos: Legljabb magyar nemzeti és budapesti legtelje-
sebb altalanos nagy levelez6. Miiller, Bp., 1891.
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erre mar a cimében is utald levelezot jelentetett meg, amely szintén tobb kiadast
megért.”® A termékeny ponyvaird €s kalendariumszerkeszté Tatar Péter 1876-ban
megjelent — nagyrészt az el6zot plagizalo — gyljteménye egy hangsulyeltolodast
is jelez a mintakdnyvekben: a szerelmes levelezés divatjat. A kdvetkezd évtize-
dekben egyre tobb szerelmeslevél-gylijtemény jelent meg, sot a levélmintak koziil
ezek maradtak legtovabb a konyvpiacon, egészen a II. vilaghaboraig.” (A miifaj
felvirdgzésa nyilvan nem fiiggetlen attdl a folyamattol, melynek soran az egyéni
vonzalmon alapuld parvalasztas egyre inkabb polgarjogot nyert.)

Ugyancsak a levelezés gyakorlatanak terjedésére kovetkeztethetiink a specia-
lis célkdzonségnek szant kdnyvek megjelenésébol. Késziilt gyerekeknek, illet-
ve iskolai célra szant gylijtemény éppugy, mint kifejezetten ndi levelezokonyv.
Utobbi szerint a kozéposztalyi né miiveltségéhez mar hozzatartozik ,,a helyesen,
tisztan, olvashatolag irt levéliras”.*

Levelez6 ttmutatok és mintakonyvek az 1920-as évek kdzepéig jelentek meg,
akkor a miifaj — a szerelmi levelezés tankonyveinek kivételével — szinte egy csa-
pasra eltiint a konyvpiacrol.?' Lehet, hogy csupan a mintagyiijteményeket tette
feleslegessé az altalanossa valt iskolalatogatas, mivel az oktatas keretében mar
gyerekkorban elsajatitottak a levéliras alapismereteit. Gondolhatunk arra is, hogy
az elorehalado individualizacié tiikrében disszonansan, akar komikusan hatottak
mar a kész, rdadasul széles korben ismert szovegpanelekbdl dsszeallitott levelek.
Nyilvan nem ok nélkiil figyelmeztetett mar a 19. szazad kozepi illemtankdnyv
szerzdje is, hogy ,,nehogy azon hibat kovesse el valaki, hogy az ily konyvekbdl irja
ki a leveleket, mert ezzel mind azt bebizonyitana, hogy nem szivébdl irta a levelet,
mind azon tudatlansagat, hogy magatol egy levelet sem tud irni”.** (A 19. szaza-
di levelezéseket forrasként hasznald kutatdé szdmara mégis szembetlind, milyen
gyakran koszonnek vissza a valddi levelekben a mintakonyvek stilaris fordulatai,
illetve szdvegpaneljei.)

Az egyik utolsd levelezési tanacsadd azonban nem a mifajnak, hanem mar
maganak a levelezésnek a hanyatlasarol értekezett. A tomegkommunikacio fejlo-
dése, az informacidaramlas stiriségének és sebességének megsokszorozodasa a
19. sz4dzad utolso évtizedeiben megfosztotta a levelezést egyik fontos funkciojatol:
a modern sajtd korszaka el6tt ugyanis a levél a kozérdekd, illetve a személyes
vonatkozas nélkiili eseményekrol, hirekrol vald tuddsitas eszkdzeként is szolgalt

28 Verdczi S.:1.m. (17. jz.); Tatar Péter: A sziv dnligyvédje vagy Szerelmi levelez6-konyv a magyar
nép szamara [...] toldalékkal a csaladi és kozéletben eléforduld levelek és egyéb iromanyok min-
taival ellatva. Bartalis, Bp., 1876.

29 Pl.: Legujabb és legjobb szerelmi levelez6. Miiller, Bp., 1895.

30 Szavalo, kdszontd és levelezd, vagy jo gyermekek konyve: ajanlhatd kiilondsen a neveldintézetek
és kisebb oskolaknak. Lampel, Bp., 1877; Legujabb holgyek titkara: hazi tanacsado és levelezd
[...] minden rangu és rendii n6k szamara. Wodianer, Bp., 1889.

31 A miifaj két kései, 20. szdzadi darabja: Gondos Balazs: Magyar levelezd. Gyakorlati vezérfonal
a koz- és maganéletben eléforduld levelek és okiratok szerkesztésére. Sachs, Bp., 1908.; Szegedy
Janos: A levéliras miivészete. Révay, Bp., [1922].

32 Sasku K.: 1. m. (7. jz.) 197.
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a miivelt kdzép- €s felsd osztaly korében. Ahogy a sajtod egyre tobb teriiletre terjesz-
tette ki illetékességét, ugy csokkent a levelezés informaciokozvetit szerepe. A
tanacsado mar a csaladi levelezés szerepének csokkenését is konstatalja: a formalis
megemlékezések (névnap, sziiletésnap, ujév alkalmabol) is kimennek a divatbol,
amit a csaladi érzés gyengiilése, azaz a fokozodo individualizacio jeleként értékel.
A levélforgalom stlypontja ekkorra egyértelmiien a gazdasagi tevékenységgel 6sz-
szefiiggd levelekre helyez6dott at.*

A hivatali vagy iizleti-gazdasagi célu levelezéshez a legkorabbi levelezokony-
vektdl kezdve tartalmaztak — kiilon fejezetekbe rendezve — mintakat a gytjtemé-
nyek. Az 1860-as évektdl azonban — a hazai tokés fejlédés jeleként — megjelentek
a kizardlag a kereskedelmi levelezést tanitd konyvek. Ezek kiadasa egyre stiribbé
valt, a szazadfordulotol tobbségbe is keriiltek az altalanos, tehat a maganlevelezést
tanit6 konyvekkel szemben. Az 1890-es évek elejétdl ezek egyuttal a levelezési
gyorsiras tankonyveiként is szolgaltak.*

A levéliras technikdja és formai szabalyai

Az eurdpai portréfestészetnek a 17-19. szazadban — de kiilondsen a németalfol-
di barokk idején — kedvelt beallitasi toposza volt levélirds vagy -olvasas kdzben
abrazolni a megrendeldt. A beallitas utalhatott az dbrazolt személy irodalmi vagy
tudomanyos tevékenységére, politikai befolydsara vagy az allamhatalomban be-
toltott szerepére. Nem kozszereplok esetében egyszeriien a literatussagot, azaz az
irni-olvasni tudast jelezte, ami dnmagaban is statuszszimbolumnak szamitott. Va-
losziniileg ennek a tomegesedésével, igy leértékelddésével van Gsszefiiggésben a
toposz visszaszorulasa is a 19. szazadi festészetben. Figyelemre mélto, hogy ekkor

A fels6 osztalyokhoz tartozé modellek mellett gyakran megorokitette a festd
az iras kellékeit is. Ilyen kellékek az iroasztal vagy szekreter, a papir, esetleg bori-
ték, toll és tintatartd, pecsét, pecsétviasz, gyertya, esetleg levélnehezék. A felsorolt
kellékek mindegyike lehetett statuszszimbolum, utalhatott presztizsfogyasztasra.
Leggyakrabban az igényes kivitelli, plasztikaval vagy kis szoborral diszitett, kera-
miabol, esetleg zomancozott fémbdl késziilt vagy 6tvosmiivii tintatartok toltotték
be ezt a szerepet.

Az ipari forradalom az ir6eszkdzok esetében is elhozta a tomeggyartast. Ipari
méretll igényt persze nem elsdsorban a levelezés, hanem a gazdasagi adminiszt-
racid ¢és a biirokracia igényei, illetve az oktatas szélesedése generaltak. A fémtoll-
hegyek tomeggyartasa a 19. szazad elején Birminghamben kezdddott el, de csak a

33 Szegedy J.: i. m. (31. jz.) 3-5.

34 Machik Jozsef: Kereskedelmi levelezé kimeritd elméleti és gyakorlati utmutatas jo ¢és helyes
kereskedelmi levelek irasara: egy kereskedelmi szotarral és phraseologiaval a legtekintélyesebb
kiilfoldi munkak nyoman. Pest, 1869.
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szazad kozepétdl kezdték ténylegesen kiszoritani a madartollakat. Ezeket termé-
szetesen egyeldre ugyaniugy martogattak a tintaba, mint elddeiket.*

Az els6 igazan hasznalhato toltétoll-tipusok az 1850-es években késziiltek. A
tomeggyartas az 1880-as években indult meg, ekkortol kezdodott a tintaba marto-
gatds tollak kiszorulasa. A toltotollak technikai tokéletesedése azonban a 20. sza-
zad kozepéig toretlen maradt.

A levéliras az dnreprezentacid szempontjabol is fontos alkalomnak szdmitott,
ezért a levelezés tomegessé valasaval — foleg a szdzad masodik felétdl — nagy
sulyt fektettek a formai kdvetelményekre. A levélirds szabalyainak elsajatitasat a
nevelés fontos részének tekintették, a magasabb képzés esetén tobb nyelven is. Az
illemtankdnyvek a tarsasagi viselkedés egyéb szabalyaival azonos fontossaggal
targyaltak a levelezés normait.*® A 18. szdzad végén — német nyelvi elédeihez
képest jo szaz éves késéssel — magyarul is megjelent levelezési tanacsado és min-
tagyljtemények tobbnyire részletekbe menden ismertették a levéliras technikai,
formai, stilaris és tartalmi szabalyait.

A levelezési tanacsadok egyike sem mulasztotta el példaul felhivni a figyel-
met, hogy a tinta j6 fekete legyen: a levél konnyli olvashatdsagat a cimzettel szem-
beni udvariassag is megkdvetelte. A korai levelezokonyvek kdzoltek is ,,probalt”
recepturakat, amibdl arra kdvetkeztethetiink, hogy ekkoriban még hézilag is alli-
tottak el6 tintat.’” Ugyancsak udvariassagi szempontbol szorgalmaztak a friss tinta
elkenddését megakadalyozo porzé hasznalatanak mell6zését, mivel maradvanyai
kellemetlenek a levélolvasora nézve; egyszertien hagyjuk megszaradni a tintat
vagy hasznaljunk itatospapirt, javasoltak.*®

Presztizsemeld szerepet tulajdonitottak a gondosan megvalasztott levélpapir-
nak, illetve boritéknak. A valaszték, foleg a szazad masodik felében, az egyszerii-
tol a luxuskiviteld, préselt, domboritott, aranyozott szegélyt, litografalt képpel di-
szitett papirokig terjedt, s a szecesszio idején szinte miivészeti agga valt. ,,Jelenleg
nagy a fényiizés a levélpapir diszitésében s a legszebb festmények, a legdiszesebb
monogramok pazaroltatnak rea. A cimer alkalmazasa ugy fehéren mint szinesen,
igen »chic«. Némelyek joszaguk nevét alkalmazzak a papirra, masok kastélyuk
rajzat is” — kritizalta a ,,levélkultusz” burjanzasat mint a refeudalizacio egyik apro,
de jellemz6é mozzanatat a polgari tarsasélet mértékado budapesti tekintélye.*

Az udvarias és tekintélytiszteld levéliré meglehetdsen nagyvonaltan, st pa-
zarldan bant a papirral. Rangban felette allonak vagy hivatalnak csak egész vagy

35 En irok levelet Maganak. A levélirds eszkozei a XVIII-XX. szazadban. [Kiallitasi katalogus.]
Helikon Kastélymuzeum, Keszthely, 2011. 6-10. (Horvath Hilda bevezet6 tanulmanya).

36 A mivelt tarsalkodo vagy a vilagba 1ép6 ifju és a jo tonusu finom mivelési ifji ddma. Heckenast,
Pest, 1836. 91-99.; Sasku K.: i. m. (7. jz.) 190-202.; Kalocsa Roza: Az illem konyve. Révai, Bp.,
1884. 639-677.; [Wohl Janka:] Az illem. Utmutaté a miivelt tarsaséletben. 4. kiad. Athenacum,
Bp., 1891. 90-96.

37 Magyar és német levelez6 konyv i. m. (1. jz.) 5-6.

38 Kozhaszni magyar és német levelezé-konyv i. m. (24. jz.) 12—14.; Sasku K.: i. m. (7. jz.) 196—
202.; Legujabb holgyek titkara i. m. (30. jz.) 16-17.

39 En irok levelet i. m. (35. jz.) 11.; Wohl J.: i. m. (36. jz.) 93.



632 FONAGY ZOLTAN

félives papiron illett irni; a nyolcadiv csak baratok vagy atyafiak kdzott volt meg-
engedett. A megszolitas és az alairas tavolsagat mind a lap sz¢létdl, mind a szo-
vegtorzstol szabalyoztak: sokaig négyujjnyi ,tisztelethely” volt az iranyadd — ez a
rangviszonyoktdl fliggden valtozhatott —, de a szazad vége felé mar beérték harom-
ujjnyival a tanacsadok.

A normak rogzitették az iraskép esztétikai kdvetelményeit: a szovegtorzs le-
gyen egyenletesen elhelyezve és maradjon kelld szélességli margd. A tiszta, helyes,
olvashatd, athtizas és javitas nélkiili irast igen fontos udvariassagi kovetelménynek
tekintették, a cimzett iranti tisztelet jelének. A tanadcsadok ezért ajanlottak a vazlat,
esetleg piszkozat irasat.

A levelet sajat kézzel illett irni, de ,,nagyjaink s kereskeddink és masok, kik-
nek levelezése nagy kiterjedésii”, titkarukkal vagy segédeikkel is irathattak. A nagy
levélforgalmat bonyolitok az elkiildott leveleket ,,az e végre készitett konyvbe le-
masoltatjak, hogy ha a sziikség kivanja, tartalmaikat mindenkor megtudhassak”.*

Kiilon targyaltak a tanacsadok a boriték hajtogatasat. Boritékként szolgalha-
tott maga a levélpapir is, ha az nem t0l finom anyagt ,,holland” aru volt. Az ,,urasa-
goknak” — azaz magasabb statusziiaknak — kiilon, vastagabb papirbol kellett bori-
tékot (coperta) hajtogatni. A ndéknek cimzett leveleket — legalabbis a szazad elején
— kék papirba illett csomagolni. A bonyolult ,,mesterséges” hajtogatast csak gyere-
kek esetében tartottak megengedettnek, raadasul olvashatatlanna is tehette az irast.
Nem volt szabad tul kicsire hajtogatni a levelet, kiilonsen, ha magasabb rangtinak
kiildték. Fontos szempont volt, hogy a hajtogatas befejeztével egyetlen pecséttel
ugy lehessen lezarni a boritékot, hogy a tartalomhoz egyaltaldn ne férjenek hozza
illetéktelen kivancsi szemek. A biztonsagos lezaras nem csak a bizalmas tartalom
miatt lehetett fontos: a 19. szdzadban gyakran pénzt is tartalmazott a kiilldemény.

Ehhez persze a pecsétnek is jo mindségiinek kellett lennie. Altalaban voros
spanyolviaszt hasznaltak a levelek lezarasahoz. A szerzetesek és kereskeddk pe-
csétel ostyat alkalmaztak, a gyaszhirt fekete viaszpecsét alatt illett tudatni. A pe-
csét nem pusztan statusszimbolum volt, és nem csak a levélird személyének hitele-
sitésére szolgalt: ez volt a levél lezarasanak egyetlen praktikus modja is. Aki tehat
levelezett, annak rendelkeznie kellett pecsétnyomoéval. A nemeseknek a csaladi
cimer, a nem nemeseknek valamilyen — tobbnyire a mesterségiikre utald6 — abra
vagy a monogramjuk volt a gylirlibe vagy az asztali pecsétnyomoba vésve.

A ragasztott boritékot 1844-ben szabadalmaztattadk Anglidban, és az 1850-es
évektol kezdett elterjedni. A szazad utols6 harmadaban mar idehaza is az igényes
levelezés kellékének szamitott az dsszeilld levélpapir és boriték. A ragasztott bo-
riték terjedése ugyanakkor nem sziintette meg azonnal a pecséthasznalatot, de az
1880-as évektdl mar opcionalisként emlegették a tanacsadok, s a 20. szazad elejé-
tol kezdve egyre inkabb kiszorult.

A maganlevelek cimzésében a szazad elsd évtizedeiben a francia, a hivata-
los levelek esetében a latin ,titulatara” divott, bar féleg az el6bbit a levelezési
tanacsadok a magyar nyelv hivatali és tarsadalmi térfoglalasa nyoman fokoz6do

40 Farkas E—Kévy 1.: 1. m. (7. jz.) 50.
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szenvedéllyel helytelenitettek. Valodi nyelvtudas hijan sokan nevetségessé is te-
szik magukat a hibaktol hemzsegé cimzéssel, s az idegen nyelv divatja ,,valodi
meggyalazasa is a nemzeti nyelvnek” — érveltek. A cimzés a levél nyelvét kdvesse,
szogezték le altalanos szabalyként.

A cimzésnél elegendOnek szamitott a név (természetesen a tarsadalmi statuszt
jelzé cimmel), valamint a helység feltiintetése. Ha a telepiilés sajat postaallomas-
sal nem rendelkezett, ajanlatos volt megadni az utols6 postat, ahonnan a cimzett
elviszi a levelet. Az utcat és a hazszdmot csak a nagyobb varosok esetén kellett
rairni a boritékra, ,,kivévén a kdzonségesen ismert forendiiek leveleit”: a Karo-
lyi- vagy a Teleki-palota cimét feltlintetni kifejezetten illetlenség lett volna még
egy Budapestre kiildott levélen is. Az érzelmek nyilvanos megmutatdsanak tilalma
felé tarto civilizacios folyamat apro jeleként helytelenitették a tankonyvek, hogy a
kiils6 cimzés utaljon a cimzett s a feladd kdzotti személyes viszonyra: atyafisagra,
baratsagra stb.

A szazad kozepéig a levél viteldijat altalaban a cimzett fizette meg atvételkor.
Ettél csak a hivatalnak kiildott levelek esetében tértek el, illetve akkor, ,,ha 6nnon
tgyilinkben irunk”: ilyenkor ,,meg kell a levél portdjat fizetni”. Egyéb esetekben
,,az udvarisag ellenében tselekednénk™ az elérefizetéssel. A boriték bal oldalan a
»franco” sz6 feltiintetése jelezte, hogy a viteldij ki van fizetve.

A dijfizetési szokasokat a kotelezo levélbélyeg 1850-es bevezetése gydkere-
sen megvaltoztatta. Ettdl kezdve eldre kellett leroni a dijat, kiilonben a cimzett 5
krajcar ,,biintetéspénzt” is fizetett. A mas dolgaban irt levél esetén viszont tovabbra
is sért6 lett volna elére megfizetni a viteldijat.*!

A levéliras stilaris szabalyai

A tanacsadok altalanos iranyelvként azt ajanlottak a levélironak, hogy toreked-
jen a miivelt élébeszédet utanozni. A kdzlendd informaciot vilagosan, érthetden és
szabatosan fejezze ki, s ne legyen feleslegesen hossz. Stilusa legyen tiszta — ,,f6
sajatja a kellemetes konnyliség” —, helyesirasi szempontbol pedig kifogastalan.
Ugyanakkor mégiscsak elvartak, hogy az irasos kozlés kiillonbézzon a hétkdzna-
pi szdbeliségtdl. Bar a ,,fenlengd irasmod” keriilendd, bizonyos emelkedettséget
kivanatosnak tekintettek: ,,a levél neve alatt csak oly beszédet érthetlink, amilyet
mivelt s joerkolesii emberek folytatnak egymas kozott”. A miivelt kdzéposztalyhoz
tartozas megkovetelte, hogy ,,gondolatinknak irasban valo kifejezése, a nyelvbeli

tiszta s igaz eldadason kiviil belso s kiilsé szépséggel is birjon”. A levéliroi stilus

41 En irok levelet i. m. (35. jz.) 11-12.; Magyar és német levelezd konyv i. m. (1. jz.) 4-7.; Koz-
hasznli magyar és német levelez6-konyv i. m. (24. jz.) 12-13.; A mivelt tarsalkodo i. m. (36. jz.)
90-99.; Verdczi S.: i. m. (17. jz.) 11-12.; Legtijabb holgyek titkara i. m. (30. jz.) 16-17.; Kalocsa
R.:1.m. (36. jz.) 675-677.; Karddy I.: i. m. (26. jz.) 7.



634 FONAGY ZOLTAN

pallérozasahoz az olvasast, kiilondsen irodalmi igénytli levelek olvasasat, illetve
forditasat ajanlottak.*

A szazad eleji gyljtemények mintaleveleinek nagy része rokoni viszonyban
allok szamara irddott; a legvaltozatosabb kinalattal a tanulmanyai miatt tavol levod
gyermek és csaladja kozti kapcsolattartashoz szolgalt. A csaladtagok — sziild és
gyerek, testvérek, rokonok — kozotti irdsos kommunikaciot koszonto, kérd, kdszo-
nd, intd vagy dorgald, tuddsitd sablonok segitették.

A mintagytjtemények a csaladon kiviil is valtozatos kommunikaciés hely-
zeteket modelleztek, s ezeket rendszerezve teremtettek levélmiifajokat. Az életut
személyes linnepeihez (névnap, sziiletésnap) és eseményeihez (gyermek sziiletése,
eljegyzés, hazassagkotés, halalozas) formalis kdszontd, gratulald, meghivo, rész-
vétnyilvanito levélmintakkal szolgaltak. A mufaji megjeldlések kozt talalkozunk
barati, tudosito, kérd, koszond, ajanlo, emlékeztetd, intd és dorgald, nehezteld,
kimento, ,,szives kivanast” kifejezo, ,,s6hajtozo” (szerelmes) €s vigasztalo levéllel.
A kommunikacids szituaciok végtelensége gyakorlatilag kimerithetetlen leheto-
ségeket kinalt a fiktiv levelekben olykor érezhetéen irodalmi ambicioikat is kiéld
szerzoknek.

Kiilondsen hasznosnak érezhették az alacsonyabb statuszi hasznalok a kérel-
ciot, kolesont, segélyt vagy kozbenjarast kéré mintaleveleket. Ezek gyakran 6sz-
szemosodtak a hivatalos jellegli iratokkal, a kérvényekkel és folyamodvanyokkal.
A legnépszerlibb, legtobbszor kiadott tanadcsadok olvasoik minél teljesebb kor
kiszolgalasa érdekében igen tdgan értelmezték a levél fogalmat. A kiilonboz6 hato-
sagoknak cimzett konyorgd levelek, kérvénymintdk mellett szamos, a magéanokirat
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tarsadalmi allasa volt. A levelezési tanacsado irodalom a legnagyobb igyekezettel
azon faradozott, hogy biztonsagosan szabalyozza a ,,kdzlekedést” a tarsadalmi pi-
ramis kiillonboz6 szintjei kozott az irasos kommunikacio soran. A cimzettnél ala-
csonyabb rendii-rangu levélironak a tarsadalmi statuszkiilonbségeket folyamato-
san ki kellett fejeznie a beszédmodddal. Ez kotelezé formai elemként megjelent a
boriték cimzésében, a megszolitasban, illetve az elkoszonésben. A legsikeresebb
reformkori tandcsadok részletes, rendszerezett megszolitaskatalogussal szolgaltak
a vilagi és egyhazi hierarchia 6sszes elképzelhetd cimzettjének illo tisztelettel tor-
ténd megszolitasdhoz, a kiralyi csalad felséges tagjaitol a Nemzetes Tudos Oktato
Uron keresztiil az egyszerii polgarnak kijaro Kedves Draga Urig.

Am a megszélitason tilmenden a szoveg hangvételének megvalasztasahoz
is mérlegelni kellett — a rendi tarsadalom ,,kinek-kinek a magaét” elve szerint —,
hogy a cimzett ,,eldljaronk-e, gazdag-e, nagytekintetli-e?” ,,F6bb rendii szemé-
lyeknek tisztelettel, eldljardinknak alazatosan, korosoknak komolyan, baratink-

42 Kozhaszni magyar és német levelez6-konyv i. m. (24. jz.) 2-9.; Farkas E—Kévy I.:i. m. (7. jz.)
44.; A mivelt tarsalkod6 i. m. (36. jz.) 90-92.; Kalocsa R.: i. m. (36. jz.) 639-642.
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nak és rokoninknak szivesen és meghitten, érzékenyeknek kémélve irjunk, és
az én mindég szerényen elmaradjon.” Az én hattérbe szoritasat a ndk esetében
még fokozottabban megkovetelték: nekik az ,,alsobb rangtiaknak irt levélben” is
elézékenyebbnek illett lenniiik, mint ahogy a férfiaktol elvartak. A n6éi dnrepre-
zentacioban f6 kovetelmény a ,,szerénység és udvariassag” volt: a nd lehetdleg
ne irjon sokat magarol.**

A merev és formalis tekintélykdézpontisag vonatkozasaban nincs éles va-
lasztévonal az 1848 elotti, illetve utani tanacsadok kozott. A rendies tekintélyelv
maradvanyait virulensen 6rz0 magyar tarsadalom polgérosultsaganak deficitjét ér-
zekletesen tlikrdzi az a terjedelem, amelyet a levelezési tanacsadok a ,,fobb rendi
személyekkel” folytatott érintkezés etikettjének szenteltek a polgari jogegyenldség
korszakaban is.

Csak a legkorabbi, 18. szazad végi tanacsado foglalkozott annak a — valdszi-
niileg a korban nem ritka — helyzetnek a stilaris probléméajaval is, amikor az iras-
tudatlanok kozvetitok segitségével folytattak levelezést. Leginkabb a hatosagok-
hoz vagy foldesurukhoz intézett kérvényjellegii hivatalos levelek esetében vették
igénybe irastudok szolgalatait, s ritkdbban maganlevelezés céljara. ,,Tobbnyire a
falusi Oskola Mesterek és Notariusok kérettetnek az illyen levelek irasara. Oktalan
tselekedet volna illykor egy szegény tanulatlan alatsony sorst paraszt nevében mas
alatsony sorsti emberhez ollyan stylusu levelet irni, mint az elébbenieké. Sem az
nem elégedne meg az ollyannal, akinek nevében irddna, sem az, aki azt venné, sot
meg sem értené azt joforman” — hivta fel a tankdnyvir6 a leendd falusi értelmisé-
giek figyelmét a stilaris alkalmazkodas sziikségességére.*

Mintalevelek mint tarsadalomtorténeti forrasok

Befejezésiil néhany példaval szeretnénk felhivni a figyelmet a levelezési tanacs-
adok mintaleveleinek tarsadalomtorténeti forrasértékére.

A 20. szazad elején, amikor a kozbeszéd egyik legfontosabb témajava a
dragulds, az életviszonyok megneheziilése valt, az 1908-ban 0sszeallitott minta-
gyljtemény élére a kolcsont vagy tamogatast kérd levelek kollekcidja keriilt. A
kozéposztaly siillyedésének jeleként igen nagy terjedelmet kaptak a koleson-
tanacsadoban is.*

Megtalaljuk a mintalevelekben annak a folyamatnak a nyomait is, ahogyan az
irasbeliség egyre alacsonyabb tarsadalmi rétegek mindennapjainak is természetes
részévé valt. A kiegyezés elétt megjelent gylijteményekben inkdbb még feltiind

43 Magyar és német levelez6 konyv i. m. (1. jz.) 2—6.; Kdzhaszni magyar és német levelezé-konyv
i. m. (24.jz.) 10.; Farkas E.—Kévy 1.: 1. m. (7. jz.) 45., 53-60.

44 Legujabb holgyek titkéra i. m. (30. jz.) 3—6.

45 Walyi A.: 1. m. (21. jz.) 122-123.; Farkas E—Kovy L:i. m. (7.jz.) 92., 109., 144.

46 Gondos B.:1.m. (31. jz.) 5-8., 14.; Szegedy J.: i. m. (31. jz.) 137-156.
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kivételt képeztek a nem literatus hasznalok szamara irt levélmintak. Az 1805-0s
levelezo konyvben példaul egy szlirszabd tudositja komajat nala dolgoz6 fidnak
betegségérdl, egy vandorlo mesterlegény pedig sziileinek ir kiilfoldrdl. A népszert
reformkori gyiijteményben ,,falusi kozonség foldesurahoz felgyogyulasa alkalma-
bol intéz tidvozletet”, ,,mesterlegény egy fovarosba lett megérkezésérdl tudositja
sziil6jit”, ,,egy asztalosmester egy mas asztalosmesternek ajanl egy ifju legényt”. ¥

A kiegyezés utani, cimében is hangsulyozottan a ,,népnek” sz616 munkarol a
szerz6 mar azt allitja bevezetdjében, hogy Osszeallitasakor leginkabb ,,a magyar
nép, iparosok, kereskeddk, mesteremberek stb. sziikségleteire” volt tekintettel. Va-
l6jaban a korabban megjelent gylijteményekbdl ollozta 6ssze azokat a levélmin-
takat, amelyek viszonylag ,,statuszsemlegesek™, azaz a maganélet eseményeire
tarsadalmi allastol viszonylag fliggetleniil alkalmazhatok. Leginkabb az jelezte
a célkozonséghez valod alkalmazkodasat, hogy a levéliras szabalyait egyszeriibb
nyelven ismertette, s gondja volt a legalapvet6bb helyesirasi tudnivalok dsszefog-
lalasara is (példaul tulajdonnevek nagybetiis irasa, leggyakoribb irasjelek haszna-
lata, elvalasztas szabalyai).*®

Az 1889-es, nOknek szant tanacsaddban — a kozéposztalyi ndi munkavallalas
tikrozodéseként — mar megjelent a tanitondi allasért folyamodo levélminta. Az
1908-as gytijtemény tartalmazza két iparos fiktiv levelezését egy segéd felfogada-
sarol, illetve egy iparosinas sziileihez irt levelét. Az allaskeresés mintaleveleibol
kidertil, hogy a szerz6 mar nemcsak olyan foglalkozasok esetében vette magatol
értetddének, hogy a palyazo ki tudja fejezni magat irdsban, mint a kereskeddse-
géd vagy a pincér, de a kertészi, a hivatalszolgai, az iskolaszolgai, az elarusitondi
vagy a hazvezetdndi allasra jelentkez6t is potencialis levélironak tekintette. A két
vilaghaboru kozotti utmutatd ujdonsaga, hogy szamos levélmintat tartalmaz a haz-
tartasi alkalmazottak, azaz a cselédek szamara. A fiktiv levelek kizarélag hirk6z16
jellegiiek: a cseléd falun €16 csaladjaval tudatja, hogy munkaadot valtott, kozli az
Uj cimét régi munkaadojaval, munkaajanlatra valaszol stb.*

A levelezés tehat jo szaz év alatt az elit exkluziv kommunikacios eszk6zébol
elobb a szélesedd kozéprétegek életmodjanak és kulturalis gyakorlatanak termé-
szetes elemévé valt, majd az altalanossa valo irastudas és a megndvekedett mobi-
litdas kovetkezményeként a legalséd tarsadalmi rétegek hétkéznapjaiban is polgar-
jogot nyert.

47 Magyar és német levelez6 konyv i. m. (1. jz.) 144., 153.

48 Verdczi S.: 1. m. (17. jz.) 1-6.

49 Legujabb holgyek titkara i. m. (30. jz.) 53; Gondos B.: i. m. (31. jz.) I. rész 70., III. rész 40-59.;
Szegedy J.: 1. m. (31. jz.) 204-215.
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ZOLTAN FONAGY
CORRESPONDENCE IN 19TH-CENTURY HUNGARY

Before the 19" century, correspondence in Hungary was a means of communication
exclusively used by the social, economic and cultural elites. In the course of that century,
however, as a result of social and economic modernisation, it filtered down the social scale,
becoming part of everyday social practice and one of the cultural assets generally available.

The first part of the study surveys those social and technical preconditions which
allowed correspondence to become a mass phenomenon. It demonstrates the growing
percentage of literate people within the overall population, and illustrates through
examples the changes within the density and types of geographical mobility. It examines
briefly the organisational and technical development of the state post, which provided the
infrastructure of correspondence. Based on statistical date regarding the circulation of
letters between 1831 and 1917, the author shows how correspondence gradually pervaded
all layers of society in the Habsburg Monarchy in general and in the Hungarian Kingdom
in particular. Comparisons with similar information from other countries clearly prove the
close connection between the process of economic and social development and the density
of communication.

The second part of the study reconstructs with the help of Hungarian manuals
of correspondence from the 19" century the norms of form, style and content which
determined the rules of written self-representation. It demonstrates the generic diversity
of correspondence, and pictures on the basis of sample letters how the social scope of
correspondence widened to the extent of reaching by the debut of the 20" century the
lowest layers of society (such as house servants).
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