SZABO PETER

A maszk és a jelmez szerepe a kora ujkori
Magyarorszagon®

A nagy allami iinnepségek, igy a magyar
kirdlykoronazas vagy az erdélyi fejedelem beiktatasanak elemzése a kora tjkori
magyar rituskutatas megszokott terepének szamit.! Ezattal azonban nem ezeket,
hanem azokat a ,,hétkdznapi tinnepeket” vizsgadlom, amelyeket a spontan igény
vagy a keresztény egyhazi évhez vald igazodas hivott életre. Ezek az tinnepek a
tarsadalom széles rétegeinek bevonasaval zajlottak, hol az elit, hol pedig a nép
kezdeményezésére. A ,kép és hasonmas™ vizsgalata, a ceremoénia és a valdsag
feltarasa izgatott mindvégig. Mit fed el és mit fejez ki a valosagbol a maszk, a jel-
mez, amelyek a legfontosabb eszkozei a kora Gjkori Magyarorszag maszkaradéi-
nak, szép magyar kifejezéssel élve: ,,jelmezes alakoskodésainak”? A ,,nagy” és a
,,hétkdznapi” iinnepek nem alltak til tdvol egymastol, igy az elébbiek dramaturgiai
lebonyolitasanak tanulsagait — az tinnepség mint miialkotas definicidjanak megha-
tarozéasakor — nem hagyhattam figyelmen kiviil.

Tanulmanyomban 6t — eddig e szempontbdl még nem elemzett — kiadott vagy
kiadatlan forrast, illetve kérdéskort vizsgalok. Ezek a kovetkezok:

1. Stephanus Pighius (Wenen) Justus Lipsiushoz irott levele, amely 1572.
szeptember 10-én egy Bécsben megrendezett iinnepségrol szamol be.?

2. Brandenburgi Katalin megbotrankoztatd ruhdzkodasanak kérdése.

* Neéhany nappal tragikus szerencsétlensége elott kapta meg szerkesztségiink Szabd Péter irdsat.
Az olvas6 elhunyt kollégank utols6 tanulmanyat tartja kezében.

1 E tekintetben 6rvendetesen megszaporodtak a kutatasok. A teljesség igénye nélkiil: Palffy Géza:
Koronazasi lakomak a 15-17. szazadi Magyarorszagon. Az 6nallé6 magyar kiralyi udvar asztali
ceremoéniarendjének kora ujkori tovabbélésérdl és a politikai elit hatalmi reprezentdciojarol.
Szazadok 138. (2004) 1005-1101.; Ud: Magyar cimerek, zaszlok és felségjelvények a
(2005) 241-275.; US: Allami és nemzeti reprezentacio az ujkori Magyarorszagon: a magyar
uralkodokoronazasok és a Szent Korona (1526-1916). Kutatasi munkaterv a Lendiilet II.
Programra (2012-2017). Torténelmi Szemle 54. (2012) 491-502.; B. Szabé Janos—Erdési Péter:
A hatalomatadas szertartasai az erdélyi fejedelemségben. A Hadtérténeti Muzeum Ertesitoje 4.
(2001) 4. sz. 91-107.; Papp Sandor: ,,A térokkel megbékélyék valamin lehet, lehetetlen, hogy
kegyelmed a torok hatalma ellen hadat viselhessen...” (Pazmany Péter I. Rakoczi Gydrgynek).
In: Athnamé-vizsgalatok. K6szondm a szerzének, hogy rendelkezésemre bocsatotta kéziratat.

2 Eztakifejezést Marosi Ern6t6l kdlesondztem. Marosi Ernd: Kép és hasonmas. Miivészet és valosag
a 14-15. szazadi Magyarorszagon. Akadémiai, Bp., 1995. (Miivészettorténeti Fiizetek 23.)

3 Tusti Lipsi epistolae. Pars. I. Ed. Alois Gerlo. Koninklijke Vlaamse Academie van Belgi€ voor
Wetenschappen en Kunsten, Brussel, 1978. 75-78. Stephanus Pighius (Wenen) Lipsiushoz. Bécs,
1572. szeptember 10.
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3. A bécsi udvari levéltarban fennmaradt Zeremonialprotokolle.*

4. A Forgach Adam valamelyik felvidéki kastélyaban az 1660-as évek tajan
tartott farsangi ,,jelmezes alakoskodasrol” rank maradt beszamolo.’

5. Esterhazy Pal Antal 1752. janius 17-én lezajlott napolyi bevonulasanak le-
irasa.

A jelmezekkel kapcsolatos vizsgalatokban ezuttal elsGsorban azt a kérdést tet-
tem fel, ami az 6lt6zkddéstorténeti vizsgalatokban élen jaro francia torténészeket
régota izgatja: ,,VEtements ou costumes?” — ,,Oltdzet vagy jelmez?” Mikor jelent
meg a csak a testet burkolo, pusztan hasznalati célu, a természet kiszamithatatlan
szeszélyeitdl 6vo 01tozék mellett a jelmez, a ,, costume de carneval”, a szimbo-
likus lizenetet kozvetitdé ruha?® A terjedelmes, nemzetkozi kitekintésii bevezetot
sziikségesnek tartom a merében Uj — a hazai szakirodalom altal alig érintett’ — téma
megértéséhez. E bevezetd, a téma jellegébol fakadodan, a torténelem és a miivészet-
torténet hatirmezsgyéjén jar.

A hatalom maszkjai és alarcai: okori
¢és kozépkori hagyomanyok

A fenség kozvetlen tiszteletére, képviseletére szant alkotasokat altalaban az ima-
go, azaz ’kép, arckép’ megnevezéssel illeti az egykoru latin irodalom.® Mar az
okorban is kialakult az a szokés, hogy a csaszarokrol elhunytuk utan viaszmaszkot
készitettek. Az imago cerea, a viaszbabu, az imagines (maiorum), az 6sok viasz-
alarcai mar elmozdulast jelentenek a foképp kortarsi tiszteletet manifesztalo
imago-alkotasoktol. Az elhunytrol késziilt emlékezeti targyak a hus-vér valosagtol
eltavolodott arnykép lenyomatai voltak.® Ujabb allomas volt az uralkodéi repre-

4 Osterreichisches Staatsarchiv (Bécs), Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Hofarchive, Hofzeremoniell-
departement, Zeremonialprotokolle (= OStA HHStA Zeremonialprotokolle) AB XII/5. Bd. 2.
(1660-1674). A jegyzokonyveknek létezik egy kiilon fogalmazvanysorozata (OStA HHStA
Zeremonialprotokolle, Konzepte). A sorozat nem teljes, csupan a 19. szazad elejéig tart. Fazekas
Istvannak (Bécsi Magyar Levéltari Delegécio) itt koszondm meg mindig dnzetlen segitségét.

5 Egy hajdani jelmezes tarsasag. Kozli és a bevezetd tanulmanyt irta b. Mednyanszky Dénes.
Torténelmi Tar 1. (1878) 361-368.

6 Ezzel a kérdéssel indul Daniel Roche nagy miive, a La culture des apparences. In: Ud: Une
histoire du vétements XVII° siecle-XVIII® siecle. Fayard, Paris, 1989. 11-29.

7 Egyediil R. Véarkonyi Agnes foglalkozott a témaval: R. Virkonyi Agnes: Az G6ltozkodés
filozofiajarol. Torténelmi Szemle 53. (2011) 503-537.

8 Latin—magyar szotar. Szerk. Gyorkosy Alajos. Akadémiai, Bp., 1975. 264.; Imago Imperatorum.
Portrits der Kaiser und Konige des heiligen romischen Reiches deutscher Nation. Hrsg. Eva
Sailer et al. Karolinger, Wien, 1992. 7-176.

9 Az okori csaszarok viaszmaszkjair6l mint a kozépkori Eurdpa csaszarai és kiralyai halotti
maszkjainak, képmasainak, effigieseinek elézményeirdl: William Hope: On the Funeral Effigies
of the Kings and Queens of England. Archeologia 60. (1907) 2. sz. 517-570.; Julius Schlosser:
Geschichte der Portrétbildnerei in Wachs. Jahrbuch der kunsthistorischen Sammlungen des
allerhochsten Kaiserhauses 29. (1910) 185.
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zentacidban, amikor Anglidban az érett kdzépkorban kialakult az a jogi doktrina,
miszerint a kiralynak két teste van: a fizikalis és a méltosagi teste. Az utobbi elkép-
zelés egy szimbolum megteremtésének lehetdségét hordta magaban.!® Ez volt az
effigies, a képmas, a babu, az eszménykép, amelyet altalaban fabol faragtak ki, a
kiraly alakjat imitalva. A babu arcara altalaban a kiraly halotti maszkjat tették, mig
testét bibor-, tehat egyaltalan nem gyaszos ruhaba 6ltoztették.!! Az effigies haszna-
latat, végtisztességi szokasat atvették a francia kiralytemetések rendezdi is, st az
Anjou-dinasztia is meghonositotta a késé kdzépkori Magyarorszagon. Az effigies-
lovagok'? 1. Karoly székesfehérvari temetésén 1342-ben — kiilonb6z6 oltozetik
révén — a kiraly legfobb haduri szerepét reprezentaltak az egyes fegyvernemek
felett. ,,Az elso lovon 1l vitéz a kiralyi méltosaghoz ill6 16v6 fegyverzetbe volt
0ltozve, a masik dardadkleléshez volt felszerelve, a harmadik, a legpompasabb lo-
von 116 pedig a kiralyi méltosagot megilletd harci fegyverzetbe, a hadba vonulasra
felvértezetten. A harom lovon ilé harom vitéz sisakjan a hadi jelvény egy-egy
struccmadarforma volt, arany koronaval ékesitve, ilyen jelvényt szokott viselni a
kiraly ur, mig élt.”"* Az effigies-lovagok megbontottak a fenség kultuszanak mo-
nolitikus, idolszerii imago-hagyomanyat: tobb szerepben mutattak be a kiralyt. gy
utat nyitottak a reprezentacio burjanzasa, a jelmezek, a maszkok vilaga felé.'*

A neolatin nyelvekben — példaul a francia nyelvben — ez id6 tajt terjedt el
a politikai és egyéb okokbodl fakadd sajatos reprezentacio'® kifejezésére a masque,
az alarc vagy maszk sz0."® A késé kozépkor és kora jkor hataran mar ,,tom-
bolt” a maszkarddék szokésa. II. Lajos allitolag 6rdognek 61tdzott egy farsangi
balon. Fogel Jozsef, 1I. Lajos udvartartasanak kutatdja szerint: ,,Lajos feloltdzve
Luczifernek, okorszarvakat és labakat 6ltve, golyacsorrel és kigyofarkkal iilte a
hushagyot.”!” Az alarcos tinnepségek divatja Fogel Jozsef szerint német befolyast
mutat: ,,Mariaval jottek at hozzank ez 6rdogi jelmezek, és fenevad 6ltdzetek”, am

10 Ernst Kantorowicz: The King’s Two Bodies. Princeton University Press, Princeton, 1957. 400-420.

11 Az effigies-hasznalatra az elsO példa II. Henrik angol kirdly temetése 1189-ben Londonban. Ralph
Giesey: The Royal Funeral Ceremony in Renaissance France. Droz, Genéve, 1960. 22.; Wolfgang
Briickner: Bildnis und Brauch. Studien zur Bildfunktionen der Effigies. Schmidt, Berlin, 1966.

12 A kifejezést Marosi Ernétél vettem at. Marosi E.: 1. m. (2. jz.) 46.

13 Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum. I. Textus. Ed. E. Galantai—J. Krist6. Akadémiai,
Bp., 1985. 154-159.; Thurdéczy Janos: A magyarok kronikaja. Kiad. Horvath Janos. Helikon, Bp.
1978. 242-248.

14 Régi magyar 61tézkodés. Viseletek dokumentumok és forrasok tiikrében. Osszeallitotta Mojzsis
Dora. Magvetd, Bp., 1988. 7-476.; Margaret Scott: Kleidung und Mode im Mittelalter. Aus dem
Englischen von Bettina von Stockfleth. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 2007.
7-160.; Roche, D.: La culture des apparences i. m. (6. jz.) 11-564.

15 A szinlelés nem feltétlen vizualis érzékelésben megsejthetd és megfejtheté formainak latin
etimologiai gyokereirdl (disszimulacio = eltitkolas, szimuldcié = tettetés, inszimuldcidé = hamis
tantsag): Szabo Péter: Brandenburgi Katalin tettetései a hit és a torok hiiség dolgaban. In:
Szinlelés és rejtézkodés. A kora ujkori magyar politika szerepjatékai. Szerk. G. Etényi Nora—
Horn Ildiké. L’Harmattan, Bp., 2010. 109—-123.

16 Francia—magyar kéziszotar. Szerk. Eckhardt Sandor. 4. kiad. Akadémiai, Bp., 1968. 513.

17 Fogel Jozsef: 11. Lajos udvartartasa 1516-1526. Hornyanszky, Bp., 1917. (reprint: Historiaantik,
Bp., 2010.) 117.
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jegyzeteiben rogton hozzatette, hogy a német befolyas csak kozvetitdje volt az
olasz — els6sorban Ferraraban kialakult — divatnak, ahol a kor legkivalobb maszk-
jait készitették.'® A tarsadalmi elit korében felkarolt alarcos jelmezvilag meguju-
lasahoz nagymértékben hozzajarult az egzotikumok iranti érdeklédés fokozodasa,
amely a nagy foldrajzi felfedezésekhez kapcsolodott. A ,,vadember” kultuszat mar
II. Lajos kozvetlen kornyezetében is megfigyelhetjiik. 1519 farsangjan Branden-
burgi Gyorgy vadembernek 61t6z6tt.!” Franciaorszag kiralyi tinnepségeit valdsag-
gal eluralta a vadember-kultusz: a vadember ekkor valt emblematikus jelmezzé.
II. Henrik francia kirdly 1550. oktober 1-i roueni bevonulasakor a Szajna partjan
egy brazil erd6t imitaltak, ahol vademberek sokasaga lepte el a tajat.*® A vadem-
ber persze nem azonos pusztan az indiannal (Indio),”' a kolonizaci6 idején Ame-
rikdban, Brazilidban talalt bennsziilottekkel. A vadember ugyanis a kdzépkori
heraldikaban pajzstarto, ,,a tulajdonos nagy erejii szolgéja, védelmezdje. A nagy
foldrajzi felfedezések utan a civilizatorikus és erkdlcsi értékek viszonylagossagat
érzékeltetik a vadember figurajaval (pl. Shakespeare: 4 vihar cimii miivében)”.?
A vadember sz6rbol késziilt ruhazataval tehat egy igazi jelmezes figura, akivel az
eurdpai ember egy szamara fontos szimbolumot akart kifejezni. Viszonylag ké-
s6n, de Bethlen Gabor udvaraba is megérkezett a vadember kultusza. A fejedelem
Brandenburgi Katalinnal kotott hazassaga alkalmaval (Kassa, 1626. marcius 2.) a
lakodalomra diszes iinnepi asztalt készittetett. Laszl6 mester, Bethlen Gébor sza-
kacsa latvanyételei (Schau-Essen) kozott ott szerepelt ,,egy vadember, kinek kezi-
ben egy csorgo viz magossan megyen fel”.?

Az alsobb tarsadalmi szintek maszkjai. A hatalmat éltetd
¢s birdld népilinnepélyek

A humanizmus, az emberkozpont vilagszemlélet kovetkezménye volt, hogy
polgari kordkben is elterjedt a halotti maszkok kultusza a reneszansz kori Italia-
ban. Giorgio Vasari a muivészéletrajzokat tartalmazo irasdnak, a Vitaknak elso,
1550-ben megjelent firenzei kiaddsdban, az Andrea Verrocchio festd, szobrasz,
épitész palyafutasat bemutatd portrévazlatban a kovetkezoket irja: ,,Az ¢ idejé-

18 Uo. 117.

19 Uo. 116.

20 Joséphe Chartrou: Les entrées solennelles et triomphales a la Renaissance, 1485-1550. PUF,
Paris, 1928. 136.

21 Definicidja: Entdeckung und Eroberung der Welt. Die Grundlegung der modernen Welt.
Spétmittelalter, Renaissance, Reformation. Hrsg. Ruggiero Romano—Alberto Tenenti. Fischer,
Frankfurt a. M., 1967. 203.

22 Eérsi Anna: Vadasz/vadaszat. In: Szimbolumtar. Jelképek, motivumok, témak az egyetemes és a
magyar kultarabol. Szerk. Pal Jozsef-Ujvari Edit. Balassi, Bp., 1997. 499.

23 Szabo Péter: Bethlen Gabor lakadalmara czinalt ekessegek. In: Collectanea Tiburtiana.
Tanulmanyok Klaniczay Tibor tiszteletére. Szerk. Galavics Géza—Herner Janos—Keserti Balint.
JATE, Szeged, 1990. (Adattar XVI-XVIII. szdzadi szellemi mozgalmaink térténetéhez) 449.
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ben keletkezett az a szokas, hogy kis koltséggel megmintazzak a halottak arcat,
ezért latni Firenze valamennyi hazaban a kandallok, az ajtok, az ablakok és a
parkanyok folott temérdek olyan jol kidolgozott természetes portrét, hogy mind-
egyikiik elevennek tiinik.”** Az egyéniség ,,maszkban” torténd megorokitése a
reneszansz kor szokasava valt.

Az alarcos bal hozzatartozott a VIII. Henrik mellett kialakult ,,fiatal szub-
kultarahoz”— irja Kubinyi Andras.?® Valojaban arrél volt szo, hogy a londoni
kozpont, az 0 abszolutista korméanyzasi mod gyakorlasanak biztos tudatdban
»megengedhette maganak™ — a kirdlysag reprezentativ dicsoitése mellett — azt a
szabadossagot, hogy az egyéb tarsadalmi rétegek is reprezentaljanak. Ez a ma-
gatartas teljesen harmonizalt az angol abszolutizmus rendekkel egyiittmiikodo
— Eurépaban pératlan — jellegével. Am az alarcos, jelmezes reprezenticié ek-
korra mar mély, kozépkori 6rokséggel is rendelkezett. ,,Az egyhazi felvonulasok
kétségtelenill mar a kora kozépkor ota alkalmul szolgaltak az alruhdban valo
megjelenésre, akar a szentséget és a korbehordozott szentképeket meg ereklyé-
ket kisér6é angyalgyermekek alakjaban, akar a passionak a menetben részt vevo
szerepl6i vagy a keresztjét vivé Krisztus, a poroszlok és katonak, a szent ndk
alakjaban.”? A Kardos Tibor szerkesztette Régi magyar dramai emlékek cimii
kotet ugyanezt a felfogast hangsulyozza.?” A processziok — kiilonosen Italidban
— fényliz6 keretek kozott zajlottak, latvanyukban egyre inkabb a vilagi jelentés
dominalt. Eszak-Italiaban a processziokbol fejlédott ki a triomfo,? a diszfelvo-
nulas, amely a varosallamok vezet6it €s a zsoldosvezéreket dicsditette a kocsin
il és gyaloglo emberek kiséretében. Ezekben az tinnepségekben Jacob Burck-
hardt megallapitasa szerint, ,,az irnapi kérmenet ¢és a farsangi menet a pompanak
kozos stilusaban talalkozik”.?* Az utobbi idékben fellendiilé ceremoniakutatas

24 Andrea Verrochio festd, szobrasz és épitész élete. In: Giorgio Vasari: A legkivalobb festok,
szobraszok és épitészek élete. Val. Vayer Lajos. Ford. Zsamboki Zoltan. Magyar Helikon, Bp.,
1978. 382.

25 Kubinyi Andras: A kiralyi udvar élete a Jagello-korban. In: Kelet és Nyugat kozott. Torténeti
tanulmanyok Kristd Gyula tiszteletére. Szerk. Koszta Laszlo. Szegedi Kozépkorasz Mihely,
Szeged, 1995. 333-334. Hivatkozott mii: David Starkey: Intimacy and Innovation: the Rise of
the Privy Chamber 1485-1547. In: The English Court. From the Wars of the Roses to the Civil
War. Ed. David Starkey. Longman, London, 1987. 80., 104. Az I. Erzsébet kori Anglia politikai
szimbdlumair6l: Andras Kiséry: Emblems of the Polity. In: The Iconography of Power Ideas and
Images of Rulership on the English Renaissance Stage. Ed. Gyorgy E. Szényi-Rowland Wymer.
JATE Press, Szeged, 2000. (Papers in English & American Studies 8.) 161-179.

26 Jacob Burckhardt: A reneszansz Italidban. Ford. Elek Artar. Képzémiivészeti Alap Kiaddvallalata,
Bp., 1978. 260.

27 Régi magyar dramai emlékek. I-I1. Szerk. Kardos Tibor. Akadémiai, Bp., 1960. I. 142—144.

28 Werner Weisbach: Trionfi. Grote, Berlin, 1919.; Johann Wolfgang Goethe: Julius Caesar
diadalmenete, Mantegna festménye. In: Ud: A miualkotasok igazsagardl és valoszeriiségérol.
Ford. Rajnai Laszlo—Roénay Gyorgy. Val. Rézsa Gyorgy. Corvina, Bp., 1980. (Mivészet és
Elmélet) 179-194.

29 Burckhardt, J.: i. m. (26. jz.) 252.
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kibgvitette a ,,menet” formajaban felfogott tinnepségek®® mualkotasként értel-
mezhetd definicidjat, s a nagy felvonulasok kutatasaba erdteljesen bevontak az
uralkodoi bevonulasok és az ezekhez kapcsolodd koronazasi menetek, majd a
halotti menetek vizsgalatat.’! Ebbdl a kutatasbol nem maradtak ki a magyar tor-
ténészek, miivészettorténészek sem.

Az egykort képzomiivészet is jelzi a tarsadalmi elit reprezentacidjaban a jel-
mezek, a kellékek felé vald elmozdulast. E felsébb tarsadalmi réteg tagjai a fenn-
maradt képmasokon is gy tlintek fel, mint egy maszkaradé. Corvin Janos 1490
elétt keletkezett arcképén ugy jelenik meg — Miké Arpad elemzése szerint —, ,,mint-
ha csak egy portékajat kinalgato keresked6 szorolapjat latnank magunk el6tt”.** A
sallangok, a mellékletek, a jelmezek ekkor kezdtek szinte 6nallo életet élni. Egon
Friedell osztrak kulturtdrténész szerint a reprezentativ ember a maga képviseleté-
vel szinte kiszolgalta a nyilvanossag befogadoi igényét. ,,A reprezentativ ember
[...] testesiti meg azt a diagrammat, alaktani alaprajzot, mely minden valosagos
ember természetében rejtézik.”*

30 Mathias F. Miiller: Werke fir Ewigkeit — Kaiser Maximilian I. und Erzherzog Ferdinand
II. Kunsthistorisches Museum. Sammlungen Schlo8 Ambras, 6. Juli bis 31. Oktober 2002.
[Kiallitasismertetd]. Frithneuzeit-Info 13. (2002) 152—-157.

31 Aleksander Gieysztor: ,,Ornamenta regia” w Polsce XV wieku. In: Sztuka i ideologia XV
wieku. PWN, Warszawa, 1978. 155-163.; Ud: Spektakl i liturgia Polska koronacja krolewska.
In: Kultara elitarna a kultira masowa w Polsce poznego $rednio-wiecza. Pod. red. Bronistawa
Gieremka. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw—Warszava—Krakow—Gdansk, 1978.
9-10.; Ewa Sniefinska-Stolot: Dworski ceremoniat pogrzebowy krolov polskich w XIV wieku.
In: Sztuka i ideologia i. m. 89-100.; Jan Bialostocki: A halal kapuja. Ford. Széphelyi Frankl
Gyorgy. In: Ud: Régi és 1) a mivészettorténetben. Szerk. Marosi Ernd. Corvina, Bp., 1982.
183-205.; US: Miivészet és vanitas. Ford. Toth Sandor. Uo. 206-231. Barmennyire is szerettem
volna kutatdsomba bevonni a tér- és teremvizsgalatokat, az iilésrendeket, az épiiletek szimbolikus
kommunikaciojat, jelen tanulményomban a ,,menetszerii” ceremoniak elemzésére korlatozodtam.
Az elébbiekrol: Susanne Rau: Offentliche Riume in der Frithen Neuzeit. Eine Problemskizze
zu Raum und Offentlichkeit mit einem Tagungsbericht. Frithneuzeit-Info 13. (2002) 75-86.;
Michail A. Bojcov: Qualititen des Raumes in zeremoniellen Situationen: Das Heilige Romische
Reich, 14.-15. Jahrhundert. In: Zeremoniell und Raum. IV. Symposium der Residenzen-
Komission der Akademie der Wissenschaften in Gottingen. Thorbecke, Sigmaringen, 1997.
(Residenzenforschung 6.) 129-153. Kedves kollégamnak itt fejezem ki tanacsaiért koszonetemet.
A halotti menetekr6l: Elisabeth Wolfik: ,,Was auf solches unser Ewiglichs absterben unser
Fiirstliches Begrebnus belange...” Tod, Begribnis und Grablege Erzherzog Ferdinand II. von
Tirol (1529-1595) als Beispiel fiir einen ,,Oberschichtentod” in der Frithen Neuzeit. Frithneuzeit-
Info 11. (2000) 39-67.

32 E. Kovacs Péter: Ceremonia €s politika. Zsigmond bevonulasai Italidban. Torténelmi Szemle 55.
(2013) 351-379.

33 Miké Arpdd: A reneszansz Magyarorszagon. Corvina, Bp., 2009. (Stilusok — Korszakok) 18.

34 Egon Friedell: A reprezentativ ember: In: Ud: Az Gjkori kultara torténete. Holnap, Bp., 1993.
46-47.
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Az linnepség mint ,,miialkotas”

A szinvonalas ceremoniarendez6 (festaiuolo, organisateur de la féte) az tinnepi
menetet, az egyhazi processziot, a farsangi menetet, a triumfalis felvonulast, az
uralkoddi bevonulast,® a korondzasi menetet,*® a halottas menetet’’” a milalkotas
szintjére emelheti. A korondzasi menet esetében ez a kérdés foglalkoztatta Johann
Wolfgang Goethét is. 1764. aprilis 3-an Jozsef trondrokost Frankfurtban romai ki-
rallya koronaztak. Goethe latta a koronazasi menetet, s leirta azokat az ismérveket,
amelyek révén a menet — szerinte — a mtialkotas (Kunstwerk) szintjére emelkedett.
Goethe miivészi-esztétikai meghatarozasaban a sajat kordban megujulé ,,szinjat-
szas” s az liinnepi menet részleges analogiajabol indult ki: ,,Az iinnepélyeket, hiva-
talos aktusokat eléggé talaloan olyan szinieldadashoz hasonlitottam, melyre id6n-
ként lebocsatjak a fliggdnyt, am a szinészek akkor is tovabb jatszanak, majd ujra
felhuzzak és a nézok egy ideig ismét tanui lehetnek az eseményeknek.”*®

Peter Burke a farsangrol szolva ezt igy fejtette ki: ,,A farsangot hatalmas szin-
jatéknak tekinthetjiik, melyben a féutcak és a foterek alkottak a szinpadot [...], a
varoslakok voltak a szinészek és a nézO0k.” A szinjatékban a Farsang és a Bojt
csataja allt a kozéppontban: a farsang kovérségének és a bojt sovanysaganak szem-
beallitasa jelentette az onfeledt viddmsag targyat. Ugyanakkor a 6 témak kozott
szerepelt: az étel, a szexualitas és az erdszak. A hustol valo blicstizas idején renge-
teg hust fogyasztottak, s a hust jelképesen is megjelenitették. (Velence hentesiiz-
leteinek kirakatai — farsang idején — maig 6rzik ezt a szokast: a frakkba és csokor-
nyakkendobe oltoztetett bontatlan csirkék formajaban.) Farsang idején rendezték a

35 Chartrou, J.: i. m. (20. jz.) 112.; Petneki Aron: Intrada. Az {innepélyes bevonulas formaja és
szerepe a kozép-kelet-eurdpai udvarokban. In: Magyar reneszansz udvari kultira. Szerk. R.
Varkonyi Agnes—Székely Jilia. Gondolat, Bp., 1987. 281-291.

36 Fiigedi Erik: Uram, kirdlyom... A XV. szdzadi Magyarorszag hatalmasai. Gondolat, Bp., 1974.
52-80. I1. Ulaszlo sok fiktiv elemet is tartalmaz6 koronazasi menetének (Székesfehérvar, 1490.
szeptember kozepe) klasszikus leirasa: Antonio Bonfini: A magyar torténelem tizedei. Ford.
Kulcsar Péter. Balassi, Bp., 1995. 928-936. (4. 10. 70-4. 10. 155.)

37 Willi Flemming: Deutsche Kultur im Zeitalter des Barock. Athenaion, Potsdam, 1937. 61-62.,
209-210.

38 Johann Wolfgang Goethe: Koltészet és valosag. Ford. Szollosy Klara. Eurdpa, Bp., 1982. 166.
,Ich verglicht nicht unschiklich diese Feierlichkeiten und Funktionen mit einem Schauspiel, wo
der Vorhang nach Belieben heruntergelassen wiirde, indessen die Schauspieler fortspielten dann
werde er wieder aufgezogen und der Zuschauer kdnne an jenen Verhandlungen einigermalien
wieder teilnehmen.” Johann Wolfgang Goethe: Dichtung und Wahrheit. Ed. Erich Trunz. 3.
Aufl. Aufbau-Verlag, Berlin, 1971. (Poetische Werke 13. — Autobiographische Schriften 1.)
202.

39 Peter Burke: Népi kultara a kora ujkori Eurépéaban. Ford. Bérczes Tibor. Szazadvég—Hajnal Istvan
Kor, Bp., 1991. 218. A varos mint szinpad: Hajnoczi Gabor: Az idedlis varos a reneszanszban.
Kandidatusi értekezés. Szeged, 1991. 3-9.; Epitészeti és urbanisztikai elvek a manierizmus
kordban 1560-1600. Epités — Epitészettudomany 20. (1989) 365-402.; Csorba Csaba: Var és
varos megvaltozott kapcsolata a XVI-XVII. szdzadban. In: Hagyomany és korszeriiség a XVI-
XVII. szazadban. Szerk. Petercsak Tivadar. Heves Megyei Muzeumi Szervezet, Eger, 1997.
(Studia Agriensia 17.) 91-106.
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legtobb eskiivot és lakodalmat. Fennmaradt maig a firenzei kulcsosok bamészkodo
holgyekhez intézett dala: ,,Szerszamunk kivalo, 0j s hasznos / Mindig kéznél van, /
Mindenre jo, / Magad is hozzanyulhatsz, ha akarsz.”* Farsang idején elfogadott
volt a verbalis agresszi6. Az alarc mogé bujva biralni lehetett a hatosagokat, gu-
nyolni a szemlélédoket.

Goethe tovabb ment az iinnepi menet definicidjanak megfogalmazasaban, és
megkiilonboztette azt a szinhaztdl. ,,Ha az tinnepségeket kezdettdl idaig atgon-
dolt milalkotasnak tekintjiik, nem sok kivannivalot talalnank rajta.”*! , ,Mindent
gondosan el6készitettek, a nyilvanos megjelenések szerényen kezdddtek, és egyre
jelentékenyebbé novekedtek, a tomegek szama, a személyek méltoésaga, oltozé-
kiik, kiséretiikk pompaja notton-nétt, igy fokozodott minden naproél napra, amig
a higgadt, jol felkésziilt szemlél6 is elvesztette a fejét.”* E szerint az linnepség
mualkotassa szervezésének eszkozei: 1. tomegszam (aranyok megszabasa), 2.
pompafokozas a felvonuld személyek rangsorba allitasa révén, 3. pompafokozas
az Oltozetek (alarcok) egyre fénylizobb jellege révén, 4. pompafokozas az egyes
elokeldket dekoralo egyre gazdagabb kiséret felvonultatasaval, és végiil 5. (bar a
szOoveg csak sejteni engedi) a felvonulok testszinjatéka, mozdulatai is az linnepség
megrendezésének eszkodzei kdzé tartoztak. A milalkotassa formalt ceremodnia célja
a szemlél6do nyilvanossag elkapraztatasa; 1ényegében a tomegek manipulalasa a
hatalom mindenhatésagéanak elfogadasa érdekében.

E tanulmanyban az {innepi reprezentaciot tobb értelemben is hasznalom.*
El6szor is a személyes jelenléttel vagy képviselettel ,,felszentelt” ceremonia nem
csak a tarsadalom felsobb szintjeihez: a csaszar, kiraly, fejedelem, egyhazi mélto-
sag vagy four személyéhez kotddik. Ma mar ugy latjuk, hogy a nép maga is repre-
zentalhat. Tehat megddlni latszik — még a kozépkori tinnepi reprezentaciora vonat-
kozoan is — az a Jiirgen Habermastol szarmazo tétel, mely szerint a ,,reprezentativ
nyilvanossag” csupan a hatalom egyoldali demonstracioja az alavetett tdmegek
eldtt.** A nép reprezentacidjanak — mint emlitettem — egyik legfontosabb alkalma
a farsang volt. A farsangi linnepség az onfeledt boldogsag, a tomeges személyes
jelenlét demonstracioja volt, ahol a cereménia megalkotoi és résztvevoi spontan

40 Burke, P:i. m. (39. jz.) 223.

41 Goethe, J. W.: Koltészet s valosag i. m. (38. jz.) 169. ,Hitte man alle diese offentlichen
Feierlichkeiten von Anfang bis hierher als ein iiberlegtes Kunstwerk angesehen, so wiirde man
nicht viel daran auszusetzen gefunden haben.” Ug: Dichtung und Wahrheit i. m. (38. jz.) 205.

42 Goethe, J. W.: Koltészet és valosag 1. m. (38. jz.) 169. ,,Alles war gut vorbereitet, sachte fingen
die offentlichen Auftritte an und wurden immer bedeutender: die Menschen wuchsen an Zahl, die
Personen an Wiirde, ihre Umgebungen wie sie selbst an Pracht und so stieg es mit jedem Tage,
so dal} zuletzt auch ein vorbereitetes, gefalites Auge in Verwirrung geriet.” Ug: Dichtung und
Wahrheit i. m. (38. jz.) 205.

43 Mivel épp Erdési Péter tanulmanykotetem ismertetésekor az altalam hasznalt reprezentacio
kifejezés definialasara szolitott fel, néhany széban fontosnak tartom ezt megtenni. Erddsi Péter:
Szabo Péter: Jelkép, ritus, udvari kultara. BUKSZ 21. (2009) 2. sz. 154-156.

44 Jiirgen Habermas: A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa. Vizsgalodasok a polgari

1999.
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modon dsszefonodtak a szemlélédo nyilvanossaggal. A reprezentacio eszkdzei ko-
z0tt nagy szerepet kapott a maszk és a jelmez, melyek dontden befolyasoltak a
személyes jelenlétek €s képviseletek minél hatasosabb megjelenitését. A késo ko-
zépkori, majd a kora Gjkori Eurdpa — benne az egységes Magyarorszaggal, késébb
a Magyar Kiralysaggal és az Erdélyi Fejedelemséggel — olyan {innepségeket pro-
dukalt, amelyekben a polgari eredetii értelmiségi korok, a kézmivesek egyarant
szerepet vallaltak, sét maguk voltak az tinnepségek f0szereploi.

A jelmezes linnepségek talan leglatvanyosabb példai a kora ujkorban a romai
iinnepségek voltak. ,,A karnevalnak [...] sehol sem volt olyan sokrétii abrazata,
mint Romaban™* — irja Jacob Burckhardt. A kis délkelet-franciaorszagi varos, Ro-
mans, amelynek lakossaga alig érte el a 10 000 fot, kdvette, de imitalta a caput
mundi karnevali szokasait.*® A romans-i innepségek szervezettsége, latvanyaban
megfogalmazodo lizenete az 1580-as évek tajan érte el csucspontjat.*’” Miért €pp itt
alakulhatott ki a karnevali szokasok ilyen miialkotasi szintre emelt rendje? Talan
azért is, mert a varos templomanak 1422-ben — a kiraly altal felavatott — innepelt
toronyoraja az idémérés egyik legujabb szimbdluma lett Franciaorszagban, s ra-
iranyitotta a hétkoznapi figyelmet az egyhazi tinnepkorok iddérendi valtozasara.*®
Egy-egy ,,varosi 6ra” miikodésbe helyezése teljesen megvaltoztatta a helyiek sza-
mara az élet menetéhez valo viszonyulast.* A ,,nagy Roma” éltal ihletett jelmezes
iinnepélyek viszonylag kései, a 18. szazadban kibontakozé lenyomatai voltak a
velencei farsangi karnevalok, amelyeknek maig haté hagyomanyuk van.>

45 Burckhardt, J.: i. m. (26. jz.) 265.; US: Romischer und florentinischer Karneval zu Zeiten der
Renaissance. In: Das klassische Karnevalsbuch. Hrsg. German Neundorfer. Fischer Taschenbuch,
Frankfurt a. M., 2010. 28-29.; Pietro Aretino: Nanna és Antonia beszélgetése a hetérak
tudomanyérdl: Rémai karneval. In: Ud: Vélogatott irdsok. Ford. Koltay-Kastner Jend. Gondolat,
Bp., 1959. 55-61.

46 Roma kora tjkori vilagi és egyhazi gyasziinnepségei gyakran ,karnevali hangulatba” torkollottak:
Martin Papenheim: Caput Mundi — Caput Mortuorum. Rom als Stadt der Toten in der Neuzeit.
Macht und Memoria. Begrabniskultur europdischer Oberschichten in der Frithen Neuzeit. Hrsg.
Mark Hengerer. Bohlau, Koln—Weimar—Wien, 2005. 209-237.

47 Emmanuel Le Roy Ladurie: Le Carnaval de Romans. De la Chandeleur au mercredi des Cendres
1579-1580. Gallimard, Paris, 1979. 9-426.

48 Alain Demurger: Temps de crises, temps d’espoirs 14°—15¢ siécle. In: Nouvelle histoire de la
France. Seuil, Paris, 1990. 229.; Csukovits Eniké: Orahasznalat a kdzépkori Magyarorszagon.
Térténelmi Szemle 34. (1992) 169-172.; Erdélyi Gabriella: Evek, évszakok, napok, orék: a
nép ¢és az elit id6érzékelése ¢s jelolése a késé kdzépkorban. In: Személyes id6 — torténelmi id6
(A Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet Konferencidja, Kdszeg. 2003. augusztus
29-30.). Szerk. Mayer Zsolt-Tilcsik Gyorgy. Vas Megyei Levéltar, Szombathely, 2006. (Rendi
tarsadalom — polgari tarsadalom 17.) 135-143.

49 Charles Ungerer: The Strasburg Clock. Strasburg 1962. 16. Idézi: Ungvari Tamas: A regény és az
idd. Gondolat, Bp., 1977. 43.

50 Philippe Braunstein—Robert Delort: Venise et son reflet. La joie vénetienne. In: Udk: Venise.
Portrait historique d’une cité. Seuil, Paris, 1971. 209-227.
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A manierizmus €és a maszk

A bécsi, pragai csaszari udvarok alapvetden — bar nem kizarélagosan — tinnep-
ségeik megrendezésében az italiai példakat kovették. Ezt a legjobban Giuseppe
Arcimboldo olasz szarmazasu ceremoniarendez6 bécsi, pragai mikodése bizo-
nyitja. Szapolyai Janos feleségének, az anyai részrél olasz szarmazasu kiralyné-
nak, Izabellanak ,,vérében” volt a pompa iranti vonzddas. Bernardo de Aldana
spanyol zsoldos kapitany arrél szamol be naplojaban, hogy amikor a kirdlyné
1551-ben meglatogatta az Erdélybe vezényelt spanyol zsoldosok taborat, nagy
iinnepséget rendeztek szamara: ,,Kifogastalanul sikeriilt mind a disztliz, mind a
torna, modfelett 6rvendezett a kiralynd.”*! E megjegyzésb6l még csak egy pom-
pakedveld kiralyné képe rajzolodik ki, aki talan egy spanyol modra rendezett
{innepség latvanyaban gyonyorkodott. Am az 1584-ben Gyulafehérvarra lato-
gatd genovai Franco Sivori, Petru Cercel havasalfoldi vajda kdvete naplojaban
feljegyezte, hogy igy érzi magat, mintha olasz koérnyezetben jarna. ,,Igazi olasz
kiralyi bankettben volt részem” — irta.’> A korabban mar emlitett ferrarai, velen-
cei maszkok magyarorszagi importja Uj lendiiletet kapott, melyet leginkabb az
Italiaban érvényesiilt korszellem indukalt. A korszellem és a maszk korrelacidja
mindenképpen magyarazatra szorul.

A 16. szazad elsé évtizedei utdn az élet szinte minden teriiletén nagyara-
nyu valtozasok kovetkeztek be. Olyanok, amelyek tobbnyire késziiletlentil érték
Eurépa népeit, s amelyek feldolgozéasa az egyes ember életében nehézségekbe {it-
kozott. Az abszolutizmus, az egyeduralmak kialakulasa gatat vetett a nemesség €s
a varosi polgarsag viszonylagos szabadsaganak. A reformacio egy mély lelki val-
sag megnyilvanulasa volt. Az 4j keletli anatomiai érdeklodés eredményeként a tar-
sadalom széles rétegeiben megingott a tulvilagba vetett hit. A felfedezések hatasa-
ra a gazdasagi élet atrendez6dott. Igy sokan arra kényszeriiltek, hogy folhagyjanak
eredeti foglalkozasukkal, s (1j munka utan nézzenek. Az atallas nem ment konnyen.
Az ember dnmagaba vetett hite, dnbizalma a tarsadalom kiilonb6z6 rétegeiben
megrendiilt, s az egykor derlis reneszansz korhangulat szomorura valtozott. A kor
legérzékenyebb, bizalmavesztett emberei, a miivészek muveikkel jelezték, hogy a
reneszansz valsagba jutott. A festok portréin szomort, csalddott emberek jelennek
meg, zart terekben, elbujva a kiilvilagtol. E mlivészek mar dszintétlennek tartottak
a természet és ember harmoniajanak dicséretét. Raffaello még biiszkén emlegette,
hogy a természetbdl lesziirt tanulsagok alapjan dolgozik.®* Az 1j tipusi miivész
viszont a lélek belsé képeit vetitette ki. Tobben a letlint reneszansz miivészeti irdi

51 Bernardo de Aldana magyarorszagi hadjarata [1548—1552]. Kiad. Szakaly Ferenc. Eurdpa, Bp.,
1986. 136.

52 Klaniczay Tibor: Udvar és tarsadalom szembenallasa K6zép-Eurdpaban (Az erdélyi udvar a XVI.
szazad végén). In: Ug: Pallas magyar ivadékai. Szépirodalmi, Bp., 1985. 108-109.

53 Ernst H. Gombrich: Raffaello Stanza della Segnaturaja; Ud: A Stanza szimbolik4janak természete;
Ugd: Raffaello Madonna della Sedigja — valamennyi in: Ud: Reneszénsz tanulméanyok. Val. Zador
Anna. Ford. Papp Maria. Corvina, Bp., 1985. (Muvészet és Elmélet) 42-79.; Henri Focillon:
Raphaél. Pocke, Paris, 1990. 7-135.
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kozil hibaztattak az Gj milivészeti iranyt. A 17. szdzadi olasz miivészeti kritikus,
Pietro Bellori ezt irja: ,,miutan elhagytak a természet tanulmanyozasat, s a gyakor-
latra tdmaszkodtak az imitacio helyett, megmételyezték a miivészetet a maniera,
vagy ugy is mondhatndk fantastica idea altal.”>* Az 1j milivészet elsGsorban a zart
udvarokban jelentkezett, s kozonségét is csak azok alkottak, akik az udvarokban
id6éztek. A miivészet ennek megfelelen ,,udvariva” valt: a mlvész és a szlik kori
kozonség abban a miivészetben latott értéket, amely csak a beavatottak szamara
érthetd. Ebben a korszakban a rejtozkodd magatartas eszménye rokonszenves volt
az egyén szamara. A lehetdséget a személyes integritds megorzésére az alcazas, a
maszk biztositotta. Kdztudott, hogy a reneszansz valsagba jutott szakaszat az olasz
modor (maniera) sz6bol manierizmusnak nevezziik. Az uj miivészetben tag teret
kapott az egyéni kisérletezés, az 6tlet, az egyéni modor megjelenitése. A miivész
egy ,,belso tervvazlat” alapjan dolgozik, kdvetve Isten elméjét — hangoztattak a
manierizmus elméletir6i.® E korszakban minden ,talalmany” maszk, ami a valo-
sagra csak tavolrol reflektal. Michelangelo negyvendt éves volt akkor, amikor hoz-
zakezdett a Medici-kapolna szobrainak megfaragasahoz. A San Lorenzo-templom
szobrai csak 1533-ra késziiltek el.® A kapolnat 1545-ben nyitottak meg a nyilva-
nossag elott. Szamos csodaldja dicshimnuszokat irt a kapolna szobrairdl. Ekkorra
mar minden nagy kortarsa: Leonardo da Vinci, Raffaello Santi, Donato Bramante,
Andrea del Sarto halott volt.” A mlivész rezignaltan felelt az {inneplésekre, s a
Notte (Az Ej) cimii szobrahoz fiiz6tt hires epigrammajéban a ,,k6bdl valo 1étezés-
mod” és az alvo ember alarca mogé bujt azért, hogy megszabadulhasson attol a
szégyentdl, amit a sziilévarosaban, Firenzében kialakult 0j zsarnoki Medici-ura-
lom jelentett a varos szamara. Michelangelo tehat ,,politikai jelentdséggel ruhazta
fel az alakot”.™

,»Aludni jo, kébdl lenni még jobb,

mig szégyen ¢s gyalazat az Gr a vilagon.
Mily szerencse: se éreznem, se latnom!

Ne kelts ol hat, s 6! csendesen beszélj ott.”’

Meggy6zddésem, hogy amikor 1611-ben Francisco Pacheco miivészeti ird To-
ledoban meglatogatta El Grecot, az a tobb szasz viaszfigura, amelyet a mlivész
gylijteményében latott, nem csupan a kompoziciok megtervezését szolgalta, ha-

54 A manierizmus. Val., bev. Klaniczay Tibor. Gondolat, Bp., 1982. 5-139., az idézet: 58.

55 Cesare Vasoli: A humanizmus ¢s a reneszansz esztétikaja. Ford. Szkarosi Endre. Akadémiai, Bp.,
1983. (Korunk Tudoménya) 141-142.

56 André Chastel: Italia miivészete. Ford. Illyés Maria—Hap Béla—Harsanyi Zoltan. Corvina, Bp.,
1973. 148.

57 Charles de Tolnay: Michelangelo. Mii és vilagkép. Ford. P6dor Laszl6—Szilagyi Tibor. Corvina,
Bp., 1975. 58.

58 Uo. 246.

59 Uo. 245.
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nem tobbségiik maszkos, jelmezes figura volt.° | ,Szellemlatonak nevezték Grecot
toledoi kortasai.”' Ez valojaban azt jelentette, hogy lesotétitett toledoi miitermé-
ben megkettdzte az altala valasztott — portréfestésre szant — személyek képét, s
uj képpel, maszkokkal ruhazta fel 6ket. A szobraszatban a bozetto,** a szoborvaz-
lat sokszor tobbet 6rzott meg a mester géniuszabol, mint a kész mi. Bar ismer-
nénk ezeket a mulando anyagbol késziilt alkotasokat, amelyekben ,,elszabadult” a
maszk, a jelmez iranyaban a miivészi fantazia. A rajzban ,,a pentimenti kaosza”,®
az 1jbdl és ujbol korrigalt rajz hivta életre a reneszdnsz—manierista festészetben a
maszkok iranti vonzodast.

A manierizmus koraban kialakult udvar vilagéaba rejtdzkddoé magatartas klasz-
szikus megorokitése Erdélyben Izabella kiradlyné 1565 tajan a gyulafehérvari f6-
templomban folallitott, olasz szobrasz altal kifaragott sirszekrénye.* A fed6lap
egy diadémmal folékesitett rhdlgyet abrazol, jobbjaban kormanypalcaval, bal-
jéban kesztytlivel. Az egyik jelkép az allamélet erés akarata iranyitasat idézi meg,
a masik a tavolsagtartd, az udvar vilagaba zarkozott kiralynot, akinek keze nem
egyszerl testrész, hanem a koziigyek intézésével szo6 szerint felruhazott — kesztyi
ala bujtatott — kivételes kéz. A kesztyl igazi jelmez.

A bécsi transvectio

Stephanus Pighius briisszeli konyvtaros, bécsi udvari ember egy Justus Lipsiushoz
intézett levelében 1572 6szén beszamolt arrdl a bécsi udvarban rendezett jelmezes
balrol, amely a sarkalatos erények €s az antik mitologiai alakok alarcos megjeleni-
tésérol szolt.* Az tinnepséget a ,,princeps”, II. Miksa csaszar fia, Rudolf féherceg

60 Francisco Pacheco latogatasarol: Kazimierz Zawanowski: El Greco. Ford. Bihari Gabor. Corvina—
Arkady—Henschelverlag, Bp.—Varso—Berlin, 1978. 11.

61 Max Dvorak: Greco és a manierizmus. In: Us: A miivészet szemlélete. Val. Radnéti Sandor.
Corvina, Bp., 1980. 320.

62 ,,Modelljeiket [...] a legjobbra formaztak.” Gondolatok a gorég mualkotasok utdnzasardl a
festészetben és a szobraszatban. In: Johann Joachim Winckelmann: Miivészeti irasok. Val. Timar
Arpad. Magyar Helikon, Bp., 1978. 39.

63 Ernst H. Gombrich: A komponalas modszere Leonardo munkassagaban. In: Ud: Reneszansz
tanulmanyok i. m. (53. jz.) 7-14.

64 Miké Arpad: Bathori Istvan kiraly és a reneszansz miivészet Erdélyben. Miivészettorténeti Ertesito
37. (1988) 125. Izabella tumbdja mar az 1560-as évek kozepére kész volt, mert Giovanandrea
Gromo 1566-ban sziiletett Compendidja mar emliti. Giovanandrea Gromo: Compendio di tutto
il regno posseduto dal Re Giovanni Transilvano ed di tutte le cose notabiliti d’esso Regno. Kiad.
Aurel Decei. Apulum. Buletinul Muzeului Regional Alba Julia 2. (1943-1945) 175.; F. Molnar
Monika: Erdély Giovanandrea Gromo Compendio-janak tiikrében. Fons (Forraskutatas és Torténeti
Segédtudomanyok) 8. (2001) 1. sz. 85-107.

65 lusti Lipsi epistolae i. m. (3. jz.) 75-78. Stephanus Pighius (Wenen) Lipsiushoz. Bécs, 1572.
szeptember 10. E levélre még Klaniczay Tibor hivta fel a figyelmemet. A bécsi udvar ceremonidinak
katalogusszerti 0sszefoglalasa: Andreas Gugler: Feiern und feiern lassen. Festkultur am Wiener
Hof in der zweiten Hilfte des 16. und der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts. Katalog: Feste des
Wiener Hofs von Mitte des 15. Jahrhunderts bis zum Ende des 18. Jahrhunderts. Frihneuzeit-
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szervezte a Burgban.% A torténeti és milvészettorténeti irodalom mindeddig ugy
tartotta, hogy a bécsi és a pragai udvarban Giuseppe Arcimboldo olasz miivész
megjelenésének jutott dontd szerep az udvari tinnepségek atalakitasaban, és az 6
merdben 11j, antikizalo és kozmologiai ismeretekkel operald rendezvényei nyitot-
tak 0 fejezetet a rudolfinus miivészetben. Valdjaban az olasz miivész mellett egy
hasonl6 szemléletii ceremonia-fabrikator is miikodott: Stephanus Pighius, aki kap-
csolatban allt Justus Lipsius németalfoldi tudossal is. Valdszinti, hogy baratja szel-
lemisége ihlette annak az 1572 szeptemberében megvaldsitott bécsi tinnepségnek
a megrendezésére, amelyrdl levelében tudositott.

Pighiust a ceremonia programjanak megalkotasaban bécsi kornyezete is befo-
lyasolhatta. Biztos, hogy szoros kapcsolat fiizte Zsamboki Janoshoz, a nagyszom-
bati sziiletésti, 1564-ben Bécsben megtelepedett udvari torténetirohoz, akit rend-
kiviil érdekeltek az emblémak.®” A maganak a Iohannes Sambucus nevet valaszto
humanista 1564-ben éppen Antwerpenben jelentette meg Emblemata cimii mi-
vét.® Pighius barati koréhez tartozott Gislenius Busbecquius németalfldi nemes,
Miksa és Rudolf csaszar konstantinapolyi kovete.® A csaszar portai képvisel6jét
a torokellenes katonai programok kiilonosen foglalkoztattak, R. Varkonyi Agnes
szerint a 16. szazad legjobb térok szakértdje volt.”® Tapasztalatait 1581-1582-ben
tette kozzé. Irt tobbek kozt egy ropiratot Exclamatio sive de re militari contra
Turcam instituenda consilium cimmel, amelyben a védekezd haborut és a nem-
zeti hadsereg felallitasat javasolta a torok ellen. E szemlélet is hatdssal lehetett
a németalfoldi haborut figyelemmel kiséré Pighiusra. A harcos gondolatok sajat
mivészi optikdjan keresztiil az okori katonaerények eszményitésében nyertek 1;j
¢letet. A holland Nicolaus Biesius orvos, természettudos nézetei a kozmologiai
ismeretek fel¢ iranyithattak figyelmét, melyek az 6kori Roma naptari évhez kotédo
tinnepségeit is folidézhették benne.”!

,»EBz a pazarlas a mi fejedelmiinknek koriilbeliil 4000 tallérjaba keriil majd.
[...] Hanem lasd Lipsiusom, hova jutottam, most ugyanis itt egy eléadas rende-
z6jének kell lennem, és be kell tanitanom a szereploknek az elsé bevonulas disz-
menetét. Kigondoltam egy, a mi ifjinkhoz ill6 témat a romai lovagok okori trans-
vectioja alapjan, amelyet, mint tudod, julius idusan szoktak tartani. Hercegiink

Info 11. (2000) 68-89.; Hubert Christian Ehalt: Ausdruckformen absolutistischer Herrschaft. Der
Wiener Hof im 17. und 18. Jahrhundert. Oldenbourg, Miinchen, 1980.

66 Heinz-Dieter Heimann: Die Habsburger. Dynastie und Kaiserreiche. Beck, Miinchen, 2001.
62—67.; Dorothy Gies McGuigan: Familie Habsburg 1273-1918. Glanz und Elend eines
Herrscherhauses. 10. Aufl. Ullstein, Berlin, 2005. 241-260.

67 Tusti Lipsi epistolae i. m. (3. jz.) 75-78.

68 Takacs Imre: Et deus in rota. Nagyszombat varos kdzépkori pecsétjeinek ikonografiaja. Ars
Hungarica 25. (1997) 1-2.; Kovdcs Imre: ,,Cimere, ldm, a kerék, oltalma e mennyei jelkép.” Ars
Hungarica 26. (1998) 339-350.

69 Tusti Lipsi epistolae i. m. (3. jz.) 75-78.

70 R. Vérkonyi Agnes: Torok vilag és magyar kiilpolitika. Magvet6, Bp., 1975. (Gyorsulé 1d6) 12.

71 A bécsi, pragai humanista kor tevékenységét, elsdsorban a torténetirokra koncentralva Almasi
Gabor vizsgalta sok erdélyi vonatkozassal. Almdasi Gabor: A respublica litteraria és a csaszari
udvar a 16. szazad masodik felében. Aetas 20. (2005) 3. sz. 5-38.
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az ifjisag vezérének ruhdzataba lesz 6ltdztetve. Az 6 kisérdje lesz Honos, Vir-
tus, Eubulus, Hypsiporus, Castor és Pollux; ezeket a szerepléket mind megfele-
16 szimbolumokkal ékesitjiik, igy, reményem szerint, ennél szebb téma nem lesz
eléadva az arénaban.”’

Haladjunk a levél tartalma szerint annak magyarazataban. A levélir6 az ifju fo-
hercegnek a bevonulasat koreografalta meg a csaszari — okori — tronérokosok pom-
paja alapjan, akik az 6korban princeps iuventutisként vonultak fel. Tehat két princeps
szerepel a szovegben: az egyik nyilvanvaloan Miksa csaszar, aki a koltségeket fe-
dezte, a masik pedig Rudolf foherceg, aki az tinnepség foszerepldjeként pompazott.

Az 6kori Romaban a juliusi transvectio a lovagrend éves ,,seregszemléje” volt
Castor és Pollux iinnepén, mikor a lovagok lovastul vonultak el a censorok, illetve
a varos kozossége eldtt. Castor és Pollux, a Dioscurosok (,,Zeusz fiai”) tobbek
kozott a lovasok és az ifjak védodisteneinek szamitottak. A romai menetekben részt
vett tobb id6sebb, pocakos foldbirtokos és ilizletember, akik csak szaron vezették a
lovukat, ezzel jelezvén a lovagrend hajdani kapcsolatat a lovas katonai szolgalat-
tal. De ekkor mutathatta meg magat a varosnak lovaikon paradézva, az arisztokrata
ifjusag is, amely a romai sereg lovassagat adta, a szovetséges lovasok mellett.”

Augustus utddnak kijeldlt unokait neveztette ki az ifjusag vezérének, és min-
den bizonnyal 6k vezették a transvectiot. ,,A romai lovagok pedig egyhanguan
mindkettdjliket eziistpajzzsal és landzsaval ajandékoztdk meg, és az ifjusag vezeé-
reinek kidltottak ki oket” — miként arrdl Augustus ,,0néletrajza” és végrendelete
(Res gestae divi Augusti) beszamol. A Res gestae szovegét Verancsics Antalnak,’
Ferdinand kovetének a titkara, [ohannes Belsius hivatalnok, diplomata masolta le
Ankardban az 1550-es években, ¢s hogy mennyire ismert lett a humanista korok-
ben, azt ez a levél is bizonyitja.”

Honos ¢és Virtus a tisztesség €s az erény istenndi voltak, kiknek Romaban
templomot is emeltek, e szovegben azonban megszemélyesitett ,,értékfogalmak-
ként” szerepelnek, Eubulus pedig az istenek mellékneve volt. Cicero szerint Zeusz
egyik fiat szolitottak igy. A gorog eredetii sz6 jelentése: ’jo tanacsot add’, ami illik
is az ifjak vezére melletti kisérének. Hypsiporus Heliosz, illetve a Szaturnusz boly-
g6 jelzbje. A bécsi linnepségben valod szerepeltetése egyértelmiien az asztrologiai
kapcsolatra utal, a gérog eredetii szo6 jelentése ugyanis: *magas utl, magasan jaro’.

72 ,,Constabit ista profusio principi nostro ad quatuor dalerorum milia. [...] Sed vide, mi Lipsi, quo
devenerim, nunc enim cogor hic esse scaenae dissignator, et primi ingressus pompam personatis
instruere. Excogitavi argumentum adolescenti nostro conveniens, ex equitum Romanorum antiqua
transvectione, quae solebat Idibus Iuliis, ut scis, celebrari. Erit noster in habitu Principis iuventutis
et eius comites erunt Honos, Virtus, Eubulus, Hypsiporus, Castor, et Pollux: quas omnes personas
congruis symbolis adornabimus, ita ut sperem, pulchrius argumentum non proditurum in arenam.
Atque isto modo ineptiendum nunc erit.” Tusti Lipsi epistolae i. m. (3. jz.) 75-78.

73 Hegyi W. Gyérgy: Roma hatarai — Lupercalia. Okor 12. (2013) 1. sz. 60-66. Hegyi W. Gyorggyel
évtizedek Ota egyeztetjiik a kora ijkori magyar torténelem és az dkori tanulsagok kapcsolatait.
Ezért a szellemi élményért nagy halamat fejezem ki a kivald okortorténésznek, bardtomnak.

74 Fordulatos életérdl: Emlékezetiil hagyott irasok. Erdélyi magyar emlékirok. Val. Veress Daniel.
Dacia, Kolozsvar—Napoca, 1983. 337.

75 Hegyi W. Gyorgy kozlése.
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Pighius mellett a bécsi, pragai tinnepségek f0 fabrikatora természetesen az
1562-ben Pragaban megjelend Giuseppe Arcimboldo olasz szarmazasu miivész
volt. Arcimboldo udvari fest6ként tiint fel, de innepi dekoracioval is foglalko-
zott. Mint afféle késO reneszansz—manierista polihisztor, mérndk és kolto is volt
egy személyben, tobbek kozott tréfak és parodiak szerzéje.”® Arcimboldo teljesen
szakitott a reneszansz természetelvii hagyomanyaval. Igazi manierista miivészként
abban latta a miivészet feladatat, hogy a természet folé emelkedjék.”” Az tinnepi
programok megalkotasat segitdtarsa, a szintén italiai Giovanni Baptista Fonteo hu-
manista koltd vallalta magara.

Az tinnepségek programjai szorosan kapcsolodtak a 16. szdzadi csaszari ud-
var mitologizal6 hajlamahoz. De a ceremoniatervezetekben nagy szerepet jatszot-
tak a korabeli kozmogoniai elképzelések is. Az évszakokrol szold ceremonidk
Osszekapcesolodtak a természet elemeinek abrazolasaval. E gondolat az egyik
linnepségen a nyar, a tél, a tiiz és a viz ellentétében jelent meg. Zsamboki Janos a
Diadalivekrsl (1571) irt munkajaban az évszakok és az elemek emberi formaban
hodolnak.” Mindez a mikro- és a makrokozmosz fo16tt uralkodd csaszar idedjahoz
tartozott Az 1571. évi linnepségek egyikében a csaszar a telet jelképezo jelmezben
jelent meg. Ezzel a vilaggal keriilt kapcsolatba a Bécsben aprodoskodo,” majd
kés6bb Erdély-szakértéként tevékenykedd Bocskai Istvan is.® R. Varkonyi Ag-
nes feltételezi, hogy ,,Bocskai Pragaban, Rudolf csdszar udvaraban, ebben a tudo-
manyok és muvészetek irant érdeklddé kozép-eurdpai udvarban nyilvan ismerte
Kopernikusz elméletét és talan tarsalgott Keplerrel is”.8! Hires hajdutelepitd le-
velében mindenesetre a heliocentrikus vilagkép tiikrozodik. Isten ugy cselekedik,
hogy a ,,gy6zedelmes M¢éltanyossagot €s Igazsagot, mint a hajnal ragyog6 fényét,
mint a Nap tlindokl6 tiindoklését, mindenki szeme elé helyezze, és az igazakat a
bortdnbdl a szabadba, a sotétségbdl a vilagossagra €s a rabsagbol az 6rok szabad-
sagra emelje.”®? Bocskai lathatta, amikor a csaszari udvart Pragaba helyezték.

76 Paolo Fabri: The Passion of the Face. In: The Arcimboldo Effect. Transformations of the Face from
the Sixteenth to the Twentieth Century. Ed. Jane Chapman. Bompiani, Milan, 1987. 35-55.; R. J.
Evans: The Imperial Court in Time of Arcimboldo. Uo. 259-275.

77 A manierizmus. Bev. Klaniczay Tibor. 2. kiad. Gondolat, Bp., 1982. 25., 58.

78 A Miksa kiraly 1563. szeptember 8-i koronazasi tinnepélyére késziilt pozsonyi diszkapukrol,
melyeket Pietro Ferabosco készitett: Galavics Géza: A magyar kiralyi udvar és a késo reneszansz
mivészet. In: Magyar reneszansz udvari kultara i. m. (35. jz.) 229-230.

79 Fazekas Istvan: Adalékok az ifji Bocskai Istvan bécsi udvarban eltoltott éveihez. Studia Caroliensia
7.(2006) 1. sz. 73-85.

80 Bocskai Istvan 1601 elejétdl 1602 teléig tartozkodott Pragaban, ahol az erdélyi igyek tanacsosava
nevezték ki. Benda Kalman: Bocskai Istvan. Szazadvég, Bp., 1993. (Szazadvég Biografidk) 98.

81 R. Varkonyi Agnes: Bocskai, a kdzép-eurdpai realista. Studia Caroliensia 7. (2006) 1. sz. 5.

82 Bocskai Istvan adomanylevele 9254 hajdukatonanak nemességet, foldet és cimert adomanyoz.
In: Magyar torténeti szoveggytijtemény. II. 1526-1790. Szerk. Sinkovics Istvan. Tankdnyvkiado,
Bp., 1968. 1I/1. 339.; G. Etényi Nora—Horn Ildiko—Szabo Péter: Koronas fejedelem. Bocskai
Istvan és kora. General Press, Bp., 2006. 7-247.

83 Jaroslava Hausenblasova: Prag und der Habsburger Hof — Koexistenz und Distanz. Frithneuzeit-
Info 13. (2002) 15-24.
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Hazatérve Gyulafehérvarra, az alakuld erdélyi allam kdzpontjaba, felhasznalta a
kozép-eurodpai térség udvaraibol szarmazo tapasztalatokat. Bécs, Praga, Gyulafe-
hérvar udvari kulturaja,* majd késébb rokoni kapcsolatai révén Krakké udvara®
nagy ¢lményt jelentettek szamara.

Az altalanossagokhoz ragaszkodd mitologizalast, a globalis kozmologiai el-
képzelések divatjat, a spanyol 6ltézeti divat altalanos dominanciajat®® azonban a
nemzeti identitast hangstilyoz6 szokasok, nemzeti viseletek — kés6bb jelmezek —
hamar kikezdték. ,,A 16. szazadban a legmagasabb osztalyokban uralkodova valik
a spanyol ihletésti fekete posztoéruha, ami a katolikus kiraly vildgbirodalméanak
talsulyardl tantskodik”— irja Fernand Braudel.*” Am Esterhazy Miklés végrende-
letében mar azt irja Lasz16 fidhoz: ,,idegen nemzetben nem akarom, hogy 6lt6zzek
nem a mas nemzetségekhez vald idegenkedésbol, avagy azoknak megvetéséért,
hanem az idegen erkdlcsoknek Ossze elegyitésének eltavoztatasaért, a ki igen rit-
kan hoz jot. Kivaltképpen amennyire ment mar azoknak allapotjuk.”*®

A spanyol-burgundi eredetii ceremonidk, 6ltdzetek elsdbbrendiiségét Balassi
Balint kanasztanca is kritika targyava tette. 1572. szeptember 25-én Pozsonyban
tinnepélyes kiilséségek kozott magyar kirallya koronaztak Miksa elsdsziilott fiat,
Rudolfot.® A ko6lté a rendezvényen ,,juhasz modra, mintegy Panként és a szati-
rokat utdnozva, most 0sszehtizva, majd kinyujtva labszarat, ala- s felszokkenve,
azutan ismét a foldre érkezve, és sajat maga koriil forogva” tancolt.”® A spanyol
divat lekdszonte és a nemzetdllamok megerdsddése folytan az europai szuverén
allamokban megerdsodott az igény arra, hogy az egyes nemzetek nyelviikben, kul-

84 Errdl kell6 visszatekintéssel: Kovdacs Andras: Az épitkezd Bethlen Gabor és székvarosa. In: Em-
1ékkonyv Jakd Zsigmond nyolcvanadik sziiletésnapjara. Szerk. Kovacs Andras. Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet, Kolozsvar, 1996. 276-293.; Us: Kés6 reneszansz épitészet Erdélyben. Teleki Laszlo
Alapitvany—Polis Kiadé, Bp.—Kolozsvar, 2003. 75-83.; Us: Epiiletek emlékezete. Nevezetes épii-
letek Erdélyben. L’Harmattan, Bp., 2007. (Multidézd Zsebkonyvtar) 5-224.

85 Bocskai a lengyel kapcsolatait unokahtga, Bathory (Krisztina) Grizeldisz révén flizte egyre szo-
rosabbra, aki 1583. jinius 12-én Krakkoban Jan Zamoyski lengyel kancellarral 1épett frigyre.
Errél: Horn Ildiké: Bathory Andras. Uj Mandatum, Bp., 2002. (Post Scriptum) 54-56. Az ud-
var szolgalataba szegddd kozép-eurdpai humanistak, értelmiségi elemek, a respublica litteraria
népes taboranak a Habsburg csaszari udvar mellett a legvonzobb alternativat az erdélyi udvar
jelentette. Barlay O. Szabolcs: Egy humanista politikus palyakezdése — Berzeviczy Marton. In:
Irodalom és ideoldgia a 16—17. szazadban. Szerk. Varjas Béla. Akadémiai, Bp., 1987. 135-151.;
Almasi Gabor: A respublica litteraria és a csaszari udvar a 16. szazad masodik felében. Aetas 20.
(2005) 3. sz. 5-38.

86 Andrea Sommer-Mathis: Spanische Festkultur am Wiener Kaiserhof. Ein Beitrag zum europdi-
schen Kulturtransfer im 17. Jahrhundert. Frithneuzeit-Info 11. (2000) 7-16.

87 Fernand Braudel: Anyagi kultira, gazdasag és kapitalizmus XV-XVIII. szazad. A mindennapi
¢let strukturai: a lehetséges ¢s a lehetetlen. Ford. P6dor Laszlo. Gondolat, Bp., 1985. 319.

88 Esterhazy Miklos végrendeletét a fliggelékben kozli: Bubics Zsigmond—Merényi Lajos: Herczeg
Esterhazy Pal nador 1635-1713. Magyar Torténelmi Tarsulat, Bp., 1895. (Magyar Torténeti
Eletrajzok) 265-276.; R. Vérkonyi A.: Az 5ltozkodés filozofiajardl i. m. (7. jz.) 503-537.

89 Stefan Holcik: Pozsonyi koronazasi iinnepségek. 1563—1830. Eurépa, Bp., 1986. 25.

90 Zay Ferenc iratai. (19. szazadi masolat.) A Zayugroci Levéltar (Szlovak Kozponti Levéltar)
anyagabol kozli: Kdszeghy Péter: Balassi Balint. Magyar Alkibiadész. Balassi, Bp., 2008. 131.
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turajukban, szokasaikban, 6ltdzetiikben megkiilonboztessék egymastol magukat.®!
Jacques Callot francia grafikus mar csak a tarsadalmi elvarasoknak tett eleget, ami-
kor a kiilonboz6 tarsadalmi szintek emblematikus alakjait jellemezte. E16szor csak
Firenze varosi tarsadalmat vizsgalta, majd vizualis-mentalis kutatasait kiterjesztet-
te az eurdpai orszagok fiainak abrazolasara is.”> Ez a minden aron valé elkiilontilési
igény szamos fesziiltséget teremtett a kiillonb6z6 — sokszor egymassal szemben allo
—nemzetek fiai kozott. Kemény Janost példaul kdvetsége soran egy német faluban
meg akartdk verni nemzeti viselete miatt. ,,Kontosomrol is esmervén és lovaink
szerszamair6l, fegyveriinkrdl, magyarnak lenni [...] kezdének gytilekezni doron-
gokkal, fejszékkel.””?

Brandenburgi Katalin dekoltdzsa

A kosztiimkutatas tobb eredménnyel szolgal, mint a primer, praktikus szemponta
oltozetvizsgalat.® Példa ra Arva Bethlen Kata Fogarason 6rzott — késdbb szoszék-
takar6va atalakitott — menyasszonyi ruhaja, melyen az ara méhe tajan egy gyer-
mekaldast megjovendold himzett béségszaru diszelgett.”> Az utdbbi idében néhany
tanulmanyban foglalkoztam Brandenburgi Katalinnal, Bethlen Gabor feleségével,
aztan a fejedelemasszonnyal, majd a lemondott uralkodénével.”® A fejedelemasz-
szony ¢s Berlinbol hozott udvara élesen kiilonbozott Bethlen Gabor udvaratoél,
mind gazdasagi, mind kulturalis tekintetben. A két udvar rivalizalasa nem hasznalt
az Erdélyi Fejedelemség pénziigyi haztartasanak. Szalardi Janos Siralmas magyar
kronikajdban megjegyezte, Brandenburgi Katalin ,,azki is felette nagy fejedelmi,
gazdag koltséghez szokott udvarral, pompaval bocsattatvan hozzaja, a két feldl
valo pompa vetélkedésben 1évén egymassal, a tarhaznak nem hasznal vala”.”
Brandenburgi Katalin Bethlen Géabor haldla utan élesen szakitott néhai férje ud-
vartartasaval és annak etikettjével. , Erkezének az olasz musikasok, olasz Demén,
hatod magaval, Fejérvarrol. Mennek vissza Velencében. Asszonyunk elbocsatotta

91 A magyar viseletnek nagy kdzépkori hagyomanyai voltak: A magyar viseletek torténete. Rajzolta
Nemes Mihdly, a szoveget irta Nagy Géza. Franklin, Bp., 1900. (reprint: Kossuth, Bp., 2012.).

92 Jacques Callot: Capricci di varie figure. [Firenze, 1617.]

93 Kemény Janos 6néletirasa. In: Kemény Janos és Bethlen Miklos miivei. Kiad. V. Windisch Eva.
Szépirodalmi, Bp., 1980. 55.

94 E kutatés forrasértékére kiillondsen ramutatott: Fouri dsgaléridk, csaladi arcképek a Magyar Tor-
ténelmi Képcsarnokbol. Szerk. Buzasi Eniké. MNG, Bp., 1988. (A Magyar Nemzeti Galéria ki-
advanya 1988/2.), ahol kiilonos figyelmet érdemel bard Wesselényi Borbala félalakos arcképe
(1660-1662; olaj, vaszon, 128,5 x 94 cm; leltari szam: MTKcs Cséaky-letét 13.), melyen az el-
jegyzési nasfa nyilaz6 Amor-figurat abrazol (Kat. C. 104. 118.) vagy 6zvegy Batthyany Boldi-
zsarné Zrinyi Dorottya (XVI-XVII. szazad forduldja; olaj, vaszon, 213 x 141 cm; leltari szam:
MTKecs 572.) koponyadiszes dltozete (Kat. C. 8. 82.).

95 Palotay Gertriid: Arva Bethlen Kata fonalas munkéi. Minerva Ny., Cluj—Kolozsvar, 1940.
(Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 117.) 20-22.

96 Szabo P: Brandenburgi Katalin tettetései i. m. (15. jz.).

97 Szalardi Janos: Siralmas magyar kronika. Kiad. Szakaly Ferenc. Magyar Helikon, Bp., 1980. 128.
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6ket” — irja példaul a kolozsvari szamadaskonyv 1630. julius 18-an.”® Az erdélyi
viseletkultura mar korabban is valtozhatott, példaul Izabella kiralyné vagy Bathory
Zsigmond italiai kultiraji udvara idején, am Brandenburgi Katalin regnalasanak
idejér6l minderrdl szamos forras all rendelkezésiinkre.”

A fejedelemasszony egy Uj, jelmezértéki ruhazatot is meghonositott — vagy
kivant meghonositani — Erdélyben: nevezetesen a dekoltazs divatjat. Brandenbur-
gi Katalin az Apor Péter altal késobb oly sok kritikaval illetett német ,,ndjmodi,
ujmodi” egy valtozatat hozta el Erdélybe a jelmezek, a szimbolikus értelmi 61t6-
zetek terén is.'” Nagyon szokatlan divattal ¢lt, mikozben az erdélyi viseletkultara
archaikus hagyomanyokat apolt.'”! Erre a hivalkodo ,,jelmezre” mind az erdélyiek,
mind a torokok felfigyeltek. A volt fejedelemasszony még lemondasa utan is kiil-
dott kovetet Konstantinapolyba.'?? Valoszintileg azért tartotta fenn még ekkor is
portai kapcsolatait, mert érezte, hogy Munkacs megszerzése érdekében 1. Rakoczi
Gyorgy nem riad vissza személyének portai lejaratasatol. Az 0 fejedelem ebbéli
torekvéseire boven talalhatunk példakat. 1632. aprilis 14-én portai kovetének,
Szalanczi Istvannak az utasitasaba bekertilt, hogy ,,Bethlen Gabor halala utan az
német fejedelemasszonyt el altatvan, némely németes urak altal, csak az isten és
egynéhany urak, s féemberek kik hatalmas csaszarunknak igaz hivei most is, oltal-
mazza meg bennonket, hogy az egész orszag német kézben nem esék”.!” Katalin
személyét valogatott képekben kezdték el illusztralni. 1633. szeptember 21-én Ko-
rosy Istvan, a fejedelem kovete igy rogzitette a nagyvezirrel folytatott targyaldsait:
»Annak utana viszont azt kérdé szép-e [Brandenburgi Katalin]. Mondanam, hogy
szép ember volna, ha jo volna. Oltdzeti is occurdla Kgls uram. Arra én azt mon-
dam, hogy az melljét mezitelen hagyvan félig, ugy viseli kontosét. Kérdé, ha min-
den lathatja-e azt. En mondam, hogy igen is. [...] Annak utdna Kgls uram Csaky
[Cséaky Istvan, Kolozs varmegye foispanja] és ez asszony feldl oly dolgot is kérde,
mely nem ide valdé megirnom.”'™ S végiil 1. Rakoczi Gyorgy Munkacs megszer-
zéséért a torok csapatok behivasat is latolgatta. ,,Ha azt akarjak, hogy megtartsuk
Munkacsot, az hadak minjart {iljenek fel halogatas nélkiil, tatar segétségre legyen.

98 Archivele Nationale, Directia Judeteana Cluj (Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei Igazga-
tosaga, Kolozsvar), Kolozsvar varos levéltara, Szamadaskdnyvek XVIIl/a. VII. 168.

99 Oborni Teréz: 1zabella kirdlyné erdélyi udvaranak kezdetei. Torténelmi Szemle 51. (2009) 21—
44.; Erdosi Péter: Bathory Zsigmond linnepi arcmasa. A fejedelem és a ceremoniak. Aetas (1995)
1-2. sz. 24-68.

100 A német ,,najmodirol” Apor Péter 1736-ban irt Metamorphosis Transylvaniae cimii mivének
utdészavaban emlékezett meg. Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae. Kriterion, Bukarest,
1978. (Téka) 171.

101 Viseletkodex a XVII. szazadbodl. Régi erdélyi viseletek. Europa, Bp., 1990.; A régi Erdély né-
peinek képeskonyve. Kéziratos viseletkodex az Apafiak koraban. Magyar Mercurius, Bp., 2009.

102 Vas Megyei Levéltar XII1. 22. Lukinich csaléd iratai.

103 Levelek és okiratok 1. Rakdczy Gyorgy keleti 6sszekattetései torténetéhez. Szerk. Szilagyi San-
dor. Knoll, Bp., 1883. 17. Szalanci Istvan portai utasitasa. Gyulafehérvar, 1632. aprilis 14.

104 Uo. 150. Korosy Istvan a fejedelemnek. Konstantinapoly, 1633. szeptember 21.
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[...] Bizton, ha most serénkediink, ugy forgolodhatunk, nemcsak Munkacs, de
tobb is miénk leszen.”!%

Egyaltalan nem propagandaszoveg tiikrozodik vissza 1. Rakoczi Gyorgy portai
kdvetének leirasabol. A korabban Bethlen Géabor és Brandenburgi Katalin hazas-
saganak ligyében eljaré Kemény Janos németfoldi élményeirdl irja: ,,Itt lattunk mi
magyarok elsOben olyan asszonyemberi oltozetet, mellyek mezitelen, kinyitva le-
gyenek, mellyekre ittas is egyébirant is venerus ember, az szegény Miko Ferenc so-
kat acsorga.”' Azonban Katalin még a német szokasokat is elvetette akkor, amikor
mély dekoltazst ruhakban jart, és a francia izlés mellett dontott. Igaz, kassai eskiivo-
jén rakényszeriilt a zart ingnyaku magyar viselet hordasara.'’” Ezt a zart ingnyaku,
feltehetdleg menyasszonyi ruhat ma az Iparmiivészeti Mtizeumban 6rzik.

A bécsi ceremonidk jegyzokonyve

A Habsburg-udvar legfontosabb szertartasainak rendszeres megorokitésére az
1651-ben kidolgozott udvartartasi reform nyoman kerlt sor.!® A jegyzékonyvbe
foglalt események egy része évente visszatérd allandd eseményrdl szol, példaul a
husvéti szertartasokrol. Mas résziik egyes diplomaciai alkalmakhoz kapcsolédik:
kovetek bevonulasdhoz, fogadasdhoz, kiilfoldi uralkodok latogatasahoz, magas
rangu hivatalnokok eskiitételéhez. Ismét masok az uralkodocsalad életét illusztral-
jék: az uralkodohaz tagjainak keresztel6it, eskiivoit, halalat. Megint masok pedig
az udvari élethez kapcsolddnak: az udvari balokhoz, ebédekhez és vacsorakhoz.
A Zeremonialprotokolle, a Hofzeremonielldepartement régi, 1848 eldtti iratai két
részletben, 1878-ban és 1909-ben keriiltek a levéltar Orizetébe. Az 1848-1918
kozotti iratokat 1922-ben fogadta be a levéltar. Magyar szempontbdl kiilondsen
fontos a magyar kiralykoronazasok és a hozzajuk kapcsolodo tinnepségek leirasa,
amelyhez még sematikus rajzok is talalhatoak.

1667. februar 17-én a bécsi Burgban farsangi jatékot tartottak. A magyar
férfit Badeni Lip6t 6rgrof, a magyar holgyet Eleonora von Trautmansdorff ala-
kitotta. A tér6kot David Ungnad Weissenwolf grof'® udvari kamarai elnok és
titkos tanacsos jelenitette meg, a torok holgy szerepét Nadasdy kisasszony [Krisz-

105 Uo. 83. Szaldnczi Istvan kdvetutasitasa. Gyulafehérvar, 1633. februar 22.

106 Kemény Janos i. m. (93. jz.) 57.

107 Az eskiivor6l: Szabo Péter: Heraldikai elemek €s triumphus motivumok a kiralynéi és fejede-
lemasszonyi prezenticioban. Levéltari Kozlemények 53. (1982) 111-121. Ujabban: Varsdnyi
Krisztina: Bethlen Gébor a korabeli német nyelvi hirlevelek és vasari kiadvanyok tiikrében. Sic
Itur ad Astra 17. (2005) 1-2. sz. 202.

108 Mark Hengerer: Die Zeremonialprotokolle und weitere Quellen zum Zeremoniell des Kaiser-
hofes im Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv. In: Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16—
18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch. Hrsg. Josef Pauser—Martin Scheutz—Thomas
Winkelbauer. Oldenbourg, Wien—Miinchen, 2004. 78-79.

109 Személyének, nevének meghatarozasaért Palffy Gézanak tartozom kdszonettel.
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tina Erzsébet, Draskovics Miklos orszagbird neje]''® jatszotta, az olasz paraszt
képét grof Ferdinand Harrach jelmeze abrazolta.""' Ez a kosztiimos jelmeztar
egyértelm(i megnyilatkozasa a nemzetkarakteroldgiai érdeklédésnek. A farsan-
gi unnepségek (Hoffwiirtschafft) gyakori leirast kaptak a Zeremonialprotokolle
konyveiben.'? Az 1671. februar 10-én Bécsben megrendezett farsangi balon
Weissenwolff grof immar a magyar urat alakitotta. A magyar nd Palffy kisasz-
szony volt."* Mindez akkor tortént, amikor mar kitudodott Bécsben a Habsburg-
ellenes Wesselényi-féle rendi mozgalom. A ceremonia elfedte a bécsi kormany
és a magyar rendek kozotti fesziiltséget: fent linnepeltek, a mélyben azonban
nagypolitikai ellentétek huzodtak.'*

Farsangi alakoskodés egy vidéki udvarban

Mednyanszky Dénes a 19. szazad utolsd6 harmadaban a 17. szazadi fouri levél-
tarakban kutatva egy félivnyi papirszeletet talalt, mely egy szereposztast kozol
,Forgacz Adam Farsangos Lakodalmaban levé Personak”-rol.!'> Mednyanszky
»vigassagrol”, ,ragyogo6 alomképrol” beszél a hajdani jelmezes tarsasag feltéte-
lezhet6en megvaldsult ,,alakoskodasardl” szolva. A megtalalt szereposztasi jegy-
zékre sajnos nem jegyezték fel sem az linnepség datumat, sem pedig helyét. Fel-
tételezhetd, hogy a farsangi alakoskodast valamikor a 17. szazad masodik felének
kozepe tajan, Nograd varmegyében, Forgach Adam orszagbird valamelyik kasté-
lyaban rendezték.!'® Mednyanszkynak részben sikeriilt azonositani a szereploket,
akiket jobbara rokoni, szomszédi vagy bizalmi viszony flizott 6ssze. A mulatsag
lényegében egy — a farsang iddszakahoz kotheté — menyegzdi iinnepséget mutatott
be. A vilegény szerepét Nadanyi Miklos nogradi foispan fia, Mihaly 1évai kapitany
toltotte be.'”” A menyasszonyt Forgach Adamnak a harmadik nejétdl, grof Rech-

110 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. [-XIII. Rath, Pest,
1857-1868. VIII. 24.

111 OStA HHStA Zeremonialprotokolle Bd. 2. p. 1347—1350. Farsangi bal leirasa. 1667. februar 17.

112 Uo. p. 1437. Farsangi bal leirasa. 1669. januar 9.

113 Uo. p. 1528-1521. Farsangi bal leirasa. 1671. februar 10. Palffy kisasszony minden bizonnyal
Maria Zsuzsanna grotnd volt, aki 1672. februar 28-an férjhez ment monyorodkeréki grof Erdédy
Kristof Antalhoz, Varasd 6rokos féispanjahoz, koronaérhdz. Nagy I.: 1. m. (110. jz.) IX. 56.

114 Benczédi Laszlo: A Wesselényi nador vezette rendi szervezkedés. In: Magyarorszag torténete.
I11/2. Fészerk. Pach Zsigmond Pal. Szerk. R. Varkonyi Agnes. Akadémiai, Bp., 1985. (Magyar-
orszag torténete tiz kotetben) 1155-1177., 1665-1671. A Wesselényi-féle fouri 6sszeeskiivés. In:
Magyar torténeti szoveggyljtemény i. m. (82. jz.) 11/2. 612—-630.

115 Egy hajdani jelmezes tarsasag i. m. (5. jz.).

116 Bartfai Szabo Ldszl6: A Hunt-Pazman nemzetségbeli Forgach csalad torténete. Buzarovits, Esz-
tergom, 1910. A csaladrol még: Palffy Géza: Katonai igazsagszolgaltatas a kiralyi Magyarorsza-
gon a XVI-XVIIL. szdzadban. Gyér-Moson-Sopron Megye Gyori Levéltara, Gyor, 1995. 14.,
267.,270., 283.

117 Nadanyi Miklosrol és Mihalyrol: Nagy 7.: i. m. (110. jz.) VIIL. 10-11.
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berg Anna Katalintdl sziiletett leanya, Zsuzsanna ,,alakoskodta”.!'® A pap szerepét
Lipthay Andras toltotte be, kinek atyja 1évai alkapitany volt.'"

A farsangi jaték Mednyanszky altal meghatarozott mafaja: ludimus effigiem
belli, amit 6 ,,alakoskodas”-nak nevezett. E kifejezéssel arra akart utalni, hogy a
farsangi jaték kiillonbozott az udvari szinjatszastol. A dramaturgia, a szoveg, a disz-
letek nem jatszottak benne dontd szerepet, itt az alak megformalasan volt a hang-
suly. Az alakoskodéds nem fogadott be annyit a 16—17. szézadi ¢letmddbdl, mint
az udvari dramak, hol fontos szerepet jatszott a kert- és viragkultusz, a vadaszat, a
halaszat, a madaraszat 6rome, a természet javainak az élvezete.'” Az alakoskodas
legfoképp az effigiesekre, az dltozetek, a maszkok altal atvaltoztatott emberekre
koncentralt. Ezeket az alakoskodasokat az tette kiillonlegessé, hogy az udvari tarsa-
dalom tagoltsaga pontosan kiolvashato bel6liik. A ludimus effigiem belliben elnyert
rangokat ¢és tisztségeket a lajstromird szorgosan feljegyezte. A rendezvényeket a
korabeli kifejezéssel élve a kdvetkezok ,,condecoraltak”™.!?! Fontos szerepet kapott
a ,,Judex Curiae”, azaz az udvarbird,'** a var gazdasagi ligyeiért felelds tisztségvi-
sel6.!2® Ott voltak beosztottjai, a ,,Gazda”, az ,,Italmar” , azaz a borosztassal fog-
lalkozo6 tisztségviseld. Megjelenitést kaptak a varszemélyzet'** katonai elemei is:
a ,,Tizedes”, a ,,Vartas” (az érszolgalat vezetdje). A katonai és gazdasagi vezetés
egy fouri udvarban szoros kapcsolatban allt egymassal. Ezt reprezentativ modon
azzal is kifejezték, hogy egy asztalnal ebédeltek. Varrendtartasaink, amikor a tisz-
tekrdl és a gazdasagi tisztségviselordl szolnak, visszatérd fordulatként emlegetik,
hogy ,,azoknak asztalok az Capitannal és Udvarbiroval legien”.'” A , Hajduk”, s

118 Uo. IV. 207.

119 Lipthay Gyorgy 1649-ben mondott le 1évai alkapitanysagarol. Masodik nejétél, Dalmady Zsofia-
tol sziiletett Lipthay Andras (1649-1714). Uo. VII. 132.

120 Ambrus Katalin: A 16-17. szazad fouri életmddjanak tikkrozodése két udvari draméaban: Szép magyar
comoedia, Constantinus és Victoria. In: Magyar reneszansz udvari kultira i. m. (35. jz.) 313-324.

121 Akifejezésre nézve egy példa: ,,Fejedelemasszonyi méltosagadhoz képest institudlando parentatidja
és utolso becsoletinek megadasa az hiiséged jelenlétével condecoraltatvan.” Bethlen Gabor fejede-
lem levelezése. Szerk. Szilagyi Sandor. MTA, Bp., 1887. 220. Bethlen Gabor levele Lazar Janos-
hoz. Kolozsvar, 1622. m4jus. 18. Bethlen Géabor feleségét, Karolyi Zsuzsannat 1622. julius 1-jén
temették el a gyulafehérvari Szent Mihaly-fétemplomban. Magyar nyelvii halotti beszédek a X VII.
szazadbol. A szoveget gondozta és a jegyzeteket irta Kecskeméti Gabor. MTA Irodalomtudomanyi
Intézete, Bp., 1988. 388. Velechinus Istvan Bethlen Gaborné Karolyi Zsuzsanna folott.

122 A korabeli tarsadalom strukturaltsagarol: R. Vdrkonyi Agnes: Gazdasag és tarsadalom a 17. szi-
zad masodik felében. Torténelmi Szemle 22. (1979) 109-126.

123 Szerepérdl 1d.: Szabo Péter: A kihelyezett udvarok szerepe az Erdélyi Fejedelemség hatalmi
harcaiban. In: Id6vel palotak... Magyar udvari kultara a 16—17. szazadban. Szerk. G. Etényi
Nora—Horn I1diko. Balassi, Bp., 2005. 314-331.

124 Az udvari személyzet dsszetételérdl: Magyar udvari rendtartas. Utasitasok és rendeletek. 1617—
1708. S. a. ., jegyz., eldszo: Koltai Andras. Osiris, Bp., 2001. (Millenniumi Magyar Torténelem.
Forrasok) 7-57.

125 A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, E 148 Neo-regestrara acta fasc. 55. no. 4. Fe-
jedelmi instrukcié Akreyter Mihalynak, az ecsedi var kapitanyanak. Tusnad, 1612. januar 24.
Az étkezési kultirardl: Benda Borbdla: Uradalmi étrend Csejtérol 1623—1625-b6l. Torténelmi
Szemle 38. (1996) 277-315.
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a szolgaszemélyzet is hozzatartoztak az udvari tarsadalomhoz. A maganfoldesuri
hajdisag intézményét régota ismeri a hajdukutatas. A foldesurak szabad hajdukat
fogadtak maganhadseregeikbe birtokuk védelme érdekében pénzbeli juttatas €s
szabad zsakmanyolas ellenében.!?¢

Erdekes, hogy a kézirassal lejegyzett szereplista ugyanazt az eljarast kovette,
mint alkalmanként a nyomtatott sajto, igy az ott mar régdta gyakorolt tipografikus
elrendezésbdl fakado iizenetet is tanulmanyozhatjuk rajta.'”’ Az udvar magva, a
gazdasagi—katonatiszti csoport, mintegy koriilolelte az effigiesek jelmezes kozpon-
ti, ,.férfias” tarsasagat: a ,,Volegényt”, a ,,Szervofélyt” és a ,,Kérdt”. Ezutan egy
tombbe rendezve jegyzi fel a névtelen lajstromird a colibatusban €16 pap alatt el-
rendezve az udvar noéi tarsadalmat: az udvarbirénét, a menyasszony leanytestvé-
rét, a menyasszonyt, a nyoszolyoleanyt, a nyoszolydasszonyt, a gazdaasszonyt,
az udvarholgyeket, majd a hajduk kovetkeznek s végiil a szolgak. Amig az udvari

tinnepségeket a nemzetkarakterologia abrazolasa, addig a patriarkalis vidéki féuri
udvarokat a tarsadalom keresztmetszetének megrajzolasa érdekelte.

Koveti bevonulas Napolyba

A szatmari egyezség utan a bécsi kormanyzattal egylittmiikddni kész magyar
arisztokracia nyilvanos megjelenéseire elvitte magaval a bécsi udvar kosztiimds
hagyomanyat, de nem feledte sajat fouri udvarainak tradicioit sem. A kosztiimds
hagyomanyon tul ez a tarsadalmi hagyomanyok vallalasat €s 6tvozését is jelentet-
te. Az etnikai érdekl6dés és a tarsadalmi keresztmetszet abrazolasa egyarant fontos
szerepet kapott a bevonulasjellegii tinnepségeken. A latvany iizeneteinek kozlésére
elsésorban a jelmezt hasznaltak eszkoziil. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kis-
nyomtatvanytara szamos alkalmi nyomtatvanyt 6rzott meg a ,,békeidok” magyar
arisztokraciajanak reprezentaciojaval kapcsolatban. Mi most itt egy emblemati-
kusnak tekinthetd roplap tanulsagait elemezziik. Ez herceg Esterhazy Pal Antal
1752. jalius 17-én lezajlott napolyi bevonulasanak leirasa.'?® Esterhazy Pal Antal
herceg a porosz 6rokosodési haboruban lovassagi tdbornokként harcolt, a bécsi
kormanyzatban titkos tanacsosként miikodott.'?® A Napolyi Kiralysagban tobbszor
teljesitett koveti megbizatast.

A nyomtatott leirds szdm szerint megjeloli a felvonuld csoportokat, majd
megjegyzéseket fliz a felvonulok jelmezéhez.

126 Nagy LaszIo: Hajduvitézek (1591-1689). Zrinyi, Bp., 1987. 47.

127 A tipografikus tizenetekrél Gjabban: Acs Pdl: A lathatd nyelv. A koltészet vizualis képe a XVIL.
szazadi magyar konyvekben. In: Doromb. K6zkoltészeti tanulmanyok. I. Szerk. Csorsz Rumen
Istvan. Reciti, Bp., 2012. 43-57.

128 A’ Nagy Méltosagli Hertzeg Eszterhazy Pal Antal tr O hertzegsége. Ugy mint Csaszari, és Kira-
lyi K&vetnek most folyo 1752dik Esztendonek Julius 17dik napjan Neapolisban lett bé-menete-
Iének Rendi, Solennitasa. Orszagos Széchényi Konyvtar, Kisnyomtatvanytar.

129 Nagy I.: i. m. (110. jz.) IV. 86.
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. Az els6 csoportban a fogadok, a napolyi kiraly és miniszterei meneteltek.
. Ebben az egységben a kiralyi hinton a kdvetség titkara tlt.
. E szakaszban ,,a bé-vezetd Uraknak” cselédei vonultak fel.
. Ebben az egységben Esterhazy Pal Antal katonai meneteltek.
. Itt egy torpe és egy fiatal szerecsen lépdelt.
. Ezen a helyen a fegyverdrzo csattogtatta csizmait.
. Itt a ,,kapuérz6” pompazott.
8. A herceg 28 cselédje vonult fel.
9. E szakaszban a herceg hat kengyelfutdja kapott helyet.

10. Esterhazy Pal Antal kirdlyi hinton, egyediil iilve reprezentalt, a hinté mel-
lett hat hajda Iépdelt.

11. Ebben a bevonulasi egységben a folovaszmester egyediil mutatkozott.

12. Itt hat urfi — feltehetéen Esterhazy Pal Antal kiséretébol — ,,kondekoralta”
az iinnepélyt.

13. Ebben a bevonulasi szakaszban Esterhazy Pal Antal udvarmestere egyediil
menetelt.

14. Itt kapott helyet négy lovaszmester.

15. Ebben az egységben iiresen, csupan a pompa kedvéért a herceg egy hinto-
jat huztak a lovak fullajtar- és kocsislegények kiséretében.

16. Kovetkezett a papa nunciusanak paradés hintgja.

17. Ezt kovette a szardiniai kiraly kovetének szekere.

18. A menet e szakaszaban vonult fel az allovaszmester.

19. Esterhdazy Pal Antal masodik paradés szekerében a rokonok, Esterhazy
Imre és grof ,,Berényi Uraimek™ tlintek fel.

20. Esterhazy Pal Antal harmadik paradés szekerében a herceg orvosa iilt.

21. A herceg negyedik paradés szekerében Esterhazy Pal Antal titkara foglalt he-
lyet.

22. A herceg 6todik paradés szekere iiresen jelent meg, koriilvéve a lovasz-
mester szolgaival.

23. Itt 12 udvari tiszt vonult fel pompas ruhaban.

24. A bevonulas e szakaszaban négy lovasz vonult fel.

25. A menetet a nyereggyartd, a kovacs és a szekérmester zarta be.

A kosztiimokhoz fizott kommentar egyarant mutatja az etnikai érdeklddést, a
nemzeti viseletek iranti figyelmet és a tarsadalmi rétegzodést abrazold képet. ,,Az
Hazi-tisztek ruhajok allott gazdag arany-paszomannyal varrott veres dolmanybul”
(23). ,,Az Urfiak koziil ketten Magyar ruhaban valanak™ (12). ,,A tobbi Urfiak Né-
met ruhaban valanak™ (12). ,,A torpe tiszta veres Magyar ruhaban volt” (5). ,,A Sze-
retsen pedig torok modon vala fel-6ltozve” (5). ,,A Kengyel-futoknak felsdruhajok
voltak habos kamukabul, avagy morbul” (9). ,,Liberiai Cselédek, ugy-mint Loka-
joknak szolgaknak [...] ruhdjok allott, kik posztobol varrott, s gazdagon eziisttel
meg-paszomanyozott dolmanybul. [...] A kalapjuk eziist spanyor paszomannyal
bevonva” (3). ,,A hajduk nadragai kékek eziist paszomanyok™ (10). ,,A Katonaknak
veres nadragok [...] mente helyett Parducz-biirk valanak™ (4). ,,A lovaszoknak
ruhdjuk [...] ellenbe a Szeretsennek Torok modra kivarrva” (14).
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THE ROLE OF THE MASK AND THE COSTUME
IN EARLY MODERN HUNGARY

Masks and costumes were needed to represent power. The elementary forms of this
developed in the antiquity, when Roman emperors ordered the preparation of their wax
masks upon their death to leave them to the posterity. During the High Middle Ages, the
legal doctrine emerged in England, stating that the king has two bodies: the body natural
and the body politic. In the royal court, a wooden puppet with a wax mask and purple
clothes were made to represent the latter. This symbol of eternal kingship, the effigy, played
an important role in the royal funerals. As a result, knights appeared who portrayed the
king in flesh and blood in various clothes, for example in the funerals of the Anjou kings.

Masks were widely used by nobles, citizens, peasants in the High Middle Ages, during
the processions of significant religious festivals. The secular use of masks spread during the
human-centered Renaissance, and after the crisis of Renaissance, during the Manierism.
The custom of the Italian bourgeoisie was to put death masks on the fireplaces. In the
England of Henry VIII, the masquerade was part of the aristocracy’s subculture. The most
important occasion of the popular representation was the carnival; with the help of various
costumes they could criticize the supreme power.

The interest in geographical discoveries and exoticism gave new momentum to the
masquerades in European ceremonial culture. The costume of the ,savage” became very
popular in the festivals of the European ruling class. The connection between Manierism
and the mask was obvious. The man fleeing from the crisis of the Renaissance became
vulnerable and often chose to hide behind a mask. Archduke Rudolph’s (later Emperor
Rudolph II and King of Hungary) ceremonies of Vienna and Prague characterised by
mythology and cosmogony, heavily influencing the festivities of the Hungarian Kingdom.

The recently arranged documents of the Zeremoniallprotokolle 1652—-1918 held in the
Osterreichisches Staatsarchiv gives insight into the ceremonies of the baroque court of
Vienna. These unrestrained, splendid events can be justly considered as baroque pieces
of art. The balls at the court became the venues of representing national character, as the
interest in ethnic characteristics played a crucial role.

This study defines the art charachertistics of the procession-like festivities based ont he
works of Johann Wolfgang Goethe: 1. Mass number (specifying the ratio). 2. Increasing the
splendour: ranking the participants. 3. Increasing the splendour: more and more luxurious
clothing (masks). 4. Increasing the splendour: increasingly luxuriant company for the
dignitaries. 5. Body acting. We have sources concerning the masquerades and carnivals in
the countryside. Concerning these festivities, the first task is to outline the social hierarchy.
After the settlement of Szatmar (1711), those Hungarian aristocrats, who were willing
to cooperate with the Viennese goverment, used the costume traditions of the Viennese
court during their public appearences, but did not forget the traditions of their own courts.
Beyond the costume traditions, this meant the undertaking of the contents of the tradition
and the mixing of the traditions. Both the interest in ethnic characteristics and the portrayal
of social hierarchy played an important role in the procession-like festivities. The clothing,
thus the view carried messages. The scholars of the early modern era cannot leave the
cultural heritage of the visual appearances of the contemporary social elite and the lower
social classes out of consideration.
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