KALMAR JANOS

Palffy Janos és a ,,locsei fehér asszony”

Korponayné (Garamszeghy) Géczy Ju-
lianna életének romantikus, szépirodalmi feldolgozasa kozismert, hala Jokai Mor
népszer( regényének.! A nagy iroval jo baratsagban és rokonsagban allo torténetiro,
Thaly Kalman hivta fel Jokai figyelmét erre a torténetre,” aki maga is tett kozz¢€ ilyen
targyu — helyenként tobb pontatlansagot tartalmazo6 — tanulmanyt a Szdzadokban.?

A Dunamelléki Reformatus Egyhaz Raday Levéltaraban megtalalhatd a Géczy
Julianna vallomasat tartalmaz6 jegyzOkonyv modern kori (bizonyara 19. szazad
végi vagy 20. szazad eleji) toredékes masolata. Nem deriil ki rola, hogy ki és miért
irta le, s az sem, hogy honnan tett szert a masolo az irat eredetijére. Talan azért
keriilt oda, mert Korponayné pere soran Raday Palt, II. Rakdczi Ferenc fejedelem
egykori kancellarjat is gyantiba keverte,* s a szoveg lejegyzdje vélhetbleg ezért tar-
totta érdemesnek atirni a szoveget.” Ennek a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaraban talalhato eredetijét hasznalta fel Gyergyay Margit 1918-ban megje-
lent, Korponayné életét, kiillondsen pedig felségarulasi perét targyalo, igen alapos
tanulmanya elkészitéséhez.® E feldolgozasnak a lefolytatott perrel kapcsolatos tar-
talmat illetéen nem tudunk érdemleges ujdonsaggal szolgalni. Ezért csupan egyet-
len — eddig legfeljebb csak érintett, de kozelebbrol nem vizsgalt — szempontra sze-
retnénk Osszpontositani: Palffy Janosnak Korponayné tigyében jatszott szerepére.

Géczy Julianna az 1712 tavaszan Pozsonyba 6sszehivott orszaggytilés kinalta
alkalmat igyekezett felhasznalni arra, hogy azokat a leveleket, amelyek némely

1 Jokai Mor: A 16csei fehér asszony. I-1I. Akadémiai, Bp., 1967. (Jokai Mor Osszes miivei. Regé-
nyek 46—47.). E torténelmi ihletésti regény 1884-ben jelent meg eldszor. Ld. még Forster Rezso: A
16csei fehér asszony torténelmi alakja. Kis Akadémia, Bp., 1933. (A Kis Akadémia Konyvtara 5.),
valamint Szabady Béla: A 16csei fehér asszony Jokai Mor és a torténelem megvilagitasaban. Gyori
Hirlap, Gy6r, 1938.

2 Jokai: A locsei fehér asszony (1. jz.) 1. 277.

3 Thaly Kalman: A 16csei fehér asszony. Szazadok 43. (1909) 449—471., ill. Thaly Kalman jelen-
tése szab. Kir. Locse varosa levéltaranak Rakoczi-kori okmanyairol, kiilonds tekintettel a varos
1709—-1710-ediki ostroméra. Szazadok 6. (1872) 579-683., valamint Us: A gr. Andrassy-csalad
levéltarai. Szazadok 8. (1874) 249.

4 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest; = MNL-OL), Mikrofilmtar (= Mf.) C
1190 (Besztercebanyai Allami Levéltar, Kohary csalad, Kohary Istvan gr.) nr. 8153.

5 A Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet Raday Levéltara (Budapest; = Raday-It.) C—64 IV. Ra-
day csalad, Raday 1. Pal iratai g/9. sz.

6 Gyergyay Margit: Géczy Julianna élete kiilonos tekintettel felségarulasi perére. Frater, Bp., 1918.;
MNL-OL E 162 Magyar Kamara Archivuma, Neo-regestrati processus nr. 225. (17. cs.)
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emigracioba tavozott prominens szabadsagharcostol, illetve magatol II. Rakoczi
Ferenctdl keriiltek hozza abbol a célbol, hogy juttassa el dket kiillonbdzo, immar a
kiralyra feleskiidott kurucoknak, a cimzetteknek vald tovabbitas helyett valame-
lyik fontos méltosagviseldonek bemutassa. E16szor grof Palffy Janos horvat banra, a
magyarorszagi csaszari fOparancsnokra gondolt. Mihelyt megérkezett Pozsonyba,
felkereste Ot, allitasa szerint a levelekkel. Minthogy eldre bejelentkezett a grothoz,
Palffyt nem érhette varatlanul a latogatas. A szolgalok azonban mégsem engedték
be hozzé a vendéget, azt allitva, hogy a generalis lepihent, Palffy ugyanis beteget
jelentett Korponaynénak. Géczy Julianna — aki nem egykdnnyen tagitott terve mi-
hamarabbi megvalositasdnak szandékatol — nem volt hajlandé azonnal elmenni,
hanem a bejutasban reménykedve még varakozott egy ideig. Végiil mar azzal is
beérte volna, ha a tabornagy titkaraval, Pulyai Janossal beszélhet, de 6 sem allt ko-
télnek. Masnap, mindjart reggel, megint probalkozott Palffynal, ismét sikertelentiil.
Mignem aztan harmadnap, amikor elkiildte hozza Kis Péter nevii szolgaldjat, hogy
jarja ki szamara a generalisnal az ujabb audienciat, a grof végre hajlando volt szo-
ba allni vele. Csakhogy Korponayné, vallomasa szerint, addigra mar tigy dontott,
hogy a ban érdektelensége miatt mégsem mutatja meg neki a leveleket. Ehelyett
allitolag arra gondolt — talan a remélt busas jutalom reményében —, hogy a koro-
nazas miatt éppen Pozsonyban tartdzkodd kirdlyhoz viszi azokat. Hiszen, mint
mondta, addigi kudarcai miatt sokat tépelodott azon, vajon mi lehet az oka, hogy
a tdbornagy annyira kzombds a szoban forg6 tigyet illetden. Minthogy azonban
talan mar elsd probalkozasa eldtt, de legkésobb elsd személyes bejelentkezésekor
értesitette Palffyt jovetelének okardl, immar nem tehette meg, hogy szot se ejtsen
az allitolag nala 1évo iratokrol. Beszélgetésiik soran a levelek mellett arra is kitért,
hogy mit mondott neki Pelargus Janos, Forgach Simon kuruc tdbornok bizalma-
sa a Rakoczi kiséretében lengyelorszagi emigracioba tavozott kapitany,” amikor a
kotegnyi levelet Korponayék az osgyani kastélya melletti erdében — ahova Géczy
Julianna azért ment volna ki, mert Pelargus megfenyegette — huszonnyolc ,,erds le-
gény” altal kisérve atadta neki, azzal a megbizassal, hogy juttassa el azokat Raday
Palnak, a tobbi cimzetthez vald tovabbitas végett. (Raday ugyanis akkor mar el-
tavozott a megy¢jébol, Nogradbol az orszaggylilés szinhelyére, Pozsonyba, ahova
a titkos kiildetésben eljar6 megbizott természetesen nem kovethette.) Elmondasa
szerint Ebeczky Samuel, Bercsényi Miklds kuruc fégeneralis titkara — egyébirant
Korponayné volt szeretdje — biztositotta Rakoczit és Bercsényit arrdl, hogy meg-
bizhatnak Géczy Juliannaban, mert titokban az 6 oldalukon all. Ezért szemelték
volna ki az asszonyt a levelek tovabbitasara, amelynek teljesitése esetén jutalmat
is kilatasba helyeztek szamara. A kiildemények atadasat megel6zden azonban a
titkos fejedelmi megbizott megeskette arra, hogy valéban Radaynak fogja atadni
a leveleket. E feladatanak véghez vitele utan Pelargusnak a pillanatnyilag Kami-
eniec Podolskiban tartdzkodd Rakoczi utasitasa értelmében Temesvarra, az ottani

7 Thaly Kalman: 11. Rékoczi Ferencz kora a gr. Csakyak, Szepes vm. ¢és a b. Palocsay-csalad le-
véltaraiban. II. Szazadok 7. (1873) 112.; Hopp Lajos: A Réakdczi-emigracié Lengyelorszagban.
Akadémiai, Bp., 1973. (Irodalomtorténeti Fiizetek 80.) 24.
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pasahoz kellett mennie, szintén némely ,,badogskatulyaba” zart levelekkel,® mert
— amint hiresztelte — a Porta katonai segitséget igért a fejedelemnek. A vallomas
szerint Pelargus azt is tudni vélte, hogy a porosz kiraly szép ajandékot, a francia
uralkodoé pedig pénzt, fegyvert és katonai egyenruhakat kiildott timogatas gya-
nant Rakoczinak. Allitolag magatol a fejedelemtdl értesiilt arrol, hogy XIV. Lajos
mindezen felil azt is megilizente: mihelyst békét kot Nagy-Britanniaval és Hol-
landiaval, a csaszar kénytelen lesz megtapasztalni, hogy mit is jelent szaméara ez a
békesség. Azt is hiresztelte Pelargus, hogy 6 maga hétszazadnyi jol felfegyverzett
katonaval érkezett Lengyelorszagbol, akik immar szétszéledtek Magyarorszagon
rabolni, fosztogatni és Rakoczi hliségére hodoltatni.

A Korponaynénak atadott levelek kozott egyébként, a vallomas szerint, a
Réadaynak szolokon kiviil Sréter Janos egykori kuruc brigadéroshoz ¢és tiizérsé-
gi féinspektorhoz, Torok Andrashoz, Rakoczi volt féudvarmesteréhez, Torok
Istvanhoz,’ talan Semsey Miklos kuruc fostrazsamesterhez,'® Keczer Sandorhoz,
a szabadsagharc allamanak Gazdasagi Tanacsa eperjesi adminisztracidjanak tana-
csosahoz, Ebeczky Istvan volt ungvari kommendanshoz, kuruc féstrazsamester-
hez, Czelder Orban kuruc brigadéroshoz, Eszterhazy Daniel korabbi kassai kuruc
fokapitanyhoz, Winkler Vilmos egykori arvai kuruc kommendanshoz, Naray Lasz-
16 hajdani kassai kuruc kommendanshoz németiil, Jean-Frangois Riviére lengyel-
orszagi emigraciobol Magyarorszagra visszatért francia szarmazasu tlizérezredes-
hez franciaul irott, valamint még egy, ismeretlen személynek cimzett levél volt."" Az
Eszterhazy Danielé, a Torok Istvané, a Sréter Janosé és az Ebeczky Istvané tartal-
maban allitdlag a Radaynak sz616 levélhez hasonlitott, mig Keczert borvasarlassal
bizta meg Rakoczi, a Semsey¢, Czelderé és Winkleré pedig csak roviden utasitotta
a cimzetteket, hogy — igéretiiknek megfelelden — alljanak készenlétben a majdan
titokban visszatéré kuruc emigransok fogadasara, és megfeleld koriiltekintéssel
szerezzenek tovabbi tarsakat az 0jbol kirobbantand6 fegyveres felkeléshez. Pe-
largus a felsoroltakon kiviil allitblag még Sennyey!? szamara is hozott egy csomag
levelet. Géczy Julianna sajat elmondasa szerint — minthogy nem allt szandékaban
a leveleket Radaynak atadni, de a csaszariaknak sem, attol tartva, hogy esetleg
rd nézve is terheld informéciokat tartalmazhatnak — hdrom nap mulva valameny-
nyit felbontotta, s koziilitkk (minthogy idegen nyelven nem értett) csak a magyarul
irottakat olvasta el. A Radaynak szoloak kozott ot titkosirasura bukkant. Ezeken

8 MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 91r.

9 Talan ahhoz, aki — esetleg csak szinleg — mar 1709 novemberében az uralkodd hiiségére tért,
vagy aki 1711. januar elején Sztropkon kapitulalt. Ld. Heckenast Gusztav: Ki kicsoda a Rakoczi-
szabadsagharcban? Eletrajzi adattar. S. a. r. Mészaros Kalméan. Historia-MTA TTI, Bp., 2005.
(Historia Konyvtar. Kronoldgidk, adattarak 8.) 439. 1714. szeptember 22-én Gy6rben tett val-
lomasanak jegyzokonyve szerint viszont a Torok Istvannak szol6 levelet nem latta Korponayné.
MNL-OL Mf. C 1190 nr. 8153.

10 A szovegben ugyanis Semsey Lészl6 szerepel (1d. MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 20r), ami talan té-
vedés, mert Heckenast G.: 1. m. (9. jz.) sszeallitasaban ilyen keresztnévvel Semsey nem szerepel.

11 Egy Guari (esetleg Gori) nevii személyt emlit még a forras. MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 20r.

12 Vélhetdleg Sennyey Istvan baro, kuruc altabornagy, volt munkacsi fékommendans.
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kiviil huszonnégy ,.F. R.” [= Franciscus Rakoczi] kézjegyti arkust is talalt, amelyek
kiils6 szélén Krucsaynak (nyilvan Istvannak, Rakoczi lengyelorszagi emigracio-
ban tartézkodo pénziigyi megbizottjanak) a neve vagy aldirasa szerepelt. Vallatasa
idején Korponayné Raday levele tartalmanak mar csak egyik részletére emléke-
zett: a vége felé allitdlag az allt benne, hogy mihelyt értesiil Rakoczi Erdélybe
érkezésérdl, a hozza elkiildott, biankon alairt arkusokat allitsa ki és pecsételje le
a fejedelem nala 1évo pecsétjével, majd az igy elkészitett dokumentumokat adja
oltalomlevél gyanant azoknak, akik hajlandok csatlakozni az tjabb mozgalom-
hoz, nehogy a majdani felkelok kart tegyenek a joszagukban.'® Nograd varmegyei
tanik szerint Korponayné egy izben fiileki otthonaban, ebéd kozben, afféle jol
értesiiltként, sokat sejtetOen utalt a tudomasara jutott hirekre, amelyek alapjan ven-
dégeinek jelentds dsszegben fogadast ajanlott arra vonatkozolag, hogy nemsokara
mar csak azoknak lesz nyugta Magyarorszagon, akik ujra felkelnek az uralkodo
ellen. Latogatoinak elmondta azt is, hogy a torok szultan is késztilodik a csaszar
ellen, ami szintén az itthoni békét veszélyezteti.'*

Palfty Janos, aki mindazt feljegyezte, amit Korponaynétdl hallott — azok nevé-
vel egyiitt, akik Rakoczi allitdlagos leveleinek cimzettjei voltak —, persze nem érte
be ennyivel; latni akarta a leveleket is. Géczy Julianna — allitasa szerint azért, mert
ekkor mar nem a tdbornagynak kivanta megmutatni azokat — hirtelenjében azt mond-
ta, hogy Peter/Pierre Joseph de Viard csaszari generalishoz juttatta el a leveleket.!

Ezt kdvetden Korponayné valdoban hozzalatott ujabb elgondolasa megvalosita-
sahoz. Egy Strauss nevil bécsi dgenssel az uralkodéhoz cimzett beadvanyt készitte-
tett, amelyhez de Viard és Wilhelm von Loffelholz csaszari tabornokoktol kért ajan-
last. Nem gy6zvén azonban kivarni a valaszt, Smidek Andras Zolyom varmegyei
foispannak (akivel azonos szallason lakott Pozsonyban)'® is elmondta, hogy milyen
levelek vannak a birtokaban, egyuttal a segitségét kérve olyan kozbenjaré megta-
lalasahoz, aki kijarna szamara az uralkodoi audienciat. Smidek megigérte, hogy
Zinzendorf/Sinzendorf grof fokomornyik!? segitségével megszervezi ezt. Id6kozben
azonban az a meghdkkentd hir jutott Smidek fiilébe, hogy I1. Rakdczi Ferenc néhany
emigrans tarsaval masnap érkezik Pozsonyba, mert kiralyi kegyelemben részesiiltek.
Korponayné megrettent, hogy a kétkulacsossaga leleplezddik. Attol félt, a fejedelem
Palfty Janostol értesiilhet majd arrdl, hogy mit tervez a tobbek kozott Rakoczi altal
irt levelekkel.'® Kétségbeesésében este bezarkozott a szobajaba, s miutan két-harom

13 MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 91v-92r.

14 Uo. fol. 39v—40r.

15 Raday-It. C-64 IV. g/9. sz. fol. 4v.

16 MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 53r.

17 Max Albrecht vagy Philipp Ludwig von Zinzendorf gréf, netdn Sigmund Rudolf von Sinzen-
dorf grof, akik koziil az utobbi 1714-ben csaszari fokamaras volt. Rosina Topka: Der Hofstaaat
Kaiser Karl VI. Diss. Wien, 1954. 62. (A szerzd, tévesen, a Zinzendorfot pusztan a Sinzendorf
névvaltozatanak tekinti — uo. 171. —, pedig valojaban két kiilon csaladrol van sz6. Ld. Constan-
tin Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Theil 60. K. u. K. Hof- u.
Staatsdruckerei, Wien, 1891. 160-167.)

18 Raday-It. C-64 IV. g/9. sz. fol. 5r.
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levelet atolvasott, a gyertya langjaval allitolag elégette azokat.'” Mint vallotta, a leg-
tobbjlik Raday Palnak irt valasz volt. Miel6tt ezeket megsemmisitette — ahogy 0 irta
késobb: ,.elsikkasztotta™ — volna, mindharmat lemasolta. Akadt koztiik, kozéjiik
becsatolva, titkosirassal késziilt irat is, amelyet a francia kiralytol szarmazo levél
masolatanak vélt. Majd pedig értesitette Smideket, hogy rész¢érél immar nem aktua-
lis a kiralyi audiencia. Mihelyt kideriilt azonban a Rakocziék Pozsonyba érkezésével
kapcsolatos hir hamis volta, mar megbanta a levelek elégetését. Ezek utan legfeljebb
annak oriilhetett, hogy legalabb kettdt megorzott koziiliik, meg hogy nala voltak az
altala lemasoltak is.”' Kapzsisaga mégsem hagyta nyugodni. Ha a leveleknek az ural-
kodo elétt valo bemutatasa szandékarol le kellett is tennie, az irdsos folyamodast —
eddigi valasz hijan — érdemesnek talalta megismételni. Ezért bécsi agensével iratott
egy jabb kérvényt, amelyhez ezuttal Keresztély Agost biboros-primastol kért ajan-
last. Ebben megemlitette egykori 16csei szolgalatat (tudniillik a varosnak Andrassy
Istvan altal 1710. februar 14-én a csaszariak kezére juttatasaban jatszott szerepét),
mikozben homalyosan célzott a kezébe kertilt levelekre is.” Kozben azonban mégis
sor keriilt a Smidek segitségével szervezett audienciara, ha nem is kozvetleniil az
uralkodonal, hanem egyik legbefolyasosabb bizalmasanal, Rocco Stella grofnal,
aki a beszélgetésnél jelen 1év6 Kohary Istvan orszagbird kézbénulasa miatt® helyette
jegyzokonyvet vezetd Smidek latin—-magyar tolmacsolasaval tudakozodott a leve-
lekr6l (Korponayné ugyanis se latinul, se németiil nem tudott).?® Az asszony a néla
lévoket atadta Stellanak, aki rogton latinra fordittatta azokat, a tobbirdl pedig — nem
mervén bevallani a megsemmisitésiiket — 6t is ugy tajékoztatta, hogy Viard-nal van-
nak. Minthogy azonban a kiralyhoz is eljutott a levelek hire, az uralkodo Palffynak
fejezte ki méltatlankodasat azért, amiért nem sikertilt visszaszerezni azokat a tabor-
noktol. Ezért a ban tizent a titkaraval Géczy Juliannanak, hogy haladéktalanul ho-

19 MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 53r. (Bacs/zké Mihaly, Moson varmegyei alispan vallomasa. [Ma-
gyar|ovar, 1713. jun. 30.)

20 MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 44r.

21 Bar 1712. szeptember 4-én Rakoczi egy francia nyelvii levélben Klement Janos Mihély nevii
diplomatajanak azt allitotta, hogy a szatmari megallapodas ota egyetlen levelet sem irt Magyar-
orszagra — vO. Actenstiicke zur Geschichte Franz Rakdczy’s und seiner Verbindungen mit dem
Auslande. Hrsg. Joseph Fiedler. II. K. u. K. Hof- u. Staatsdruckerei, Wien, 1858. (Fontes rerum
Austriacarum 2/17.) 403. —, az egyik ilyen levél masolatat 1d. MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 41r—
43r. A Rakoczi hiveinek sz016, latin nyelvi, s allitolag eredetileg a fejedelem altal alairt levél
masolata nem Korponayné kézirasaval késziilt.

22 II. Rékoczi Ferenc utdbb irt visszaemlékezéseiben tévesen 1709-re tette LOcse atadasat. Ld. II.
Réakoczi Ferenc fejedelem emlékiratai a magyarorszagi haborurol, 1703-t6l annak végéig. Ford.
Vas Istvan, jegyz. Kopeczi Béla. Akadémiai, Bp., 1978. (Archivum Rékoczianum I11/1.) 475.: 17.
februar 14. Szazadok 98. (1964) 176-200.

23 Raday-It. C-64 IV. g/9. sz. fol. 5v.

24 Heinrich Benedikt: Das Konigreich Neapel unter Kaiser Karl VI. Manz, Wien—Leipzig, 1927.
234.

25 Kohary Eger 1687. évi ostromanal szerzett kézsériilést, 1d. /lléssy Janos: Grof Kohary Istvan élete
és munkai. Irodalomtérténeti tanulmany. Sz6di, Karcag, 1885.

26 MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 51r és fol. 91r.



300 KALMAR JANOS

zassa vissza a leveleket, s juttassa el ket hozza, majd magahoz rendelte az asszonyt,
téle megtudakolando, hogy kivel kiildte el azokat annak idején. A sarokba szoritott
Korponayné ekkor tjabb hazugsagba menekiilt. Rafogta Borbély Istvan nevii hii, de
aligha kiilonosebben okos emberére, hogy 6t bizta meg a levelek kézbesitésével, aki-
tol azonban allitasa szerint valaki elvette azokat. (Borbélyt természetesen beavatta a
tervébe, aki igen jelentds Osszeg kilatasba helyezése fejében — amelybdl némi eldle-
get meg is kapott — elvallalta e szerepet.) Palffy persze kételkedett a férfi allitasaban,
s miutan akasztassal fenyegette, Borbély mindent bevallott. Ezutan a gréf Gjra az
asszonytol érdeklodott a levelek hollétérdl, aki csak annyit mondott, hogy messzire
vannak, de 6 hajland6 meghozni azokat. Ehhez azonban Palffy nem jarult hozza,
mondvan, hogy maga kivan értiik kiildeni. Korponayné, hogy ezt elkertilje, azt alli-
totta, hogy apja, Géczy Zsigmond utasitasa nélkiil nem lehet hozzéjuk jutni. Talan
a valosagnak megfelelden, vagy csak azért, hogy eddigi magatartasat elfogadhatova
tegye a ban el6tt, olyan célzast is tett, mintha a thokolyanus multtal is rendelkez6
Géczy Zsigmond, Rakdczi volt ezereskapitanya, a Bercsényi-karabélyosok egykori
ezredese? is érintett lenne az ligyben. Mire Palffy azt mondta, hogy ha akadnanak
ra nézve terhel6 adatot tartalmaz6 levelek, az olyanokat nyugodtan semmisitse meg
Korponayné, s becsiiletszavat adta arra, hogy sziikség esetén 6 maga fog kdzbenjarni
az uralkodonal a Géczy Zsigmond szdmara biztositandé kegyelem érdekében. Azt
is emlitette a ban, hogy Leopold Herberstein grof, az Udvari Haditanacs alelndke
mar javasolta az asszony letartoztatdsat, de 6 — tekintettel Korponayné személyére
¢és csaladjara — lebeszélte errdl. Géczy Julianna erre 6t-hat hétnyi haladékot kért,
azzal kecsegtetve a tabornagyot, hogy ez esetben tovabbi leveleket is tudna szerezni
az emigransoktol. Azt is elmondta neki, hogyan. frna Rékoczinak, titkos hivének
allitva be magat elétte, s ugy tajékoztatna, hogy bar 6 tovabbitotta a Radaynak sz6lo
leveleit a cimzetthez, csakhogy a fejedelem volt kancellarja atadta azokat az uralko-
donak. Ezért nyugodtan kiildjon neki ezutan is bizalmas tartalmu irasokat, hiveihez
vald tovabbitas végett. Arra is gondolt, hogy kapcsolatba Iépne Ebeczky Samuellel, a
Rakadczi mellett tartozkodod fejedelmi udvari titkarral azért, hogy ha segiteni szeretne
rajta, legalabb masolatban kiildje el neki Rakoczi néhany levelét. (Itt feltehetdleg
— ha egyaltalan voltak ilyenek — a megsemmisitett irdsok fogalmazvéanyara, illetve
masolatara gondolt.)

A grof azonban elharitotta ezt az ajanlatot, arrdl biztositvan az asszonyt, hogy
egyaltalan nincs sziikség tjabb levelekre, elegendd eléadnia az eddigieket. Ez az
addig a pozsonyi Palffy-palota zold szalonjaban foly¢ tarsalgas — a nyugodtabb
¢s bizalmasabb beszélgetés érdekében — az tigynevezett sarga szobaban® folyta-

27 Mészaros Kalman: 11. Rakoczi Ferenc tabornokai és brigadérosai. A kuruc katonai felsé vezetés
1étrejotte és hierarchigja 1703—1711. Argumentum, Bp., 2006. (A Hadtorténeti Intézet és Mizeum
Konyvtara) 22-23.; Thaly K.: 11. Rakdczi Ferencz kora i. m. (7. jz.) 113.

28 Ennek az 1637 utan, Palffy Pal grof, Pozsony varmegyei foispan (1649—1654 kozott nador) altal
Giovanni Battista Carlone és Johann Alberthal tervei alapjan, az Gn. Varaljan, a mai Zamocka
ulica kozelében emelt kerti épiiletnek (Stefan Holcik—Ivan Rusina: Bratislava alt und neu. Ein
Bild-Kunstfiihrer. Tatran, Bratislava 1987. 361.) mara mar lényegében csak a Szorad utca és a Var
ut kozotti 1épesofeljarora athelyezett fokapuja maradt rank. Jan Lacika: Bratislava. DAJAMA,
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todott, ahol az asszony megkérdezte, hogy mire szamithat a levelek bemutatasa
esetén, s mire akkor, ha elsikkasztja azokat? Az els6 lehetdség kapcsan Palfty nagy
jutalommal kecsegtette, a masodik esetén viszont elobb a jobb keze, majd a feje
Lellitésével” fenyegette meg. A beszélgetést ezen a ponton megszakitotta egy, a
banhoz varatlanul betoppandé piispok megérkezése, aki miatt Korponayné varakoz-
ni kényszeriilt. A f6pap tdvozasa utan a grof Gjra bement az asszonyhoz, akit ismét
a levelek hollétérdl faggatott.?? Géczy Julianna ezuttal azt mondta, hogy a s6go-
ranal, Vattai Istvannal®® vannak, s az apjat a szallasarol kell értesitenie azért, hogy
hozzajuk lehessen férni. Palffy azonban egyelére nem engedte el, hanem rendelke-
z¢€sére bocsatva a sajat irdasztalat, arra utasitotta, hogy nyomban irjon az apjanak.
A mindinkabb valétlan allitasai foglyava valo Géczy Julianna annyira zavarba jo-
hetett, hogy kevéssel utobb, immar a szallasara érve, nem tudta felidézni, mit is ve-
tett papirra a grof irdasztalan. Ezért aztan — allitolag attol tartva, hogy esetleg bajt
hozhatott Géczy Zsigmondra — roviden a sajat lakhelyérdl is irt az apjanak, még-
pedig azt, hogy menekiiljon, amerre csak tud. (Ezt a levelet egy Kovacs Matyas
nevi, poltari illetdségili emberével kiildte el.) Valoban létezik arra vonatkozo adat,
hogy Géczy Zsigmond 1712-ben Lengyelorszagba menekiilt, mert megvadoltak,
hogy levelezés utjan kapcsolatot tart Rakoczival.’' Ekozben Pozsonyban mar a
lanya is a szokésre gondolt. Miel6tt azonban egy felfogadott kocsissal a kozeli
Mariavolgybe vitette volna magat, Stella gréf hivatta, aki arrdl tajékoztatta, hogy a
kiraly utasitotta Illéshazy Miklos magyar kancellart, hogy mielébb sziilessen don-
tés Korponayné kérvényérdl. Géczy Julianna ezért elobb még a kancellarhoz ment
megkoszonni a joindulatat, s csak azutan vette Mariavolgy felé az utjat. Odaérve
nyomban Szilézia fel¢, a lengyel hatar irdnyaba szeretett volna tovabbindulni, de
annak a kocsisnak, aki erre az utra vallalkozott, harom napra lett volna sziiksége
ahhoz, hogy a lovakat és a szekeret elokészitse. Ezalatt azonban Korponayné letett
a tervérdl, allitdlag azért, mert ugy gondolta, hogy nem asszonynak vald a bujdo-
sas. Helyette megiizente Palffynak, hogy Mariavolgyben tartozkodik, s oda varja a
grof utasitasat. Megirta neki azt is, hogy mit tett a levelekkel.

Valasz helyett Pulyai Janos, a ban titkara érkezett meg hozza még aznap este
tizenkét dragonyossal, akik masnap immar fogolyként kisérték Korponaynét a ta-
bornagy voroskéi varaba.>? Magyarovart torténd elzarasat kovetéen GyOrben vald
perbe fogasara és kihallgatasara 1712. szeptember 1-jén utasitotta az uralkodd
a Magyar Kancellaria Gtjan a Kohdary Istvan grof altdbornagy, Hont varmegyei
foispan elndklete alatt miikodo birdsagot, amelynek tagjai Nadasdy Tamas grof,
Somogy varmegye fOispanja, Sandor Gaspar baro, (Felsobiiki) Nagy Istvan or-

Bratislava 2000. (Ismerjiik meg Szlovakiat) 140. Ld. tovabba Fundarek Anna: Palffy Pal épitke-
zései. Sic itur ad astra 15. (2003) 1. sz. 15. (Bél Matyasra hivatkozva), 26-30.

29 Raday-It. C-64 IV. g/9. sz. fol. 7r.

30 Vattai Istvan volt ajnacskéi kuruc varkapitany, aki miutan feladta a varat, hliséget eskiidott az
uralkodonak. Heckenast G.: 1. m. (9. jz.) 451.

31 Actenstiicke zur Geschichte Franz Rakoczy’s i. m. (21. jz.) II. 403. (239. sz. levél.) Erre hivatko-
zik Kopeczi Béla: A bujdosé Rakoczi. Akadémiai, Bp., 1991. 111.: 109. jz. is.

32 Raday-It. C-64 IV. g/9. sz. fol. 8r.
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szagbiroi itélomester és Meszlényi Janos GyoOr varmegyei alispan voltak.” Ezt
kovetden kezdddott a hosszan tartd pere, amelynek befejeztével hiitlenség vadja
alapjan megkinzas utani fovesztésre itélték. Kivégzésére 1714. szeptember 25-€n,
szintén GyOr varos piacan kertilt sor.**

A Korponayné tigyében eljard birdsag bizonyos jelek szerint nem végezte
teljesen zavartalanul a munkajat. Kohary Istvan és munkatarsai legkésébb 1714.
szeptember elején alighanem Bécs (az udvar és az annak akaratat kdzvetité Ma-
gyar Kancellaria) nyomasa ala keriiltek. A csaszarvarosban valdsziniileg tiirelmet-
lenkedtek a per elhuzodasa miatt, mikozben a birak feltehet6leg kiilonb6z6 hazai
torvényekre hivatkozva vonakodtak gyorsabban és esetleg kizardlag sajat hatés-
korben eljarni az altalunk részleteiben nem ismert, de bizonyara a vadlott javaival
kapcsolatos tigyekben.® Az (is) okot adhatott a nézeteltérésre, hogy hiitlenség-
ben csak a kiraly és tanacsa egyiittesen marasztalhatott el valakit,’” tovabba nemes
személyt szerintiik nem lehetett megkinozni,*® ezért a gyori birdsag eleinte talan
vonakodott ilyen itéletet hozni. Fenntartasaikat tudattak Illéshazy Miklos magyar
kancellarral, arra kérve 6t, hogy kdzvetitse az uralkodohoz a véleményiiket. A kan-
cellar azonban nem tartotta megalapozottnak a kifogasaikat, ezért nem teljesitette a
kivansagukat, ehelyett arra buzditotta 6ket, hogy amennyiben biznak fenntartasaik
jogi megalapozottsagaban, irjak meg azokat kdzvetleniil a kiralynak.* Az itélet és
végrehajtasa végiil aztan az udvar szandékanak megfelelden alakult, még ha nem
szolgalt is mindenki megelégedésére.* Talan a tovabbra is ¢16 fenntartasok miatt
szliletett meg az akkor iilésezd orszaggytilésen a 7. torvénycikkely 9. paragrafusa,
amely a jovore nézve a hasonlo eseteket illetden immar ugy rendelkezett, hogy
amennyiben valaki az uralkodo¢ iranti hliségbdl azt jelentené — amit egyébként is
kotelezo megtennie —, hogy nagy bajt okozhat6 jelenségeket észlelt, de e cseleke-
det megtorténtét nem allitotta, s annak elkdvetésével nem vadolt meg senkit, az ne
blinhddjék. A 8. paragrafusban viszont az alaptalanul ragalmaz6 szamara az altala
hamisan felrott vétekért jard biintetést helyezték kilatasba.*!

33 MNL-OL P 1511 Karolyi csalad nemzetségi levéltara, Idegen csaladok iratai lad. 83. (Az eredeti-
r6l 1727-ben késziilt masolat.)

34 Gyergyay M.: 1. m. (6. jz.) 39.

35 MNL-OL Mf. C 1190, szam nélkiil [8151.]: ,,[...] e6 Felsége parancsolattyaban fel vagyon téve,
az Diaeta [amely 1714. szeptember 8-an kezdte meg munkajat] elott szakadgyon vége az [...]
dolognak™.

36 A (Magyar) Kamarat tobb levél is emliti, mint olyan hivatalt, amelynek az uralkod6 ezzel az
tiggyel kapcsolatos utasitast kiildétt. Uo., szam nélkiil [8151.], ill. nr. 8749. és MNL-OL P 398
Karolyi csalad, Missiles 89. cs. fol. 40.747 (Kohary Istvan Barkoczi Gyorgyné Kohary Juditnak.
[Magyar]ovar, 1713. februar 10.)

37 Uo. nr. 8182., amely II. Ulaszlo ezt tartalmazd 1. dekrétumdnak (1492) 13. torvénycikkelyére,
valamint az ilyen vad alapjan elkobzott joszagokra vonatkozd 1559:49. tc-re hivatkozik.

38 Thaly K.: A l6csei fehér asszony i. m. (3. jz.) 464. Kivéve éppen a felségsértés esetét.

39 MNL-OL Mf. C 1190 nr. 8150. (Illéshazy Miklos Kohary Istvannak. Bécs, 1714. szept. 5.)

40 Uo. nr. 8152. (Kohary Istvan Illéshazy Miklosnak. Gyor, 1714. szept. 25.)

41 Magyar torvénytar. 1657-1740. évi torvényczikkek. Ford. Kolosvari Sandor—Ovéri Kelemen,
jegyz. Mérkus Dezs6. Franklin, Bp., 1900 (Magyar Torvénytar 1000—-1895) 440.
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Nem tudjuk, hogy mi volt Palffy Janos véleménye a Korponaynéval szemben
megfogalmazott vadat és az azzal kapcsolatos itéletet illetden, de sejthetjitk. Ugy
tlinik, a tabornagy csak a fentebb bemutatott pozsonyi tartdzkodas idején jatszott
szerepet a Géczy Juliannaval kapcsolatos ligyben. Ez az egy-két, 6nmagaban nem
is kiilonosebben jelentds epizod mégis enged némi betekintést abba, hogy miként
viszonyult a ban a kuruc emigransokkal vald kapcsolattartas gyanujaba keriilé egy-
kori rakdczianusokhoz, akik idokdzben elfogadtak a kiraly altal felkinalt amnesztiat.
Ugy tiinik, mintha Palffy eleinte nem is kivant volna tudomést venni a gyanura okot
adhato levelekrdl, hiszen betegségére hivatkozva kifejezetten halogatta a Korponay-
néval valo talalkozast. Ez oddig ment, hogy mar az asszony is furcsallotta. Lehet
persze, hogy a foparancsnoknak sziiksége volt néhany napra ahhoz, hogy végig-
gondolja, mit is tegyen. Majd amikor mar nem térhetett ki, tovabbra sem stirgette az
allitolagos levelek visszaszerzését, mindaddig, amig csak a kiraly hangot nem adott
értetlenségének azok vissza nem keriilése miatt. Ezt kdvetden Palffy mar végképp
nem maradhatott passziv, am a tdbornagy még ekkor is felvetette akar egyik-masik
terheld tartalmi levél megsemmisitésének a lehetdségét is, meg azt, hogy sziikség
esetén személyes befolyasat is latba veti az uralkodonal Géczy Zsigmond érdekében.
Elgondolkodtatd az is, hogy vajon miért jegyezte fel kiilonds gonddal a Korponayné
allitasa alapjan az emigransokkal kapcsolatot tartdé személyek nevét, ha semmi jele
nincs annak, hogy tovabbitotta volna ezeket az informacidkat. De talan még ennél
is figyelemre méltobb, hogy a levelek hollétét illetden mindig mas magyardzattal
szolgalo asszonyt, akire pedig nyilvan mar jo ideje gyanakodhatott — hiszen iranta
vald bizalmatlansaganak tobb jelét is adta —, nem tartdztatta le mindaddig, amig nem
értesiilt a levelek megsemmisiilésérdl. Hiszen ekkortol kezdve mar nem kellett terhe-
16 bizonyitékoktdl tartani, ilyenek hijan pedig az elkertilhetetlen per soran arra volt a
legnagyobb esély, hogy az asszony altal teendd, barmilyen tartalmi vallomast egy-
szerlien csak egy notorius hazudozo allitasaként fogjak értékelni. Talan nem egészen
indokolatlan feltételezni, hogy az itélet meghozatala, majd végrehajtasa utan nagy ké
gordiilhetett le Palffy Janos szivérdl,* bizonyara azonban nem csak az 6vér6l.

Korponayné pozsonyi jelentkezésekor még csak alig egy év telt el a szatmari
egyezmény aldirdsa ota, amelyrdl akkor még senki nem tudhatta, hogy mennyire
lesz id6talld. Annal inkabb élt mindkét oldalon a gyant, amelyet — minden joakarat
ellenére — mar csak a multban gyodkerezo elditéletek sem hagytak kihunyni. Azok
a levelek, amelyekrdl a haszonlesd Géczy Julianna tobbeknek is emlitést tett,*
konnyen veszélybe sodorhattak az akkor még torékeny bizalmat, rdadasul az 1j
korszak nyitanyanak szant orszaggytlés idején, s azon beliil is éppen a kiralykoro-
nazas felemeld pillanataiban.** Ugyan ki masnak allhatott inkabb érdekében, hogy

42 Palfty ugyanis ezt irta errdl 1712. szeptember 27-én Voroskordl keltezett levelében Karolyi Sén-
dornak: ,,Igen jolesett, hogy Korponayné dolgaban commissio institualtatott [...].” MNL-OL P
398 122. cs. fol. 54.601.

43 Erre vonatkozolag 1d. az 1712. november 2-an Fiileken lezajlott kihallgatas jegyzékonyvének
valloméasait: MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 37r-38r.

44 Korponayné kezéhez — sajat allitasa szerint — 1712. majus kozepe tajan, de mindenképpen 21-e
eldtt jutottak az inkriminalt levelek (Id. MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 91r), s Palffynak is azt mond-
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a sok veszOdséggel ¢és személyes kockazatvallalassal nagy nehezen, a kdlcsonds
kétkedés kozepette tetd ala hozott békességet, benne az orszag dnallosaganak az
adott lehetdségek hataraig valo biztositasat megmentse a zatonyra futastol, mint
éppen Palfty Janosnak?

A magyarorszagi csaszari féparancsnok az I. Jozsef halala (1711. aprilis 17.)
kovetkeztében varhatd bécsi udvari valtozasok miatt aggddott a még épp hogy
csak teté ala hozott szatmari egyezmény sorsat illeten.* A tovabbiakban aztan
mar nemcsak 6, hanem a megallapodas kidolgozasaban részt vevo targyalopartne-
re, Karolyi Sandor is féltette az egyezmény tiszteletben tartasat. Az utdbbi egyik-
masik, a szabadsagharc soran mindvégig kiralyhiinek maradt magyar nagybirtokos
aknamunkaja miatt gyanakodott,* akik nem értettek egyet azzal, hogy a volt ku-
rucok az amnesztia mellett a javaikat is megtarthassak, amelyek némelyikére ok
vetettek szemet. Magatartasuk annal tobb aggodalomra adhatott okot, mert e szan-
dékuk egyaltalan nem szamitott ujnak ekkor, hiszen ezt képviselték mar 1709-ben
Pozsonyban, az ott iilésez6 orszaggyiilésen is.*’” Palffy Janos meggy6z6désén kiviil
talan mindezen koriilmények is kozrejatszhattak abban, hogy még az elvbaratai
kozé szamithatdé Karolyi Sandor el6tt is hitelteleniteni igyekezett az ujabb kuruc
szervezkedéssel kapcsolatos hireket,*® akit mar csaknem két évvel Korponayné
iigyének befejezése utdn is igy biztositott: ,,Azon feslett [...] asszonyember miatt
esett confusio amidén el6fordulna, 1észen gondom red.”*

ta, hogy plinkdsdhétfon — ami akkor majus 16-ara esett (1d. Oklevéltani naptar. Szerk. Szentpétery
Imre. MTA, Bp., 1912. 68.) — kereste fel 6t Pelargus (MNL-OL E 162 nr. 225. fol. 20v). A kiraly-
koronézas pedig majus 22-én volt.

45 ,,Adja Isten, legyen mar egyszer orszagunknak az hosszas habort utan kivant csendessége. Csak az
udvari valtozasok (kit egyébarant nem reménlek) valamit ne okozzanak” — irta Debrecenbdl 1711.
majus 2-an Csaky Imre kalocsai érseknek. Bunyitay Vincze: A varadi plispokség torténete alapitasa-
tol a jelenkorig. IV. Vest, Nagyvarad/Oradea, 2002. (reprint; eredetileg: Debrecen, 1935.) 424.

46 ,,[...] az magunk részirdl vald magyar uri és f0 rendek, kivalt a kik a folséges csdszar hivségében
megmaradtak volt és sok karokat vallottak, nagyon sajnallottak a generalis amnistiat, az mint-
hogy némelyek mar el is kezdették volt az Dunan t6l s innét vald foldon, mind térvénnyel, mind
torvényteleniil via facti persecutiojat az reunitusoknak.” Grof Kérolyi Sandor 6néletirasa és nap-
lojegyzetei. 1. Kiad. Szalay Laszl6. Heckenast, Pest, 1865. (Magyar Torténelmi Emlékek 4.) 103.
Valoszintileg a magyar kancellar, a nador és az orszagbird magatartasa kelthette fel Karolyi gya-
nujat. Ld. Jedlicska Pal: Eredeti részletek a grof Palffy-csalad okmanytarahoz 1401-1653 s a grof
Palffyak életrajzi vazlatai. Stephaneum, Bp., 1910. 527.

47 Angol diplomatiai iratok II. Rakoczi Ferencz korara. Kiad. Simonyi Erné. MTA, Bp., 1877. (Ar-
chivum Rakoczianum 11/3.) 432., 445-446.

48 ,,Az Gjonnan koltétt gaz hireknek folytatasan is csudalkozom [...], mert Cassa tajan ed Felségének
alkalmas hadai 1évén, 6romest latnam, miképpen penetralhatna két-haromszaz lappango kurucz Len-
gyelorszagbul, és &mbar penetralna is [...], ott kevés marhat kaphatna, tavaly harmadéve, s ezidén is
eldogolvén a Felf6ldon nagyobb részint, kivaltképpen a szarvasmarha. Minden postan veszek ataja-
rul leveleket, legkisebb olly hirriil is emlékezetet nem tesznek, csak némelly, ujsagot kivano, s mas
becsiiletit kisebbiteni igyekezo elméktiil szarmaznak effélék, és igy hitelt sem kell adni nekiek, sét,
nem is mélto csak beszélleni is. Meg kellene az ollyakat biintetni, végire jarvan, ki légyen, tudom,
supersedealnanak a mendemondatul.” MNL-OL P 398 122. cs. fol. 54.603 (Pozsony, 1712. okt. 3.)

49 Uo. fol. 54.652 (Temesvar, 1716. szept. 29.)
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Pedig éppenséggel lehetett valosagmagja a Géczy Julianna altal eléadottak-
nak, hiszen 1711 6szén Bercsényi Miklés Magyarorszagra kiildte Javorka Adam,
Pelargus Janos, Pollereczki Mihaly és Pongracz Janos lengyelorszagi emigrans
kuruc tiszteket azzal a megbizassal, hogy szervezzenek egy jabb felkelést.® En-
nek kudarcara utalva irta Palffy Karolyi Sandornak 1714 szeptemberében: ,,Igenis
Urban Czelder [Czelder Orban] és az semmirekellé gaz vén Pongracz [Janos] for-
raltak magokban a nemesség €s papjaink ellen val6 feltdmadast, de nem arumpal-
hatott [torhetett felszinre], z6ldgyében megfojtatott; az elso, feles tarsaival, mar
kézben vagyon, a masik elabalt [elszokott].”!

Palfty Janosnak a ,,16csei fehér asszony” ligyével kapcsolatos magatartasa a
tabornagy politikai felfogasa természetes kovetkezményének tlinik, aki minden
olyan akadalyt igyekezett elharitani, amely a nagy elszantsaggal, idénként nem
kevés taktikazassal és sok faradsaggal kozmegelégedésre, nagyrészt altala 1étreho-
zott szatmari egyezményben foglaltak érvényesiilését kockaztathatta volna. Ez is
elmélyithette a kurucok javaira acsing6zo Illéshazy Miklos magyar kancellar iranti
ellenszenvét,*> mint ahogy 1711 majusaban felhaborodottan megfenyegette Mun-
kéacs kuruc védoit, akiknek magatartasat a dolog esélytelensége miatt™ értelmet-
lennek, a megallapodas foganatositasa szempontjabol pedig veszélyesnek itélte,
amiért még hetekkel Szatmar utan sem nyitottak kaput a csaszariak el6tt.>* A grof
soha nem ingott meg a kiraly iranti hliségében, e politikai meggy6z6dését azon-
ban nem elvakultan, hanem az 6vétdl eltérd felfogast vallok iranti érzékenységgel
képviselte. Magyarorszagi fOparancsnoki mindségében tobb izben is joindulatian

50 Baksay Zoltan: Czelder Orban, a Rékoczi-szabadsagharc brigadérosa. Szazadok 91. (1957) 767-770.
Czelder Orbant mar a szervezkedés kezdetén elfogtak, és 1714 6szén Kassan lefejezték, Pongracz
Janosnak viszont sikeriilt visszamenekiilnie Lengyelorszagba. Thaly K.: 11. Rakoczi Ferencz i. m. (7.
jz.) 110-113.

51 MNL-OL P 398 122. cs. fol. 54.622 (Pozsony, 1714. szeptember 13.)

52 Zachar Jozsef: A szatmari béke szorgalmazoja: grof Palfty Janos tabornagy. In: ,,...Kedves hazam
boldogulasa munkajat kezébe adom...” Torténészek a szatmari békérdl: ,,arulas vagy realpolitikai
1épés.” Szerk. Takacs Péter. Nyiregyhéaza, 2003. 59.

53 Ebergényi Laszl6 csaszari altabornagy 1711. majus 17-én Debrecenbdl Karolyi Sandornak irt levele
szerint: ,,Nagyobb oka van Palffi [Janos] Uramnak [...] Munkach al4 val6 menetelre, mint 6kegyel-
mének [ti. Sennyey Istvan munkacsi parancsnoknak] az deffensiora, csak azért is, hogy latja: az
egész orszag és statusok meghajtltak s contentussok az folséges Austriai Haz kegyes resolutiojaval,
hadok nincsen se mez6ben, se masutt, segétséget nem varhatna, s ha varhatna is, nem jihetne annyi,
a’ ki mostani orszdgunkban vald népiinkkel birhatna, s dtet/6ket [?] ottan manutenedlhatna. [...] S
mégis 6kegyelme his circumstantiis latvan veszedelmet, egy Munkachcsal mind az 6felsége gra-
tigjat megveti, s mind pedig az statusoktil s orszagtil Munkachot s magat separalni kivanvan [...],
mintha 6kegyelme volna legfollebb vald s okossabb az tobb, hazanak jot kivand magyaroknal.”
Bene regi — a kiraly javara. Ebergényi Léaszl6 csaszari altdbornagy szerepe a szatmari békekdtésben.
Ebergényi Laszl6 valogatott levelei és Bivolinyi Istvan téredék napldja (1710-1711). S. a. r. Mésza-
ros Kéalman, ford. Bankti Imre. Nap, Bp., 2010. (Rakoczi Forrasok) 131.

54 Amint Kérolyi Sandor kozvetitésébdl tudhatd, amikor Munkacs kuruc érségének tagjai ,,Magokat
[...] declaraltak, hogy sem kurucok, sem confederatussok, kire az Méltosagos Generalis [ti. Palffy
Janos] megigérte: nem is ugy fog velek banni, az mint azokkal tartotta az cartella, hanem mint
tolvajokkal — akasztofa, karo, etc. [...].” Uo. 141.
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siirgette Raday Pal Lengyelorszagbol valo hazatérését, mert a hatarid6 lejarta miatt
nem kivanta megfosztani a fejedelem kancellarjat a szabadsagharc emigransai-
ra vonatkozo amnesztia kinalta lehet6ségtél.>® Siegbert Heister, az 1704 elején
magyarorszagi csaszari foparancsnokka kinevezett taborszernagy bukasat viszont
csaknem kezdettdl fogva kivanta, amiért az akadalyozni probalta, hogy Széchényi
Pal kalocsai érsek kozvetitoi szandékbol felvegye a kapcsolatot Bercsényi Miklos
kuruc fégeneralissal,’® tovabba mert az osztrak tabornok miikddése, partallastol
fiiggetleniil, indokoltan valtott ki heves ellenérzéseket.>’

Palfty Janos azon allitasa, hogy ,,Akarom megmutatni [...], hogy igaz magyar
vagyok, s nem kivanom e nemzetemet s hazdmat conservalni, egyediil a csen-
dességet orszagunkban siettetni és az artatlan vér ontasat is elkeriilni”*® a fentiek
fényében nemcsak arra az iddszakra tiinik érvényesnek, amikor mondta (tudniillik
1711 tavaszara), hanem évekkel késobbre is.

JANOS KALMAR
JANOS PALFFY AND THE ,,WHITE LADY OF LOCSE”

The paper analyses the role of Count Janos Palffy, commander-in-chief of the imperial
army in Hungary in the antecendents of the legal action against Julianna Géczy, Mrs. Janos
Korponay (known as the ,,White Lady of Lécse” after the roman of Mor Jokai) in 1712.
She said that the leaders of the refugees of the succombed war of independence (1703-11),
led by the prince Francis II Rakoczi, sent letters in secret to her from Polonia, to deliver
them to their sympathizers in Hungary. The woman however, hoping for some prize,
decided to show these documents to Palffy, who was at first slightly interested in these.
Mrs. Korponay tried therefore to take her chance in the entourage of the emperor-king,
stayed in Presburg on the occasion of the Hungarian diet. However, when she received the
false information, that Rakoczi obtained pardon from the ruler, and he will come to the diet,
she, to avoid the detection of her duplicity, committed the letters to the flames. This at the
moment, when Palfty, on the order of the king, became interested in the documents, offering
to Mrs. Korponay the possibility to destroy the letters containing damning informations of
her father, who participated as revolter in the war of independence.

The initially indifferent, later open-handed attitude of the commander-in-chief might
be in connection with the actual political situation: Palffy probably didn’t want to risk the
agreement and confidence, established in 1711 partly by him between the Viennese Court
and the revolters with such a delocate matter. After this affair became public, his aim was
to make the statements of Mrs. Korponay declared untrue.

55 Raday-It. C-64 IV. ¢/1. 57., 58., 59. sz.

56 Jacobus Ferdinandus de Miller: Epistolae archiepiscoporum Georgii Strigoniensis et Pauli Colo-
censis e comitibus Szécsényi [...]. I. Trattner, Pestini, 1807. 198—199.

57 ,,[...] nem bannam, ha valaki Heistert személyében derckassan meg-verné, de hogy Isten miatta
ostorat sok szegény legény szoldatra, s 6 Folsége artatlan szolgaira eressze, nem kivanom.” Uo. 315.

58 1dézi Lanczy Gyula: Véalasz Thaly Kalmannak ,,Széchényi Pal s a magyar nemzeti politika” czimii
tanulmanyomat illetd észrevételeire. Szazadok 16. (1882) 687.



