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Frater Gyorgy biroi mikodésének emlékei
Bacsi Janos formulaskonyvében™

A Buda torok kézre keriilése és Erdély
Habsburg-uralom ala jutasa kozotti évtized (1541-1551) torténetét szamos vonat-
kozasban homaly fedi. Ez a forrasok csekélységének, de inkabb azok szétszortsaga-
nak és ebbdl fakado feltaratlansaganak a kovetkezménye. Mig a politikai esemé-
nyek irdnyvonalai nagyobbara ismertek, addig foleg a Tiszatol keletre levo teriiletek
gyakorlati igazgatdsdnak, kormanyzasanak részleteirdl csupan zavaros ismeretek-
kel rendelkeziink. Ez a megallapitas a kozponti biraskodas tekintetében fokozottan
€s nem csupan erre az idoszakra vonatkozoan igaz. Ebben a korszakban természe-
tesen nem beszélhetliink még e teriileteken fejedelmi tablarol, de mindenképpen
sokatmondo az, hogy Trocsanyi Zsolt Erdély kozponti kormanyzatarol dsszeallitott
munkéjaban a tablai mitkodésrol csupan féloldalnyit tudott irni, megallapitva, hogy
,»a 16—17. szazadi erdélyi perjog monografikus feldolgozasa még vallalkozora var”.!
Ez nagy részben annak tulajdonithato, hogy munkajanak &sszeallitasahoz az okle-
veles anyagot — melynek jelentOs része a perek soran keletkezett — csak kismérték-
ben hasznositotta.’

Az elébbiek alapjan kdvetkezik, hogy az 1541-1551 kozotti id6szak kdzponti
biraskodasanak legalabb vazlatos ismertetéséhez is a jogszolgaltatok altal kiallitott
oklevelek Osszegytijtése és elemzése sziikséges. Erre azonban, tekintettel a kor-
szakbeli okleveles anyag nagymértékii szétszortsagara, nem vallalkozhattunk. At-
néztiikk ugyan néhany csaladi levéltarban €s a gyulafehérvari kaptalan levéltaraban
Frater Gyorgy koranak birdsagi iratait, de az igazsagszolgaltatds menetére vonat-
koz6 kovetkeztetéseink zome az ugynevezett Bacsi Janos-féle formularium be-
jegyzéseire épiil.’ A formulaskonyvek forrasértékére mar Bonis Gyorgy felhivta a
figyelmet.* Ezek kiilonos jelent6sége abban rejlik, hogy 6sszeallitoik (kancellariai

* A tanulmany elkészitését a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatta.

1 Trocsanyi Zsolt: Erdély kozponti kormanyzata 1540—-1690. Akadémiai, Bp., 1980. (A Magyar Or-
szagos Levéltar kiadvéanyai I11.: Hatdsag- és hivataltorténet 6.) 376.

2 Uo. 206., 246.

3 Akézirat jelzete: Biblioteca Universitara Lucian Blaga (Kolozsvar), Ms 1271. (az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet egykori kézirattaranak gytijteményében) (= Formularium).

4 Bonis egy erdélyi fejedelemségkori formulaskonyvet is kdzolt. Ennek bevezetdjében kifejti, hogy
,»az erdélyi formulagytijteményeket legalabb regesztak és kivonatok formajaban ki kell adni s le
kell sziirni beldliik a kinalkozo6 tanulsagokat”, 1d. Bonis Gyorgy—Valentiny Antal: Jacobinus Janos
erdélyi kancellar formulaskdnyve (1602). Minerva, Kolozsvar, 1947. (Jogtdrténeti és népi jogi
tanulmanyok 2.) 5. E tanulményt a szerz6k a Kelemen Lajos 70. sziiletésnapjara tervezett emlék-
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irodedkok, titkarok, hiteleshelyi jegyzok, varmegyei jegyzok) olyan teljes szovegii
vagy csonkitott okleveleket masoltak le, amelyeket a tovabbi gyakorlatra nézve
kiilondsen jellemzoknek tekintettek. A kancelldriai stilus és a birdi gyakorlat szem-
pontjabol fontos ligydarabokat vezették be, szandékuk pedig az volt, hogy a ma-
guk és utodaik munkajat megkonnyitsék, de ezzel a birosagi eljarasra vonatkozo
adatokat is megoriztek.

Az altalunk felhasznalt Bacsi Janos-féle formulaskonyv nem ismeretlen a ku-
tatas szamara. A fejedelmi kancellaria kialakulasarol is értekezé Pécsi Anna a
Szentpétery-emlékkdnyvben ismertette roviden az akkor még az Erdélyi Miizeum-
Egyesiilet kézirattaraban 6rzott vaskos, 312 szamozott f6liot tartalmazo, mutatoval
ellatott, de igy is vélhetéen megesonkult kétetet.s O helyesen allapitotta meg, hogy
a 16. szazad masodik felében Gsszeallitott kézirat alapjaban véve kisebb kancella-
riai formulaskdnyv, és ,,egyik legnagyobb értéke, hogy az igazsadgszolgaltatassal
kapcsolatban minden elképzelheté esetre talalunk benne oklevélmintat™.® Az azon-
ban elkertilte a figyelmét, hogy a kézirat tartalmilag két, viszonylag jol elkiilonit-
het6 részbdl all: a régi szamozas szerinti 130. f6lidig kisebb részben Frater Gyorgy
(a 18. folidig), nagyobb részben Ferdinand és helytartoja, Vardai Pal, illetve a na-
dori helytartd Révai Ferenc nevében kelt okleveleket tartalmaz, kelet nélkiil, de
gyakran csonkitatlanul megdrizve az eredeti szovegekben levé személy- és hely-
neveket. Ezek utan valoban erdélyi vonatkozasu, tobbnyire Janos Zsigmond nevé-
ben kelt formulak kovetkeznek, de alkalmanként tovabbra is talalkozhatunk ko-
rabbra, példaul Szapolyai Janos korara keltezhet6, még Budan kiadott oklevelekkel.’
A kézirat elsO részében olvashato szovegek viszont egyaltalan nem érintik az egy-
kori erdélyi vajdasag teriiletét, hanem a Frater Gyorgy nevében kiallitottak Vara-
don, a Ferdinand vagy helytartéi nevében kiallitottak pedig Pozsonyban keltek
(amikor a kiallitas helyére vonatkoz6 részt bemasoltak), €s tartalmilag a tiszantuli
részekre, illetve a fels6-magyarorszagi varmegyékre vonatkoznak. Pécsi megalla-
pitasat, miszerint ,,ezek az oklevelek azonban barmikor kezébe keriilhettek Bachy-
nak, mert mint erdélyi igyekkel kapcsolatos oklevelek, ott voltak a kancellariaban™,®
nyugodtan elvethetjiik.

A szembeo0tl6 tartalmi kiilonbségre, illetve a nem erdélyi vonatkozasu bejegy-
zések viszonylag nagy szamara tobb lehetséges magyarazat van. Ezek kozil az
els6 az, hogy a formulaskonyv elsé része utdlagos bekotés révén keriilt jelenlegi
helyére. Habar nem vethetjiik el teljes mértékben ezt a valtozatot, az egységes

konyvbe szantak, de minthogy ennek megjelenését elgancsoltak, a Szabo T. Attila altal bekottetett
¢s az EME konyvtaraban 0rzott példany alapjan idézziik.

5 Pécsi Anna: Az erdélyi fejedelmi kancellaria elsé formulariumos kézirata. In: Emlékkonyv Szent-
pétery Imre sziiletésének hatvanadik évforduldjanak tinnepére. Dunantal Ny., Pécs, 1938. 385—
395.

6 Uo. 390. Az igazsagszolgaltatassal kapcsolatos oklevelek mellett bevezettek néhany adomanyle-
velet is.

7 Akézirat 177. lapjan pl. ,,Datum Bwde 1537 keltezésii, a 179.-en viszont mar Varadon kelt sz6-
veget talalunk, amely azonban budai zsido6 és olasz kereskedd vitajarol szol.

8 Pécsi A.:i.m. (5. jz.) 390.
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iraskép mégis inkabb arra utal, hogy ugyanaz a személy masolta végig a szovege-
ket. Ebben az esetben pedig a szovegek tartalmi valtozdsai a masold palyajanak
szakaszait kovetik. Végiil azt a lehetséget sem vethetjiik el, hogy az egész kotet
egyazon kéz irdsa, de annak dsszeallitoja magaval hozta Erdélybe korabbi kancel-
lariai tevékenységének ,,emlékeit”, és ezeket masolta be a formulaskdnyvbe, sot az
sem zarhato ki, hogy a szerkesztd egy korabbi formulariumbdl masolt be szovege-
ket sajat kotetébe.

A kotet boritolapjan levd possessorbejegyzés alapjan a kézirat feltételezett
Osszeallitoja, vagy legalabb annak bekotdje Bacsi Janos, aki 1567-1577 kozott
szerepel a fejedelmi kisebb és nagyobb kancellaria irodeakjaként,’ de nevével még
1584-ben is talalkozhatunk.!® Ebben az esetben a nagy idéintervallum miatt kétsé-
gesnek tekinthetd, de nem teljesen kizart az azonositasa azzal a Bacsi Janossal, aki
1538-ban aldozdpapként a varadi székeskaptalani hiteleshelyen jegyzoként szol-
galt."! Ez az allas ugyanakkor magyarazatot adhatna a Szapolyai Janos és Frater
Gydrgy nevében Varadon kelt oklevelekre (kevésbé a Budan keltekre), €s innen
Bacsi kdnnyen keriilhetett Ferdinand valamelyik megbizott birdjanak, talan Vardai
Palnak helytartdi irodajaba, vagy a bejegyzésekben tobb alkalommal is eléforduld
bodoni Posa Gyorgy személyndki itélomester mellé."

E vaskos formulariumbdl témankat csupan a kotet elsé 18 lapjanak Frater
Gyodrgy nevében kelt bejegyzései érintik. Miel6tt azonban alaposabban targyal-
nank ezeket a szovegeket és az azokbol levonhat6 kovetkeztetéseket, sziikséges a
korszak eseményeit is roviden attekinteni. Az egyértelmii, hogy a Buda eleste uta-
ni id6szak egyik legbefolyasosabb politikusa Frater Gyorgy volt.'* Annak ellenére,
hogy a kiskora valasztott kiraly gyamjaként a szultan rabizta a Magyar Kiralysag
Tiszan tul es6 részeinek kormanyzasat, Frater Gyorgy halélaig arra torekedett,
hogy Ferdinand kezébe adja ezt az orszagrészt. Az 6 kezdeményezésére sziiletett
meg elébb a meghitsult gyalui szerzodés, majd 1549-ben a nyirbatori egyezmény,

9 Rola 1d. Trocsanyi Zs.: i. m. (1. jz.) 189. V6. Az erdélyi fejedelmek Kiralyi Konyvei I. 1569—
1581. Janos Zsigmond Kiralyi Konyve (1569—1570). Mutatokkal és jegyzetekkel regesztakban
kozzéteszi Fejér Tamas—Racz Etelka—Szasz Aniko. EME, Kolozsvar, 2003. (Erdélyi Torténelmi
Adatok VII/1.) 180., 182., 219., 342. sz.

10 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest; = MNL-OL), F 15 Kolozsmonostori
Konvent Orszagos Levéltara, Protocolla IX. k. 45r—45v. Bacsi Janos kolozsvari polgari csaladbol
szarmazott, ez magyarazhatja a kolozsvari peres tigyekre vonatkozo bejegyzéseket.

11 Varga Arpad: A véradi kaptalan hiteleshelyi miikddése. In: Miivelddéstorténeti tanulméanyok.
Szerk. Csetri Elek—Jako Zsigmond—Sipos Gabor—Tonk Sandor. Kriterion, Bukarest, 1980. 34.

12 Posa Gyorgy Doboka varmegyei kisbirtokos csalad sarja. E16bb Szapolyai, majd partot valtva
Ferdinand, ill. Vardai Pal személynoki itéldmestere volt. Ld. A kolozsmonostori konvent jegyzo-
konyvei (1289-1556). I-1I. Kivonatokban kozzéteszi €s a bevezetd tanulmanyt irta Jako Zsig-
mond. Akadémiai, Bp., 1990. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II.: Forraskiadvanyok
17.) (= KmJkv) II. 3799., 4754., 4902., 5328. sz. Ebben a korszakban a személynok altalaban a
helytartdo mellett tartozkodott. Ld. Laczlavik Gydrgy: Varday Pal helytartoi mikodése 1542—
1549. Levéltari Kozlemények 83. (2012) 29-32.

13 E korszakrol és Gyorgy barat szerepérdl részletesebben 1d. Oborni Teréz: Udvar, allam és kor-
manyzat a kora ujkori Erdélyben. Tanulmanyok. ELTE, Bp., 2011. (Udvartorténet Kotetei 4.).
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melynek kovetkezményeként Izabella gyermeke nevében lemondott a teriiletekrol
Ferdinand javara. Addig is — a kiralyné hatalomatvételi kisérletei ellenére — a keleti
orszagrész iranyitasanak minden agazata Frater Gyorgy kezében Osszpontosult.
Helytartoi cimét az erdélyi rendek valosziniileg 1542 elején ismerték el, ehhez ja-
rult mar korabban is viselt kincstartoi, majd 1544-t61 fobirdi cime.'* A helyzetet
bonyolitja, hogy a Barat nemcsak a gyermek Janos Zsigmond, hanem Ferdinand
nevében is kormanyzott, helytartoi és kincstartdi kinevezését 6 is megerdsitette.'

Diohéjban 6sszefoglalva ennyi az, amit Frater Gyorgy korszakanak kormany-
zatarol a szakirodalom alapjan tudni lehet. Most pedig térjiink ra arra, hogy miként
tudjuk kiegésziteni e sommas képet a feldolgozott formularium bejegyzései és ok-
leveles adatok alapjan, kiillondsen az utobb Partiumnak nevezett teriileten folyo
jogszolgaltatasra vonatkozoan. Ismeretes, hogy a biraskodas mind Mohacs elétt,
mind azutan meghatarozott terminusokon folyt. Az uralkodok ezekre halaszthattak
akar a folyton targyalanado legrovidebb tigyeket, akar a rovid és mas jellegili pere-
ket azokban az esetekben, ha a szokasos nyolcadok megtartdsa elmaradt. A formu-
larium Frater Gyorgy kordban kelt bejegyzései leggyakrabban a Dorottya-napi
terminust (februar 6.), ritkdbban pedig a Balint-napi terminust (februar 14.) és csu-
pan egyszer a Quasimodo vasarnapi (hisvét utani elsé vasarnap) hatarnapot emli-
tik. A Balint-napi terminus esetében ama tligyeket is felsoroltak, melyeket e napra
halasztottak el, nevezetesen a hatalmaskodasi, 6rokosddési, zalogos, hitbért és
leanynegyedet érint6 pereket.

Nyolcados torvényszakra valo idézést csak egy esetben emlitenek a feldolgo-
zott bejegyzések, amikor egy iktatas alkalmaval a tiltakozokat Szent Mihaly nyol-
cadara idézték meg,'® de innen aztan halasztassal az ligy a leggyakrabban el6for-
duldé Dorottya-napi terminusra keriilt. Az idézések a személyes jelenlét birésaga
elé torténtek, 15. napra. Ez azonban véleményiink szerint nem a folyamatos biras-
kodasnak a jele,'” hanem inkabb arra vall, hogy Frater Gyorgy biroi székén kovet-
tek a kozépkori gyakorlatot: a peres ligyek targyalasat bizonyos terminusokra
vontak Ossze.'® A varadi plispok és helytarté személyes jelenléti birosaga tehat

14 Erdélyi orszaggytilési emlékek. I. (1540-1556). Szerk. Szilagyi Sandor. MTA, Bp., 1875. (Ma-
gyar Torténelmi Emlékek II1.: Orszaggytilési Emlékek) (= EOE I.) 188. Gyorgy barat kiilonb6z6
cimeinek alakulasahoz 1d. Ember Gydzo: Az jkori magyar kozigazgatas torténete Mohdacstol a
torok kitizéséig. ,,Budapest” Irodalmi, Miivészeti és Tudomanyos Intézet, Bp., 1946. (Magyar
Orszagos Levéltar kiadvanyai I11.: Hatosag- és hivataltorténet 1.) 392-394. V6.: Oborni T2 i. m.
(13.jz.) 56-61.

15 Ember Gy.: 1. m. (14. jz.) 394-395.; Oborni T: i. m. (13. jz.) 60-61.

16 A nyolcados torvénykezési szakaszokrol 1d. Decreta regni Hungariae — Gesetze und Verordnun-
gen Ungarns 1458-1490. Francisci Dory collectionem manuscriptam additamentis auxerunt,
commentariis notisque illustraverunt Georgius Bonis—Geisa Erszegi—Susanna Teke. Akadémiai,
Bp., 1989. (Publicationes Archivi Nationalis Hungaricae II.: Fontes 19.) 268-269.

17 A 15. napra vald idézésbdl kovetkeztet a kuriai alland6 biraskodasra pl. Laczlavik Gy.: i. m. (12.
jz.) 24. Az altalunk attekintett biroi levelekben azonban szinte minden esetben a 15. naprol az igy
halasztassal valamelyik szokott nyolcados torvényszakra vagy mas terminusra kertilt.

18 Bonis Gydrgy: A jogtudd értelmiség a Mohacs el6tti Magyarorszagon. Akadémiai, Bp., 1971.
264.
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meghatarozott terminusokon {ilt 6ssze Varadon, ahogyan néhany oklevél részben
bemasolt keltezésébdl kideriil. A helyszin természetesen a helytart6é varadi piis-
poki cimébdl adoddott, itt ugyanis biztositva voltak a birdi szék tartasanak anyagi
¢és személyi feltételei. A helytartdi és késobb fobiroi cimet is' viseld piispok biro-
tarsai, az itéloszeék tagjai — ahogyan a bemasolt oklevelekbdl kideriil — némely f6-
papok, itélomesterei és ité16székének tilndkei voltak.?® A fépapok megnevezés mo-
gott talan a varadi kaptalan jogi ismeretekben jartas tagjait sejthetjiik, akik részt
vallalhattak egyik legjelent6sebb jogtorténeti emlékiink, a varadi tlizesvasproba
székeskaptalani sekrestyében megtalalt regisztrumainak Frater Gyorgy kezdemé-
nyezésére és sajat koltségén tortént sajtod ala rendezésében is.?!

A Barat varadi itéloszékének tagjai koziil a legfontosabbakrol, a tényleges
jogszolgaltaté munkat végzé itélémesterekrél nagyon keveset tudunk.?> Minthogy
a formulaskonyvben mindig tobbes szamban beszélnek roluk, sejtjiik, hogy ketten
lehettek, a tanulmanyozott kotetbol azonban csupan egyrdl van adatunk, de 6 is
Ferdinand itélomestereként segédkezett a Barat bir6i székén. Az egyik bejegyzés
szerint Frater Gyorgy Doboka varmegye ispanjahoz, alispanjahoz és szolgabirai-
hoz, valamint az erdélyi részek (partes regni Transsilvanensis) minden egyhazi és
vilagi birajahoz intézte parancsat az alabbiak szerint.”* Minthogy bodoni Posa
Gyorgy kiralyi itélomester (Romanorum etc. regiae maiestatis prothonotarius) az
0 utasitasara, de tavollétében Varadon tartandé Quasimodo vasarnapi terminuson
kell tartozkodjon (,,de nostra commissione in termino celebrationis judiciorum diei
dominicae Quasimodo proxime affuturo nobis absentibus Varadini fienda per cer-
tum tempus occupari debebit”), ama perét, melyet a nevezett protonotarius és
Ambrus nevii testvére ellenében Totori Miklos és Pal inditott a varmegye alispanja
¢és szolgabirai eldtt, nem tudja folytatni. Ezért perének targyalasat Gyorgy barat
olyan id6pontra halasztatja, melyen Posa is jelen lehet (discussionem ad eum ter-
minum quo ipse personaliter interesse poterit duximus prorogando), és felhatalma-

19 Ember Gy6z0 a Barat fobirdi cimmel vald 1544. évi felruhazasat azzal magyarazza, hogy a tordai
orszaggytlésen a tiszantuli varmegy¢k kdvetei is jelen voltak, ,,a fébirdi cimet igazsagszolgalta-
tasi hataskorének teriileti meghatarozojaként kapta és viselte”. Ld. Ember Gy.: 1. m. (14. jz.)
391-392. V6. EOE 1. 188-189. A valtozast az oklevelek intitulacidiban is nyomon kovethetjiik:
1543. jal. 3.: ,,Frater Georgius episcopus Waradiensis, thezaurarius et in regno Transsilvanie lo-
cumtenens regius etc.” Directia judeteana Cluj a Arhivelor Nationale (= DJANC), Colectia de
documente medievale, Fond fam. Josika nr. a 23. (a Josika csalad hitbizomanyi levéltara az Erdélyi
Nemzeti Mizeumnak a DJANC-ban 6rzott anyagaban); 1545. maj. 9.: ,,Frater Georgius episco-
pus Waradiensis, thesaurarius, locumtenens reginalis maiestatis et illustrissimi filii sui ac in regno
Hungarie et Transsilvanie judex generalis etc.” Uo. nr. 27. 1542. februar 12-én még Erdélyorszag
fokapitanya és kormanyzdja, 1d. KmJkv II. 4767. sz.

20 A stylionarium megfogalmazasa szerint: ,,una cum nonnullis dominis praelatis magistrisque
nostris prothonotariis et sedis nostrae judiciariae juratis assessoribus”.

21 Ujabb digitalis kiadasa: Varadi Jegyzékonyv — Regestrum Varadinense — The Varad Register
(1208-1235). Szerk. Solymosi Laszl6—Szovak Kornél. CD-ROM. Arcanum, Bp., 2009.

22 A Pécsi altal Frater Gyorgy itéldmestereként 1545-ig emlitett Bodi Gaspar miikodésének nyomat
sem a formuldskonyvben, sem az itéletlevelekben nem talaltuk, 1d. Pécsi Anna: Az erdélyi feje-
delmi kancelléria kialakulasa és okleveles gyakorlata 1571-ig. Bp., 1938. 24.

23 Formularium fol. 9r—v.
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zasanal fogva (authoritate superinde nobis attributa) elrendeli, hogy a per targya-
lasat — Totori Miklos és Pal vagy masok kérése ellenére — addig sziineteltessék,
mig a nevezett itélomester az erdélyi részekbe mehet.

A korabbiakban emlitettiik, hogy Posa Gydrgy mar Szapolyai Janos oklevelei-
ben megjelent mint személynoki itélomester, €s tisztségét utobb, Varday Tamas
személyndksége idején is megtartotta, 1543—1546 kozott példaul gyakran lectazott
Pozsonyban kelt okleveleket,* 1548-ban viszont mar néhaiként emlitik.> Ebbdl
adodik, hogy Frater Gyorgy varadi birosagan valdszintileg ennél korabban, talan
éppen 1542-ben segédkezhetett, tekintve hogy éppen ez az év fordul el6 egyediili-
ként a formularium szovegeiben is. Arra viszont mar nem talaltunk egyértelmi
magyarazatot, hogy miért miikodott Gyorgy barat itéloszékén Ferdinand személy-
noki itéldmestere. Itteni megbizatasa talan a helyi viszonyok ismeretébdl fakadt, és
vélhetden a Barat helytartosaganak Ferdinand altali elismeréséhez kothetd. A Fra-
ter Gyorgy altal Arad, Békés, Bihar, Csandd, Csongrad, Heves, Kiils6-Szolnok,
Temes €és Zarand megy¢k részére 1543. januar 6-t6l tartott varadi részgytilésen mar
elhangzott a rendek részérdl az az igény, hogy mivel szamukra koltséges és a toro-
kok miatt veszélyes is peres ligyeik intézése végett Pozsonyba utazni, bizza meg
Ferdinand Frater Gyorgyot az orszag e részein a biraskodassal, mintegy az addigi
gyakorlat jovahagyasaként.?® Ferdinand erre azzal valaszolt, hogy megbizta az or-
szag rendes birait, hogy egy vagy két alkalmas birét kiildjenek a Tiszan tuli részek-
re.?”’ Talan igy keriilhetett Posa Gyorgy személyndki itélémesterként Frater Gyorgy
varadi udvaraba.

A tiszantili megyék 1543 februarjaban Gyulan tartott részgyiilése — bizonyara
az 1542. évi sikertelen torokellenes hadjarat hatasa alatt — Ferdinand rendelkezésé-
vel szemben megerdsitette a Barat torvénykezési jogat, eldirva, hogy a megyei
székek fellebbviteli foruma az 6 itéldszéke legyen.?® Vélhet6en erre a rendelkezés-
re utal a Bécsi Janos kotetében eldfordulo, Frater Gyorgy birdi székének joghato-
sdgat meghatarozo6 formula, amely a joghatosaga ald rendelt bizonyos varmegyé-
ket emlegeti (causae nonnullorum comitatuum judicatui nostro deputatorum). A
formulaskonyv legtobb bejegyzése természetesen Bihar varmegyére vonatkozik,
de érkeztek pereskeddk Zarandbol és Békésbol, és Frater Gyorgy birdi széke intéz-
kedett Arad megyei vagy kassai ligyekben is. A kassai vonatkozasu oklevél azért
érdekes, mert adalékul szolgal a Szapolyai-parti Czeczey Lénard® kapitany birdi
tevékenységéhez is, és ennek Gyorgy barat itéloszékéhez vald viszonyahoz. A ka-

24 Laczlavik Gy.: i. m. (12. jz.) 31.; A podmanini Podmaniczky-csalad oklevéltara. I1I. Kozzétette,
csaladtorténeti bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Lukinich Imre. MTA, Bp., 1941. 370.

25 DJANC Colectia de documente medievale, Fond fam. Gyulay-Kuun nr. 161. (a Gyulay-Kuun
csalad levéltara az Erdélyi Nemzeti Muzeumnak a DJANC-ban 6rzott anyagaban).

26 Magyar orszaggytilési emlékek. II. 1537-1545. Szerk. Fraknéi Vilmos. MTA, Bp., 1875. (Ma-
gyar Torténelmi Emlékek I11.: Orszaggytilési Emlékek) 492.

27 Uo. 498.

28 Uo. 501.

29 Roéla ld. Takats Sandor: Czeczey Lénard kassai kapitany. In: Régi magyar kapitanyok és genera-
lisok. Bp., 1922. 19-56.
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pitanyhoz cimzett utasitasaban’’ a Barat el6bb tudtul adja, hogy ama perben, amely
néhai Ipolthy Tamasnak és Dorottya nevil feleségének [Frater Gyorgy] itéletleve-
Iében leirt készpénze, arany- és eziistnemiije, ruhanemtii, hazi eszkdzei és egyéb
holmijai miatt egyrészt a felperes Ipolthy Miklos, masrészt Kornis Janos és Gyorgy
alperesek kozott folyt, és melyet [a kassai kapitany] bemutatott jelentése és egy
perattevd oklevél alapjan jelenléte elé halasztottak (,,vigore litterarum vestrarum
relatoriarum nobis sonantes nostram in presentiam deductae”), egyhazi szemé-
lyekkel, itéldmestereivel €s itéloszékének tilndkeivel gy dontottek, hogy az itélet-
levélben és az ezekrdl kelt jegyzékben felsorolt készpénz, illetve ingdsagok Ipol-
thy Miklost illetik meg, és azokat neki visszaadatni rendelték. Ezért utasitja, hogy
parancslevele, valamint az altala megpecsételt és itélomesterei kézjegyével ellatott
jegyzék kézhezvételét kovetden (acceptis praesentibus regestoque per nos sigilla-
to manibusque magistrorum prothonotariorum obsignato) adassa vissza az ing6sa-
gokat a felperesnek, ha pedig Kornis Janos és Gyorgy ezt megtagadnak, felhatal-
mazasa és a torvény értelmében elégtételt vehet eldbb ingdsdgaikbol, ezek
hianyaban pedig barhol levo birtokjogaikbol.

Frater Gyorgy véradi birosagi dontéseinek végrehajtasaban fontos szerepet
kaphattak a tiszantuali tertileteken miikodo hiteleshelyek, természetesen leginkabb
a varadi székes- ¢és tarsaskaptalan, de ekkor még az aradi kaptalanra is jelentds
szerep harulhatott, alkalmanként a birsagok behajtasaban. A formulaskonyvben
Frater Gyorgy éppen egy ilyen birsag elengedésérdl rendelkezik, utasitva az aradi
kaptalan testimoniumat, Lérine deakot, hogy a Baki Gaspar 6zvegyén behajtando
birsag birdi kétharmadat — minthogy szegénysége miatt azt elengedte — ne szedje
be.! A biintetés elengedése azonban kivételes esetnek mindsithetd, a Barat birdi
székének bizonyara jelentds jovedelme szarmazott a kétharmados birsag cimén
beszedett ingdsagokbol vagy a zalogként lefoglalt j6szagokbol, amelyeket akar
masokra is atruhazhatott.>> Arrol, hogy e jarandosagokat miként osztottak el, sem-
mit nem tudunk, és a perek targyalasanak gyakorlati lefolyasardl is kevés informa-
cioval rendelkeziink. Ezuttal csupan egy apré adatra hivjuk fel a figyelmet. Bonis
Gyorgy kutatasai alapjan tudjuk, hogy Mohacs el6tt a birsaglevelek kiadasa bizo-
nyos rend szerint tortént.> Frater Gyorgy itéldszékén a kovetkezd volt a gyakorlat:
a formulaskonyvbe vezetett egyik esetben, minthogy az alperes a terminuson nem
jelent meg, a felperes ligyvédje itéletet kért. A kihirdetés masodik és harmadik
napjanak elteltével — a felperes ligyvédjének kérésére — az Gjboli végrehajtasrol
kelt itéletlevelet a Barat megiratta itéldmesterével, birdi pecsétjével megerésitette,
és azt a bir6i haz el6tt kihirdették.** Az eljaras tehat ugyanaz lehetett, mint a kozép-

30 Formularium fol. 11v—12r.

31 Uo. fol. 14r.

32 Az erdélyi vajdak is éltek a birdi székiik altal lefoglalt birtokok és a kétharmad atruhdzasanak
gyakorlataval 1d. Neumann Tibor: A vajdai adomanyozas kezdetei. Torténelmi Szemle 55. (2013)
262-263.

33 Bonis Gy.:i. m. (18. jz.) 390-392.

34 Ld. Fiiggelék 3. sz.
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korban, a perek targyalasa egy erre a célra szolgalé teremben, valdszintileg a piis-
poki palotaban folyt, a jogkeresok pedig addig az udvaron tartézkodtak.

A tiszantuli teriiletek mellett Frater Gyorgy biroi hataskore az egykori erdé-
lyi vajdasag teriiletére is kiterjedt, melynek jogrendje azonban kiilonbozott a ma-
gyarorszagi varmegy¢ékétol. Itt — ahogyan a viszonylag gyér forrasokbol kikovet-
keztethetd — a birdi hatalmat megosztva gyakorolta részint a kiralynéi kariaval,
részint két alhelytartdjaval és birdi helyettesével, Mikola Laszloval és Kemény
Janossal. Az alhelytartok koziil a tobbnyire sajat szamosfalvi birtokan itélkez6
Mikola korabban erdélyi alvajdaként szerzett birdi gyakorlatot,** cimei pedig hi-
ven kovetik a Barat egyre valtoz6 hataskorét: 1543-ban még erdélyi kiralyi al-
helytartd (in regno Transsilvaniae vicelocumtenens regius),*® 1545-t61 viszont
mar kovetkezetesen vicelocumtenens reginalis majestatis et illustrissimi filii sui
ac in regno Transsilvanae viceiudex generalis.’” Gyerémonostori Kemény Janos
alhelytartdi és helyettes fobirdi tevékenységérdl joval kevesebb adattal rendel-
keziink, 6 el6szor 1547 marciusaban tinik fel a Mikola altal 1545-t61 viselt cim-
mel.*® Gyér eléfordulasat valoszinilleg azzal lehet magyarazni, hogy a Barat és
Izabella kozotti hatalmi harcban a kiralyné partjan allott; 1551. aprilis 24-én
Balassa Menyhért és Kendi Antal tarsasagaban, a kiralyné szolgaiként és tana-
csosaiként az erdélyi orszaglakosok nevében arrdl biztositottak az erdélyi kapta-
lant, hogy a kiralyné altal lefoglalt enyedi kastélyukat a Frater Gyorggyel valo
viszaly elmultaval visszakapjak.*

Az egymasnak olykor ellentmond6 adatok alapjan ugy tiinik, nem volt egyér-
telmiien behatarolt joghatosaga e birdsagoknak, annak ellenére, hogy az 1544
augusztusaban Tordan tartott orszaggyilés szabalyozta azokat az tigyeket, melye-
ket a helytartd székérdl a kirdlynéi jelenlét el¢ lehetett vinni (becstiletet €s foben-
jard itéletet érint6 tigyek), és a terminusok tartdsanak rendjét is meghatarozta.*’
1549 végén jbol rendet probaltak tenni a terminusok koriil, évente négy torvény-
szakot szabva meg, melyeket Tordan szandékoztak megtartani.*' Az orszaggytilési
végzésekben foglaltak azonban — az okleveles adatok alapjan — nem valosulhattak
meg maradéktalanul. A birdi szervezetben mutatkozo bizonytalansagokat és a jog-
szolgaltatas menetét nagymértékben meghatarozta a helytarto ¢és a kiralyné kozot-

35 1537-ben emlitik alvajdaként. KmJkv II. 4592. sz. Kemény Janos alvajdai tisztségére nincs ada-
tunk.

36 DJANC Fond fam. Wass de Taga fasc. XVIIL. nr. 26. (a Wass csalad cegei levéltara az Erdélyi
Nemzeti Muzeumnak a DJANC-ban 6rzott anyagaban).

37 MNL-OL F 4 A Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara, Cista comitatuum, Com. Alb. cista
3. fasc. 5. nr. 17. V0. Trocsanyi Zs.: 1. m. (1. jz.) 31.

38 DJANC Colectia de documente medievale, Fond fam. Josika nr. 36. 1548 aprilisaban kelt okle-
vele uo. nr. 40.

39 Biblioteca Nationald a Romaniei, Filiala Batthyaneum (Gyulafehérvar), Arhiva capitlului din
Alba lulia V. 92. (a gyulafehérvari kaptalan levéltara a Batthyaneum-konyvtar érizetében). Tro-
csanyi Kemény Janost nem emliti alhelytartoként, tanacsurként pedig csak 1556-t6l ismeri, 1d.
Trocsanyi Zs.: 1. m. (1. jz.) 29.

40 EOET. 188-189.

41 Uo. 295-296.
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ti, szinte alland6 konfliktus. Ezt jol szemlélteti Gyorgy barat birdi székének 1546.
oktober 28-an hozott dontése, mellyel Izabella parancsat egyszertien torvénytelen-
nek nevezi és érvényteleniti.*> Dontése el6zményeként az szolgalt, hogy a beszter-
ceiek Izabellahoz fordultak a Banffy Bernat elleni periikben, melynek soran né-
hany polgartarsukat fovesztésre itélték, a kiralyné pedig — alhelytartojaval és
tanacsosaival egyiitt — az emlitett tordai orszaggytilés végzése értelmében sajat
személyes jelenléte elé utalta az ligyet, ahol tanacsuraival és itélészékének lilndkei-
vel szandékozott azt feliilvizsgalni.

Az egykori erdélyi vajdasag teriiletén folyd kdzponti biraskodas elég zavaros
helyzetét tovabb bonyolitotta, hogy e teriiletre Ferdinand nevében is érkeztek birdi
parancsok, ahogyan ez a kolozsmonostori konvent jegyzokonyvi bejegyzéseibol
kideriil.* A Kiralyhagén inneni teriileten a jogszolgaltatasban nagyon fontos sze-
rep harult az itéldmesterekre, kozottilk Csombordi Maté mesterre, aki kiilonos mo-
don ugyanabban az évben helytart6i vagy alhelytartoi, kiralynéi vagy egyszertien
erdélyi itélomesterként jelenik meg a forrasokban.

Fiiggelek
Bacsi Janos formulaskonyve (részlet)*

A kézirat jelzete: Biblioteca Universitara Lucian Blaga (Kolozsvar), Ms 1271. (az Erdé-
lyi Muzeum-Egyesiilet egykori kézirattaranak gytjteményében, az Egyetemi Konyvtar
Orizetében).

1. Exhibitoria

Frater Gyorgy az Orod-i kaptalanhoz. Eléadtak néhai Porkolab Istvan, majd Giula-i Hor-
wat Istvan (nobiles) 6zvegyének: Erzsébetnek (n) nevében, hogy harom évvel ezelbtt, feb-
ruar 2. koril (circa festum Purif. Mariae virg.), midén 6 Janoshaza-i Bankwy/Bankewy
Laszl6 (n) betegsége miatt hozza és feleségéhez, sajat leanyahoz: Krisztinahoz ment, an-
nak Janoshaza-i (Zarand vm.) részbirtokan levé udvarhazanal Bankewy elébb gyalazta 6t,

42 DJANC Colectia de documente medievale, Fond fam. Josika nr. 31. A kiralyné Banffy Bernathoz
intézett parancsanak indoklésa szerint: ,,quia nos unacum vicelocumtenente nostro et aliis domi-
nis consiliariis nostris recognoscendo publicam regni nostri constitutionem per dominos regnico-
las, tam huius Transsilvaniae, quam Hungarie regnorum nostrorum in dieta anno proxime prete-
rito Thorde celebrata editam, ut universe cause regnicolarum nostrorum factum honoris ac sen-
tentiam capitalem [...] in nostram presentiam appellari possint”. Frater Gyorgy biroi széke a
kovetkezo szavakkal érvényteleniti a dontést: ,,contra tenorem legis fuerant emannate, eas nos
jure mediante cassas fecimus”.

43 KmlJkv II. 4939., 4953., 4954., 4962., 4963. sz. (1549-ben kelt bejegyzések).

44 Az alabbiakban Bécsi Janos formulaskonyvébdl a Frater Gyorgy nevében kelt oklevelek koziil
azok regesztait k6zoljiik, melyek a jogszolgaltatasra vonatkozoan jelentds adatokkal szol-
galnak.
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majd Nagy Balazs (providus) nevii kocsisat (kochywectorem), valamint 6t is fogsagba ve-
tette. Ekdzben az emlitett Krisztinat felfegyverzett szervitoraival az 6 Giula mezévarosi
(Beekes vm.) részbirtokan levé udvarhazahoz kiildte, ahova erdszakkal behatoltak, és egy
ladabol elvitték korabbi férjének: néhai Porkolab Istvannak (n) Giula mezévarosi, tovabba
Kamuth és Weresegihaz (Bekes vm.) birtokbeli részeire vonatkozo okleveleit (/itteras et
litteralia instrumenta puta donationales, introductorias, statutorias privilegiales), és ked-
viik szerint cselekedtek azokkal, majd a kdvetkez6 napon 6t is, nevezett kocsisat is szaba-
don engedték. Bankewy Laszlo, ezekkel korantsem megelégedve, ugyanazon év Judica
vasarnapja tajan felfegyverzett embereivel és familidrisaival az asszony Weresegihaz-i
(Beekes vm.) nemesi udvarhazahoz ment, és azt lerontatta, ezzel tobb mint 1000 Ft kart
okozva neki. Ugyanakkor masodik férjétdl, néhai Horwat Istvantdl sziiletett fia: Istvan (n)
—nem tudni mi okbol — elsé férjének, emlitett Porkolab Istvannak Weresegihaz-i, Kamwth-i
¢és Giula mezévarosi joszagait, melyeket 6 férje életében és halalat kovetden is békében
birtokolt, miutan az emlitett nemesi udvarhazbol 200 Ft-ot ér6 arany- és ezilistnemiit és
egy¢b ingbsagot is — az 6t elsd férje joszagaibol megilletd hitbére és jegyajandéka megfi-
zetése nélkil — elvitt, hatalmasul elfoglalta és kezénél tartja. Minthogy az ilyen fajta jo-
szagfoglalasokat és hatalmaskodasokat az orszaglakosok hatarozata értelmében allanddan
targyaljak és itéletet hoznak (huiusmodi bonorum occupationes actusque potentiarias per
nos ex publicis constitutionibus regnicolarum continue discuti debent et adiudicari), [uta-
sitja a kaptalant, hogy a nevezett hatalmaskodokat idézz¢k meg]. (fol. 1r—v)

2. Communis inquisitio simplex

Frater Gyorgy a varadel6hegyi Szent Istvan kaptalanhoz (capitulo ecclesiae Stephani pro-
thomartiris de promontorio Waradiensi). F. 111. p. dom. Invocavit-kor, midén a Dorottya-
napi terminust tartottdk — mely terminusra a biraskodasa ala rendelt bizonyos varmegyék
hasonl¢ {igyeit halasztotta (instante scilicet termino celebrationis judiciorum festi beathae
Dorotheae virginis et martiris proxime preteriti, ad quem utputa terminum similes et alie
nonnullae causae nonnullorum comitatuum judicatui nostro deputatorum per nos genera-
liter fuerant prorogate) — megjelent sajat iigyvédvallo levelével Prybek Péter (n) és Sysvar/
Sysman Ferenc nevében Buda-i Péter dedk, aki halasztolevele és a kaptalan intdlevele ér-
telmében Debreczen-i Kardos J6zsa (n) ellenében eléadta, hogy mintegy harom évvel ez-
el6tt, Assumt. Virg. Mariae tajan a nevezett Kardos Jozsa [- - -]. Erre az alperes Kardos
Jozsa nevében, az erdélyi kaptalan (Albensis Transsylvaniae) tigyvédvalld levelével Wa-
rad-i Veres Baldzs azt valaszolta, hogy a hatalmaskodas elkovetésekor Kardos Jozsa nem
volt jelen, és e keresetben nem biinds; ezt a szomszédokat és hatarosokat, a Debreczen
mezdvarosiakat, illetve Bihor varmegye nemeseit és nemtelenjeit megkérdezve, kdztudo-
manyvétel Gtjan bizonyitani tudjak, melynek elvégzésébe a felperesek is beleegyeztek.
Ezért utasitja a kaptalant, hogy mindkét fél részére rendelt ugyanazon tantibizonysagat
kiildje ki a mindkét fél részére kijelolt embere mellé, akik f. V. p. Remin.-kor kiszallnak
Debrecen mezdvarosba, és ott a szomszédosok, hatarosok, Bihor varmegyei nemesek és
nemtelenek korében, 16 marka biintetés és a kotelezo eskii (ad fidem eorum Deo debitam
fidelitatemque Sacrae Coronae observando tacto dominicae crucis signo prestando, odio,
favore, amore, timore, praeceque et premio partium postergatis absque scrupulo cuiuslibet
falsitatis solum Deum et eius justiciam ferendo, prae oculis partibus etiam praedictis et
eorum legittimis procuratores tempore huiusmodi attestationis et communis inquisitionis
semotis huic procul et obiectis) terhe alatt tanuvallatast tartanak arrdl, hogy a nevezett
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Kardos Jozsa — midon a felperesek Debrecen-ben, Horwat Mark hazaban vendégeskedtek
— ¢jnek idején felfegyverzett cinkosaival egylitt a hazba rontott, ¢és a felpereseket megver-
ték, Pribek Pétert pedig sulyosan megsebesitették, vagy pedig Kardos Jozsa ott sem volt,
¢s a felperesek keresetében teljesen vétlen. A kéztudomanyvételrdl — a birtokok, nemesek
¢és nemtelenek neveit feljegyezve — 15. napra tegyenek jelentést. Datum Varadini secunda
die termini prenotati. Anno domini millessimo etc. (fol. 1v—2v)

3. Sententia super facto calumniae quia sententiam invalidatam suscitavit

Frater Gyorgy a varadel6hegyi Szent Istvan kaptalanhoz (capitulo ecclesiae sancti Stepha-
ni prothomartiri etc.). Tudtul adja, hogy egyfel6l Debreczen-i néhai Kardos Imre (n) 6zve-
gye: Erzsébet (n) felperes, masfeldl Pribek Péter, Kwzy-i Halmossy Gergely és néhai Hal-
mossy Bereck (nobiles) alperesek kozotti perben, amely a felperes Fanchika (Bihor vm.)
birtokon levé majorsagi hazanak elfoglalasa és lerombolasa (invasio ac distractio), szé-
najanak elvitele, személyének gyalazasa, ugyanazon birtok hataraban a Bay nevii erdd
cladasa és kivagasa (venditio et succisio), tovabba a kaptalan megint6 oklevelében fel-
sorolt egyéb hatalmaskodasok okan szine el6tt folyt, majd az elmult év Balint-napi ter-
minusara (in termino celebrationis judiciorum festi beati Valentini martiris in anno proxi-
me transacto praeteriti, ad quem ut puta terminum similes et aliae nonnullae causae
commitatuum judicatui nostro deputatorum per nos generaliter fuerant prorogatae), jelen-
1éte elé halasztatott, ahol az tigy kihirdetése utan Pribek Péter alperes nem jelent meg, ezért
a felperes a maga részére birdi levelet eszkdzolt ki, majd septimo die feriae quintae proxi-
mae post festum beati Matthiae ap. a kaptalanhoz intézett itéletlevelet is kiallittatott, amely
szerint Prybek Pétert hatalmaskodasa okan — a magyar kiralyok térvényei értelmében — £6-
benjard itéletben, feje megvaltasaért a felperes részére fizetendd 200 arany Ft-on és a [Fra-
ter Gyorgy] joghatosaga ala tartozo teriileten levé minden birtokjoganak elvesztésén ma-
rasztaltak el (in facto maioris potentiae, non tamen in sententia capitali, sed in emenda
capitis sui ducentos florenorum auri facientes eidem tantummodo dominae actrici proveni-
entes et insuper in amissione cunctorum jurium eiusdem possessionariarum ubilibet intra
ambitum jurisdictionis nostrae habitarum). Ezek kétharmada a birésagot, egyharmada pe-
dig a felperest illeti meg, az alperes pedig koteles megtériteni a felperesnek a 850 Ft-os kar
harmadrészét is. Ezen itélet végrehajtasara kikiildottje a kéaptalani tanubizonysag jelenlé-
tében, az elmult év sab. a. Thomae de Aquino-n kiszallt az alperes Bodogffalwa-i (Bihor
vm.) részbirtokahoz, ahol azonban a végrehajtast emlitett Halmossy Gergely és néhai Hal-
mossy Bereck nevében szervitoruk ¢s jobbagyuk: Kadar Benedek kivont karddal, vissza-
izés altal megakadalyozta (evaginato et extenso gladio ab executione pretacta repulisset
fierique non admisisset) és err6l a kaptalan 15. napra jelentést tett. E 15. naprdl végiil a pert
a mostani Dorottya-napi terminusra halasztottak (terminum celebrationis judiciorum festi
beati Dorotheae virginis et martiris proximae preteriti, ad quem ut puta terminum universe
[causae] nonnullorum comitatuum judicatui nostro deputatorum factum actuum potentia-
riorum jurium item hereditatum, impignoraticiorum, dotalitiorum, quartaliciorum et ob-
ligaminum tangentes et concernentes per nos generaliter fuerant prorogatae). Ekkor a
felperest képviseld Warad-i Weres Baldzs az alperes ellenében bemutatta [Frater Gyorgy]
itéletlevelét és a kaptalan erre kelt jelentését, majd biro6i levelet iratott, melyet az itélészék
gyakorlata szerint f. V1. p. Valentini mart. kihirdettetett (/itteras nostras judiciales perscri-
bi faciendo ac de consuetudine sedis nostrae judiciariae feria sexta proxima post festum
beati Valentini martiris proxime transactum ex ipsis litteris proclamari faciendo). Minthogy
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Halmossy a terminuson nem jelent meg, a felperes tigyvédje itéletet kért. A kihirdetés
masodik és harmadik napjanak elteltével — a felperes ligyvédjének kérésére — az 0jboli
végrehajtasrol kelt itéletlevelet megiratta itélémesterével, biroi pecsétjével megerdsitette,
¢s azt a birdi haz el6tt kihirdették (ad intercessionem eiusdem procuratoris ipsius dominae
actricis perscribi, atque nostro quo in judiciis utimur sigillo consignari easque preforibus
domus nostrae judiciariae publicari fecissemus). Ekkor megjelent sajat ligyvédvalld
levelével, Halmossy Gergely alperes nevében Buda-i Péter deak, aki az itélémestert ezen
itéletlevél kiadasatol eltiltotta, és az ezzel jard harom kdnnyt sulyt markanyi — ugyanannyi
forintot kitevé — birsagot kétharmad részben a birdsag, egyharmad részben pedig a felperes
kezénél letette, majd err6l nyugtattak. Ezek utan az alperes tigyvédje eldadta, hogy ezen
ligyben a felperes asszony patvarkodva ¢s csalardul jart el (calumniose atque fraudulenter
procederet), minthogy az erdszakos visszaiizésrol valo jelentéstételkor (tempore reporta-
tionis seriei premissae violentae repulsionis) az alperes Bereck nevii testvére — tigyvédjiik
altal — letette a visszalizés dijat a birdsagnak és a masik félnek, majd a keresetre megfe-
leléen valaszoltak. Végiil eme kereset alol valo felmentésiikért f. V. p. dom. Quasimodo
napjan tizenkettedmagukkal a kaptalan el6tt a birdosag dontése szerint eskiit kellett te-
gyenek, és ezt meg is tették, melyrdl a kaptalan nyugtatvanyt allitott ki. Emiatt a felperes
az ily moédon leszallitott pert nem kezdhette Gjra, a fentiek bizonyitasara pedig az alperes
bemutatta [Frater Gyorgy] eskiitételt elrendel? itéletlevelét, valamint a kaptalan erre kialli-
tott nyugtajat, a kovetkezok szerint: [ezen két oklevél szovegét nem vezették be a formu-
laskonyvbe]. Majd mindkét fél iigyvédje itéletet kért. Mindkét oklevélbol kidertilt, hogy az
alperesek elébb letették a visszaiizés dijat, majd tigyvédjiik a keresetre feleletet adott és
itéletet kért, mire az emlitett eskiitételt elrendelték, és azt a kaptalannal eskiitarsaikkal
egyiitt le is tették, ezzel pedig a felperes keresete aldl felmentést nyertek, a per pedig
lezarult. Ennek ellenére a felperes asszony az emlitett itéletlevelet és az erre kelt jelentést
csalard modon bemutatta és kihirdettette (pre foribus domus nostrae judiciariae procla-
mari fecisse), majd — az alperesek tavollétére hivatkozva — [jabb] itéletlevelet allittatott ki
¢és pecsételtetett meg az itélémesterrel (litteras nostras adiudicatorias viceiteratae execu-
tionis per magistrum nostrum prothonotarium perscribi sigillarique fecisse), mellyel az
alpereseket az erészakos visszalizés dijan marasztaltatta el. Ekkor az alperesek az emlitett
modon tiltast tettek, bemutattak okleveleiket, amelyek szerint ezen ligyben mar sziiletett
itélet, és Ok eskiitétellel tisztaztak magukat. Minthogy a felperes asszony a befejezett pert
— fejedelme engedélye nélkiil — patvarosként és csalard modon Ujra kezdte, és a masok
mellett errdl is kelt decretum értelmében [- - -] [a szOveg itt megszakad]. (fol. 2v—4v)

4. Novum judicium maius

Frater Gyorgy etc. Bihor varmegye ispanjahoz, alispanjaihoz és szolgabiraihoz. Iklod-i
Kolthy Barnabas (n) el6adasabol értesiilt, hogy nemrégiben Iklod-i Péter dedk (n) felesé-
gével: Fruzsinaval (n) a varmegye széke el6tt folyd perében figyelmetlensége miatt tigyét
elmulasztotta eléadni (tempore discussionis eiusdem causae ex quadam suae inadvertentia
et simplicitate certas rationes propositionesque et allegationes, quas pro jurium suorum
defensione coram vobis proponere et facere debuisset ommississet), ¢s emiatt szamara ka-
ros itéletet hoztak. Felhatalmazasa alapjan (autoritate nobis superinde attributa) elrendeli,
hogy e pert targyaljak egy kozeli torvényszéki idépontban, ha pedig Kolthy itéletiikkel
nem elégszik meg, a pert seriesével egyiitt tegyék at jelenléte elé. Masként ne tegyenek .
(fol. 6r)
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5. Absolutionalis propter non exhibitas litteras juramentales virtute novi judicii exhiberi
commissas

[- - -] Mely 15. naprdl a per a mostani Dorottya-napi terminusra jutott, mely terminusra a
biraskodasa ala rendelt bizonyos varmegy¢k ligyeit halasztotta (terminum celebrationis
Judiciorum festi beatae Dorotheae virginis et martiris proxime preteriti, ad quem scilicet
terminum universae causae nonnullorum comitatuum judicatui nostro deputatorum per
nos generaliter fuerant prorogatae) és melyen egynémely fopapjaval, itélémestereivel és
itélészékének tilndkeivel (una cum nonnullis dominis praelatis magistrisque nostris pro-
thonotariis et sedis nostrae judiciariae juratis assessoribus) torvényszékét iilte, elébe jarult
az emlitett Halmossy Gergely felperes nevében [Frater Gyorgy] tigyvédvalld oklevelével
Buda-i Péter dedk, masfelél Warad-i Weres Balazs, aki [Frater Gyorgy] tigyvédvalld leve-
lével Erzsébet és Klara, az egri kaptalanéval Baway Antal, az erdélyi (Albensis Transsyl-
vaniae) kaptalanéval pedig Kardos Jozsa alpereseket képviselte. Péter deak eldbb [Frater
Gyorgy] eskiitételt elrendeld itéletlevelének és az erre kelt jelentésnek bemutatasat kérte az
alperesektdl, de ezt az alperesek iigyvédje megtagadta, amiért a felperes részére itéletet
kért. Minthogy a felperes korabban — ligyvédje mulasztasai miatt — 0j itéletet kért és nyert,
majd az alpereseket a kaptalani tantibizonysag altal Jakab apostol 15. napjara (ad prescrip-
tum decimum quintum diem antelati festi beati Jacobi apostoli) az emlitett itéletlevél fel-
mutatasara intette és megidézte (ammoneri et evocari fecisse). Az ligyet innen Dorottya-
nap terminusara halasztottak (causa eadem praescriptum terminum festi beatae Dorotheae
virginis et martiris dilative attigisse), melyen a felperes ligyvédje az itéletlevél bemutatasat
kérte, de azt az alperesek a birdi kérésre nem tudtak bemutatni. Ezért — fépapjai, itélomes-
terei és itéldszéki tilndkei tanacsabol — Halmossy Gergely felperest az eskiitétel alol fel-
mentette, a Karos nevii erdét pedig haszonvételeivel ¢s tartozékaival egylitt neki itélte.
Datum Varadini feria quinta proxima post dominicam etc. (fol. 6v—7v)

6. [cim nélkiil]

A per targyalasakor néhai Tholdy Albert ligyvédje kifogast tett és eskiitételt kért, melyet
néhai Thwry/Tury Laszl6 tigyvédje elfogadott, majd Janos kiraly személyes jelenléte el-
rendelte [a kaptalan el6tti] eskiitételt, de a kijelolt idépontban Thwry Laszldé nem jelent
meg, ahogyan ez [a kaptalan] jelentésébdl nyilvanvald. Emiatt a birosag — némely fépapok,
itélomesterek €s itél6szeki tilnokok tanacsabol —a Kozma Péter hazahoz tartozo szantofolde-
ket, réteket és kaszalokat a felperesnek itélte, az alperes Thwry Laszlo fiat: Ferencet pedig
— az emlitett foldek jogtalan és erdszakos elfoglalasa, tovabba a felperes jobbagyanak:
Fekethe Istvannak néhai Thwry Laszld jobbagyai altali megverése okan (pro premissis
minus iusta et potentiaria occupatione praefatarum terrarum arabilium et pratorum, cap-
tivationemque dicti Petri Kozma ac verberatione eiusdem Stephani Fekethe jobagionum
dicti actoris per dictos jobagiones ipsius quondam Ladislai Thwry ex transmissione et
commissione eiusdem modo antelato factis) — az err6l kiadott dekrétum értelmében (vigore
generalis decreti superinde editi et stabiliti) elmarasztalta, elrendelve néhai Thwry Laszld
[Frater Gyorgy] joghatosaga alatti teriileten beliili joszagainak és birtokjogainak becsiijét
¢és kétharmad részben a birdsag, harmadrészben a felperes részére valo atadasat, tovabba
ugyanazon birtokjogokbol a fogvatartott Kozma Péter és a megvert Fekethe Istvan jobba-
gyok 80 arany Ft-ot kitevd, valamint Thwry Laszlo tiz jobbagyara egyenként 10 marka
(6sszesen 400 arany Ft) vérdijnak Tholdy Miklos felperes részére valo fizetését. Kiildjék ki
emberiiket tantbizonysagul a felsorolt kiildottjei mellé, akik szalljanak ki Theleky birtok-
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ra, illetve a Kozma Péter hazahoz tartoz6 szantofoldekre, rétekre és kaszalokra, ahol a
szomszédok és hatarosok jelenlétében iktassak azokat tjra a felperes részére, majd szallja-
nak ki Thwry Laszlonak [Frater Gyorgy] joghatdsagan beliil levd birtokaira, hivjak dssze a
szomszédokat, hatarosokat, az elitélt fiait, lednyait és atyafiait, jarjak meg a birtokokat,
becsiiljék meg azokat, kiilonitsék el a fiak, leanyok részeit, adjak ki 6zvegyének hitbérét és
jegyajandékat. Ezek utan szakitsak ki azokbol a 80 Ft-os vérdijat, és adjak at a felperesnek,
a maradékot pedig adjak kétharmad részben a birdésag, harmadrészben a felperes kezére,
majd szalljanak ki Thwry Laszlo emlitett tiz jobbagyanak hazaihoz és 6rokségeikhez, hiv-
jak Ossze a szomszédokat és hatarosokat, tovabba az elitélt jobbagyok fiait, leanyait és
atyafiait, jarjak meg és becsiiljék fel a joszagokat, kiilonitsék el masokét ezekétdl, aztan
elébb az ingdsagokbol, ha pedig abbol nem telne ki, az 6rokségekbdl kiilonitsenek el 400
Ft értékit, és adjak a felperes kezéhez. E joszagok addig maradjanak a birdsag és a felperes
kezén, mig azokat [Frater Gyorgytol] és a felperestdl becsii alapjan (in condigna eorundem
estimatione) vissza nem tudjak valtani. Az elitélt és masok ellentmondasat ne vegyék fi-
gyelembe, (fol. 7v—8v)

7. Novum judicium

Frater Gyorgy etc. a Warad-i kaptalanhoz. Eldadtak Debreczen-i néhai Kardos Imre (n)
ozvegyének: Erzsébetnek (n) személyében, hogy a Kezy-i Halmossy Gergellyel (n), bizo-
nyos — a kaptalan jelentd- és megintélevelében leirt — hatalmaskodasok okan [Frater
Gyorgy elétt: coram nobis] folyo perében az tigyvédje figyelmetlenségbdl (ex quadam sua
inadvertentia) bemutatta [Frater Gyorgy] két itéletlevelét és a kaptalan erre kelt jelentését,
melyeket mar [korabban] érvénytelenitettek, és ezek altal Halmossy Gergelyt megkarosi-
totta. Ugyanakkor a panaszost ezek bemutatasa ¢és pereskedése okan patvarkodas biinén és
40 arany Ft-on marasztaltak el, ha viszont a nevezett igyvédje nem mutatta volna be az
érvénytelenitett itéletleveleket, akkor az asszony is eléadhatta volna perében kifogasait és
valasztételét. Ezért az asszony kérésére pertjrafelvételt és 01j valaszadast engedélyez (ipsa
domina causa in premissa contra prefatum Gregorium Halmossy novum judicium recipere
novasque allegationes responsiones ac ea omnia que juris sunt et iusticiae facere valeat
atque possit imo annuimus et concedimus presentium per vigorem), és birdi hatalmanal
fogva (authoritate judicatus nostri qua fungimur) utasitja a kaptalant, hogy kiildje ki em-
berét tanubizonysagul Halmossy Gergely hazahoz, intse meg kiralyi szoval (verbo nostro
regio), és idézzEk meg parancsa bemutatasatol szamolt 15. napra a perrdl kelt okleveleivel
egylitt perujrafelvételre és 0j valaszadasra (novum judicium novasque allegationes recep-
turas). A megszabott terminuson akar megjelenik, akar nem, a megjelend félnek torvényt
szolgaltat. A megintésrdl és értesitésrol személyes jelenlétének tegyenek jelentést, (fol.
10v-11v)

8. Restatutoria ex contradictione statutionis

Frater Gyorgy etc. a varadel6hegyi kaptalanhoz. Tudtul adja, hogy Nemesgyantha-i néhai
Deak Ferenc fia: Lorinc (n) puszta nemesi udvarhazanak, Nemes Gyorgy (n), illetve néhai
Zewch Tamas leanya: Ilona és Tusa [?] Péter 6zvegye: Nemesgyantha-i Nemes Erzsébet
Nemesgyantha-i (Bihor vm.) puszta nemesi telkének, tovabba egy Rohgentha masként
Olahgentha (Bihor vm.) birtokbeli puszta nemesi teleknek, ugyszintén Aztalgiartho Laszlo
(n) fogadott fia: Skalyth Balint (n) altal lakott Rohgenta-i birtokrésznek — melyek a felperes
Skalyt Balintot 6rokjogon megilletik — iktatasakor tiltast tettek, amiért az emlitett felperes
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Deak Balintot és Mihalyt, Nemes Istvant, Cherews Laszlot és Benedeket, valamint Nemes
Janost Szt. Mihaly nyolcadara [Frater Gyorgy] jelenléte elé perbe hivta (ad octavas festi
Sancti Michaelis Archangeli proxime preteritas nostram in presentiam traxisset in causam).
E terminusrol a per [Frater Gyorgy] halasztélevelével a mostani Dorottya-napi terminusra
jutott, melyen a felperes tigyvédje: Bwda-i Péter deak megfeleld napokig varta Deak Balin-
tot és Mihalyt, Nemes Istvant, Cherews Benedeket és Lasz16t, valamint Nemes Janost, de
azok nem jelentek meg, amiért [Frater Gyorgy] birdi levelével elmarasztaltak 6ket, majd a
felperes ligyvédje itéletet kért. Minthogy a joszagok iktatasakor [a helytartd kiildottje:
homo noster] a kaptalani tantibizonysag jelenlétében kiszallt a nemesi udvarhazhoz, a két
puszta nemesi telekhez, valamint Aztalgyarto Laszlé birtokrészéhez, és ott a szomszédok
¢és hatarosok jelenlétében be akarta vezetni azok birtokaba a felperest, de az alperesek
tiltast tettek, amiért 6ket okot adni Szt. Mihaly nyolcadara megidézték. E terminusrol a per
halasztassal a mostani Dorottya-napi terminusra keriilt, ahol viszont az alperesek nem
jelentek meg (incausamatracti terminum ad huiusmodi nostram veluti judicis sui deputati
in presentiam venire vel mittere non curasse), amiért a nevezett joszagokat haszonvételeik-
kel és tartozékaikkal egyiitt — némely fopapjaival, itéldmestereivel és nemesekkel, ugymint
itélészékének tilnokeivel (nonnullis dominis prelatis, magistris prothonotariis et regni no-
bilibus, sedis ut puta nostre judiciarie juratis assessoribus) — a felperesnek itélte 6rok
jogon, az alpereseket pedig jogtalan ellentmondasuk okan egyenként harom nehéz sulyu
marka, tehat 6sszesen 72 Ft birsagon marasztalta el, melynek kétharmada a birdésagot, har-
madrésze pedig a felperest illeti. Ugyanakkor felhatalmazasa alapjan (autoritate nobis su-
perinde attributa) elrendeli, hogy kiildjék ki tanubizonysagukat kijeldlt embere mellé,
majd szalljanak ki elobb Nemesgyentha, Rohgenta masként Olahgenta (Bihor vm.)
birtokokhoz, nevezetesen Deak Lorinc puszta nemesi udvarhazahoz, Nemes Gyorgy, vala-
mint Nemes Ilona és Erzsébet Nemesgyentha-i és Rohgenta-i két nemesi telkéhez, Aztal-
gyartho Laszlé Rohgenta-i birtokrészéhez, ahol a szomszédok és hatarosok jelenlétében
iktassak be jra a felperest azok birtokaba. Azutan szalljanak ki az elitélteknek joghatdsa-
gan belill levd javaihoz és birtokjogaihoz, hivjak Gssze a szomszédokat és hatarosokat,
jarjak meg és becsiiljék fel a joszagokat, kiilonitsék el masokét ezekétdl, aztan elébb az
ingdsagokbol, ha pedig abbol nem telne ki, a birtokjogokbdl kiilonitsenek el 72 Ft-ot érét,
és iktassak azokat zalog cimén kétharmad részben a birosag, egyharmad részben a felperes
részére. E joszagok addig maradjanak a birdsag €s a felperes kezén, mig azokat [Frater
Gyorgytol] és a felperestdl becsii alapjan (in condigna eorundem estimatione) vissza nem
tudjék valtani. Az elitéltek és masok ellentmondasat ne vegy¢k figyelembe. A végrehajtas-
ol tizenotdd napra tegyenek jelentést. Datum Waradini etc. (fol. 12v—14r)

9. Sententia ex communi inquisitione cum juramenti depositione

[Frater Gyorgy] midon egynémely fOpapjaval, itéldmestereivel és itéloszékének iilndkeivel
(una cum nonnullis dominis prelatis magistrisque prothonotariis et regni nobilibus sedis ut
puta nostrae judiciariae juratis assessoribus) Warad-on torvényszékét iilte, elébe jarult
ligyvédvallo levelével a felperesek, ugymint Feleghazy Mihaly és Balint képviseletében
Iklod-i Kolthy Barabas, és az Arthandy Kelement [Frater Gyorgy] tigyvédvalld levelével
képviselé Bewd-i [?] Sany Istvan jelenlétében vizsgalatra (nostro judiciario examini) be-
mutatta [valamelyik hiteleshelynek] a fenti tigyben VI. d. f. IV. p. Pentech. kelt, papirra
irott, zart, kiviilrél pecséttel megerdsitett oklevelét, melyet terjedelmessége miatt nem ir-
nak at (propter eius prolixitatem praesentibus de verbo ad verbum inscribi facere nobis
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tediosum extitit), de atolvasva visszaadnak a felperesnek. Minthogy a nevezett Arthandy
Gyorgy [!] alperes sem személyesen, sem kiildottje altal nem jelent meg jelenléte el6tt,
birdi levéllel elmarasztaltak, a felek tigyvédjei pedig itéletet kértek. A per targyalasa soran
az alperesek ligyvédje allitasaik igazolasara kdztudomanyvételt kért Tarcha birtok szomszé-
dai és hatarosai, a Bihor varmegyei nemesek és nemtelenek korében, melyet a felperesek
igyvédje elfogadott és ennek idejét piinkdsd tinnepének negyedik napjara (f. IV. p. Pen-
thec.) jelolték ki, de — ahogyan a jelentésbdl kideriilt — a kijelolt hatarnapon és helyen csak
a felperesek jelentek meg tantiikkal, az alperesek pedig nem. Ezért a nevezett Arthandy
Gyorgy [!] alperest a felperesek Forrofui [?] nevii halastavanak elpusztitasaért és lehalasza-
saért (dilapidatione et depiscatione) — az err6l kiadott dekrétum értelmében (vigore gene-
ralis decreti superinde editi) — nagyobb hatalmaskodas blinében marasztalta el, és 100
arany Ft-ot éré 25 nehéz stlyt markaval biintette, tovabba elrendelte az okozott kar 110
Ft-ot kitevd, a felperesek altal megfeleld szamt ember eskiijével visszaszerzendd feleré-
szének torlesztését, valamint az emlitett 70 jobbagy Arthandy Kelemennek jutott feleré-
sz¢€t, tehat 35 jobbagyot egyenként 10 markan, tehat 6sszesen 1400 arany Ft-on (in singulis
decem marcis homagialibus in toto mille quadringentos florenorum auri faciendas) ma-
rasztalta el. Elrendeli, hogy a felperesek Oculi vasarnapjan jelenjenek meg a hiteleshelyen
(coram vobis), annyi tanuval, amennyi a nevezett 110 Ft-os 0sszeghez elégséges (cum tot
personis hominum quot videlicet dictam summam centum et decem florenorum comprehen-
dere poterunt), és tegyenek eskiit, azutan kiildjék ki tanubizonysagukat [Frater Gyorgy]
embere mellé, és szalljanak ki az elmarasztalt Arthandy Kelemennek joghatosaga ala tarto-
70 javaihoz ¢és birtokjogaihoz, majd a szomszédok jelenlétében jarjak meg és becsiiljék fel
a joszagokat, kiilonitsék el masokét az 6veétdl, aztan eldbb az ingdsagokbol, ha pedig abbol
nem telne ki, a birtokjogokbol annyit, amennyi a felperesek eskiije alapjan az okozott kar
felerésze, adjanak a felperesek kezéhez, majd a maradék ingosagokbol és ha sziikséges a
birtokjogokbdl szakitsak ki a 100 arany Ft-ot kitevé 25 nehéz sulyu markanyit is, és azt
felerészben a birésagnak, felerészben pedig a felpereseknek adjak, és addig maradjanak
zalogként azok kezén, mig azokat [a birdsagtol] és a felperestdl becsii alapjan (in condigna
eorundem estimatione) vissza nem tudjak valtani. Az elitélt és masok ellentmondasat ne
vegyék figyelembe. Ezek utan menjenek a nevezett 35 elmarasztalt jobbagy lakohazaihoz
¢és orokségeihez, ahol a szomszédok és az atyafiak (filiis filiabus fratribus et quibusvis ge-
nerationis eorundem convictorum) jelenlétében elobb jarjak meg és becsiiljék fel a josza-
gokat, kiilonitsék el masokét az Gvéiktdl, majd elobb az ingoésagokbdl, ha pedig abbol nem
telne ki, akkor 6rokségeikbdl kiilonitsék el a fejenként 10 markanyi birsagot [- - -]. (fol.
14r-15v)

10. Evocatoria ad divisionem inter fratres condivisionales

Frater Gyorgy Bihor varmegye alispanjaihoz és szolgabiraihoz. Néhai Kewreos-i Laszlo-
nak (n) néhai Panaz-i Andras leanyatol: néhai Katalintdl (n) sziiletett leanya: Borbala (n)
eléadasabol értesiilt, hogy a nevezett néhai Panaz-i Andras testvérének (frater carnalis):
néhai Panaz-i Istvannak leanyaval: Saraval (n), illetve ugyanazon Panaz-i Andras masik
testvére (f. ¢.): néhai Panaz-i Zsigmond leanyanak: néhai Katalinnak és [férjének] Boldi-
zsarnak fiaival: Ferenccel és Farkassal tigymint osztalyos atyafiaival a nevezett Panazy
Andrasnak, Istvannak és Zsigmondnak Taryan ¢és etc. (Bihor vm.), Kaka (Bekes vm.) és
Zelend (Bihor vm.) ,,omnino in Bihoriensi [!] comitatibus existentes” birtokbeli részein —
melyek Borbala asszonyt és osztalyos testvéreit: a nevezett Sarat és Katalint egyenld jogon
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illetik — osztozni kivan. Minthogy az ilyenfajta osztalyt nem hosszu perrel, hanem azon
varmegye alispanjaval és szolgabirajaval szoktak elintézni, melyben az osztatlan joszagok
vannak (huiusmodi divisiones inter fratres et sorores nondum divisos in bonis eosdem equali
Jure concernentes et nondum divisis non longo litis processu sed medio duntaxat vicecomi-
tum et judicialium talium comitatuum in quibus huiusmodi bona dividenda adiacent fieri
solent), felhatalmazasanal fogva megparancsolja, hogy kiildjenek ki egy vagy két szolga-
birot a nevezett joszagokhoz, akik hivjak 6ssze a szomszédokat és hatarosokat, jarjak meg
és becsiiljék fel a részbirtokokat, osszak azokat harom egyenld részre, majd a nevezett
asszony részét adjak kezéhez uigy, hogy az emlitett Sara és Katalin asszony és masok tilta-
kozasat ne vegy¢k figyelembe. Az osztalyrol a szolgabirak jelentése alapjan adjanak okle-
velet az exponensnek. (fol. 17v—18r)

ZSOLT BOGDANDI

THE RECORDS OF THE JUDICIAL ACTIVITY OF GYQRGY FRATER
IN THE FORMULARY BOOK OF JANOS BACSI

While the political events of the decade which followed the occupation of Buda castle by
the Ottomans (154 1) are now fairly well known, the details of the practical administration,
government and jurisdiction in the areas especially east of the Tisza river are shrouded in
the greatest obscurity. For a detailed presentation of the central administration of justice
in the period earmarked by the governmental activity of Gyorgy Frater the collection of
all charters issued by the judicial authorities is indispensable. This, however, could not
be undertaken in view of the utmost dispersal of the charter material and the narrow
framework of the present study itself. Although some family archives and those of the
chapter of Gyulafehérvar have been searched for judicial documents from the period of
Gyorgy Frater, the majority of conclusions formulated here with regard to the process of
jurisdiction are based on the notes contained in the formulary book generally known as that
of Janos Bécsi.

The chief importance of the formulary books resides in the fact that their compilators
copied those texts they regarded as most typical of the judicial process, generally omitting
names and dates alike, but sometimes — as in the stylionarium studied here — at least partly
retaining them. The formulary book of Janos Bacsi was described by Anna Pécsi (1938),
but she failed to notice the records made in the name of Gyo6rgy Frater, and also the fact
that several among the texts are of non-Transylvanian provenance. The present study and
the majority of conclusions formulated therein about the workings of the judicial procedure
are mostly based on the notes made in the name of the Friar on the first eighteen pages of
this thick volume.

One of these conclusions is that the judicial forum of the personal presence of the
bishop of Varad, lieutenant and then chief justice, held for the counties east of the Tisza
river, gathered on well defined terms at Varad. About the personnel of this tribunal we
know little: its assessors may have been those members of the chapter of Vérad trained in
law; among the prothonotaries only Gyorgy Posa is mentioned by the name. Alongside the
counties east of the Tisza, the Friar’s judicial authority extended over the former voevodate
of Transylvania, the legal system of which, however, differed from the one operating in
the Hungarian counties. Here he shared judicial authority partly with the queen’s court,
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and partly with his two deputy lieutenants and judicial vicegerents, Laszl6 Mikola and
Janos Kemény. In the appendix of the study, we have published only those abstracts of the
notes made in the name of Gydrgy Frater which provide relevant information about the
administration of justice.



