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Eszrevételek Varga Balint: Virmegyék
és torténettudomanyi reprezentdcio a dualizmus kori
Magyarorszagon cimu tanulmanyahoz

A Torténelmi Szemle ez évi masodik sza-
maban jelent meg Varga Balint tanulmanya, mely a dualizmus kori varmegyei tor-
ténetiras kutatasa kapcsan a varmegyei mizeumokkal, a helyi torténeti tarsasagok-
kal és a megyemonografiakkal foglalkozik, és ezek vizsgalatan keresztiil kivanja
értékelni, hogy miként éltek a varmegyék a tudomanyos reprezentacio eszkozei-
vel, és hogyan mutattak be sajat torténetiiket a kiilvilag felé.!

A mi Zemplén varmegyét ,,a torténettudomanyban valé megjelenést ignoralo
megyék” kozé sorolja (190.), mikdzben bevallottan nem torekszik — egy tanulmany
keretein beliil nem is torekedhet — teljes korti felmérésre. (181.) A megallapitas azért
zavard, mert Zemplénben korantsem volt ennyire rossz a helyzet. Bar a megyének
kiilon varmegyei miizeuma ekkor valoban nem volt, de levéltara— mas levéltarakhoz
hasonloan — ,,régiségek (zaszlok, pecsétek, fegyverek s egyéb targyak) tarhazanak”
is szamitott. E mellett pedig a levéltar konyvtara nemcsak kdzigazgatasi, statisztikai,
hanem torténeti miiveket is gytijtott, igy ,,varmegyei konyvtarnak™ is tekinthetd.?

1 Varga Balint: Varmegy¢€k ¢és torténettudomanyi reprezentacié a dualizmus kori Magyarorszagon.
Torténelmi Szemle 56. (2014) 179-202.

2 A szerz6 figyelmébe ajanlom Csorba Csaba: Helytorténeti kutatas. In: Magyarorszag a XX. sz.
szazadban. V. Tudomany. 2. Tarsadalomtudomanyok. Szerk. Kollega Tarsoly Istvan. Babits, Szek-
szard, 2000. 409—441. c. tanulmanyat, amely mar foglalkozott a varmegyékben zajlo térténettudo-
manyi kutatasokkal. Zemplén varmegye muzealis értékii, a dualizmus koraban még a levéltarban
Orzott régiségeirdl (emlékpénzek, pecsétek, nemesi felkelési zaszlok) 1d.: Magyar Nemzeti Levél-
tar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara Satoraljaujhelyi Fioklevéltar (= MNL-BAZML
SFL) IV. 2419/a. Zemplén varmegyei titkos letétek levéltari gylijteménye 1626—1950 (1962), Le-
téti okmanyok 1626—1950 (1962), Letéti okmanyok 1. dob. ,,Titkos letétek feljegyzés és targymu-
tatdja”. Benne: ,,Zemplén Megye Levéltaraba kiilonds szekrénybe tartatott és atadott arany, eziist
emlékpénzeknek és mas egyéb eredeti okmanyoknak &sszeirasa (Szamsoros jegyzék 1-561 sza-
mig)”. A varmegye megyehazan 6rzott zaszloinak fényképét 1d.: Zemplén varmegye és Satoralja-
Ujhely r. t. varos. Bp., [1905]. (Magyarorszag varmegyéi és varosai) 432-433. kozott; Olah
Tamas: Kazinczy Ferenc kapcsolata Zemplén varmegye levéltaraval. Publicationes Universitatis
Miskolcinensis. Sectio Philosophica 16/1.(2011) 63-92. http://www.uni-miskolc.hu/~philos/2011
tom_XVI_1/63.pdf. A varmegyei miizeumokkal kapcsolatosan érdemes megjegyezni, hogy gyij-
teménytiik részben a varmegyei levéltarakbol szarmazott. Erre példa a szomszédos Borsod varme-
gye is, ahol 1902-ben rendelte el a térvényhatdsagi bizottsag, hogy Magashazy Béla levéltarnok
adja at a levéltarban 6rz6tt mizeumi jellegii targyakat a Borsod-Miskolci Mzeum Egyesiiletnek.
Ld.: G. Jako Mariann: Levéltar és levéltaros a XX. szazad els6 felében. Adalékok Borsod varme-
gye levéltaranak 1900-1950 kozotti torténetéhez. Levéltari Evkonyv (Miskolc) 12-13. (2005)
169-198.
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»Zemplén Varmegye Levéltara” a 18. szdzad végétdl a torténeti kutatdsok
szolgalataban is allt, irataiban mar Szirmay Antal, Kazinczy Ferenc vagy Kazinczy
Gabor is végzett kutatasokat. Ezt azért tartom fontosnak megemliteni, mivel a ta-
nulmany szerzdje azt fogalmazza meg, hogy ,,a varmegyei torténetiras alapvetden
harom intézménnyel rendelkezett: a muzeummal, a monografiaval és a torténeti
egyesiilette]”. (183.) Kimaradt azonban a felsorolasbol a varmegyekutatasok
mindmaig alapvetd forrasbazisa és intézménye, a varmegyei levéltar. A hiany azért
is feltling, mivel néhany 19. szdzadi megyemonografia szerzéje volt korabbi vagy
aktiv varmegyei tisztviselo, levéltarnok. Szirmay Antal, 1777-1785 kdzott Zemp-
1én varmegye f6jegyzdje és a levéltar logikai rendjének kialakitoja példaul két,
Zemplén varmegyérdl késziilt mive® megirasahoz bizonyithatéan hasznalta a le-
véltar iratanyagat, amit a koteteiben talalhato jelzetek is igazolnak. Korponay Ja-
nos, volt *48-as honvédezredes, hadosztalyparancsnok, 1844-t6l az MTA levelezd
tagja,* Abatij varmegye 18661878 kozott megjelent monografidjanak szerzdje a
kotetek megirasa idején varmegyei levéltarnoki tisztet viselt.

A varmegyei levéltarak egyébként ebben az idészakban valnak a tudomanyos
kutatas szamara is — bar nem a mai, allampolgari jogon jar6 formaban, de mégis
bizonyos mértékig — nyitottabbd, amint arrél a dualizmus kori megyei szabalyren-
deletek tantiskodnak. Zemplén varmegye 1873. évi szervezési szabalyrendeleté-
nek a levéltarnok feladatkorérdl szolo fejezete errdl igy rendelkezik: ,,239. §. A
kozgytlési jegyzokonyveknek, vagy egyéb kozérdekli okmanyoknak megtekinté-
se s olvasasa a levéltarban a levéltarnok feliigyelete alatt kinek-kinek megengedte-
tik. 240. §. A levéltar hétkoznapokon déleldtt 9 oratol 12 oraig, d. u. 2 oratdl 5
oraig a kozonség hasznalatara nyitva all. Ez a hivatalos munkaidd tartama.” Az
1897. évi szervezési szabalyrendelet e kérdést a kovetkezoképpen szabalyozza:
»172. §. A kozgytilési jegyzokonyveknek, vagy egyéb kozérdekli okmanyoknak
megtekintése vagy olvasasa a levéltarban a levéltarnok feliigyelete alatt kinek-ki-
nek dijmentesen megengedtetik. 173. §. A levéltar hétk6znapokon d. e. 9 6ratol 12
oraig, délutan 2 oratol 5-ig a kozonség hasznalatara nyitva all. Iratoknak eredeti-
ben vald betekintését csak is az alispannak esetleg szobeli engedélye mellett en-

3 Antonius Szirmay: Notitia Topographica, Politica inclyti Comitatus Zempléniensis. Budae, 1803.;
Ud: Notitia Historica Comitatus Zempléniensis. Budae, 1804.

4 Itt hivom fel a figyelmet, hogy mar 1861-ben Abatj varmegye levéltarnoka. Ld.: MNL-BAZML
SFL IV. 2250/a. Zemplén varmegye féispani helytartojanak iratai 1861-1865, Altalanos iratok
1861-1865 55/1862. Abatj varmegye tisztikaranak névjegyzéke és jarasainak felosztasa. Kassa,
1861. december 30. Eletrajzi szécikkét 1d.: Bona Gdbor: Tabornokok és torzstisztek az 1848/49.
¢évi szabadsagharcban. Heraldika, Bp., 2000. 453—454.

5 Kazinczy Gabor 1848. februar végén, nem sokkal a forradalom el6tt buvarkodott a varmegye
anyagaban, ¢és ezt irta a IV. 2001/b. Loc. 96. Nr. 81. jelzetli iratra: ,,hasznalhatatlan. Java a Histo-
ricumok kozé. S. Ujhely, febr. 27d. 1848 Kazinczy Gabor”. MNL-BAZML SFL1V. 2001/b. Zemp-
Ién Varmegye Nemesi Kozgyiilésének, Bizottmanyanak és Haynau-féle kozigazgatasanak iratai
1214-1850 (1898), Szirmay—Kazinczy-féle historiai iratok — Acta Politica 1214-1786 (1848) Loc.
96.Nr. 81.; Oldh T.: i. m. (2. jz.) 63-92.
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gedheti meg. Eredeti iratokat csak tisztviseloknek, ezeknek is csak az alispan altal
lattamozott téritmény mellett szolgaltathat ki.”®

Lathat6 ugyanakkor, hogy az 1870-es évek kevésbé koriilirt szabalyozasahoz
képest a varmegyei iratokba torténd betekintést az 1890-es években mar alispani
engedélyhez kotik. Hasonlo a helyzet Szatmarban is. Itt a kozponti tisztviseldk,
valamint a segéd-, kezel6- és szolgaszemélyzet eljarasi, ligykezelési és szolgalati
szabalyait megallapité 1895. évi szabalyozas levéltarnokra vonatkozo része ki-
mondja: ,,53. §. A levéltarnok kotelessége a levéltarban megdrzés végett elhelye-
zett ligyeket €s okmanyokat évfolyam szerint rendezni, illetéleg rendben tartani. A
torténelmi esetekkel bird okmanyok kikeresésére és rendezésére is kivalo gondot
fordit. 54. §. A levéltarban megdrzés végett elhelyezett okmanyt, vagy iratot erede-
tiben a feleknek kivinni, vagy kiadni nem lehet. Ily okmanyoknak mésolatban vald
kiadasara és tudomanyos célu kutatisara az alispan ad engedélyt [...].”

Bar nem a dualizmus koranak varmegyei tudomanyos reprezentaciojahoz tar-
tozik, mégis meg kell emliteni elézményként, hogy Szirmay Antal kétkotetes mii-
vének megjelenését 1803-ban Zemplén varmegye kozgytlése anyagi timogatas-
ban részesitette, vagyis mar ekkor fontos volt szamara a tudomanyos reprezentacio.
Az 1803. julius 18-an grof galantai Esterhazy Jozsef foispan elndklete alatt Sator-
aljagjhelyen megtartott megyegytilés Szirmay Antal miiveinek tdmogatasarol az
alabbi hatarozatot hozta: ,,No. 364 Fel olvastatott Méltosagos Udvari Tanacsos
Szirmay Antal Instantiaja mellyel jelenti, hogy ezen Megyének Historiajat emléke-
zetre méltd Torténetit részeit Fekvése [!] szorgalmatosan dssze szedvén ’s leirvan,
azt kinyomtattatni, és Két Tomusba kiadni szandékozna, Kérvén a Megyét6l maga
Instantiajaban eldéadott okokbdl az Instantiondlis Cassabul valamely pénzbeli se-
gitséget az Kinyomtatasra resolvaltatni. Melyre az Megye Rendei egyenld akarat-
tal az Insurrectionalis Cassdnak Fundussabul 6tszaz R[hénes] f[orinto]kat re-
solvaltak meghagyvan azon Cassa Perceptoranak, hogy azon summat kifizetni, ’s
arrél ily forman szamolni tartsa kotelességének.”

6 Zemplén varmegyének az 1870-ik évi XLII-ik torvénycikk alapjan szerkesztett szervezete €s sza-
bélyrendelete. Osszeall. Viczmandy Odén. Sarospatak, 1873. 77.; Zemplén-varmegye szervezete
¢és ligyrend szabalyai. Satoraljatjhely, 1897. szeptember 30. Zemplén-varmegye szabalyrendele-
tei. I-11. Osszedll. Dokus Gyula. Satoraljatjhely, 1898. 1. 60. Az 1870-es évekbeli zempléni levél-
tar-hasznalati szabalyozashoz hasonlo figyelheté meg a szomszédos Ung varmegyében is 1889-
ben: ,,176. §. Akozgyllési jegyzOkonyveknek, vagy egyéb kozérdekii okmanyoknak megtekintése
vagy olvasasa a levéltarban, a levéltarnok feliigyelete alatt mindenkinek megengedtetik. 177. §. A
levéltar hétkoznapokon délelétt 10. oratol 12-ig, délutan 3-tol 5 ordig a kozonség kozhasznalatara
nyitva all.” Ld. Ung varmegye szervezési ¢és tigyrend szabalyrendelete. 131. (6110)/kdzgy. 1889.
Ung varmegye szabalyrendeletei. I. Kiadta Tabody Jend. Ungvar, 1890. 57. Borsodra vonatkozoan
1d.: G. Jako M.: i. m. (2. jz.) 170-171.

7 Szatmar varmegye szabalyrendelete a kdzponti tisztviselok-, segéd-, kezeld-, és szolga-személyekre
kotelezo eljarasi, tigykezelési és szolgalati szabalyok megallapitasarol. Nagykaroly, 1895. aprilis
6. Szatmar virmegye szabalyrendeletei és teriileti beosztasa. Osszeall. Komoroczy Ivan. Nagyka-
roly, 1898. 32.

8 MNL-BAZML SFL IV. 2001/c. Zemplén Varmegye Nemesi Kozgytilésének, Bizottmanyanak és
Haynau-féle kdzigazgatasanak iratai 1214-1850 (1898), Kozgytilési jegyzokonyvek 1790-1813,
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A dualizmus idején tobbek kdzott bizonyithatéan kutatott Zemplén varmegye
levéltaraban a satoraljatjhelyi sziiletésti Bunyitay Vince,’ koranak kitting térténé-
sze, amit a Bocskai [stvan fejedelem 1605. és 1606. évben kelt két levelén olvas-
hato feljegyzései is tanusitanak,'® de a Borovszky-sorozat Zemplén varmegyei ko-
tete részben ma is visszaazonosithato levéltari hivatkozasai szintén igazoljak, hogy
a megyei levéltar iratait hasznaltak a kotet megirasdhoz. A monografia helyi szer-
z61 koziil pedig Matolay Etele Zemplén varmegyei alispan'' és Dongd Gyarfas
Géza'? késébbi varmegyei folevéltarnok igen fontos szerepet jatszottak a helytor-
téneti kutatasok miivelésében."

Zemplénben a dualizmus idején valoban nem miikddott varmegyei szintd, ki-
mondottan torténeti kutatasokat folytatd egyesiilet vagy miuzeum. Komoly egyhazi
gylijtemények azonban voltak a megyében, hogy a csaladi levéltarakat, fotri és
nemesi kastélyok, urilakok gylijteményeit ne emlitsiik. Sdrospatakon mitkddtek a
Reformatus Kollégium nagy hirli (és a szerzo altal nem emlitett) gylijteményei
(1918 elott: nagykonyvtar, levéltar, fizikai mizeum, éremtar, természetrajzi gytlj-
temény, ,,Szépészeti €s Miirégészeti Mlizeum”). Itt kapott helyet a Sarospataki Re-
formatus Kollégium ¢és a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertilet 1890-ben egye-
sitett levéltara, amelynek 85 349 darabot szamlalo iratanyagat épp a vizsgalt
iddszakban, 1890—1918 kozott rendezte, tette konnyen kutathatova és attekinthet6-
vé Zsoldos Bend gimnaziumi tanar. A megyeszékhelyen a piarista gimnaziumban
is volt jelentds értéket képviselé konyvtar,'* illetve muzealis gyljtemény. Mind-
ezeken tul pedig létezett egy, a ,torténettudomanyos reprezentacioban” hossza
ideig fontos szerepet jatszo, 1895-1928 kozott, a varmegye altal (anyagilag is)
tamogatott folyodirat, az Adalékok Zemplénvarmegye tiorténetéhez, amelyrdl a ta-
nulmany teljesen megfeledkezik.'

Protocollum Politicum Comitatus Zempleniensis 28. kot. (Prot. 129.) 1803. nr. 364., jegyzokonyvi
sz. 283-284.
9 Eletrajzat Id.: Satoraljatijhely lexikona. Szerk. Kovéts Daniel. Satoraljaujhely, 2001. 60—61.

10 Ld. err8l: Oldh Tamds: A Bocskai-felkelés forrasai Zemplén Levéltaraban. Levéltari Evkonyv
(Miskolc) 14. (2006) 60-77.

11 Eletrajzat 1d.: Komporday Levente: Jeles tjhelyick a koztemetSben. Eletrajzok. Satoraljatijhely,
2006. 34.; Satoraljaujhely lexikona i. m. (9. jz.) 259-260.

12 Eletrajzat 1d.: Komporday L.: 1. m. (11. jz.) 18.; Satoraljatijhely lexikona i. m. (9. jz.) 87.

13 Zemplén varmegye €és Satoraljaujhely r. t. varos i. m. (2. jz.). Ld. ezen beliil is: Reiszig Ede: A
mohacsi vésztdl a nemzeti fellendiilés korszakaig. 1526-1815. Uo. 383-439.; Matolay Etele: A
legijabb kor. 1815-1849. Uo. 440—483.; Dongo Gyarfis Géza: Az elnyomatas és felszabadulas
kora. 1850-1867. Uo. 485-502.; Ud: Az alkotmanyos ujjaszervezés kora. 1867-1905. Uo. 503—
516. — Itt szeretném megjegyezni azt is, hogy a szerz0 hibasan teszi 1900-ra a kotet megjelenését
(186.), vo. Dongo Gyarfas G.: Az alkotmanyos ujjaszervezés kora i. m.

14 A konyvtar részben ma is helyben talalhato.

15 Ertékeléseit 1d.: Csorba Csaba: Zemplén torténetének kutatisa és az Adalékok. In: Adalékok
Zemplén-varmegye torténetéhez. Bibliografia, dokumentumok, adattar. Osszeall. Hogye Istvan—
Csorba Csaba—B. Balsai Jolan. Miskolc, 1989. (Borsod-Abatlj-Zemplén Megyei Levéltari Fiize-
tek 25.) 163—176. — Csorba Csaba tanulmanya jol bemutatja a lap torténetét, valamint a vairmegye
tudomanyos életének korabeli alakulasat. A térség historiografiai kutatasaihoz jo alapot nyujt:
Kosdry Domokos: Bevezetés Magyarorszag torténetének forrasaiba és irodalméaba. 1. 1. Altala-
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A folyoirat 1895-6s indulasakor szerkesztObizottsagi elnéke Dokus Gyula,'®
ekkor Zemplén varmegye f6jegyzoje, majd alispanja (magangytiijteményébdl ala-
kult meg a Zemplén Varmegyei Muzeum 1928-ban), egyébként maga is rendsze-
res munkatarsa volt a lapnak. Szerkesztdje 1928-ban bekovetkezett halalaig az a
Dongo6 Gyarfas Géza, aki ekkor varmegyei szdmvevd, 1885-t6l a Zemplén cimi
politikai hirlap munkatarsa, 1891-t6l tizenhat évig szerkesztdje, 1908-t6l pedig
folevéltarnok."”

A huszonhat évfolyamot megélt (1917. marcius—1925. julius kozott sziinetelt)
Adalékok és Dong6 Gyarfas Géza neve egybeforrt torténete soran. Elsd, 1895.
oktober 1-jén megjelent szamatol kezdve szerkesztette és az utolso, 1928. jalius—
szeptemberi szam a nekrologjaval indult, mig e szamot mintegy keretbe foglalta a
lap masik nagy tamogatojanak, a szerkesztébizottsag elndkének, csabacsiidi Do-
kus Gyulédnak, ,,Nagyzemplén varmegye utolsé alispanjanak™ nekrolégja. Halaluk
utan, 1928 6szén megsziint € patinas varmegyei torténeti folyodirat.'

A lapot Zemplén varmegye a kezdetektdl tdmogatta, igy mindenképpen fontos
szerepe volt annak tudomanyos reprezentacios eszkoztardban. Ezt tAmasztja ald a
torvényhatosagi bizottsag 1895. oktober 1-jén hozott hatarozata: ,,308/20156. Az
»Adalékok Zemplénvarmegye torténetéhez« cimi irodalmi vallalat a mi foly6 évi
Oktober 1%%¢n megjelent els6 flizetének harom példanyat bemutatvan, egyszers-
mind a vallalathoz a torvényhatosag erkolcsi tamogatasa irant kéri fel a torvényha-
tosagi kozgytlést.

A vallalat altal kitizott azon cél, mely varmegyénk eseményduis multjabol, a
torténelmi jelentéséggel bird mozzanatok, és foldrajzi adatok felhasznalasat és is-
mertetését tiizte feladataul, mig egyrészt a vairmegye mai nemzedékének érdeke és
tanulsadgos irodalmi mivet szolgaltat, igy nem kiilénben hivatva lesz a nemzet
politikai torténete a vele rokon szaktudomanyok munkasai részére becses segéd
forrasokat termelni, a torvényhatdsag teljes elismerésével és méltanylasaval talal-
kozvan, egyszersmind a mutatvany példanyért a vallalat szerkesztosége €s a fiize-
ten felsorolt munkatarsak a kitlizott hazafias célok megvalositasanak reményére is

nos rész I-1I. Tankdnyvkiado, Bp., 1970. 409.; Ud: Bevezetés Magyarorszag torténetének forra-
saiba ¢s irodalmaba. I. Altalanos rész. 3. Megyei levéltarak és forraskozlések. Osiris-Magyar
Orszagos Levéltar, Bp., 2008. 606.; Satoraljaujhely lexikona i. m. (9. jz.) 10. A Séarospataki Re-
formatus Kollégium Tudomanyos Gytjteményeir6l 1d.: A Sarospataki Reformatus Kollégium
Tudomanyos Gytijteményei Levéltaranak fond- és allagjegyzéke 1294-1990. I-II. Osszeall. Di-
enes Dénes—Gyorgy Kosztik Gabor. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytijtemé-
nyei, Sarospatak, 1996.; Horcsik Richard: A Tiszantali Reformatus Egyhéazkeriilet Tudomanyos
Gylijteménye Levéltaranak torténete (1531-1966). Borsodi Levéltari Evkonyv 5. (1985) 409—
480.; Szentimrei Mihaly: A Kollégium tudomanyos gytijteményei. In: A Sarospataki Reformatus
Kollégium. Tanulmanyok alapitasanak 450. évforduldjara. A Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosz-
talya, Bp., 1981.275-299.

16 Eletrajzat 1d.: Komporday L.: i. m. (11. jz.) 17.; Satoraljatjhely lexikona i. m. (9. jz.) 86-87.

17 Satoraljaujhely lexikona i. m. (9. jz.) 10.

18 Gulyas Jozsef: Dongd Gyarfas Géza. Adalékok Zemplénvarmegye torténetéhez 26. (1928) 3. sz.
91.; sz. n.: Dokus Gyula. Uo.
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feljogositanak és arra garanciat nyujtanak, a kozgytlés az irodalmi vallalat kitelhe-
t6 erkolcsi tamogatasaba részesiteni hatarozta el.

Mennyiben pedig a szerkesztség elOterjesztése szerint a Zemplén konyv
nyomda a mi kiadasat anyagi veszteség mellett is kész volt elvallalni, igy a szer-
kesztéség mint a kiadd buzditasara, a meg inditott folyo irat a varmegye hivatalos
lapja Gtjan varmegyénk mivelt és hazafias kozonségének partfogasaba melegen
ajanltatik, egyszersmind a jarasok fOszolgabirai felkéretnek, hogy a varmegyei
kozéletiinkre is miibeccsel bird ezen vallalatnak minél szamosabb mibaratokat
szerezni igyekezzenek.

Mirél a vallalat azzal értesittetik, hogy a bemutatott tisztelet példanyok a var-
megye levéltaraba helyeztetnek.”"

A folyoiratot minden kétségtelen hianyossaga ellenére megfelelé forraskriti-
kaval ma is haszonnal lehet forgatni, igy gyakorld levéltarosként és kutatoként
magam is osztom Csorba Csaba és Hogye Istvan azon 2001-ben tett megallapitasat
a laprol, mely szerint: ,,Nemcsak a maga idejében, de azbta is az egyetlen olyan
vidéki, megyei folydirat, amely negyedszazadnal hosszabb iddt élt meg magas
szinvonali kézleményekkel. Ma is nélkiilozhetetlen a Zemplén vm. és Ujhely va-
ros multjaval foglalkozo torténészeknek, valamint a tarstudomanyok miiveldinek.”?

E hosszu idon keresztiil fennallt, nagyszamu szerzogardanak teret ado hely-
torténeti folyoirat megléte miatt indokolatlannak tartom Zemplént az alacsony rep-
sorolni. Zemplén megyén tal tekintve tovabba sziikséges lett volna a helyi reform-
kori és azt megel6z0, valamint az abszolutizmus kori torténeti kutatasokat is szam-
ba venni. Ezek ugyanis nem kis hatassal voltak arra, hogy a dualizmus koraban hol
folytattak a torténeti kutatast a vidéki torténetbuvarok.

19 MNL-BAZML SFLIV. 2402/a. Zemplén Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai 1872—
1950, Kozgytilési jegyzokonyvek ¢€s fogalmazvanyok 1872-1947 24. két. 1895. évi thb. jegyzo-
konyv. 308/20156. thb. jegyzékdnyvi sz. 180-181.

20 Satoraljaujhely lexikona i. m. (9. jz.) 10.
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Valasz Olah Tamasnak

Készéném Olah Tamasnak, hogy tanul-
manyomat szamos ponton kiegészitette, pontositotta. Eszrevételeinek nagy része
azonban — bar a zempléni helytorténetirashoz szamos érdekes adalékot szolgaltat-
nak — nem kapcsoldédnak a tanulmanyomban felvetett kérdésekhez, azaz a varme-
gyel torténeti reprezentaciohoz. A varmegyei levéltarak ugyanis hidba képezik a
helytorténeti kutatdsok alapjat, nem a reprezenticid eszkozei. Ez egyébként az
Olah altal citalt szovegbdl is egyértelmi, hiszen a zempléni levéltar, hasonloan
barmely mas levéltarhoz, a dokumentumokat csak gytijtotte, de nem reprezentalt
egy multrol szol6 elbeszélést. (Raadasul csak alispani engedéllyel volt 1atogathato,
ami pedig mindenképpen ellentmond a polgari korszak nyilvanossageszméjének.)
A levéltarral szemben az Olah altal emlitett masik intézménytipus, a mizeum mar
a reprezentacio igényével 1ép fel. A Zemplén teriiletén levé mizeumi gytjtemé-
nyek azonban nem a tanulmany targyat képez6 varmegye, hanem egy csalad, isko-
la vagy egy reformatus egyhazkeriilet tulajdonaban voltak, és igy nem a varmegye
torténetét reprezentaltdk. A reformkori eldzmények pedig — bar mindenképpen ku-
tatasra méltdak — nem képezték tanulmanyom targyat, mivel azok még a tudoma-
nyos torténetirds korszaka eldtt keletkeztek, igy a régid és a nemzet kapcsolatanak
modern problematikajahoz nem nytjtanak timpontot.

Olah Tamas megjegyzései koziil azonban kifejezetten relevansnak tartom,
hogy felhivja a figyelmet az Adalékok Zemplénvarmegye torténetéhez cimi folyo-
iratra. Ez a folyoirat azért nem keriilt be az adatbazisba, mert ott csak a torténeti
egyesiiletek mint a legjobban megfoghat6 intézmények kiadvanyait vettem szdm-
ba. Az Adalékokat nem egyesiilet, hanem a varmegye adta ki, ennek ellenére meg-
felel a varmegyetorténeti folyoirat tartalmi kritériumainak. Az Adalékokkal egyiitt
igy Zemplént valoban lehetséges a kozepes reprezentacios igénnyel fellépd varme-
gyek kozé szamitani. Ez az apré modositas azonban tanulmanyom 1ényegét nem
érinti, anndl is inkabb, mert a Bacs-Bodrog megyei, illetve a Délmagyarorszagi
Torténelmi és Régészeti Tarsulat is hosszabb ideig adott ki torténeti folyoiratot
(lasd tanulmanyom 189. oldalat), és ezek, illetve az erdélyi szasz, a szepesi €s az
abauj-tornai folyoiratok is jelentdsen magasabb szinvonalat képviseltek, mint a
zempléni Adalékok.



