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MANHERCZ ORSOLYA

1848—-1849 traumajanak felidézése
az 1852-es csaszari utazas soran

Pajkossy Gabornak tisztelettel

A megtorlas évei

Az orosz csapatok segitségével meghoditott Magyarorszaggal szembeni elsé in-
tézkedések a megtorlas jegyében sziilettek, s ebben Julius Jacob von Haynau ta-
borszernagy mellett Ferenc Jozsefnek is nagy feleléssége volt. Haynau 1849. ma-
jus 30-1 kinevezése — korabbi, bresciai tevékenységébol kiindulva — elérevetitette
a késobbi eseményeket, masrészt Ferenc Jozsef személyes beavatkozasa az
augusztusi osztrak minisztertanacsi targyalasokba a szigorubb megtorlasi elvek ér-
vényesiilését eredményezte.! Batthyany Lajos miniszterelnok, a tizenharom aradi
tabornok, illetve szamos honvédtiszt kivégzése Bécsben talan enyhitette a szabad-
sagharc okozta traumat, azonban magyar oldalon még inkabb elmélyitette a
vereség fajdalmat, és hosszli idére megmérgezte Ferenc Jozsef és a magyarok vi-
szonyat. Az elkeseredés €s a gyasz, illetve az j kormanyzatra és a csaszarra veti-
tett ellenségkép ugyanis olyan kohézids erdt jelentett a magyar tarsadalomban,
amely évtizedekre megnehezitette a bécsi kormany ¢és Ferenc Jozsef magyarorsza-
gi politikajat.

A bécsi kormany 1849. augusztus 6-an irta ald a békeszerzodést a szard-pie-
monti kiralysaggal, amely kdzkegyelmet tartalmazott. Ezzel szemben Magyaror-
szagon 1849. oktober 6-an — a harmadik bécsi forradalom évforduldjan — megkez-
d6dott a politikai és a katonai elit elleni megtorlas.>

A szabadsagharc leverését koveto retorzid — kisebb vagy nagyobb mértékben
— a magyar tarsadalom egészét érintette. A megtorld intézkedések a politikai és a
katonai vezetésen til mindenkit elértek, aki 1848. oktober 8. (Erdélyben oktober
18.) utdn nem vonult vissza, vagy nem segitette a csaszari, illetve a cari csapatokat.
A katonai vizsgalo bizottmanyok és a haditorvényszékek 1849 januarjatol egészen
1854-ig mukddtek. A meghozott itéletek jogilag megalapozatlanok voltak, egy ré-
sziik az 1848. oktdber 3-1 csdszari manifesztumra hivatkozott, amely azonban a

1 A megtorlas iranyelveinek alakulasat, ill. az uralkodo6 személyes felelésségének kérdését részlete-
sen elemzi Hermann Rébert: 1. Ferenc Jozsef és a megtorlas. Uj Mandatum, Bp., 2009. (Habsburg
Torténeti Monografiak 6.) 50., 58—62.

2 Hermann Robert: Megtorlas az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc utan. Utmutato, [Bp.,
1999.] (Valtozo vilag 27.) 51., 75.
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650 MANHERCZ ORSOLYA

magyar kdzjog alapjan térvénytelen volt. A felségsértés vadja sem allta meg a he-
lyét, hiszen V. Ferdinand lemondésa utan a magyar tron iiress¢ valt, mivel a ma-
gyar orszaggyiilés nem fogadta el a tronvaltozas tényét.?

1849 oktoberében egymast érték a kivégzések, majd 1850 tavaszan is szamos
halalos itéletet hajtottak végre. A politikai okokbol torténd kivégzések dsszemo-
sodtak a koztorvényes ligyekkel; ezzel Hermann Rébert szerint a bécsi kormanyzat
arra tett kisérletet, hogy a magyar forradalom és szabadsagharc résztvevdéit, illetve
torténetét kriminalizalja.*

Megtorlas alatt elsésorban a kivégzéseket szoktuk érteni, azonban szamos
mas formadja is volt a biintetésnek. A botozas, a var- és sancfogsag, illetve a 40-50
ezer embert €rintd kényszerbesorozas, hadisarc kivetése, a Kossuth-bankdk ér-
vénytelenitése, valamint az egyhaziak — foként az alsdpapsag — elleni eljardsok
ugyancsak a megtorlas és a megfélemlités céljat szolgaltak, és a tarsadalom széles
rétegeit érintették. A biintetés — legalabbis jelképesen — azokat is utolérte, akiknek
sikeriilt elmenekiilniiik a birodalombdl. Féként a forradalmi politikai vezetés tag-
jai esetében alkalmaztak azt a megoldast, hogy halalos itéletiiket tavollétiikben is
,végrehajtottak”.’ Két évvel a szabadsagharc leverése utan, 1851. szeptember 21-
én a megtorlasok szimbolumava valt pesti Ujépiilet mogott 36 emigrans nevét szo-
gezték fel a hatésagok a bitofakra. Hasonld esemény zajlott 1852 tavaszan, amikor
9 név keriilt kiszogezésre.®

A bécsi kormanyzat azonban tavolrol sem volt egységes a megtorlas mértékét
és menetrendjét tekintve. Alexander Bach — latva a nemzetkozi felhdborodast —
mar 1849 oktoberében javasolta a kivégzések felfiiggesztését. Felix Schwarzen-
berg miniszterelndk tdmogatta a javaslatot, Ferenc Jozsef el is fogadta, a halalos
itéletek végrehajtasa mégsem ért véget, és mas teriileten is alig enyhiilt a meg-
torlas. 1850 marciusaban példaul Ferenc Jozsef magyar tiszteknek kegyelmezett
meg — vagyis tortént elmozdulds az amnesztia irdnyaba —, Haynau azonban nem
volt hajland6é enyhiteni gyakorlatan, igy menesztéséig, 1850 juliusaig tartott a
megtorlas elsd, legerételjesebb szakasza.’

Uo. 20-21.,24-26., 81-82.

Uo. 86.

Uo. 90-96.

1851. szept. 21.: Alméasy Pal, Andrassy Gyula, Balogh Janos, Batthyany Kazmér, Beothy Odon,
Csernatony Lajos, Gorove Istvan, Guyon Richard, Hajnik Pal, Hizman Ferenc, Horvath Mihaly,
Iranyi Daniel, Josika Miklos, Kmety Gyorgy, Kornis Karoly, Kossuth Lajos, Ludvigh Janos, Ma-
darasz Laszld, Majthényi Jozsef, Mérey Mor, Mészaros Lazar, Oroszhegyi Jozsa, Perczel Mor,
Perczel Miklos, Puky Miklos, Somogyi Antal, Splényi Lajos, Stein Miksa, Szontagh Samuel, Sze-
mere Bertalan, Teleki Laszlo, Vetter Antal, Vukovics Sebd, Rakdczy Janos, Sarosi Gyula, Tancsics
Mihaly. 1852. m4j. 6.: Mednyanszky Cézar, Noszlopy Gaspar, Noszlopy Antal, Pulszky Ferenc,
Ronay Jacint, Berzenczey Laszld, Décsey Laszlo, Katona Miklos, Teleki Sandor. Hermann R.:
Megtorlas i. m. (2. jz.) 96.

7 Uo. 113-120.

NN AW
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A Makk-féle szervezkedés

1849 utan a hatdsagok fokozott figyelemmel kisérték a Magyarorszagon és Erdély-
ben zajlo eseményeket, a kibontakozo tarsadalmi ellenallas kiilonb6z6 formait.®
Folyamatos gyanakvasuk nem volt alaptalan. 1851 augusztusatdl egy olyan szer-
vezkedés keriilt a latokoriikbe, amelyet Bécsben a kialakulo rendszer elleni jelen-
tos fenyegetésként értékeltek. A Makk Jozsef-féle mozgalom szalai egészen Kos-
suth Lajosig vezettek. A szervezkedés foként Erdélyben folyt, a beszervezés folya-
man a férfiakat évszaki, a nket virag-rendszerbe illesztették. A tagok elvileg nem
ismerték egymast. Miutan a kormanyzat emberei is beépiiltek a szervezetbe, a ké-
szlilédés nagyon hamar leleplezddott. Az dsszeeskiivok célja egy felkelés kirob-
bantasa volt, amelyet 1852 tavaszara terveztek. A hatdsagok kivartak, mig annyi
informaci6 birtokaba jutottak, hogy 1852 elején megkezdddhetett a mozgalom fel-
szamolasa. A letartoztatasok tobb hulldmban torténtek. 1851 decemberében Kos-
suth névérei s az 6 ismerdseik, bizalmasaik ellen indult vizsgalat, amely hazkuta-
tassal és elfogatasokkal jart, 1852 januarjaban és juniusaban pedig az erdélyi sza-
lakat is felgongyolitették. Szamos tényleges és vélt Osszeeskiivét fogtak el a
rend6rok, akikre halalos itélet, illetve hosszh bortonbiintetés vart.’

1848-1849 felidézése az 1852-es
csaszari utazas soran

»Az egész rendkiviil szép, iinnepélyes és impozans volt, és nagy volt a lelkesedés;
de minden megelégedettségem ellenére még mindig arra gondoltam, hogy mindez
harom évvel ezel6tt ugyanigy tortént Kossuth tiszteletére”'* — irta Ferenc Jozsef
1852-es magyarorszagi latogatasa elsé napjan anyjanak, Zsofia féhercegnének a
fogadtatasrol, amelyben részesiilt. Az 1848—1849-es események nemcsak a csa-
szar emlékezetében ¢€ltek elevenen, hanem a lakossagéban is. 1852-ben még foly-
tak a szabadsagharcban részt vevok elleni birosagi eljarasok, és bar a csaszari kor-
ut folyaman 6sszesen 243 £6 biintetését torolték vagy csokkentették, teljes amnesz-
tiat csupan 41 6 kapott koziiliik. Az utazas elétt, 1852 majusadban ugyanakkor
folyamatosan sziilettek az tjabb és tijabb itéletek, tobbek kozott ekkor itélték ha-
lalra — tavollétiikkben — Pulszky Ferencet és Ronay Jacintot.!! Junius 13-an kezdetét

8 Akorszakot jellemz6 tarsadalmi ellenallasi stratégiakat részletesen elemzi Dedk Agnes: Tarsadal-
mi ellenallési stratégiak Magyarorszagon az abszolutista kormanyzat ellen 1851-1852-ben. Aetas
10. (1995) 4. sz. 27-59.

9 Berzeviczy Albert: Az absolutismus kora Magyarorszagon. 1849-1865. I-IV. Franklin, Bp.,
1922-1937. 1. 287-299.; A {61d megésziilt. Emlékiratok, naplok az abszolutizmus (Bach) kora-
bol. I-11. Val., szerk. Toth Gyula. Szépirodalmi, Bp., 1985. 1. 509-660., II. 5-199.

10 Briefe Kaiser Franz Josephs I. an seine Mutter. 1838-1872. Hrsg. Franz Schniirer. J. Kosel & F.
Pustet, Miinchen, 1930. 182. Ferenc Jozsef levele anyjanak. Buda, 1852. jun. 7.
11 Pesti Naplé 1852. maj. 8. 1-3. Hadi toérvényszeki itéletek.
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vette a Makk-féle mozgalom masodik erdélyi letartoztatasi hullama.'> Az utazas
befejeztével, augusztusban pedig tovabbi haldlos itéleteket hoztak (Duschek Fe-
renc, Vay Miklos, Dunyov Istvan, Vidats Janos perében), amelyeket késébb var-
fogsagra enyhitettek."® Ugy tiinik, az itélkezés, illetve az itéletek nyilvanossagra
hozatala csupan addig sziinetelt, amig Ferenc Jozsef az orszagban tartozkodott.'

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy az uralkod6 és a kormanyzat nehe-
zen lépett tal az 1848-1849. évi magyarorszagi eseményeken,!® s6t a két honapos
korat soran folyamatosan emlékeztették a rebellis népet arra, hogyan verte le a
csaszari és a cari sereg a felkeloket. Ferenc Jozsef maga sem tudta megbocsatani a
magyarok szembeszegiilését, ez a trauma egész életében elkisérte.'® A csaszar ka-
tonas fellépése, amely az ut soran végig meghataroz6 volt, erdsitette azt a képet,
hogy mint a magyar koronatartomanyok meghoditdja érkezett az orszagba. A min-
denhol kirukkoltatott katonai alakulatok a hadsereg erejét voltak hivatottak bemu-
tatni, ami megfélemlitésként is hatasos lehetett. A lakossag érzékenységét pedig
még ennél is jobban banthattak azok az emlékmiivek, amelyek az osztrak és az
orosz sereg hdsi halottairdl, az uralkodo szempontjabol gyéztes csatakrol, ostro-
mokrdl emlékeztek meg. Az emlékmiivek koziil egy — a budai — mar az 1852-es
latogatas idejére elkésziilt, a tobbi esetben az alapkdletételre keriilt sor Ferenc Jo-
zsef személyes kdzremiikddésével.

Szimbolikus térfoglalés
A Hentzi-emlékmii Budan

Az emlékmiivek koziil az 1852 juliusaban felavatott ,,Hentzi-szobor” volt a legje-
lentdsebb, mar csak azért is, mert ez az emlékmtl el is késziilt 1852 nyarara, igy azt
Ferenc Jozsef személyes jelenlétében avathattak fel.

Ki volt Hentzi, és halala miért valt a csaszari hadsereg magyarorszagi kiizdel-
meinek szimbolumava? Heinrich Hentzi von Arthurm!” (1785-1849) vezér6rnagy
a szabadsagharcban osztrak oldalon harcolt. 1848 szeptemberében Pétervarad pa-

12 Berzeviczy A.: Az absolutismus kora i. m. (9. jz.) 1. 299.

13 Hermann R.: Megtorlas i. m. (2. jz.) 120-121.

14 Koszondm Pajkossy Gébornak, hogy felhivta a figyelmemet ezekre az eseményekre, amelyek
mintegy keretbe foglaltak a csaszari latogatast.

15 Hermann R.: Megtorlas i. m. (2. jz.) 120-121.

16 Errdl arulkodnak a képek, amelyek Ferenc Jozsef haloszobajaban 16gtak, és amelyek a szabad-
sagharc csdszari szempontbol vesztes pillanatait abrazoltak. Szabad Gyorgy: Az dnkényuralom
kora (1849-1867). In: Magyarorszag torténete 1848—1890. I-II. Szerk. Katus Lasz16. Akadémiai,
Bp., 1979. (Magyarorszag torténete tiz kotetben VI.) 448., ill. Handk Péter: Ferenc Jozsef halo-
szobdja. Budapesti Negyed 22. (1998) 4. sz. 177-183. http://epa.oszk.hu/00000/00003/00017/177-
183.html (utols6 megtekintés: 2015. augusztus 21.) .

17 Hentzi svajci szarmazast katonacsaladba sziiletett Debrecenben. 1804-ben kezd6dott katonai
mérndki palyafutasa, tobbek kozott a komaromi erdd kiépitésében is részt vett. A napdleoni ha-
boruk soran bejarta a Habsburg Birodalmat, Magyarorszag tekintetében igen jo helyismerettel
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rancsnoka lett, ahol igyekezett mind a magyar kormany, mind az osztrak hadiigy-
minisztérium felé biztositani helyzetét, valgjaban azonban a birodalmi érdekeket
tartotta szem el6tt. A magyar vezetés hamarosan gyanut fogott, ¢s Hentzit felren-
delték Pest-Budara, hogy haditorvényszék elé allitsak. A vezérérnagy talalkozott
Kossuthtal is; bar a talalkozo lefolyasarol nem rendelkeziink pontos informaciok-
kal, a korabeli kozvélemény ugy tudta, hogy Hentzi Kossuthnak hiiségeskiit tett a
magyar iigy mellett. Ennek fényében arulasnak tiint, hogy 1849. januar elején szol-
galattételre jelentkezett Windisch-Grétznél, és szerepet vallalt Buda megerdsitésé-
ben, majd védelmében. A budai var osztrak parancsnokaként 16vette Pestet, és pa-
rancsot adott Alois Allnoch ezredesnek a Lanchid felrobbantasara, ami azonban
nem jart sikerrel. Hentzi az 1849. méjus 21-i ostromban kapott sebesiilést, amelybe
egy nappal késébb belehalt. Alakja ezt kdvetden valt szimbolikussa.'

Magyar részrdl arulonak, osztrak részrdl viszont hdsnek tartottak. Ferenc Jo-
zsef 1850 juniusdban intézkedett Budavar csaszari véddinek kitiintetésérdl, majd
egy évvel kés6bb maganpénztarabol engedélyezett 12 000 Ft-ot a Hentzinek és
tarsainak emelend6 emlékmii koltségeire. "

1852-re el is késziilt az tgynevezett Harcos Emlékmii, amelyet a budai Var-
ban, az addigi Szent Gyorgy (innentdl kezdve Hentzi, ma ismét Szent Gydrgy)
téren allitottak fel. Az linnepség 1852. julius 11-én reggel 8 érakor kezd6dott (ha-
rom évvel korabban ezen a napon vonult be a csaszari sereg Haynau vezetésével
Budara). Az emlékmii leleplezésén Ferenc Jozsef mellett jelen volt tobbek kozott
Josip Jelaci¢ ban, Franz von Schlik lovassagi tabornok és Balthasar Simunich al-
tabornagy, akik személyesen is részt vettek a magyarok elleni 1848—1849-es kiiz-
delemben. Hentzi 6zvegye, fia és veje ugyancsak részt vett az tinnepségen.?’ Egyes
sajtoértesiilések szerint a hiresen magyarellenes Zso6fia fohercegnd megjelenésére
is szamitani lehetett, 6 azonban végiil tavol maradt az eseményt6l.>!

A kis torony formaju emlékmi gotikus stilusban késziilt, kozéppontjaban a
haldoklo, hés katona alakja allt, feje f6l¢ angyal tartott babérkoszorut. Az épit-
mény mellékalakjai a hitet, az éberséget, a zaszlohoz vald hiiséget, az igazsagot, a
lovagiassagot és az dnfelaldozast szimbolizaltak. A talapzaton német nyelven volt

rendelkezett. Felesége a magyar nemesi csaladbol szarmazo Bertalan Eleonora volt. Hermann
Robert: Heinrich Hentzi, a budavari Leonidasz. Aetas 28. (2013) 2. sz. 34-36.

18 Hermann R.: Heinrich Hentzi i. m. (17. jz.) 38-59.; Katona Tamas bevezetdje. In: Budavar be-
vételének emlékezete. Val., szerk., bev. Katona Tamas. S. a. r. Hermann Robert—Pelyach Istvan—
Tirts Tamas. Eurdpa, Bp., 1989. 17-21.

19 Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA), Kriegsarchiv, Allerhdchster Oberbefehl, Militirkanzlei
Seiner Majestdt 1850:1829. Ferenc Jozsef a hadiigyminiszterhez (és masokhoz). Schonbrunn,
1850. jun. 10. (fogalmazvany); Uo. 1851:4965. Ferenc Jozsef Scharff udvari tanicsoshoz.
Schonbrunn, 1851. jun. 18. Mindkettot idézi: Agghdazy Kamil: Buda ostroma 1849. majus 4-21.
I-1I. Szerk., s. a. r. Hermann Roébert et al. BFL, Bp., 2001. II. 382-389. (232.), 390. (234.)

20 Magyar Hirlap 1852. jul. 13. 1. 11. 1. Nemhivatalos rész; Pesti Naplo 1852. jul. 9. 2. Vegyes hirek
és események.

21 Pesti Naplo 1852. jun. 26. 2. Bécsi levelek XV. junius 24.
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olvashat6 a budai Var védelmében elesett csaszari katonak, igy Hentzi tabornok és
Allnoch ezredes neve.?

Az iinnepség utan Ferenc Jozsef megvendégelte a jelen 1év6 200 egykori var-
védot, este pedig kivilagitottak az emlékoszlopot.?® Az uralkodo elégedett volt az
emlékmii innepélyes felavatasaval és az azt kovetd udvari diszebéd lefolyasaval.*

Nehezen lehetett feloldani az ambivalenciat, amelyet az okozott, hogy az 1849-
es események az egyik és a masik oldalon eltéré érzelmeket hivtak elé. A hivatalos
sajtd megprobalta atértelmezni, befogadhatova tenni az emlékmi felallitasat:

»[-..] az emlékszobornak mai napon végbement felszentelése s leleplezése
megengedi nekiink, hogy megvaljunk ama kellemetlen érzelemtdl, melyet azon
aldozatokra visszatekintés gerjesztett kebliinkben, kiknek haladlan vasaroltuk
meg az annyira kivanatos jelen helyzetet. [...] [Ofelsége] tudta, miként kell az
elhunytak megtisztelése altal, benniinket a mindegyikiinknek kimutatott kdrben,
ama hliség és ragaszkodas utanzasara buzditani.”>

A pest-budai lakossag azonban nem tudott megbékélni az emlékmiivel, és ezt
tettlegesen is kifejezte. Az épitményt tObbszor megrongaltak, s bar hivatalos meg-
emlékezést 1852 utan nem szerveztek koré, mégis egészen 1899-ig a helyén ma-
radt. Az emlékmiivet 1899-ben a hiivosvolgyi kadétiskola kertjébe helyezték at
azzal az indokkal, hogy helyén az egy évvel kordbban elhunyt Erzsébet kiralyné-
nak emelhessenek szobrot.*

Az athelyezés lehetdséget kinalt volna arra, hogy a kényes monumentum tigye
megoldodjon. Ferenc Jozsef azonban ragaszkodott hozza, hogy athelyezésekor az
emlékmiivet és az elesett csaszari katonak csontjait egyesitsék, és a szobor feliratat
is kiegészittette: ,,A csaszar halas elismeréssel 1899-ben megujittatta.” Raadasul
ujraavatasara 1899. augusztus 12-én, a vilagosi fegyverletétel 50. évforduldja el6tt
egy nappal keriilt sor. A honvédek a csaszari himnusz hangjaira vonultak fel, ami
ismét felkavarta a magyar nemzeti érzelmeket. Ahogy Czaga Viktoria fogalmaz, az
emlékmiibdl ekkor lett siremlék, de ez nem jelentette a megbékélést.”’

22 Sinké Katalin: Ferenc Jozsef: a dinasztikus €s a nemzeti reprezentacio versengése és dualizmusa.
In: Csaszar és kiraly, 1526—1918. Torténelmi utazas. Ausztria és Magyarorszag. Kiallitas az Oszt-
rak Nemzeti Konyvtar Disztermében 2001. marcius 8.—majus 1. Katalogus. Szerk. Fazekas Ist-
van—Ujvary Géabor. Collegium Hungaricum, Bécs, 2001. 19.

23 Pesti Naplo 1852. jul. 14. 1.; Czaga Viktoria: A Harcos Emlék — szoborsors Magyarorszagon. A
Hentzi-emlékmii torténete. A Hadtorténeti Muzeum Ertesitdje 6. (2003) 92.

24 OStA Haus-, Hof- und Staatsarchiv (= HHStA), Hofarchive, Obersthofmeisteramt (= OMeA),
Akten Hauptreihe rub. 65/1852, 840/1590. Tavirat az udvari szallasmesteri hivataltol, Budarol a
foudvarmesteri hivatalnak. Buda, [1852.] jul. 11.

25 Magyar Hirlap 1852. jul. 13. 1-2. Nemhivatalos rész.

26 1886. majus 21-én Ludwig Jansky vezérérnagy megkoszortzta az emlékmiivet; az esetet komoly
felhaborodas és utcai tiintetés kovette. Ferenc Jozsef a magyar kozvélemény (és Tisza Kalman)
ellen nyilatkozott, Janskyt pedig athelyezéssel hadosztalyparancsnokka 1éptette el6. Czaga V.:
i. m. (23.jz.) 79.; Szabad Gy.: i. m. (16. jz.) 1324.

27 Czaga V.:i.m. (23.jz.) 97.
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A temesvari, a gyulafehérvari
és a segesvari emlékmii

Harom emlékmii esetében 1852-ben csupan az alapkdletételre kertilt sor; az em-
Iékmiivek 1853-ban késziiltek el, és ekkor zajlott felavatasuk is.

Az 1852-es csaszari korut keretében Ferenc Jozsef jinius 14-én érkezett a
Szerb Vajdasag és Temesi Bansag teriiletére. Temesvaron, a tartomany székhelyén
a teriilet kormanyzoja, Johann Coronini-Cronberg grof fogadta a csaszart. Ferenc
Jézsef harom napot tolt6tt a varosban, ahol junius 15-én {innepélyesen elhelyezte
egy emlékmii alapkovét. A majdani emlékmii a csaszari katonak vitézsége mellett
meg kivant emlékezni a lakossag ostrom alatti hiiségérol is.?®

Az alapkdben elhelyezett emlékirat szerint a csaszar halas elismerését kivanta
kifejezni hadseregének, hogy 107 napig hdsiesen védte Temesvar varat, és 1849.
augusztus 9-én a nevezetes csataban — amely eldontdtte a magyar szabadsagharc
sorsat — felmentette az erddot. Azok koziil, akik a var védelmében részt vettek, és
az linnepségen jelen voltak, tdbben jutalmat kaptak, majd Ferenc Jozsef megszem-
1¢élte a laktanyakat. Az eldzetes program szerint ezutan kovetkezett volna a Temes-
var és Kisbecskerek kozotti csatamez6 megtekintése, ez azonban elmaradt.”

A temesvari megemlékezés junius 16-an zarult. Ezen a napon az udvari ebé-
den 27 olyan katonatiszt is jelen volt, akik Temesvar ostromakor a var védelmében
vettek részt. Ferenc Jozsef tiszteletiikre és az elesettekre tosztot mondott.*

Az emlékmiivet 1853. januar 18-an avattak fel a temesvari Disz téren (Para-
deplatz) a korményzo, Coronini-Cronberg grof jelenlétében, rajta a kdvetkezo fel-
irat szerepelt: ,,Franz Joseph der Erste den heldemiithigen Vertheidigern Temes-
war’s im Jahre 1849.”!

Az emlékmiinek tobb elnevezése is kialakult a tobbnemzetiségl lakossag ko-
rében. A németek elsdsorban a Hiiség emlékmiivét lattak benne, a romanok emel-
lett a Gydzelem emlékmiveként is emlegették, a magyarok szamara osztrak kato-
nai emlékmii (ez a hivatalos elnevezés) vagy Rukavina-emlékmii*? volt, illetve
raragadt a ,,szégyenszobor” elnevezeés is, mivel sokszor megrongaltak. Ennek oka
els@sorban az volt, hogy a varost ostromlo magyar honvédeket a talapzaton elhe-
lyezett allati szornyalakok jelképezték. Ezeket 1885-ben leszedték. 1918-ban a
szobor foalakjat lefejezték, mellékalakjait eltavolitottak, majd 1936-ban az egész
emlékmiivet athelyezték egy temet6be. >

28 Pesti Naplo 1852. jun. 18. 1. Telegrafi tudésitasok. Temesvar, jun. 14.; Pesti Naplo jun. 19. 1.
Telegrafi tuddsitasok. Temesvar, jun. 15.; Pesti Naplo jun. 21. 1. Temesvar, jun. 14.

29 Pesti Naplo 1852. jun. 21. 1. Temesvar, jun. 14.

30 Pesti Naplo 1852. jun. 21. 1. Telegrafi tudositasok. Temesvar, jun. 16.

31 Fremden-Blatt 1853. jan. 23. 4. Neueste Post. Temesvar, 18. Janner.

32 Georg Rukavina, csaszari taborszernagy, 1849-ben a temesvari var parancsnokaként kiizdott a
magyar ostromlok ellen. 1849 oktoberében halt bele az ostrom idején kapott fertdzésbe.

33 2013-ban a varos polgarmestere tervbe vette a szobor visszahelyezését a varosba. Milyen iizene-
teket hordoz egy 19. szazadban éllitott temesvari emlékmii? Heti Uj Sz6 2013. aug. 2. 1.
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A gyulafehérvari emlékmi alapkovét ugyancsak a magyarorszagi korat soran,
1852. julius 23-4n tette le a csaszar. Az emlékmii Ludwig Losenau csaszari ezredes-
re ¢és katonaira emlékezett, akik a varos melletti piski csataban estek el 1849-ben.**
Ezzel Erdélyben is megkezdddott a szabadsagharcra valod csaszari emlékezés. Az
emlékmiivet végiil 1853. marcius 31-én allitottak fel, és ma is az eredeti helyén
all — felujitva.®

Az 1848-1849-es kiizdelmek felelevenitése soran természetesen a segitséget
nyujté orosz hatalomnak is kijart a tiszteletadas. Az orosz katonak mar 1849-ben is
tettek ilyen iranyu 1épéseket. A szabadsagharcban elesett csaszari és cari katonakra
valo emlékezésként Gusztav Hrisztianovics Hasford orosz altabornagy utasitasara
a cari katonak 1849. oktober 24-én a Nagyszeben melletti Képolna-hegyen emel-
tek egy piramist, amelynek felirata (,,Russia et Austria unita. MDCCCXLIX”) a
gyoztes szovetségre utalt. A Siebenbiirger Bote tudositasa szerint Hasford célja az
volt, hogy az utékor emlékezzen az Ivan Fjodorovics Paszkievics ¢s Alekszandr
Nyikolajevics Liidersz parancsnoksaga alatt harcol6 orosz hadsereg dicséséges
gy6zelmeire, illetve az osztrak hadsereg Julius Jacob von Haynau és Eduard
Clam-Gallas vezetésével elért hadisikereire. Az emlékmi felallitasa 1849 oktdbe-
rében anélkiil ment végbe, hogy a cari parancsnok elézetesen egyeztetett volna az
osztrak katonai hatésagokkal. Hasford a helyszint ugy valasztotta ki, hogy annak a
két szorosnak a metszéspontjaban legyen, amelyeken az egyesiilt orosz—osztrak
sereg bevonult Erdélybe.*

Ugyancsak 1849 6szén érkeztek az 1849. julius 31-i segesvari csatdban elesett
Grigorij Jakovlevics Szkarjatyin vezérOrnagy, cari szarnysegéd fivérei Segesvarra,
hogy — az osztrak katonai vezetés teljes tamogatasat élvezve — hazavigyék testvé-
rik maradvanyait. A holttestet tinnepélyes istentisztelet utan emelték ki a sirbol, s
az eseményen jelen volt minden segesvari katonai és polgari eloljaro a lakossaggal
egylitt. Az egyik fivér ezutan Marosvasarhely felé indult kiséretével, a masik fivér
pedig tort tartott, amelyre hivatalosak voltak a polgari vezetés és az egyhaz kép-
visel6i, valamint a tisztek.’” 1850. augusztus 4-én Szkarjatyin tiszteletére nagy ta-
bori misét is tartottak, amelyen a varosi magisztratus és a kiilonb6zo felekezetek
képviseldi mellett a lakossag nagy része is megjelent.®

34 Wiener Zeitung 1852. jul. 28. 2. Telegraphische Depesche, Hermannstadt, 23. Juli.

35 Fremden-Blatt 1853. apr. 7. 1., ill. 1d. a fotokat a koztérkép.hu oldalon: https://www.kozterkep.
hu/~/20115/Losenau_emlekmu_Gyulafehervar 1853.html# (utolsé megtekintés: 2015. augusz-
tus 21.).

36 Az emlékmii tovabbi sorsarol egyeldre nem rendelkeziink adatokkal. OStA HHStA Kabinettsar-
chiv, Geheimakten, Acta secreta, Nachlass Schwarzenberg Kt. 9. (alt 9), Fasz. 1. Korrespondenz
Fiirst Schwarzenberg mit Ministern, Fasc. II. Korrespondenz des Minister-Praesidenten Fiirsten
Schwarzenberg mit den Generilen Radetzky, Jellasich, Wohlgemuth, Hammerstein, Mayerhofer,
Fasz. III. Baron Wohlgemuth. Nr. 79. f. 74-76. Wohlgemuth Schwarzenbergnek. Nagyszeben,
1849. okt. 28.; Uo. Nr. 82. f. 83-86. Wohlgemuth Schwarzenbergnek. Nagyszeben, 1849. nov. 7.

37 Uo. Nr. 86. f. 101-102. Wohlgemuth Schwarzenbergnek. Nagyszeben, 1849. dec. 3.

38 Uo. Nr. 98. f. 214-215. Wohlgemuth Schwarzenbergnek. Nagyszeben, 1850. aug. 17. Ludwig
Wohlgemuth altabornagy, Erdély katonai és polgari kormanyzdja szerint a helyi polgari k6zonség
nagy szimpatiat mutatott a megemlékezés soran.
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Ezek utan szinte kdtelezonek tlinhetett egy, az orosz car és az elesett orosz ka-
tonak tiszteletére szolgald emlékmil elkészitése. Az alapkdletételre 1852. julius
31-én, vagyis az 1849-es segesvari csata évfordulojan keriilt sor Segesvaron. Az
tinnepségre kivonultak a marosvasarhelyi hadtest csapatai, a vidék lakossaga pedig
a kozeli magaslatokrol szemlélte az eseményt.” Az alvo oroszlant abrazold, mar-
vanybol késziilt szobrot 1853. szeptember 28-an avattak fel, a helyi lakossag az
ellenség emlékmiivének tekintette. Ennek ellenére ma is al1.%

Tovabbi megemlékezések

Ferenc Jozsef 1852-ben magyarorszagi utazasa soran azon kiviil, hogy egy 1849-
es emlékmiivet felavatott, haromnak pedig letette az alapkovét, két olyan személy
sirjahoz is ellatogatott, akik ugyancsak a csaszari hazért haltak meg. Kalozon meg-
latogatta a templomot és grof Zichy Eugen (Odén, valdjdban Jend) sirjat, akit Gor-
gei Artar 1848. szeptember 30-an kivégeztetett Josip Jelacichoz fliz6d6 kapcsola-
ta, vagyis arulasa, vagy ahogyan a Pesti Naplo fogalmazott 1852-ben: a csaszari
haz iranti hiisége és ragaszkodasa miatt.*! Vacon pedig Christian Gotz sirjanal em-
l1ékezett meg az uralkod6 az érte 1849 aprilisaban hési halalt halt csaszari tabor-
nokrol.#

Ferenc Jozsef ezen kiviil tobb helyszinen is megszemlélte az 1849-es csatak,
itkdzetek helyszinét, valamint a varostromoknal hasznalt védmuiveket, és termé-
szetesen megtekintette a Gellért-hegyen épiilo, Pestet fenyegetd erdd, a Citadella
munkalatait is.*

A csaszari program altal kiemelt momentumok masik oldalan természetsze-
riien magyar sikerek és veszteségek alltak, amelyekhez ugyancsak emlékhelyek,
megemlékezések kapcsolodtak. A Hentzi-szobor elutasitasanak ,,visszajaként” a
Buda ostromakor elesett magyar honvédekrdl minden év majus 21-én megemlé-

39 Pesti Naplo 1852. aug. 6. 1. Telegrafi tudositasok, Marosvasarhely, jul. 31. Az emlékmii felirata:
,»QGregor Jakovlevitsch Skariatin, dem heldenmiithigen kaiserlichen russischen Generalen,
Fligeladjutanten des Kaisers und Chef des Generalstabes, am 31. Juli 1849 durch eine feindliche
Kanonenkugel bei Schaf3burg gefallen, als Denkmal dankbarer Anerkennung des gemeinschaftli-
chen Kampfes und Sieges der alliirten Heere und des freundschaftlichen Bundes der erhabenen
Monarchen von Oesterreich und Rufiland der k. k. siebenbiirgische Armeecorps”. Az ellenkez6
oldalon ugyanez a szoveg szerepel oroszul. Die Presse 1853. okt. 6. 3. Tagesneuigkeiten.

40 K/apolnasi] Zs[olt]: Egy elfeledett emlékmi a panelhazak dzsungelében. Udvarhelyi Hirado é.
n. marc. 14-16. 10. http://kronika.ro/flashnewspaper/data/8529/10.swf (utolsé megtekintés:
2015. augusztus 21.). Erdekes modon a Szkarjatyin emlékére llitott szoborhoz hasonlit a Szész-
sebesen 1909. marcius 14-én leleplezett, életnagysagti alvd oroszlant abrazold honvédemlékmii.
Muradin Jend: A megsebzett szobor. Elpusztult vagy megsériilt erdélyi magyar emlékmiivek re-
pertoriuma. Kriterion, Kolozsvar, 2008. 99., 167.

41 Pesti Napl6 1852. jul. 1. 1. Szekszard, jun. 27.

42 Pesti Naplo 1852. jul. 9. 1.

43 HHStA Hofarchive, OMeA, Hofzeremonieldepartment (= HZD), Zeremonialprotokolle Bd. 64.
(1852) f. 53-56. Allerhochstes Hoflager zu Ofen.
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keztek a krisztinavarosi templomban, illetve a siroknal.** Az erdélyi magyarok pe-
dig a segesvari oroszlanszobor helyett inkabb a kozeli, fehéregyhazi emlékmihoz
zarandokoltak.*

Az 1867-es kiegyezés utan lehet6ség nyilt arra, hogy a magyar honvédeknek
is emlékmiiveket emeljenek. A legjelentdsebb ezek koziil a Honvéd-szobor, ame-
lyet 1893-ban a budai Disz téren allitottak fel,* nem messze a Hentzi-emlékmit6l.
1893 és 1899 kozott tehat a két szobor egyszerre emlékeztetett a véddkre és az
ostromldkra a budai Varban, ami mutatja, hogy 1848—1849 ambivalens emlékeze-
te Ferenc Jozsef egész uralkodésa alatt jellemz6 maradt.

Az 1852-es utazas iizenete

Ferenc Jozsef tronra I1€pése utani elso hivatalos megjelenése a birodalom keleti tar-
tomanyaiban lehetdséget kinalt arra, hogy csaszarként mutatkozzon be alattvaloi
elott, kialakitsa és formalja sajat uralkodoi ,,imazsat”. Ebben a képben az uralkodo
klasszikus jogai és kotelességei mellett Ferenc Jozsef fiatalsaga, hatarozottsaga,
illetve egyeduralmi torekvései kaptak hangsulyt. Ferenc Jozsefet nem koronaztak
magyar kirallya, igy az 1852-es uttal kvazi ,,birtokba vette” az ,,iij Ausztria” keleti
koronatartomanyait. A legitimitas formai hianyat azért sem vethették a szemére,
mert az 1849-ben elasott magyar koronat ekkor még nem talaltak meg; a koronazas
tehat nem is johetett szoba.

A Budara val6 linnepélyes megérkezés rendje tiikrozte a helyzetet és Ferenc
Jozsef szemléletét: osztrak csaszarként érkezett Magyarorszagra, hataratlépésekor
a csaszari zaszlot vontak fel a budai Varra, pozsonyi és komaromi elhaladasanal az
osztrak ,,Néphimnuszt” (Gotterhalte) jatszottak a kirendelt katonai zenekarok. A
latogatés tovabbi részében is uralkodo maradt a csaszari szimbolika, a zaszlok el-
helyezésének szigoru rendje a dinasztia fekete-sarga lobogojat helyezte kozép-
pontba.?’

A bejart teriiletet tekintve szembet(ind, hogy Ferenc Jozsef nem a szokasos
utvonalat kovette. Elodei koziil senki sem latogatott el annyi telepiilésre, mint 6.
Albrecht foherceg leveleibdl kideriil, hogy a bécsi udvar célja egyértelmiien az
volt, hogy a lakossag minél nagyobb tomegét elérjék, a lakossagot a fiatal csaszar
¢és kormanyzata, illetve az 0j allamigazgatasi rendszer felé hajlitsak. A junius 11-¢
és julius 10-e kozé tervezett kisebb korutak alkalmazkodtak az orszag foldrajzi ta-

44 Czaga V.:i.m. (23.jz.) 94.

45 K/apolnasi] Zs.: 1. m. (40. jz.) 10.

46 Czaga V::i.m. (23.jz.) 95.

47 A zaszlok rendjérdl a csaszar magyarorszagi latogatasanak el6késziileteivel parhuzamosan ké-
sziilt egy tervezet, amelyr6l Bach tajékoztatta a budai kormanyzosagot is. A tervezet 1ényege az
volt, hogy a nemzeti szineket az osztrak haz szinei valtsak fel. Magyar Nemzeti Levéltar Orsza-
gos Levéltara (Budapest; = MNL-OL), Abszolutizmuskori Levéltar, K. k. Militdr- und Civil-
Gouvernement fiir Ungarn, Militdr Section (D 41) 3. d. 4. tétel Csaszari haz magyarorszagi uta-
zéasa 1852. 1852:2101. f. 35., 41. Alexander Bach beliigyminiszter leirata Jacob von Parrot alta-
bornagynak. Bécs, 1852. m4j. 28.
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goltsagahoz, részben pedig kovették a keriileti beosztast is, vagyis szimbolikusan
jovahagytak az orszag keriiletekre valo felosztasat.

A Magyar Kiralysag (¢és Erdély) kdzjogi, kormanyzati és teriileti atstruktura-
lasa mellett az utazas soran az is nagy hangsulyt kapott, hogy Ferenc Jozsef 1849-
ben fegyverrel hoditotta meg Magyarorszagot. A katonai alakulatok paradéi elddei
latogatasai soran is jelentds szerepet jatszottak, azonban az 1852-es utat a hadse-
regnek a korabbiaknal joval nagyobb mértékii megjelenése jellemezte. A harcias-
sagot sugarzo késziiltséget indokoltta is tehette, hogy a hatosagok tartottak egy
esetleges merénylettdl, ugyanakkor a katonasag reprezentacioja, illetve a militans
szemlélet a ceremoniakban is nagy szerepet kapott. Ferenc Jozsef kozvetleniil
megérkezése utdn a Lanchid pesti hidf6jénél Iohaton fogadta az ott felallitott kato-
nak tisztelgését, majd egy rovid misét kovetden szemlét tartott a Vérmezore kivo-
nult csapatok felett — lakosztalyat is csak ezutan foglalta el.*® Ez az eseménysor —
bevonulas l6haton, katonai szemle, hadgyakorlat — az utazas legtobb allomasan
hasonloképpen zajlott le. A 22 éves csaszar kiélhette és ki is élte a katonasag iran-
ti rajongasat, amely gyerekkora 6ta jellemz6 volt ra.

Ugyanakkor — elddeihez hasonldéan — Ferenc Jozsef élt a kegyelmezés joga-
val is magyarorszagi latogatasa soran, a sajté pedig folyamatosan tudositott er-
r6l. A kegyelmezések foként a szabadsagharcban részt vevo honvédeket érintet-
ték, azonban csupan egyedi esetekrdl volt sz6, amelyek a csaszar altal éppen
meglatogatott varosban, kozségben jo visszhangot kelthettek. Az érintett szemé-
lyek és csaladok szamara természetesen mindez megkonnyebbiilést jelentett,
azonban a lakossag egészének hangulatat csak pillanatnyilag javithatta. A teljes
korti amnesztia nem valosult meg, pedig a kdzvélemény a csaszari latogatas kap-
csan erre szamitott.*’

Ferenc Jozsef utazasa soran az az lizenet valt leginkabb hangstlyossa, hogy a
csaszar katonai erdvel hoditotta vissza ezeket a tartomanyokat a forradalmi erdk-
tol. Az emlékmiivek és megemlékezések mellett jelentOs szerepet jatszottak egyes
1849-es események is, amelyeknek évfordulojarol egyrészt a csaszar személyes
jelenlétében emlékeztek meg, masrészt az utazas programjanak kialakitasa emlé-
keztetett rajuk. Ferenc Jozsef junius 5-i megérkezése példaul pontosan arra a napra
esett, amelyiken harom évvel korabban Kossuth, illetve a magyar kormany bevo-
nult a visszafoglalt Pest-Budara. Az utazas korabbi programja szerint a Hentzi-em-
lékmii felavatasa a budai Var elestének (majus 21.) évforduldjan tortént volna,
azonban Bécsben végiil — érthetd okbdl — a visszafoglalas (julius 11.) évforduldja
mellett dontottek.” A segesvari szobor alapkdletétele a csata napjan ment végbe,
azonban a temesvari linnepséget nem a gyoztes csata évforduldjara (augusztus 9.)

48 HHStA Hofarchive, OMeA, HZD, Zeremonialprotokolle Bd. 64. (1852) f. 49-51. Allerhdchstes
Hoflager zu Ofen.

49 Berzeviczy A.: 1. m. (9. jz.) L. 305.

50 MNL-OL D 41 3. d. 4. tétel 1852:118. f. 11. Griinne grof Albrecht fohercegnek. Bécs, 1852. apr.
12. Ugyanakkor az is érdekes, hogy 1849. majus 21-én tortént Ferenc Jozsef és Miklos car varsoi
talalkozoja, az orosz beavatkozas megpecsételése, amelyre a fiatal csaszar bizonyosan nem em-
lékezett szivesen.
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idozitették; valosziniileg a kdrutazas menetrendjét nem lehetett ennek megfeleloen
Osszeallitani. A gyulafehérvari emlékmii esetében a daitum nem is jatszhatott volna
szerepet, hiszen a piski csata 1849. februar 9-én zajlott.

Ferenc Jozsef 1852. augusztus 14-¢én hagyta el a Magyar Kiralysagot, mivel
az utazas programja egy napot csuszott. A tervek szerint a csaszari latogatas utolso
napja tehat augusztus 13. volt. A magyarorszagi ut programjaban kozvetleniil nem
jelent meg a vilagosi fegyverletételre valdo emlékezés, azonban a tobb hdnapos uta-
zas lezarasa, Ferenc Jozsef Magyarorszagrol vald tavozasa alkalmabol veretett
emlékérem hatoldalan datumként sokatmonddan /852. augusztus 13. szerepelt.”!

Z4r6 gondolatok

A csaszar bizonyara tisztaban volt azzal, hogy az alapos elkésziileteknek kdszon-
hetden 1852 nyaran a magyarorszagi allapotoknak csak a ,,mazat” lathatta, a hiva-
talnokok gondos munkajabol kifolyolag foként éljenzéssel fogadta 6t a lakossag.
Az allamigazgatas 01j rendszerét ekkor épitették ki, lathatolag jol is mitkodott, hi-
szen a csaszari korut folyaman atrocitasra nem keriilt sor. A lakossag hangulata
ugyan nem volt idealis, de megvolt ra a remény, hogy id6vel ez is megvaltozik, és
Magyarorszagon is sikeriil konszolidalni a Bach-rendszert.

A sikeres magyarorszagi politikahoz sziikség lett volna a megbékélés gesz-
tusaira. A Felix Schwarzenberg miniszterelnok altal kijelolt irdnyvonal, a nagy
német egység megvalositasa feltételezte Magyarorszag megtartasat a birodalom-
ban, vagyis a magyarok miel6bbi megbékitését. Ennek a szdndéknak azonban
nem talaljuk nyomat az 1852-es utazas soran érvényesiild csaszari reprezenta-
cioban, illetve propagandaban. Igaz, 1851 nyaratol Schwarzenberg egyre inkabb
kiszorult a bécsi kormanyzatbol. Ezzel parhuzamosan megerdsodott a konzerva-
tiv és abszolutista iranyvonalat képviseld Kiibeck baro befolyasa. Az 1j irany
Ferenc Jozsef szamara is testhezallobb volt: az 1851-es szilveszteri patenssel a
fiatal csaszar egyértelmiien a nyilt abszolutizmus mellett tette le a voksat.
Schwarzenberg 1852 aprilisaban meghalt, miniszterei koziil pedig tobben kilép-
tek a bécsi kormanybol.

Az 1852-es magyarorszagi korut kiindulasi pont lehetett volna a megbékélés
felé, azonban az ezt segitd gesztusok helyett a csaszari ut inkabb az 1848—1849-
es eseményeket idézte fel, ezzel is elnyujtva a trauma hatdsat mindkét oldalon.

51 Pesti Naplo 1852. aug. 3. 2. Vegyes hirek és események.
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RE-ACTING THE TRAUMA OF 1848-1849 DURING
THE IMPERIAL VISIT OF 1852

The evocation of the Hungarian revolution and fight for independence of 1848—1849 was
given great emphasis when Austrian emperor (and Hungarian king) Francis Joseph visited
Hungary in 1852. The erections of memorials — such as the inauguration of the Heinzi
statue —, as well as the visits made to battlefields and fortresses, were a clear indication of
the fact that the emperor and the government could not easily liberate themselves from the
memory of what had happened a few years before.

On the other side of the events emphasised by the imperial program there were as a matter
of fact Hungarian successes and losses, to which memorial places and commemorations
were likewise connected. The ambivalence caused by the contrasting emotions evoked
by the revolution and the consequent events could hardly be dissolved. Indeed, this
ambivalence remained a constant trait of the long reign of Francis Joseph.

Apparently, the journey of 1852 proved that the new administrative system was a
success, as no atrocities took place during the imperial visit. Although the public feeling
was far from ideal, it was hoped that this would also change with the passing of time, and
the Bach regime would be consolidated in Hungary as well.

Yet a successful policy in Hungary was conditional upon at least some gestures of
reconciliation. The course of policy advocated by prime minister Felix Schwarzenberg,
based on the idea of the greater German unity, counted with the keeping of Hungary within
the Empire, and thus aimed at the pacification of the Hungarians as soon as possible.
However, no trace of this intention can be found in the imperial representation and
propaganda which manifested themselves in the emperor’s journey of 1852.
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