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VADAS ANDRAS

Terminologiai és tartalmi kérdések a kozépkori
malomhelyek koriil*

A malmokkal kapcsolatos jogi és mas kér-
dések irant visszatérd érdeklddést mutat a nemzetkdzi kutatéas és részben a hazai is.
Ez ugyanakkor nem azt jelenti, hogy a kozépkori malmok és malomjog koriili kérdé-
sek tisztazottak lennének. Az alabbiakban egy eddig alig kutatott problémara tériink
ki: a malomhely fogalmanak értelmezési lehetdségeire.

Hamar csalodas éri a kutatot, ha a Karpat-medencei vizimalmokkal foglalkozo
kiilonb6z6 tanulmanyokban a locus (ritkabban fundus) molendini szokapcsolat defi-
nicigjat keresi, s nem keriil sokkal kozelebb a megoldashoz akkor sem, ha a fogalom
jelentését a nemzetkozi szakirodalom alapjan igyekszik vizsgalni.! Ez meglep6nek
tlinhet annak fényében, hogy a kdzépkori hazai okleveles anyagban nagy gyakori-
saggal fordul el6 a kifejezés. Malomhelyek emlitésével persze legtobb esetben mint
a birtokhoz tartoz6 haszonvételek felsorolasanak egy elemével talalkozunk, de, akar
csak a kozépkori magyar okleveles anyagot tekintve, jogiligyletek elsddleges vagy
egyik targyaként is szdzas nagysagrendben felbukkannak.

Elképzelhetd persze, hogy azért nem foglalkozik vele a torténeti kutatas,
mert a fogalom jelentése magatdl értet6do. Tringli Istvan egy rovid, kivalo tanul-
manyaban azzal az egyszer( értelmezéssel dolgozik, miszerint: ,,az oklevelek-
ben igen gyakran el6forduld malomhely (locus molendini) olyan helyet jelentett,
ahol egykoron malom allt s az épiilet Ujraépitésével vagy helyrehozatalaval Gijra
malmot lehetett lizemeltetni”.? Az utobbi évek kutatasa Tringli ezen definicidjat
latszik elfogadni,’ s az azota sziiletett, malmokkal és malomhelyekkel foglalkozo

* Jelen tanulmany a Kozép-europai Egyetem (CEU) Medievisztika Doktori Programjaban késziil6
doktori dolgozatom egy alfejezete. Ezuton kdszonom témavezetdmnek, Szende Katalinnak a dol-
gozat egy korabbi valtozatahoz tett szamos kiegészitését, pontositasat.
A legfontosabb kivételek: Ingo Herbert Kropac¢: Miihlen und Miihlenrecht in der Steiermark wih-
rend des Mittelalters. Doktori értekezés. Universitéit zu Graz, Graz, 1982. 40-41.; Reinhard Hdrtel:
Von Wasser- und Miihlenrecht im Hochmittelalter. In: Recht und Geschichte. Festschrift Hermann
Baltl zum 70. Geburtstag. Hrsg. Helfried Valentinitsch. Leykam, Graz, 1988. 221.; Mathieu Arnoux:
Les moulins a eau en Europe occidentale (IX*—XII¢ siecle). Aux origines d’une économie institutio-
nelle de I’énergie hydraulique. In: L’acqua nei secoli altomedievali. Spoleto, 12—17 aprile 2007. 1.
Fondazione Centro italiano di studi sull’alto Medioevo, Spoleto, 2008. 715-720. Ld. még: Ryszard
Kiersnowski: Znaki graniczne w Polsce $redniowiecznej. Archeologia Polski 5. (1960) 267.
2 Tringli Istvan: A magyar szokdsjog a malomépitésrdl. In: Tanulmanyok a kozépkorrdl. Szerk.
Neumann Tibor. PPKE, Bp.—Piliscsaba, 2001. (Analecta Medievalia 1.) 252.
3 Pl. Gulyads LaszIlo Szabolcs: A mezdvarosi Onkormanyzat funkcioi és tarsadalmi hattere a kozép-
kori Hegyaljan. Doktori értekezés. Debreceni Egyetem, Debrecen, 2008. 144.; Keglevich Kristof:

—
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620 VADAS ANDRAS

tanulmanyok koziil kevés tett kisérletet arra, hogy definialja, mit érthettek a ko-
zépkori irasbeliségben malomhely alatt. Kéfalvi Tamas egy, a pécsvaradi kon-
vent hiteleshelyi okleveles anyaganak malom- és malomhely-emlitéseit fel-
dolgoz6 tanulmanyaban a locus molendinit egy modern hasonlattal egyfajta
»Eepitési telekként” definialta. Kéfalvi egy alabb targyalando 1469. évi kiadvany
alapjan jutott erre a kovetkeztetésre, ugyanakkor megjegyzése, miszerint ,,a
malomhely nemcsak »jogi« de »teriileti értelemben is jol kdrvonalazott« foga-
lom volt”, ebbdl az esetbdl nem vezethetd le, legalabbis semmiképpen sem ma-
gyarazat nélkiil.*

Tringlin és Ko6falvin kiviil a hazai jog- és technikatdrténeti irodalomban 6t al-
talam ismert kutat6 foglalkozott valamelyest azzal, hogy az oklevelek alapjan va-
l6jaban mennyire magatol értet6do a locus molendini szokapcsolat jelentése. Az
elso koziilik Degré Alajos, akinek 1939-ben megjelent, a kozépkori halaszati jog-
gal foglalkozo6, méltatlanul keveset forgatott monografiaja, ha csak egy jegyzet
erejéig, de megemlékezik a problémarol.” Egy helyiitt, ahol Degré az egyes birto-
kok tartozékait sorolja fel, a felsorolas elemei kozott természetszeriileg kitér a mal-
mokra és malomhelyekre. Utobbi kapcsan arra hivja fel a figyelmet, ,,hogy e ma-
lomhelyek alatt csak egyszerlien malomépitésre alkalmas helyeket értettek, vagy
malomépitési jogosultsagot, azt kiilon vizsgalat targyava kellene tenni”. Ha valaszt
nem is ad, utal ra, hogy szerinte mirdl lehet sz6: ,,Ez utdbbi [azaz a malomépitési
jogosultsag] mellett szol, hogy a malomhelyeket a tartozékfelsorolasok rendsze-
rint malmokkal egyiitt emlitik, s6t ilyen kifejezés is eléfordul.”® Szintén felveti a
locus molendini szokapcsolat értelmezésének problémajat Holub Jozsef 1963. évi,
Zala megye kozépkori vizrajzat 6sszefoglald kismonografidgjaban. Holub arra mu-
tat ra, hogy az oklevelek malomhely-emlitései altalaban nem egy konkrét épiilet
elpusztult helyét jelentik, inkédbb egy bizonyos — esetenként eltéré méreti — fold-
teriiletet, az ahhoz vezeté malomutat és magat az épitmény lehetséges helyét.” Ho-
lub még egy fontos megallapitast tesz: ha az adott oklevél egy elpusztult malom-
mal kapcsolatos jogiigyletet kivant rogziteni, az épitmény elhagyott, elpusztult

A garamszentbenedeki bencések és Ujbanya polgarai a 14. szazad kozepén. In: Tiszteletkor. Tor-
téneti tanulmanyok Draskoczy Istvan egyetemi tanar 60. sziiletésnapjara. Szerk. Mikd Gabor—Pé-
terfi Bence—Vadas Andras. ELTE E6tvos Kiado, Bp., 2012. 144.; Ferenczi Laszlo: Molendinum ad
aquas calidas. A pilisi ciszterciek az allitolagos ,,Fehéregyhazan”. Torténeti topografiai és tajrégé-
szeti kutatas a pilisi apatsag birtokan. Studia Comitatensia [U. F.] 1. (2014) 146.

4 Kdfalvi Tamas: Malmok és malomhelyek a pécsvaradi konvent hiteleshelyi gyakorlataban. In: Stu-
dia Professoris — Professor Studiorum. Tanulmanyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjara.
Szerk. Almasi Tibor—Draskéczy Istvan—Jancso Eva. MOL, Bp., 2005. 158.

5 Degré Alajos: Magyar halaszati jog a kozépkorban. Sarkany Ny., Bp., 1939. (A Budapesti Kiralyi
Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem Jogtdrténeti Szeminariuma I11és Jozsef Szeminariuma-
nak kiadvéanyai 5.) 83.: 48. jz.

6 Uo.

7 Holub Jozsef: Zala megye kozépkori vizrajza. Zala megye Tanacsa, Zalaegerszeg, 1963. (A Gdcse-
ji Muzeum kozleményei 23.) 48—49. A malomutakra 1d.: Magdolna Szilagyi: On the Road. The
History and Archaeology of Medieval Communication Networks in East-Central Europe. Archaeo-
lingua, Bp., 2014. (Series Minor 35.) 152—154.
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voltara altalaban kiilon kitért. Hasonloan vélekedik a kérdésben Jankovich Dénes
is, aki egy, a Koros-vidék kozépkori vizrajzaval foglalkozo irasaban utal ra, hogy
az oklevelekben megjelend malomhely egyarant jelenthetett elpusztult malmot,
illetve malomépitésre alkalmas telket.®

A negyedik szerzd, Vajda Tamas az elmult tiz esztendében szamos tanulmany-
ban foglalkozott a kdzépkori hazai malmok problémajaval.’ Vajda egyfel6l az Ar-
pad-korra vonatkozo oklevéltarak anyagat vizsgalva értekezett a vizimalmok Kar-
pat-medencei elterjedésének kérdésér6l, masrészt az Anjou-kori oklevéltar
koteteire alapozva Osszegyljtotte a 14. szézad els6 felének malom- és malom-
hely-emlitéseit. Bar az altala kdzreadott gytijtés alapveto jelentdségli a hazai vizi-
malmok és malomhelyek kutatdsdban, Vajda alig-alig foglalkozik utobbiak
kérdésével. Kiadott munkaiban egy helyiitt, az Arpad-kori vizimalmok terjedése
kapcsan mutat ra, hogy a locus molendini fogalom jelentése hogyan kristalyosodik
ki a 13. szdzadra, s valik a malomhelyek jeldlésére hasznalt egyediili terminussa.
Ugyanakkor azzal, hogy mit érthettek a kdzépkorban e kifejezés alatt, csak egy
2011-ben tartott, sajnalatos modon azdta is publikalatlan eléadasaban foglalkozott
roviden. Vajda ezen el6adasaban a mellett érvelt, hogy az altala vizsgalt okleveles
anyag tobb, alapvetden eltérd malomhely-értelmezéshez szolgaltat alapot. Egy-
részt megkiilonboztethetiink malomhelyeket, amelyeken allt korabban malom — a
locus molendini ez esetben tulajdonképpen nem jelent mast, mint egy malom he-
lyét (genitivus possessivus). Masfeldl szerinte bizonyos esetekben a locus molen-
dini malom épitésére alkalmas helyet (genitivus explicativus) jelentett. Utobbihoz
Vajda azt is hozzateszi, hogy az ilyen jelentéshez kapcsoldoddan a diplomak altala-
ban ezen alkalmas helyeken engedélyezik malom felépitését. Végiil megkiilonboz-
tet egy olyan csoportot, amely esetben a terminus azt a helyet jelenti, amelyen a
malom allt. Ez esetben a locus molendini nem a malom késziiltségére utal, hanem
egyszerlen birtokjogi értelemben szerepel adott oklevélben.! Egy 2003-as irasa-
ban még egy megfigyelést tesz, amelyre alabb visszatériink, miszerint a malom-
helyekre akkor utalnak oklevelek, ha ,,a malom helyszinének tagabb kornyezete és
a malom tulajdonosa eltér egymastol”.!! Végiil kiilon emlitést érdemel a régész

8 Jankovich B. Dénes: Adatok a Korosvidék kozépkori vizrajzahoz és a vizek hasznositasahoz. Bé-
kés Megyei Muzeumok Kozleményei 16. (1996) 340.

9 Ld. az alabb hivatkozott irasokat, ill. Vajda Tamds: Ujabb adatok Arpad-kori vizimalmainkrél. In:
Kozépkortorténeti tanulmanyok 5. Az V. Medievisztikai PhD-konferencia. Szerk. Révész Eva—
Halmagyi Miklos. Szegedi Kozépkorasz Mihely, Szeged, 2007. 211-245.; Us: 1326 és 1344
kozotti okleveles adatok a hazai vizimalmokrol. In: Kozépkortorténeti tanulmanyok 7. A VII.
Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2011. junius 1-3.) el6éadasai. Szerk. P. Kiss Attila—Piti
Ferenc—Szabados Gyorgy. Szegedi Kézépkorasz Miihely, Szeged, 2012. 375-410.

10 Vajda Tamas: Természeti adottsagok szerepe és a kornyezetatalakitas mértéke kozépkori vizimal-
mainknal. El6adas az ESEH magyarorszagi csoportjanak 2. minikonferenciajan. Szeged, 2011.
november 5. Ezaton kdszondm Vajda Tamasnak, hogy eldadasanak vazlatat rendelkezésemre
bocsétotta.

11 Vajda Tamads: Hazai vizimalmaink 1301-1325 k6z6tti okleveles adatai. In: Kozépkortorténeti ta-
nulmanyok. A III. Medievisztikai PhD-konferencia Szeged, 2003. majus 8-9. Szerk. Weisz Bog-
larka. Szegedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 2003. 212-213.
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K. Németh Andras egy tanulmanya, aki a Tolna megye kozépkori és kora tjkori
malmait és malomhelyeit szamba vev0 irdsanak elején kitér utobbiak kérdésére,
idézi Holub, Tringli és Vajda tanulmanyait, ugyanakkor az ezek kozotti viszonylag
¢les kiilonbségekre nem reflektal, és arra jut, hogy ,,a malomépitésre alkalmas he-
lyeket akkor is pontosan szamon tartottak, ha valamilyen oknal fogva éppen nem
allt rajta mikod6 malomépiilet”.'? (A teljesség kedvéért jegyezziik meg, hogy egy,
a Banat vizhasznalataval foglalkozo irasaban Livia Magina a malomhelyet, kiilo-
nosebb indoklas nélkiil, ’malom épitésére alkalmas hely’-ként azonositotta.)"
Osszességében, bar a hazai kutatisban felmeriilt, hogy a locus molendini fo-
galom tisztazasra szorul, erre nemigen torténtek eddig jelentdsebb kisérletek.
Egy-egy kivétellel a hazai torténész- és régészszakma alapvetden elfogadja azt az
okleveles anyag vizsgalata alapjan kissé leegyszertsitonek tind allaspontot, mi-
szerint a malomhely: hely, ahol malom allt (vagy, ritkdbban, ahol malom épiilhet).

Malomépitési jog és malomhely

Tringli Istvan fent idézett, igen alapos tanulmanyaban részletesen kitért arra, hogy
milyen kozépkori szokasjogi szabalyozas létezett a malmok létesitésére.'* Kimu-
tatja egy 1401. évi, a glti (ma Mala és Velika Harazgyivka, Ukrajna) malom kap-
csan kialakult per elemzése alapjan, hogy a 15. szazad elejére kialakult szokasjog
létezett a malmok allitasaval kapcsolatban.!> A példaszertien elemzett per és Ver-
bdci szokasjogi dsszefoglaldja viszonylag jol korvonalazzak, hogy a kozépkori
Magyar Kiralysagban milyen szabalyok szerint lehetett ij malmot létesiteni egy
adott folyon.

A malomépités alapvetden foldesuri jog volt. Egy uj malom sajat birtokon tor-
ténd létesitésének az alapvetd feltétele — természetesen a hidrologiai és topografiai
adottsagokon tul — az volt, hogy az épitmény masnak kart ne okozzon. A giti ma-
lomper egészen vilagosan fogalmazza meg ezt az elvet: ,,malmokat tigy kell épite-
ni, hogy azok sem egyik, sem masik félnek kart ne okozzanak” (molendina taliter

12 K. Németh Andras: Vizek és vizgazdalkodas a kozépkori Tolna megyében. 1. Vizimalmok. A Wo-
sinsky Mor Muzeum Evkonyve 35. (2013) 123.

13 Livia Magina: Molendinis, Piscinis et Piscaturis: The Utilisation of Water Resources in the Banat
in the Medieval and Early Modern Periods. In: Government and Law in Medieval Moldavia,
Transylvania and Wallachia. Ed. Martyn Rady—Alexandru Simon. UCL School of Slavonic and
East European Studies, London, 2013. (Studies in Russia and Eastern Europe 11.) 65.

14 Tringli I.: i. m. (2. jz.)

15 Uo. 258-260. Az esetre 1d.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest; =
MNL-OL), Diplomatikai Levéltar (= DL) 70 718., 1401. januar 25. Regesztajat 1d.: Zsigmondko-
ri oklevéltar. I-XII. (1387-1425) Szerk. Malyusz Elemér et al. Akadémiai-MOL, Bp., 1951—
2013. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai I1.: Forraskiadvanyok 1., 3-4., 22., 25., 27., 32.,
37, 39., 41, 43., 49, 52.) (= ZsO) II. 99. 839. sz, ill. A Perényi csalad levéltara 1222—1526.
Szerk. Tringli Istvan. MOL-MTA TTI, Bp., 2008. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II.:
Forraskiadvanyok 44.) 128. 223. sz.



KERDESEK A KOZEPKORI MALOMHELYEK KORUL 623

debeant edificari, quod preiudicium uni per aliud non inferatur).'® A ,,masik” ki-
fejezés alatt, ahogyan erre Tringli rdmutat, 'masik malom’ értendd, de mint arra
szintén ugyand hivja fel a figyelmet, ez az elv érvényesiilt barmilyen mas kar oko-
zasara is, azaz ezt a szokasjogi normat kiterjesztették a malom altal a masik f6ldjén
vagy barmilyen épitményben okozott kar esetére is. A késé kozépkori okleveles
anyagban legalabb annyiszor talalkozunk utébbival, azaz foldeken okozott karok-
kal, mint a masik malmaban okozott karokkal. Persze legtobbszor e karok erésen
kapcsolodtak egymashoz — a tlzottan magasra épitett malomgatak nemcsak a fo-
ly6n allé6 masik malom vagy malmok miikddését befolyasoltdk, de nemegyszer
annyira visszaduzzasztottak a folyok vizét, hogy kiilondsen arvizkor, amikor a ga-
tak gyakran nem birtak a viz nyomasat, a vizek jelent6s teriileteket ontottek el.!’

Bar nagy szamban taldlkozunk hasonlé malomperekkel a kdzépkorban, az a
korai Arpad-kortol kezdve valoban altalanosnak tekinthet6, hogy szabad malom-
épitési joga volt a foldesuraknak.'® A malom a birtok vizeihez kapcsolodo legfon-
tosabb haszonvételek kozé tartozott, ezért altalaban felsoroltak a birtok tartozékai
kozott, s ugyanigy tettek a malomhelyek esetében is. Kimutathatd, hogy e felsoro-
lasokba gyakran akkor is bekeriiltek a malmok és malomhelyek, ha ekkor (még)
egyik sem létezett adott foldbirtokon."” Felmeriil a kérdés, hogy amennyiben a
malomallitas joga természetes, elidegenithetetlen eleme volt egy birtok tulajdon-
joganak, miért volt sziikkség a malomhelyek rogzitésére az egyes adasvételi szerzo-
désekben. Marpedig ugy tinik, ennek feltétleniil volt valamilyen jelentdsége, hi-
szen szazszam talalunk hasonld eseteket a kdzépkori magyar okleveles anyagban.
A kovetkezokben a mellett igyeksziink érvelni, hogy a malomhelyek megjelenése
az egyes birtokok tartozékfelsorolasaiban erésen kapcsolodik a vizhasznalathoz
kotodo, s véleménylink szerint valamikor az Anjou-kor els¢ felében mar aligha-
nem kialakult szokasjoghoz.

Fdleg a kiadott kozépkori magyar okleveles anyag alapjan igyeksziink minél
pontosabban definialni, mit értettek a kozépkor egyes szakaszaiban ,,malom-
hely” alatt. Ezt két irdnybol kozelitjiik meg, egyrészt gorcsd ald vessziik a “ma-
lomhely” jelentésii fogalmak megjelenését az Arpad-kori okleveles anyagban,
azaz arra igyeksziink ramutatni, hogyan és koriilbeliil mikor egységesiilt a vonat-
koz6 terminologia. Ezt kovetden tanulmanyunk masodik, terjedelmesebb részé-

16 MNL-OL DL 70 718.

17 A gatak magassaganak probléméja visszatérd eleme a kozépkori malompereknek. Pl.: MNL-OL
DL 31222.,70170.,15070.,15098., 15 133., 15 344., 103 566. Ezen és tovabbi esetekre késGbb
kiilon tanulmanyban igyeksziink kitérni. Err6l ujabban: Vajda Tamdas: Vizimalmok épitésével eld-
idézett, mesterséges aradasok a kdzépkori Magyarorszagon. In: Kozépkortorténeti tanulmanyok
8. A VIII. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2013. junius 17-19.) eldadasai. Szerk. Tober
Marta—Maléth Agnes. Szegedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 2015. 347-362.

18 A foldesuri malomjogra altalaban 1d. Vajda Tamas: Foldesuri jogok és kotelezettségek a kdzép-
kori vizimalmok koriil. In: Viz és tarsadalom Magyarorszagon a kozépkortol a XX. szazadig.
Szerk. Horvath Gergely Krisztian. Balassi, Bp., 2014. 79-110.

19 Ehhez 1d.: Vajda Tamds: Okleveles adatok Arpad-kori vizimalmainkrél. In: Medievisztikai tanul-
manyok. A IV. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2005. junius 9—10.) eléadasai. Szerk.
Marton Szabolcs—Teiszler Eva. Szegedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 2005. 195-197.
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ben csoportositjuk a 14-16. szazadi malomhely-emlitéseket azok tartalma sze-
rint, hogy azutan megérthessiik, a szokapcsolat milyen jelentésekben fordul el
az Arpad-kor utani idszak okleveles anyagéban, s ennek mi a viszonya a ma-
lomépitésre vonatkozd normakkal.

Korai malomhelyek — az elsé emlitések
¢s a terminologiai egységesiilés

Erdemes lehet gorcsé ala venni, hogy mikor és milyen formaban jelenik meg a ha-
zai okleveles gyakorlatban a malomhely fogalma. Kiilonosen annak fényében le-
het ez érdekes, hogy az elsd ismert emlitések altalaban hamis vagy legalabbis ero-
sen interpolalt oklevelekbdl szarmaznak. Fontos kiemelni, hogy amikor korai ma-
lomhelyekrél van szo, a néhany fennmaradt oklevél szinte egyike sem a késébb
altalanossa valo locus molendini szokapcsolatot hasznalja, a helyettiik eléforduld
kifejezések altalaban egyértelmiivé teszik, hogy egyszeriien olyan foldrél van szo,
amelyen malom all, vagy amely alkalmas ilyen épitmény szamara. Ez érdekes le-
het annak fényében, hogy példaul a 10-11. szazadi csaszari diplomékban, sét, ha
csak egy esetben, de Arnulf keleti frank kiraly diplomédjaban is talalkozunk a ki-
fejezéssel.?

Malombhely elsé ismert magyar okleveles emlitése a zselicszentjakabi (Ka-
posszentjakab, ma Kaposvar része) 1061. évi, er6sen interpolalt alapitolevélben
talalhato.”! A zselicszentjakabi alapitolevél hosszh historiografidjanak targyalasara
e sorokban nincs lehetdségiink, ami szempontunkboél fontos, hogy az oklevél tobb
atirason, kivonatolason esett at (1257, 1374, 1377, 1432, 17. szazad), ennek meg-
feleléen szamos interpolalt szakaszt tartalmaz.*> A diplomaban annak kiallitoja,
Ottd somogyi ispan, a késébbi nador,® szamos egyéb birtok mellett Kesis faluban
»egy malmot, malomkével és azt a foldet is, amely ugyanazon malomhoz tartozik”
(in villa Kesis molam cum molario et terram ad eandem molam pertinentem) az
apatsagnak adomanyozott.>* Vajda Tamas a terminussal kapcsolatban arra a kovet-

20 Kropad, I. H.: i. m. (1. jz.) 40-41., ill. Hértel, R.: i. m. (1. jz.) 221. Arnulf id6szakara: Berent
Schwinekoper: ,,Cum aquis aquarumqve decursibus” — Zu den Pertinenzformeln der Herrscherur-
kunden bis zur Zeit Ottos I. In: Festschrift fiir Helmut Beumann zum 65. Geburtstag. Hrsg.
Kurt-Ulrich Jaschke. Thorbecke, Sigmaringen, 1977. 37., 56.

21 Diplomata Hungariae antiquissima (accedunt epistolae et acta ad historiam Hungariae pertinen-
tia). I. (1000-1131). Ed. Georgius Gyorffy. Academia Scientiarum Hungarica, Budapestini, 1992.
(= DHA) 170-174. 50/11. sz. Az oklevél kritikajahoz 1d. még: Kumorovitz L. Berndt: A zselic-
szentjakabi alapitolevél 1061-bal. ,,Pest” legkorabbi emlitése. Tanulmanyok Budapest Multjabol
16. (1964) 43-83., a szoveg korabbi kiadasa uitt: 53-56.

22 Kumorovitz L. B.: 1. m. (21. jz.) 52.

23 Uo. 47-50.; Zsoldos Attila: Magyarorszag vilagi archontoldgiaja, 1000-1301. Historia—-MTA
TTIL, Bp., 2011. (Historia Konyvtar. Kronologiak, adattarak 11.) 15., 191., 340.

24 DHA I. 173. Malomhelyre vonatkozo passzust tartalmaz az oklevélhez folytatdlagosan hozzairt
késbbbi szakasz is: ,,Idem bonae memoriae vir dedit Sancto Jacobo alium locum Jana nominatum
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keztetésre jut, hogy az a késobbi locus molendini kifejezés korai, archaikus forma-
ja lehet, amely a 13. szazadra eltlinik.” Valoban, a 13. szazad kozepére, ha nem is
valik egységessé a vonatkozo terminologia, a malom telkére, illetve a malomhely-
re altalaban a locus molendini szokapcsolatot hasznaljak az oklevelek. Mégis ép-
pen a 13. szazad kozepén — abban az idészakban, amikor tudomasunk szerint eld-
szOr atirjak (1257) a zselicszentjakabi alapitolevelet, még ismert €s hasznalt tobb,
a locus molendini szokapcsolattol erésen eltéré formula is. gy példaul nem a ké-
s6bb altalanossa valod terminoldgiat hasznalja az Albeus-féle 6sszeiras sem.? Tobb,
a gyori kaptalan altal az 1260-as évtized kdzepén kiadott oklevél pedig vegyesen
hol a kés6bbi locus molendini, hol pedig a terra molendini kifejezést hasznalja.?’

A zselicszentjakabi oklevéllel kapcsolatos diplomatikai problémak ellenére
Osszességében semmilyen elem nem utal arra, hogy a kifejezés ne lett volna része
az oklevél 1061-ben kiadott eredeti szovegének. A kifejezés ugyanakkor semmi-
képpen sem tekinthetd a késébbi malomhely-fogalom elézményének, ha a malom-
helyet ugy definialjuk, mint korabbi malom helyét, hiszen itt egyszertlien az éppen
a birtokon allé malom telkét jelenti.

A zselicszentjakabi alapitolevél utan iddben kovetkezd diploma, amely ma-
lomhelyet emlit, a veszprémi plispokség 1. Laszlo altal 1082. aprilis 29-én kiadott
hamis birtokdsszeirasa. Az oklevél hamis voltara a kutatas mar régen felhivta a
figyelmet, s miutan az utobbi idében Karlinszky Balazs meggy6z6éen bizonyitotta,
hogy az oklevél az 1320-as évtized kozepére datalhato, a diplomat a legkorabbi
malomhely-emlitések kozott semmiképpen sem tarthatjuk szamon.?® E birtokdsz-
szeiras egyébirant mar a késobb rogziilt locus molendini format hasznalja.” A ma-
lomhely locusként valo elsé emlitése 1138-bol szarmazik, s a domosi prépostsag

cum saltu lignorum et cum terra ad unum aratrum pertinente, quatuor mansiones servorum, lo-
cum molae cum piscina.” A vonatkozé szoveghely: uo. 173—-174. Az itt kozolt forditas: Kanyar
Jozsef: Harminc nemzedék vallomésa Somogyrol. Torténelmi olvasdkonyv. 2. bov. kiad. Somogy
Megyei Levéltar, Kaposvar, 1989. 35.

25 Vajda T.: Okleveles adatok Arpad-kori i. m. (19. jz.) 196.

26 ,[XL.] In predio Karalka [...] habent terram ad tria aratra, preter prata et feneta et pascua pecco-
rum communiter cum villa et congruum locum aptum ad molendinum.” — A pannonhalmi
Szent-Benedek-Rend torténete. [-XII/B. Szerk. Erdélyi Laszlo—Soros Pongracz. Stephaneum,
Bp., 1902-1916. (= PRT) 1. 771-787. 185. sz. A vonatkoz6 rész itt: 781.

27 MNL-OL DL 40 059. Kiadésa: (Ifj.) Kubinyi Ferencz: Arpadkori oklevelek 1095-1301 / Codex
Diplomaticus Arpadianus. [Osterlamm], Pest, 1867. (Monumenta Hungariae Historica 1.) 46-50.
58-60. sz.

28 Karlinszky Péter Baldzs: A veszprémi kaptalan a kozépkorban. A veszprémi székeskaptalan ko-
zépkori birtokai. Doktori értekezés. PPKE, Piliscsaba, 2013. 17-24.

29 In predio Betereg, quod aliter Soyl nominatur, habet ecclesia terram ad II1I aratra, V servos, 111
aratores, IIII vinitores; IX iobagiones, III molendina et unum vacuum locum molendini, prata
eciam atque silvam. [...] In villa Vaschul habet ecclesia terram ad IX aratra, vineas X, servos
VIII, yobag primos II, hospites iobag VII, aratores IIII”", molendina III et I locum molendini.” —
MNL-OL Diplomatikai Fényképgytijtemény (= DF) 200 611. Kritikai kiadasat és kritikajat 1d.:
DHA 1. 228-242. 81. sz. A vonatkoz6 szoveghely uitt: 237-238. Ezen emlitések valamilyen ok-
bol hianyoznak Vajda Tamas korai malom- és malomhelygytijtésébdl: Vajda T.: Okleveles adatok
Arpad-kori i. m. (19. jz.) 207.
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paratlanul adatgazdag, II. Béla altal elrendelt birtokdsszeirasaban maradt fenn.
Eszerint est enim ibi [Uten faluban] molendinum et dua loca molendina.*® Az ok-
levelet, bar eredeti formajaban nem maradt fenn — szovege egy 1329. januar 20-ai
atirasbol ismert —, a kutatas vitan feliil hitelesnek tartja.’! Hasonloan ehhez, hiteles
oklevélnek fogadhatjuk el Adorjan fia Istvan 1158 koriil kelt diplomajat, amelyben
Istvan testvére, Euzidinus és annak fiai halala utan a garamszentbenedeki bencések
szamara adomanyozta Baratka és Szanto birtokat, egy, az utobbi f61don, a Kompa
folyon talalhaté malomhellyel egyetemben.’? Semmi okunk nincs ra, hogy a do-
mosi oklevél és Adorjan fia Istvan végrendeletének tartalmi hitelességét megkér-
doéjelezziik, mégis a locus molendini terminus ezt kovetéen még hosszu ideig nem
jelenik meg ujra az okleveles gyakorlatban, csak a 13. szazad elejétdl tinik fel ujra.

1211-ben a tihanyi apatsdg Osszeirasaban megint mas formdban talalkozunk
malom épitésére alkalmas hely emlitésével. Lustah birtok hatarainak leirasa az alab-
bi mdédon kezdddik: ,,A Bolotyn [Bolatin to], amelybdl kifolyik a Foc-nak nevezett
folyo, e kifolyastol [a folyo] egészében az egyhazé. [Innen a folyd] dél felé tart, elér
Lustah faluig, majd megkeriili a szigetet, amely szintén teljesen az emlitett egyhazé,
¢s malom szamara alkalmas helyet alakit ki”.** Eszerint a Fok foly6 altal kialakitott

30 Szabo Dénes 6rl6hely formaban forditja a terminust: Szabé Dénes: A domdsi adomanylevél hely-
¢és vizrajza. Akadémiai, Bp., 1954. (A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag kiadvanyai 85.) 44—45.
Ugyanitt Uten telepiilés helyét nem sikeriilt azonositania Szabonak. Az oklevél teljes magyar
nyelvii kozlése: Szoveggylijtemény Magyarorszag torténetének tanulmanyozasahoz. 1. rész.
1000-t61 1526-ig. Szerk. Lederer Emma. Tankonyvkiadd, Bp., 1964. 184—193. A vonatkozo sza-
kasz uitt: 192.

31 MNL-OL DF 238 281. Mérvado kiadasa: Szabo Dénes: A domosi prépostsag adomanylevele
(1138/1329). I-I1I. Magyar Nyelv 32. (1936) 54-57., 130-135., 203-206. Az oklevél kutatas-
torténetének vazlatos 6sszegzésére 1d.: Thoroczkay Gabor: A ddmosi prépostsag torténete az ala-
pitastol 1. Kéroly uralkodasanak végéig. Fons 19. (2012) 414-417.

32 ,Item aliam possessionem Zanto in vicinato adiacentem cum LXXII mansionibus hospitum, et
terram ad XL aratra, cum fenetis et aliis pertinenciis suis, et locum molendini super fluvium Cum-
pa, qui transit ipsas possessiones.” — Az oklevél jobb kiadasai: Monumenta Ecclesiae Strigonien-
sis. [-IV. Ed. Ferdinandus Knauz—Gabriel Dreska. Ae. Horak—Argumentum—Esztergomi Primasi
Levéltar, Esztergom, 1874-1999. (= MES) L. 116. 89. sz., ill. Codex diplomaticus et epistolaris
Slovaciae. 1. Ed. Richard Marsina. Academia Scientiarum Slovaca, Bratislava, 1970. 79-80. 82.
sz., regesztaja: Az Arpad-hazi kiralyok okleveleinek kritikai jegyzéke / Regesta regum stirpis
Arpadianae critico-diplomatica. 1-1I/4. Ed. Szentpétery Imre—Borsa Ivan. Akadémiai—-MOL,
1923-1987. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II.: Forraskiadvanyok 9., 13.) (=RA) I/1. 31.
90. sz. A végrendeletre és a birtokokra legutobb 1d.: Keglevich Kristof: A garamszentbenedeki
apatsag torténete az Arpad- és az Anjou-korban 1075-1403. Toefl Bt., Szeged, 2012. (Capitulum
8.) 65-66., 178-179., 193. A Bars varmegyei Szantora: Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyar-
orszag torténeti foldrajza. I-IV. Akadémiai, Bp., 1963-1998. (= AMTF) L. 420., 474.

33 ,,Est Bolotyn, de quo egreditur fluvius, qui vocatur Foc; et ab egressu totus est ecclesie. Tendit
autem ad meridiem et venit ad villam Lustah, circuitque insulam, que tota est prefate ecclesie,
facitque loca molendinis apta.” — PRT X. 502-517. 8. sz. A vonatkozé részlet uitt: 516. Az okle-
vél szovegének forditasat 1d.: Kovdes Eva: A Tihanyi 6sszeiras mint helynévtorténeti forras. Dok-
tori értekezés. Debreceni Egyetem BTK, Debrecen, 2013. 34-53. A vonatkoz6 passzus uitt: 52.
(a forditas Szentgyo6rgyi Rudolf munkaja). Fok és kornyékének kozépkori malmaira 1d. még: Kiss
Andrea: ,,Rivulus namque, qui dicitur Fuk, fluens de prefato lacu” — Fok, Sar, Foksar. In: Antro-
pogén dkologiai valtozasok a Karpat-medencében. Szerk. Andrasfalvy Bertalan—Vargyas Géabor.
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szigeten malomépitésre alkalmas helyek voltak, amelyek egyéb foldek mellett szin-
tén a tihanyi bencéseket illették. A szovegbdl két dolog viszonylag vilagosnak tiinik;
az egyik, hogy itt nem allt az Osszeiras idején malom (s arra sem utal semmi, hogy
valaha allt volna). Jelen vizsgalat szempontjabol azonban alighanem fontosabb a
masik, miszerint nem tiinik Ggy, hogy barmilyen jogi vonatkozassal birt ez esetben a
kifejezés. A hatarleiras ezen, nyilvan jol azonosithatd pontja egyszeriien csak olyan
foldrajzi helyzetet jegyzett le, amely lehetové tette malom kialakitasat.

1214-ben II. Andras megerdsitette Boleszlo vaci plispoknek a leleszi konvent
részére tett korabbi adomanyait. Az adomanyok kozott volt szdmos birtok és ha-
szonvétel, koztiik két malomhely is.3* Bar az oklevél a 12. szdzadban mar feltiint
format hasznalja — azaz a malomhelyeket a locus molendini szokapcsolattal jeldli
—, e diploma is hamis (a korai hamis emlitések kérdésére alabb még kitériink). Ez-
zel szemben a vasvari kaptalan kétségkiviil hiteles, 1217. évi birtokdsszeirasaban
két helyiitt is talalkozunk a malomhely locus molendini formaju emlitésével.®
Borsmonostor 1225. évi adomanymegerésitésében Szomod (Zumuld) birtokon, a
tatai apat majorsaga mellett Osszeirtak egy malmot, egy Rogos nevezetli erd6t, va-
lamint tovabbi malomhelyeket.*® 1237-ben (majd 1239-ben wjra) IV. Béla meg-
erdsitette az esztergomi érsekséget Sag birtoklasaban, amelyhez tartozott egy, az
Ipolyon all6 malomhely.”” Ezen oklevelek mar a késébb altalanossa valo locus
molendini szokapcsolatot hasznaljak. Ez tovabbra sem jelenti ugyanakkor, hogy

PTE Néprajz-Kulturalis Antropologia Tanszék—L’Harmattan, [Pécs]-Bp., 2009. 49—64. Lusta
birtokra: uo. 53., 59., ill. Kovdes E.: i. m. (33. jz.) 190-191.

34 luxta villam [Mager etiam] Wodazow dedit duo territoria cum duobus locis molendinorum” — Co-
dex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. [-XI. Ed. Georgius Fejér. Typ. Universitatis,
Buda, 1829-1844. (= CD) I1I/1. 153—-163. Az oklevél kritikajara és legutobbi kozlésére 1d.: Erszegi
Géza: A leleszi monostor alapitolevelérél, 1214. Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari Evkonyv 16.
(2003) 13-28., a vonatkozo rész itt: 24. Az oklevél regesztajat 1d. még: RA I/1. 96-97. 295. sz.

35 ,,Predium Megehid nomine cum duobus locis molendinorum [...]. Habet insuper duo loca molen-
dinorum super aquam Raba et piscinam unam cum duabus vineis in exitu porte civitatis, iuxta
viam, qua pergitur ad Sanctum Gothardum” — kiadéasa: Arpadkori uj okmanytar / Codex diploma-
ticus Arpadianus continuatus. [-XII. K&zzéteszi Wenzel Gusztav. Eggenberger, Pest—Bp., 1860—
1874. (= AUO) VI. 383-385. 234. sz. Legutobbi kiadasat Id.: Urkundenbuch des Burgenlandes
und der angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg. I-V. Hrsg.
Hans Wagner—Irmtraut Lindeck-Pozza. Bohlau, Graz—Ko6ln—Wien, 1955-2000. (Publikationen
des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung) (= UB) I. 72-74. 105. sz. Regesztaja: RA
I/1. 105-106. 322. sz., utdbb pedig: Kota Péter: Regesztak a vasvari kaptalan levéltaranak okle-
veleirdl (1130) 1212-1526. Vas Megyei Levéltar, [Szombathely], 1997. (Vas Megyei Levéltari
Fiizetek) 12—13. 3. sz. Ld. ehhez még: Vajda T.: Okleveles adatok Arpad-kori i. m. (19. jz.) 197.,
209. (Gely birtokon nem malomhelyek voltak, hanem két malom allt.)

36 ,,Contulit eciam in Zumuld terram arabilem et tria aratra et pratum, quod situm est iuxta gran-
gyam, quam predicti fratres construxerunt iuxta pomerium et molendinum quod positum est iux-
ta grangyam abbatis de Thata et alium locum molendini ibidem et silvam, que vocatur Rugus, et
vineam in Stanch” — kiadasa: UB 1. 102—-109. 143. sz., itt: 106. Ehhez ld. még: Kiss Lajos: K6zép-
kori foldrajzi nevek magyarazata. Magyar Nyelv 86. (1990) 169. [Rogos].

37 ,[...] terram Sag, ad Castrum Hunth pertinentem, que potest sufficere usui duorum aratrorum et
dimidii, et locum molendini super aquam Ipul et fenetum” — kiadasa: AUO VII. 32-33. 20. sz.,
regesztaja: RA 1/2. 192. 627. sz. Ld. ehhez: AMTF III. 240-242.; Vajda T.: Okleveles adatok
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ekkorra kizarélagossa valt e forma alkalmazasa az okleveles gyakorlatban. 1229-
ben a pannonhalmi apatsag és a székesfehérvari kaptalan kozotti jol ismert tized-
per soran Osszeirtak utobbi intézmény birtokait. Az oklevél kovetkezetesen a ,,hely
a malom szamara” format hasznalja (locus ad molendinum), nem pedig ,,malom-
hely”-et.’® 1231-ben Béla ifjabb kiraly engedélyt adott arra, hogy Izsak ispan a
Rébca folyon Mihalyiban négy malmot épitsen az arra adott négy helyen. Cserébe
Izsdknak vallalnia kellett, hogy az altala és az idegenek altal okozott karokat a jo-
vében megtériti.* A diploma kiaddja ez esetben sem a locus molendini szokapcso-
lattal jel6li az adomany ezen elemét, a malomhelyek gy jelennek meg mint ,,he-
lyek, amelyek malom allitasara alkalmasak™ (loca facta ad opus molendinorum).
1239-ben egy Dénes nador altal kiallitott, kiilonboz6 szatmari foldek koriili vitat
lezard bizonysaglevélben igen sajatos kifejezéssel taldlkozunk tobb esetben is,
amely mintha 6tvozni probalta volna a mar meg-megjelend locus molendini termi-
nust a korabbi locus ad molendinum terminussal.*

A 13. szazad kozepéig keletkezett oklevelekkel kapcsolatban dsszességében
kijelenthetjiik, hogy bar mar tobbszor feltlinik a locus molendini terminus, még
nem valik altalanossa. A vizsgalt oklevelek arra engednek kdvetkeztetni, hogy az
1061. évi zselicszentjakabi alapitolevélben szereplé malomhely-fogalom nem azo-
nosithaté a késobbi oklevelek magyarra hasonloan forditott fogalmaval, ahogyan
példaul az 1211. évi tihanyi Osszeiras passzusa is inkabb jelent malom épitésére
alkalmas foldet, mint barmi egyebet. Az 1138. évi domdsi és az 1156. évi Adorjan

Arpad-kori i. m. (19. jz.) 210. 1239-ben a birtok ujboli megerésitésére: AUO VII. 66-67. 45. sz.,
regesztaja: RA 1/2. 199-200. 654. sz.

38 ,.Preterea ecclesia habet quandam terram, que vocatur Inka, circumquaque metatam, fenetum suf-
ficientem, loca apta ad stagna et ad molendina, silvas satis, de quantitate certificari non potuimus,
quia incolis caret. In villa Kulked XX mansiones, terram ad XII aratra, fenetum cum arundineto
quasi XL iugera, stagnum in I loco, et locum ad molendinum, silvam quasi L iugera.” — MNL-OL
DF 206 903., kiadasa: AUO VI. 466-477. 295. sz., ill. kihagyasokkal: PRT 1. 694-696. 107. sz.,
regesztaja: RAI/1. 145. 451. sz.

39 ,.de quibusdam molendinis in flumine, quod vulgo Rabucha nuncupatur, constitutis, in loco, qui
dicitur Michal; nos considerantes dicti comitis [sac, et patris eiusdem merita, et fidelitatem, nec-
non servicia plurima, et digna etiam remuneratione maiori, dictorum ioubagionum querimoniam
et contentionem noluimus exaudire; donacionem locorum factam ad opus molendinorum a felicis
recordacionis Henrico rege, patruo nostro ratam habuimus et firmam; ita, quod liceat dicto comi-
ti et heredibus eius in perpetuum sine aliqua contradictione in quatuor locis molendina edificare;
sed cum loca predicta in confinio regni Hungarie sint [!] sita; volumus ut omne dampnum quod
propter hoc regno nostro contigerit; sive per hos[tes irruent]es regno Hungarie, sive per infideles
de dicto regno fugientes, nobis resarcire teneatur dictus comes.” — MNL-OL DL 61 131. Helyen-
ként igen pontatlan kiadasa: CD I11/2. 254-255., regesztaja: RA 1/2. 183. 597. sz.

40 ,.et si ipsam terram a Pousa et Laurencio recipere non possent, nichilominus darent Ponetho lo-
cum molendini cum loco curie apto ad statum molendini, de suo iure proprio [...] idem Mathias
et N[icholaus] statuisse dixerunt et dedisse Poneto locum molendini cum loco curie apto ad mo-
lendinum in superiori parte insule Mathie et Nicholai in angulatione fluvii Zomus” — MNL-OL
DF 252 590. Rossz mindségii kiadasa: CD IV/1. 167-169., jobb kiadasa: AUO XI. 309-310. 217.
sz., regesztdja: Az Arpad-kori nadorok és helyetteseik okleveleinek kritikai jegyzéke. Szerk.
Szécs Tibor. MOL, Bp., 2012. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai I1.: Forraskiadvanyok
51.) 75-76. 62. sz.
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fia Istvan-féle oklevél mindenképpen kivételnek tekinthetdk, de ez esetekben sem
tudjuk, hogy a szokapcsolat ugyanazt a jelentést hordozza-e, mint a kdzépkor ké-
s6bbi iddszakaban.

Erdemes ezek utan feltenni a kérdést: a 13. szazadi malomhely-emlitések
esetében eldfordul-e, hogy bizonyithatdé valamilyen korabbi malomépitmény
megléte? Ez a bizonyitas régészeti forrasok hijan szintén csak az okleveles anyag
vizsgalata révén lehetséges.*! Megnyugtatd valaszt akkor kapunk kérdésiinkre,
ha ugyanazon helyen egy, a malomhelyrél sz6l6 oklevélnél korabbi diploma
malmot emlit, vagy pedig ha a malomhelyre vagy malom szamara alkalmas
helyre utal6 oklevél korabbi malmot vagy malominfrastrukturat (malomnt, -csa-
torna, -gat stb.) emlit.

Sem a fent felsorolt korai malomhely-emlitések, sem az altalam ismert, ma-
lomhelyet emlité Arpad-kori oklevelek kozott nincs olyan eset, amely egy malom-
helyen korabban mitkdd6 malom 1étét igazolnd minden kétséget kizardan. A fordi-
tottjara talalunk példakat: nemegyszer eléfordul, hogy malomhelyeken kés6bb
felépiilt malmokat emlitenek diplomak. gy példaul az 1217-ben még két malom-
hellyel rendelkez6 Megyehid faluban 1237-ben mar két malom mtikodott.* Arra is
van példa az Arpad-korban, hogy hosszu ideig nem épiil (vagy épiil ujja) malom-
helyen malom, s tobb, idében akar viszonylag nagy eltéréssel keletkezett oklevél
is csak locus molendiniként hivatkozik az adott helyre. Ilyen példaul a Vas megyei
Rum falu esete: 1250-ben egy oklevél ugyan mar emlit malomhelyet Rumban, de
ez a diploma hamisnak bizonyult.** 1263-ban egy biztosan hiteles oklevélben Rum
birtokba iktatasa soran ismét emlitik a malomhelyet,* majd 1274-ben, amikor az
elnéptelenedett falut Gjfent eladomanyozza V. Laszl6 a mar korabban is részlete-
zett malomhelyekkel.* A korabbi malominfrastruktira emlitésére egyetlen példat
talaltunk a vizsgalt Arpad-kori anyagban: 1256-ban a pécsvaradi konvent egyik
elsé fennmaradt hiteleshelyi kiadvanya Janus birtok hatarjarasa soran feljegyez

41 Kozépkori hazai malmok feltarasaira 1d.: Vajda Tamas: Régészeti adatok kozépkori malmainkrol.
In: Kozépkortorténeti tanulmanyok 6. A VI. Medievisztikai PhD-konferencia. Szerk. G. Toth Pé-
ter—Szabo Pal. Szegedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 2010. 307-318.; US: Arpad- és Anjou-ko-
ri vizimalmaink tajalakité hatasa. In: Micae mediaevales II. Fiatal torténészek dolgozatai a ko-
zépkori Magyarorszagrol és Europarol. Szerk. Péterfi Bence et al. ELTE BTK Torténettudoma-
nyok Doktori Iskola, Bp., 2012. (Torténettudomanyok Doktori Iskola — Tanulmanyok, konferen-
ciak 3.) 59-75. Tolna megyére fokuszalva: K. Németh A.: 1. m. (12. jz.) 142—-144.

42 Hazai okmanytar / Codex diplomaticus patrius. I-VIIL. Kiad. Ipolyi Arnold et al. Sauervein,
Gyo6r—Bp., 1865-1891. (= HO) IV. 20-22. 7. sz. Megyehidra: Csanki Dezsd: Magyarorszag tor-
ténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. II. MTA, Bp., 1894. 775.

43 AUO VII. 308-309. 215. sz., regesztaja: RA1/2. 289. 934. sz. Az oklevél hamis voltara: Kardcso-
nyi Janos: A hamis, hibaskeltii és keltezetlen oklevelek jegyzéke 1400-ig. A Torténelmi Tar 1908
évi szamaban megjelent ,,potlasok...”-kal kiegészitve. Actas, Szeged, 1988. (Aetas Konyvek 1.)
22.105. sz. Atirja ezt a hamis oklevelet IV. Laszl6 hamis 1272. évi oklevele: RA II/1. 147. 2189.
sz., majd mindezeket szintén IV. Laszl6 alighanem tgyszintén hamis 1278. évi diploméja: RA
11/2-3. 214. 2881. sz.

44 MNL-OL DL 47 722., kiadasai: AUO VIIL 85-86. 58. sz.; UB L. 287-288. 424. sz.

45 MNL-OL DL 49 548., kiadasai: AUO IX. 60-62. 36. sz.; UB II. 57-58. 79. sz.
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egy régi malomhelyet (vetus locus molendini).*® A kés6bbi okleveles gyakorlat
alapjan, ha nem is bizonyosan, de arra gondolhatunk, hogy a régi (vetus, antiquus)
malomhely emlitése altalaban valoban egy korabbi malom létére utal. Még egy
oklevelet emlitiink itt: Kokso (Koxo) birtok 1262. évi hatarjarasa soran az egyik
megallapitott hatarpont egy érintett malomhely mellett egy torott malomko volt.*”
Nem valoszinii, hogy véletleniil volt az elhasznalt malomké éppen egy malomhely
toszomszédsagaban. Nem egyedi eset, hogy hasonlo targyakat hasznaltak hatarje-
161ésre.*® Ugyanakkor ezen oklevél sem hiteles, el6szor Karacsonyi Janos mutatott
ra, hogy késé kozépkori hamisitvanyrél van szo6.*

A korai malomhely-emlitések néhany megfontolasra érdemes szempontot ve-
tettek fel. A vonatkozo diplomdk koziil igen sokrol tudjuk, hogy az dket tartalmazo
oklevél hamis. Ezekben az esetekben sokszor szamos érv hozhato fel egy-egy ok-
levél hamis volta mellett, ugyanakkor egy-egy megkérddjelezhetd hitelességii ok-
levél esetében a malomhelyre vonatkozo terminoldgia is megfontolasra érdemes
szempont lehet. Az 1200-as évek kdzéps6 harmadat megeldzden alig-alig jelenik
meg a késébb altalanossa valo locus molendini terminus. Ezeket az eseteket tehat
fokozottabban érdemes mérlegelni. Ha mas elemek is gyanussa teszik az adott dip-
lomat, a szokatlan terminoldgia is érv lehet annak hamissaga mellett. [lyen példaul
egy 1216. évi, Tomaj (Tumoy) birtok eladomanyozasat rogzito, s a birtokon egyke-
rek{l malomhelyet emlitd kiralyi diploma. Szentpétery Imre az oklevelet annak
szerkezete s a birtokviszonyok miatt gyantusnak tételezte fel, e tartalmi elem pedig
Ujabb érv lehet annak hamis volta mellett.® Ez persze, mint arra fent kitértiink,
nem jelenti azt, hogy ha ezzel a formaval talalkozunk a 13. szazad elsé harmada
elé keltezhetd oklevelekben, az biztosan hamis vagy interpolalt lenne. Hogy miért
keriilhetett be tobb késo kozépkorban hamisitott oklevélbe malomhely emlitése,
arra még alabb visszatériink.

46 MNL-OL DL 78 961., 1256. szeptember 10-¢ el6tt. Kiadasa: A zichi és vasonkedi grof Zichy csalad
idGsb aganak okmanytara. I-XII. Szerk. Nagy Ivan et al. Magyar Torténelmi Tarsulat, Pest-Bp.,
1871-1931. 1. 9-10. 12. sz., regesztaja: Kdfalvi Tamas: A pécsvaradi konvent hiteleshelyi oklevelei.
In: Capitulum I. Tanulmanyok a k6zépkori magyar egyhaz torténetébdl. Szerk. Koszta Laszlo. Sze-
gedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 1998. 151-152. 2. sz., ill. Kofalvi Tamas: A pécsvaradi konvent
hiteleshelyi oklevéltara, 1254-1526. [SZTE], Szeged, 2006. (= Pécsv. oklt.) 55-56. 2. sz.

47 et a parte septemtrionali possessionis ecclesie antedicte et in eodem fluvio cu[rrendo] pervenit
ad locum molendini magistri Magii, et ibi exit de fluvio, et penes eundem fluvium a parte meri-
dionali est una meta terrea, in qua meta pro signo est fracta pars lapis [!] molaris, qua separat a
possessione Koxo Martini filii Magii, et a possessione Koxo Benedicti filii Corneli [...]” —
MNL-OL DL 84 029., kiadasa: AUO VIIL 37-41. 26. sz.

48 Kora ujkori, malomkdvel jelolt hatarra 1d.: Takdcs Lajos: Hatarjelek, hatarjaras a feudalis kor vé-
gén Magyarorszagon. Akadémiai, Bp., 1987. 102.

49 Kardcsonyi J.: i.m. (43.jz.) 26. 122. sz. Vajda T.: Okleveles adatok Arpad-kori i. m. (19.jz.) 213.
az oklevelet hitelesnek, Gyorffy Gydrgy 14. szazadi hamisitvanynak tartja: AMTF 1. 113.

50 ,,Sed compulsus Pete filius Leustah ob timorem suae possessionis quia Ochz similiter fuit adver-
sarius, emit x| marcis argenti partem, quae in Tumoy Zaladiensi Tibam praenominatum continge-
bat et locum unius molendini et decem libertinos [...] necnon V vineas sitas in Wyta.” — MNL-OL
DL 91 101., 1216., jobbik kiadasa: HO VI. 11-12. 8. sz., regesztaja: RA I/1. 102. 310. sz. A bir-
tokviszonyokhoz (1217): MES I. 214-215. 220. sz.
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Szintén érdemes lehet megjegyezni a malomhelyekre utalé Arpad-kori okle-
velekkel kapcsolatban, hogy alig van olyan eset, ahol akar csak feltételezhetiink
valamilyen malomel6zményt. Ez a koriilmény, valamint az, hogy bar a 12. sza-
zadi oklevelekben csak ritkan talalhaté barmiféle malmokra vonatkozo adat,
ezek koziil tobb mégis malomhelyre torténd utalas, egyértelmiien gyengiti a fel-
tételezést, hogy barmikor a 13. szazad kdzepét megelézéen a malomhely valo-
ban olyan locust jelentett, ahol korabban mar allt malom. A tanulmany masodik
felében arra igyeksziink vélaszt talalni, hogy ha az Arpad-korra nézve nehezen is
bizonyithat6 a malomhely-emlitések esetében valamilyen malomelézmény,
ugyanez igaz-¢ a késobbi kozépkorra nézve.

Terminoldgiai egység — jelentésbeli egység?

A malomhelyek megnevezésére vonatkozé terminologia az Arpad-kor végére egy-
ségessé valik. Ezt kdvetden a kérdés az, hogy a magyar kdzépkor masodik felében
a locus molendini szokapcsolat altalanossa valasa a diplomakban tartalmi egysé-
gesiilést is jelent-e vagy sem. A kdvetkezokben a foként a kiadott, de ebbdl a szem-
pontbol szisztematikusan nem vizsgalt 14—16. szazadi okleveles anyag alapjan ki-
rajzolodo fobb jelentéscsoportokat tekintjiik at.

Az els6 nagyobb, magatol értetddd jelentéscsoportban a locus molendini sz6-
kapcsolat alatt olyan helyet érthetiink, ahol korabban mar allt malom vagy valami-
lyen malomkezdemény. Mint fent ramutattunk, az Arpad-kor esetében e terminus
hasonl6 jelentését nem, vagy csak részben tudtuk igazolni, de ez nem jelenti azt,
hogy a 14-16. szazadban ne jelentkezne e nagyobb jelentéscsoport a diplomakban.
A vizsgalt diplomak kozott harom alapvetd valtozatot talalunk. Egyfeldl talalko-
zunk olyan oklevelekkel, amelyek elhagyott malomhelyet emlitenek,’’ ezen ese-

51 Pl.:,,deinde in meatu seu cursu ipsius putei venit ad fluvium Ipul, et descendit in ipsum fluvium
ex inferiori parte molendini predicti comitis Michaelis et filiorum suorum et deinde sursum in
eodem fluvio Ipul eundo venit ad locum antiqui molendini, abhinc vadit ad locum molendini
Mark filii Johannis prenotati” — MNL-OL DL 1617. (1) és 66 685. (2), 1301. majus 18. (atirasok,
1373.,1ll. 1420.), kiadasai: Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
I-VIIL. Szerk. Nagy Imre-Tasnadi Nagy Gyula. MTA, Bp., 1878-1920. (= AO) I. 10-13. 8. sz.
(1); Kellemesi Melczer Istvan: Okmanyok a kellemesi Melczer csalad levéltarabol. XIII., XIV.,
XV. szazad. Bp., 1890. 9-12. 7. sz. (2), regesztaja: Anjou-kori oklevéltar. I-XV., XVII., XIX—
XXI., XXIM-XXXI., XXXIV., XXXVIII. Fészerk. Kristo Gyula—Almasi Tibor. JATE-Csongrad
Megyei Levéltar, Szeged—Bp., 1990-2014. (= Aoklt) I. 59-60. 43. sz.; ,,Et de illa transitur penes
quoddam stagnum lateris a parte orientali adiacentis usque ad locum cuiusdam molendini antiqui,
ab hinc transit in decursu aque ipsius molendinarii et attingit terram Pustawzud alio nomine
Agagzug vocatam.” — MNL-OL DL 77 809., 1381. januar 20., kiadasa: A zichi és vasonkedi grof
Zichy i. m. (46. jz.) IV. 178-185. 153. sz.; ,,ab occidente est una terra, que dicitur Kisvar et ibi est
unus locus molendini desolatus et est molendinum idem Iohannis sartoris et Georgi et Egidi fili
Pauli Ianka, sic quod idem molendinum vendiderat avus uxoris Georgi, qui vocabatur lacobus,
vinea tamen pertinebat ad ecclesiam de Beel.” — MNL-OL DF 207 754., 1433. majus 18., kiada-
sa: http://monasterium.net/mom/HU-PBFL/PannHOSB/1433 V_18/charter (utols6 letdltés:
2015. junius 17.); ,,Ea propter quendam locum molendini nostri episcopatus Varadiensis deser-
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tekben valdszintsithetd, hogy a malomhely elhagyott volta az éppen nem hasznalt
korabbi malomra utal. Néhany oklevélre kitériink itt, mert ramutatnak, hogy az
»elpusztult malom” és a ,,malomhely” sem feltétleniil jelenti ugyanazt a késé ko-
zépkorban. 1358. majus 9-én Nagy Lajos kiraly a kékesi palosoknak kiilonbozo
adomanyokat tett. Az adomanyban szerepel egy, a Kékes-patakon all6 elhagyott és
romos malom, valamint egy masik malomhely; a diploma tehat megkiilonbozteti e
két fogalmat.> Nem malomhelyet, hanem elpusztult malmot emlit szamos tovabbi
diploma, de olyan esetet is ismeriink, amikor egy kétkereki malom egyik, nem
miik6d6 kerekére utal a malom puszta volta.® Részben hasonloak lehetnek ezen
esetekhez azon diplomak, amelyek régi malomhelyet emlitenek.>*

Olyan esetek is ismertek, amikor bar az oklevél nem utal korabbi hasznalatra,
a malomhely neve mégis kordbban miik6do épitményt valosziniisit. Malmokat az
oklevelek gyakran neveznek valamilyen konkrét néven;> a leggyakrabban a ma-

tum cuius sicut et nos ita et predecessores nostri utilitatis modici fructus perceperunt, qualicun-
que causa ad presens desertum et penitus desolatum in fluvio Kyskeres supra opidum nostrum
Pyspeky vocatum in campestri videlicet loco et intra terminos eiusdem habitum cum omnibus
suis utilitatibus et pertinentiis ac emolumentis rite et legitime ad idem ab olim pertinentibus et
spectantibus.” — MNL-OL DL 16 570., 1467. augusztus 15. Utdbbihoz 1d. még: F. Romhdnyi
Beatrix: ,,A lelkiek a foldiek nélkiil nem tarthatok fenn...” — palos gazdalkodas a kdzépkorban.
Gondolat, Bp., 2010. 82.

52 ,,ad supplicationem et instantiam fratrum heremitarum de eadem inclinati, quoddam molendinum
nostrum quodammodo patiens ruinam et desolatum, in rivulo Kekyspataka vocato, in territorio
ville nostre regalis Zenthendre vocate habitum, et locum alterius molendini in eodem rivulo sup-
ra predictum molendinum existentem, ab omni iurisdictione et potestate castri Wyssegradiensis
et castellanorum eiusdem prorsus et per omnia excepta et exempta, cum omnibus ipsorum utili-
tatibus et pertinentiis universis, auctoritate regalis excellentie eidem ecclesie sancti regis Ladislai
et fratribus heremitis in ea deo famulantibus, elemosinalem et dotalitiam provisionem facientes,
duximus concedenda, imo damus et conferimus pleno iure perpetuo et irrevocabiliter possidenda
tenenda pariter et habenda.” — MNL-OL DL 7121., 1358. marcius 9., kiadasa: AO VII. 70-71. 40.
sz. Ehhez 1d. még: F. Romhanyi B.: i. m. (51. jz.) 75.

53 Pl.: MNL-OL DL 43 038., kiadasa: Zala varmegye torténete. Oklevéltar. II. Szerk. Nagy Imre—
Véghely Dezs6—Nagy Gyula. Zala Varmegye, Bp., 1890. 368-371. 153. sz.; MNL-OL DL
262 183., kiadasa: ZsO VI. 397-400. 1465. sz., ill. C. Toth Norbert: A leleszi konvent orszagos
levéltaraban 1év6 Acta anni sorozatanak oklevelei. I. 1387-1399. (Potlas a Zsigmondkori okle-
véltar I. kotetéhez). A Nyiregyhdzi Josa Andras Muzeum Evkényve 47. (2005) 326-327. 279. sz.
Ld. még Holub J.: i. m. (7. jz.) 49.: 30. jz. Utdbbira: MNL-OL DF 220 290., kiadasa: ZsO I.
677-679. 6095. sz.

54 Pl.: ,item locum molendini antiquum in fluvio Sittwa existentem” — MNL-OL DL 58 445. (masik
atirasa: 58 512.), 1313. december 20., kiadasa: CD VIII/1. 530-531. 260. sz., regesztaja: AOkIt
II1. 288. 642. sz.; ,,[...] prope locum antiqui molendini, qui Machohide dicitur [...]” — MNL-OL
DL 86 774., 1388. szeptember 9. (1733-as atiras), kiadasa: CD X/1. 444-446. 250. sz., regesztaja:
ZsO 1. 73.730. sz., ill. ,,[ ...] Gregorius de dicta Bethlen pater eiusdem exponentis in quodam an-
tiquo loco molendini super fluvio Zamos intra metas predicte possessionis Bethlen in comitatu
Zolnok inferiori existente decurrente unacum dicto Nicolai Bethleni fratre suo in communi habi-
to molendinum aedificari habuisset, et iam in magna sui parte etiam aedificari fecisset” — MNL-OL
DL 27 788., 1505. december 19.

55 A malmok neveire 1d.: Christian Zschieschang: Zur Benennung von Miihlen im Mittelalter. In:
Wassermiihlen und Wassernutzung im mittelalterlichen Ostmitteleuropa. Hrsg. Martina Matiko-
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lom tulajdonosarol nevezik el az épitményt. Néhany esetben még malomhelyek-
nek is ismerjiik az elnevezését. gy példaul 1335-ben Nagymihaly birtok felosztasa
soran részletesen rendelkezik egy oklevél a malmokrol és malomhelyekr6l, kiilon
kitérve arra, mely malomhelyen allt épiilet, illetve melyik malomhelynek mi volt a
neve. Tobb malomhelyet valakinek a molndjaként irtak 0ssze, ez utalhat korabbi
miikddé malomra, annal is inkabb, mert olyan esettel is talalkozunk, amikor a ma-
lomhelyet ugyanezen formaban, valakinek a molnahelyeként jegyezték fel.>® Ha ez
utobbi eset nem is ismert nagyobb szamban, a régi, elhagyott vagy éppen leromlott
malomhelyet emlité oklevelek szdma viszonylag magas. Az Arpad-kor okleveles

56

va—Christian Zschieschang. Steiner, Stuttgart, 2015. (Forschungen zur Geschichte und Kultur des
ostlichen Mitteleuropa 50.) 193-232.

dicti filii Jakow ipsam dividere et prefati filii Andree partem pro se eligere facultatem haberent
de eadem. Item sepedicti filii Jakow molendina edificiis decorata et loca molendinorum ipsis edi-
ficiis destituta in terra iam dicte possessionis Nagmyhali constructa et existentia similiter in duas
partes divisissent tali modo, quod molendinum prope dictam platheam Thothmyhali cum alio
molendino retro eandem ecclesiam Beate Virginis constructa et super dicto fluvio Laburch situa-
ta ac unus locus molendini sub castro Giuke videlicet in porcione sepedictorum filiorum Andree
simili modo super prefato fluvio Laburch existens cessissent prefatis filiis Jakow. Item duo mo-
lendina quorum unum in fine cuiusdam platee dicte ville Nagmyhali Zyna vocate a plaga sep-
temtrionali situatum et reliquum iuxta dictam villam Petrouch super prefato fluvio Laburch adia-
cere dignoscerentur simulcum uno loco molendini prope terram Gulahaza in eodem fluvio La-
burch existenti devoluta extitissent preallegatis filiis Andree et ipsorum heredibus iure perputuo
et irrevocabiliter possidenda tenenda pariter et habenda. Item locus molendini vulgo Zumbath-
molnahely nuncupatus in dicta superiori villa Stara habitis prescriptis filiis Jakow et locus molen-
dini Pantaleonmolnahely dictus in eadem villa Stara a parte inferiori adiacens pro memoratis fi-
liis Andree et ipsorum heredibus cessissent perhempnaliter possidenda. Preterea dicti filii Andree
et filii Jakow sicut per eosdem regios et nostros homines nobis innotuit consensu ultraneo et vo-
luntate prohibi talem inter se in facto dictorum molendinorum fecissent ordinacionem, quod uni-
cuique prefatorum molendinorum tantam terram in quantitate pro curiis eisdem molendinis ap-
tam et congruentem attribuerent et attribuissent quantam ad longitudinem ac latitudinem in cir-
cuitu eorumdem molendinorum ad quindecim amplexus regales se extendi posset et valeret”
—MNL-OL DL 85232., 1335. november 26., néhol hibas kiadasa: AO III. 220-229. 156. sz., jobb
kiadasa: A nagymihalyi és sztarai grof Sztaray csalad oklevéltara. I. 1234-1396. Kiad. Nagy
Gyula. Bp., 1887. 91-101. 66. sz., regesztaja: AOklt XIX. 327-329. 726. sz.; ,,necnon KysTeh-
nad in eodem comitatu de Zemlyen existentes cum omnibus eorum utilitatibus preter silvam cum
uno fundo molendini Chobokmolnaheli vocato super fluvio Torna situato cessissent predicto ma-
gistro Nicolao filio Boxa et filiis Franchyk [...]” — MNL-OL 40 566., 1329., kiadasa: CD VIII/2.
261-265. 361. sz., kevesebb hibaval, de kihagyasokkal: AO II. 452—455. 396. sz., regesztaja:
AOKIt XIII. 404-406. 679. sz. Ezzel ellentétes gyakorlatra: ,,in exitu eiusdem possessionis Iutas
circa paludem est meta terrea. Item ab eadem meta per quasdam arbores salicis recte ad fluvium
magnum, ad locum cuiusdam molendini Myske molna vocatum [...] a parte possessionis lutas
eisdem nobilibus de Iutas, qui quidem fluvius usque ad viam protenditur ad quendam transitum
in loco molendini Conthmolna dicti” — MNL-OL DF 200 928 és 200 929., 1354. november 6.,
kiadasa: AO VI. 244-249. 160. sz., regesztai: Kumorovitz L. Bernat: Veszprémi regesztak (1301—
1387). Akadémiai, Bp., 1953. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II.: Forraskiadvanyok 2.)
(= Veszpr. reg.) 185-186. 462. sz.; AOklt XXXVIIIL. 337-339. 462. sz., ill. Documenta Artis Pau-
linorum. A magyar rendtartomany monostorai. I. MTA Miivészettorténeti Kutatocsoport, Bp.,
1975. (A Magyar Tudomanyos Akadémia Miivészettorténeti Kutatocsoportjanak forraskiadva-
nyai 10.) 182-183.
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anyagaban nem talalkozunk ezzel a formulaval, de a 14. szdzad elejétdl — pontosan
1301-t61 — rendre fel-feltlinnek e terminusok a diplomakban.*’

A korabbi malmokra utalé diplomak mellett olyan eseteket is talalunk, amikor
nemcsak valamilyen korabbi malomrol esik szd, hanem az épitmény az oklevél
keltének idején is allt, de a diploma kiadoi valamilyen okbol érdekesnek vélték
rogziteni, hogy az eladott, elzalogositott vagy éppen Osszeirt birtokon malomhely
allt, rajta malommal, s minden egyéb ahhoz sziikséges infrastrukturalis elemmel.
Példaul amikor 1333-ban az egri kaptalan el6étt Forroi Jakab fia Janos Fancsal
(Fonchol) nevi birtokat névérének és sdogoranak, Elekesfi Pocs szokolyi varnagy-
nak ajandékozta, a diploma megemlit egy, a Hernadon 4116 malomhelyet, egy épii-
letet a malom szamadra, valamint harom malomkereket malomkdvel.*® Az oklevél
alapjan ugy tlinik, a malom a birtokadomanyozas idején nem miikodott, fiiggetle-
nill attol, hogy az infrastruktira legfontosabb elemei rendelkezésre alltak. Hasonlo
esetet rogzit a jaszoi konvent egy valamivel késébbi oklevele: 1352. marcius 12-
¢én, amikor a Kinizsi csalad tagjai megosztoztak egyéb foldek mellett Gergelytelke
(a mai Nagykinizs) birtokon, azon nemcsak a molnar hazat épitették mar korabban
fel, de a malom épitéséhez sziikséges fat is odahordtak a malomhelyre.®

A szinte teljes malominfrastruktarara utalé diplomak mellett a 14-16. szdzad-
ban gyakran talalkozunk a malomhelyek kapcsan olyan terepi elem emlitésével,
amely valamilyen korabbi malomépitésre vagy annak megkezdésére utal. Ezen
esetekben, ha biztosra nem is vehetjiik, hogy ott valaha malmok miikddtek, egy
résziik talan hasznalatban lehetett a megel6z6 idészakban. Ezen oklevelek igen
valtozatos malomkésziiltségrol tanuskodnak. Bizonyos esetekben alig egy-egy te-
reptargy vagy épiiletmaradvany utal korabbi épitményre. Ilyen az Abatj varme-
gyei Kokso birtok fent idézett, 1262. évi hamis, de bizonyosan még kdzépkori
(14-15. szazadi) hatarjarasat rogzitd oklevele.® Ebben az egyetlen elem, amely
korabbi malom létére utal, egy, a malomhely mellett talalhaté malomké volt, ame-
lyet hatarmegjelolésre hasznaltak. A malomkovek beépitése mar az egyik utolsod
munkalatot jelentette, ennek megfelelden ez esetben konnyen elképzelhetd, hogy
valdban korabban miikodé malomra utal az oklevél.

57 ,.etdeinde sursum in eodem fluvio Ipul eundo venit ad locum antiqui molendini [...]”—MNL-OL
DL 1617. (atiras 1373-bol), kiadasa: AO 1. 10-13. 8. sz., ill. Melczer I.:i. m. (51. jz.) 9—12. 7. sz.
(egy késobbi atirasa alapjan: MNL-OL DL 66 685.), regesztaja: AOklt I. 59-60. 43. sz.

58 ,,[...] quandam possessionem suam Fonchol vocatam in comitatu Abawyuariensi existentem in-
ter possessiones Bakta Popy Fay Deuecher Toka et inter eandem possessionem Forrow adiacen-
tem et eisdem undique [...] vicinantem simul cum uno loco molendini sui in quo edificium ad
ipsum molendinum aptum et tres rothe lapides molares [...] situari possunt seu edificari, super
fluvio Hornadvyze a plaga occidentali scilicet a parte dicte ville Forow adiacente cum omnibus
utilitatibus et pertinenciis suis ac sub eisdem metis antiquis et limitacionibus quibus ipsam sui
predecessores et [...] [possi]disset, dedisset, donasset et contulisset” — MNL-OL DL 2798.,
1333., kiadésa: AO II1. 55-57. 43 sz., regesztaja AOklt X VII. 237. 534. sz.

59 ,,locus vero molendini in corpore fluvii Harnad existens Michaeli filio Petri cum sepefatis fratribus
cum curia et domo molendinatoris ita videlicet [quod] in propriis lignis dictum molendinum const-
ruere tenerentur” — MNL-OL DL 43 182., 1352. marcius 12., kiadasa: AO V. 558-559. 345. sz.

60 MNL-OL DL 84 029., kiadasa: AUO VIIL 37-41. 26. sz. Vo. fent 47. jz.
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Malmok épitésekor a legelso 1épés a foldmunkak elvégzése volt. Ennek leg-
fontosabb két eleme — amennyiben sziikséges volt — egyrészt a malomcsatornak
kialakitasa, masrészt a malomhoz tartozé duzzasztasok — malomgatak — létesitése
volt. A malomhelyek kapcsan szamos oklevél utal hasonld foldmunkak korabbi
elvégzésére. Egy 1329. oktdber 6-an Tamas erdélyi vajda altal kiadott, Sajoudvar-
hely (Sieu-Odorhei, Romania) és Szamoskocs (Cociu, Romania) birtokok feletti
perben hozott megegyezést rogzité oklevél kiilon rendelkezik egy, a Sajo folyon
allo malomhelyr6l, amelyet a diploma szerint az alperes alakittatott ki.*' A Gelet
fiai altal kialakittatott malomhely egykori malomként valé mitkddésére semmi
sem utal, de bizonyosan torténtek foldmunkak annak érdekében, hogy ott malom
épiilhessen.

Néhany oklevélben pontosabban is feljegyezték, milyen foldmunkak torténtek a
diploma kiad4sat megelézoen. 1322-ben 1. Karoly kiraly Akos nembeli Mihaly fia
Mikces szolgalatai meghalalasaképpen (Saros)patakon egy malomhelyet adomanyo-
zott a Bodrog foly6 mellett. A diploma szerint a malomhelyhez tartozott egy gat és
egy ut is, épiiletr6l ugyanakkor nem ir az oklevél.®> 1389-ben, amikor a (bihar)ugrai
nemesek a varadi kaptalan elott egy, a Koros folyon allé malom épitésére alkalmas
hely atengedésében egyeztek meg, az oklevél az emlitett hellyel kapcsolatban kiilon
kiemelte, hogy annak mar volt malomcsatorndja.®* Hasonlordl van tudomasunk
1406-bdl, amikor egy Ugocsa megyei birtok hatarmegosztasa soran egy malomhe-
lyet, s a hozza tartoz6, mar elkésziilt malomgatat emlit egy, a leleszi konvent altal
kiadott diploma.** Egy 1466. aprilis 14-én kiadott, G6rgé (Gargow, Spissky Hrhov,

61 ,,[...] Wduorhel et Koch possessiones predictas quovis modo ab ipsis filiis Geleth alienatas eis-
dem filiis Gyeleth pure et simpliciter resignavit in filios filiorum suorum perpetuo et irrevocabi-
liter possidendas cum omnibus utilitatibus et pertinentiis earundem, nullum ius et dominium
preter unum locum molendini in fluvio Sayo in territorio possessionis Wduorhel predicte existen-
tem, excepto loco molendini, quod idem filii Geleth sibi fecerint construi, sibi dictus Andreas in
eisdem possessionibus reservando” — MNL-OL DL 73 640., 1329. oktober 6., kiadasa: Teleki
Jozsef: A Hunyadiak kora Magyarorszagon. I-1IIL., V., VI/1., X—XII. Emich, Pest, 1852-1863. X.
42-43. 23. sz., regesztai: AOklt XIII. 326-327. 546. sz., ill. Erdélyi okmanytar. Oklevelek, leve-
lek és mas irasos emlékek Erdély torténetehez. II. 1301-1339. Szerk. Jakod Zsigmond. Akadé-
miai, Bp., 2004. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai I1.: Forraskiadvanyok 40.) 247. 664. sz.

62 ,,Volentes eiusdem magistri Mykch serviciis graciosis et meritoriis fidelitatibus iuxta petitionis et
instancie sue votum regio occurrere cum favore locum molendini super fluvium Budrugh in terra
ville Pathak de comitatu Zemleyn cum clausura via et aliis utilitatibus suis universis damus, do-
namus, tradimus et contulimus predicto magistro Mykch [...]” — MNL-OL DL 40 414., regeszta-
ja: AOKIt VI. 265. 720. sz.

63 ,,[...] firmitatem vinculum quendam locum pro molendino aptum cum canali in superficie
possessionis ipsorum Wgralregd vocate in fluvio Crisii ex opposito molendini eorum a parte
possessionis eiusdem Ladislai Peterd predicte existentem pro fabrica molendini eidem Ladislao
filio Jacovi dedissent donassent et contulissent immo dederunt donaverunt et contulerunt” —
MNL-OL DL 7521., 1389. augusztus 29. (atiras 1428-bol), regesztaja: ZsO 1. 141. 1137. sz.
Ehhez 1d.: Jankovich B. D.: i. m. (8. jz.) 337.

64 ,.intra metas dicte possessionis eorum Eghazasgesen super fluvio Zerethwa aut predicto ryvulo
Holknecheche locum molendini, ubi unus finis clausure ipsius molendini ad metas ipsorum Nico-
lai et Ladislai filii sui protendi posset et deberet et sine eo ipsum molendinum construi et edifica-
ri nequiret, ibi et in tali loco iidem Albertus et filii Ewdyn molendinum construi et edificari faci-
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Szlovakia) birtok cseretigyletét szentesitd, a szepesi kaptalan altal kiadott oklevél
pedig malomcsatornaval rendelkez6 malomhelyet rogzit.®

Eléfordul olyan eset is, amikor egy-egy folyot vagy patakot egészen 0j meder-
be tereltek, hogy adott birtokon malmot lehessen 1étesiteni. A (Hernad)kak birtok
korili, Morichzewge nevezet(i, a gombaszogi palosokhoz tartozo erddt 1476-ban a
szerzetesek elcserélték egy masik birtoktestre. A palosok az elidegenitett birtokon
tobb malomhelyet is 1étesitettek. Valoszinisithetéen sosem allt itt korabban ma-
lom, de jelentds el6késziiletek torténhettek, mert a Hernadot Gy mederbe terelték az
épiteni kivant malmok taplalasara.®® Szintén foldmunkak 1étére utal egy, a somogyi
konvent altal kiadott diploma, amely (Sz6ke)dencs birtok felosztasa soran, szamos
egyéb birtokrész mellett emlit egy malomhelyet, s hozza tartozo halastavat.®” Ha-
lasté és malom egylittes megjelenése szokvanyos a kozépkorban. A malomgatak
mogott felduzzasztott vizeket kézenfekvé volt halastoként hasznositani.®®

Megint masik jelentéstipusat képviselik a locus molendini szokapcsolatnak
azok az emlitések, amelyekben konkrét korabbi épitkezésre ugyan nem talalunk
utalast, viszont a rogzitett jogiligylet meghatarozott szamu kerékkel rendelkezd
malom helyével kapcsolatos. Tomaj birtok fent hivatkozott, alighanem hamis
1216. évi oklevele egykerekli malomhelyet emlit. Bar elébbi oklevél eredeti volta
kétséges, mégis ismeriink mar az Arpad-korbol olyan diplomat, amely meghataro-
zott kerékszam(i malomhelyet rogzit. 1263-ban Vag birtok felosztasa soran bizo-
nyos Janos két malmot és egy kapcsolodd egykerekii malomhelyet kap.®® A Lesen-
ce folyon ugyanigy egykereki malomhelyet emlit egy, a zalai konvent altal
1412-ben kiadott diploma.”™ 1469. jalius 8-ai oklevelében a pécsvaradi konvent

endi haberent facultatem contradictione ipsorum Nicolai et Ladislai filii sui in eo, quod finis
clausure huiusmodi molendini ad metas eorum protenderetur, obviare eisdemque molendino in
eodem portionem de regni consuetudine vendicare non valentibus.” — MNL-OL DF 275 823.,
1406. julius 15., regesztaja e szakasz kiadasaval: ZsO 1I/1. 607. 4875. sz.

65 ,,[...] modo simili tradiderunt, contulerunt assignarunt antelato Nicolao filio Benedicti terram
ipsorum cum loco molendini super possesionem Gargow in valle post quam vadit ductus aque seu
fossatum ad molendinum cum cunctis utilitatibus et pertinentiis [...]” — MNL-OL DL 63 858.,
1466. aprilis 14.

66 ,,Primo praefati frater Jacobus vicarius et conventus dicti claustri Beata Mariae virginis quandam
totalem sylvam antefati claustri Morichzewge vocatam in comitatu Zempleniensi circa metas
possessionis Kak peaedictae adiacentem, quam ab orientali antiquus meatus fluvii Hernad, ab
occidentali vero partibus modernus meatus dicti fluvii Hernad circumiacerem, simulcum locis
molendinorum super eidem meatibus existentem aliisque universis utilitatibus eiusdem silvae
pro” — MNL-OL DL 16 955., 1476. julius 4.

67 MNL-OL DF 230 033., kb. 1415-1416., regesztaja: ZsO V. 384-389. 1383. sz.

68 Ld.: Degré A.: 1. m. (5. jz.) passim; K. Németh A.: i. m. (12. jz.) passim.

69 ,,Item in porcione Johannis filii Lothardi et sociorum suorum sunt suo molendina, in tercia vero
porione est locus unius molendini sed si qua parcium sine dampno alterius partis construere mo-
lendinum voluerit, liberam construendi habebit facultatem” — MNL-OL DL 98 120., 1263. januar
20. (atiras 1326-bol), kiadasa: Nagy Imre: Sopron varmegye torténete. Oklevéltar. . (1156—1411).
Litfass, Sopron, 1889. 26-27. 17. sz.

70 ,,in eadem possessione Terek in fine eiusdem ville a plaga [occident]ali habitarum, cum viginti
quatuor iugeribus terrarum arabilium ac quatuor falcastrorum feni necnon loco unius molendini
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egy harom- vagy négykerekii malomhelyet iktatott Gytirlis (ma Fels6szentmarton
hataraban) birtokon a Belvize patakon 11j tulajdonosai, Porkolab Balint, Kezepcha-
lai Pal, valamint utobbi fiai, Istvan és Bereck tulajdonaba.” Egy 1511. évi diploma
pedig egy Zekemolna nevezetii kétkerekli elhagyott malomhelyet rogzit.”> Nyil-
vanvaloan valamilyen oka van annak, hogy nem egyszertien malomhelyr6l irak e
diplomak. A legvalosziniibb, hogy azért irnak az oklevelekben két- vagy éppen
haromkerek{i malomhelyrél, mert a megel6z0 és elpusztult malom ennyi kerékkel
miikodott. Példaul az utolso felsorolt esetben ezt a feltételezést erdsiti a malom-
hely neve, amely korabbi miikodé malomra utal, miként arrél mar sz6 esett. Az is
elképzelheto ugyanakkor, hogy bizonyos esetekben a kerékszamok rogzitését azért
vélték sziikségesnek, mert a helyben 1év6 infrastruktira ennyi malomkerék bealli-
tasat tette lehetové jelentosebb foldmunkak vagy mas épitkezés (malomcsatorna,
malomépiilet stb.) nélkiil.

Talalunk olyan malomhelyet emlit6 kozépkori oklevelet, nem is egyet,
amely bar semmilyen formaban nem utal arra, hogy valamilyen épiilet allna,
esetleg korabban foldmunka tortént volna, nem malomépitésrdl rendelkezik, ha-
nem 0jjaépitésrol.”

Egy oklevélcsoportra utalunk itt még kiilon. Nem egy esetrdl tudunk, ahol egy
diploma meghatarozza, hogy adott malomhely milyen malom épitésére lehet alkal-
mas vagy milyen malom miikddott ott korabban. Anélkiil, hogy részletesebben
belemennénk az egyes malomtipusokba s azok szerkezeti sajatossagaiba, az okle-
veles anyag €s Verbdci szokasjogi dsszefoglaloja két alapvetden eltérd tipusra utal,
az alul- és a feliilcsapds malmokra. Ezek eltérd hidroldgiai sajatossaggal rendelke-
70 vizfolyasokhoz kapcsolodtak. Néhany oklevél, bar nem utal semmilyen forma-
ban korabbi malomra, meghatarozza, hogy adott malomhely alul- vagy feliilcsa-
pos. Ez két dolgot jelenthet, vagy azt, hogy a domborzati és vizrajzi viszonyok
miatt csak az egyik malomtipus kialakitasara volt adott helyen lehetdség, vagy arra
is utalhatnak e diplomak, hogy a korabbi malom milyen tipust képviselt.”* E16bbi

in fluvio Lesenche existentis aliisque utilitatibus ad easdem spectantibus, prefatis nobili domine
Elena vocate et ipsum filio Pauli ipsorumque heredibus universis, perpetuo et irrevocabiliter in
filios filiorum ipsorum possidere tenere semper et habere dedisset, tradidisset et contulisset” —
MNL-OL DL 67 620., 1412. aprilis 17. (atirasa: 1521-b6l: DF 261 682.), kiadasa: Zala varmegye
torténete. Oklevéltar i. m. (53. jz.) 1. 374-376. 158. sz., regesztaja: ZsO III. 485. 1988. sz.

71 ,Joci molendini trium vel quatuor rotarum in fluvio Belwyze vocato [...]” — MNL-OL DF
265 871., regesztaja: Pécsv. oklt. 379-380. 782. sz. Ezenkiviil: Kdfalvi T.: Malmok és malomhe-
lyek i. m. (4. jz.) 158., ill. GyUrisre: Csanki D.: 1. m. (42. jz.) 11. 488.

72 ,,in loco alterius deserti molendini similiter duarum rotharum Zekemolna nuncupanto [...]” —
MNL-OL DL 58 253., 1511. méjus 6.

73 igy MNL-OL DL 2553., 1329. jilius 23., kiadasa (kihagyasokkal): AO II. 420-421. 366. sz., re-
gesztaja: AOKkIt XIII. 253-254. 406. sz. (,,reparari facere”); MNL-OL DL 43 505., 1421. majus
31., kiadasa: HO IIL. 316-318. 230. sz., regesztdja: ZsO VIIL. 172. 570. sz. (,,restaurandum”),
vagy MNL-OL DL 17 428., 1473. februar 18. (,,reformare”).

74 Pl.:,[...] in villa Woyanouch duas sessiones iobagionales populosas et insuper tres desertas, edi-
ficia domorum habentes, necnon unum locum molendini subtus pellentis, aqua eiusdem nonquam
deficiente [...] in villa Mathewsouch decem sessiones iobagionales populosas et insuper quatuor
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mellett szolhat, hogy ennek jelzése az érték meghatarozasat is szolgalta, hiszen
egy alulcsapds malom értéke altalanossagban kétszerese volt egy feliilcsapds ma-
loménak, s a Harmaskényv szerint ugyanez all a malomhelyekre is.”

Egészen mas esetet képviselnek azok a malomhelyet rogzit6 oklevelek, ame-
lyek semmilyen formaban nem utalnak arra, hogy barmilyen malomelézmény lett
volna adott birtoktesten. Ezek egyik tipusat azon oklevelek alkotjak, amelyek egy-
szerlien iires malomhelyrél irnak. A malomhely iires volta nem feltétleniil jelenti,
hogy ne lehetett volna ott korabban mar valamilyen malomépitmény, ennek 1étére
ugyanakkor kozvetett bizonyitékot sem adnak a vizsgalt diplomak. Ilyen esettel
talalkozunk Arpad-kori oklevelekben is, igy a veszprémi piispokség mar hivatko-
zott 1082. évi hamis, az 1320-as évek kozepére keletkezhetd birtokdsszeirasaban.”
Nemkiilonben iires malomhelyet emlit az esztergomi kaptalan egy 1279. évi okle-
vele. A diploma Etchuruh fiainak birtokosztalyat rdgziti, amely soran egyebek ko-
z06tt a Nograd megyei Kecs6 (Kochou) birtokrol is megallapodnak a felek. A birto-
kon tobb miikodé malom mellett ilires malomhelyeket is felsorolnak.” Az
Anjou-korban is eléfordul hasonlé terminus az okleveles anyagban, példaul 1339-
ben egy Szentjakabfalvan allo, Hévizfo nevezetii iires malomhelyet emlit egy ok-
levél. Erdemes lehet megjegyezni, hogy a diploma nem az ekkorra szokésos locus,
hanem a sokkalta ritkabban el6forduld fundus kifejezést hasznalja a malomtelek
emlitésekor.”

desertas, necnon septem molendina subtus pellentia, aquis eorundem nonquam deficientibus et
tria loca molendinorum deserta et edificia non habentia [...] in villa Zorouch tres sessiones ioba-
gionales populosas et unam desertam ac unum molendinum [...] in Boysinch duas sessiones io-
bagionales populosas et unam desertam ac locum unius molendini desertum subtus pellentis,
aqua eiusdem nonquam deficiente” — MNL-OL DL 262 183., 1418. februar 6., regesztaja, a vo-
natkoz6 rész kiadasaval: ZsO VI. 397-400. 1416. sz., vagy ,,Coram eodem conventu personaliter
constitutus quendam locum molendini in fine et intra metas possesionis Bandayka in fluvio Thor-
na appellato aliis decurrens subtus pellente nunc edificiis destitutum apud manus suas pro centum
florenis auri titulo pignoris habitum dudum dicto condam Petro filio condam Pauli patri suo a
Johanni filii Johannis de dicta Ayka impignoratum prefato Andree doctori et vicario dicti ecclesie
Wespriminensi pro eisdem centum florenis auri puri plene ut dixisset ab eo accepisset simulcum
uno loco sessionali in quo molendinator ipsius molendini moratus fuisset [...]” — MNL-OL DL
66 292., 1467. szeptember 1.

75 The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary / Decreta regni mediaevalis Hungariae. V. Ed.
Janos M. Bak—Péter Banyo—Martyn Rady. Charles Schlacks, Idyllwild, 2005. 1. 133/38. §. Erre
1d. még: Bonis Gyorgy: Kozépkori jogunk elemei. Romai jog, kdnonjog, szokasjog. Kozgazdasa-
gi és Jogi Konyvkiadé, Bp., 1972. 167-168., ill. utébbi nyoman: Vajda T.: Arpad- és Anjou-kori
vizimalmaink i. m. (41. jz.) 72-74.

76 V6. 28. jz.

77 ,Item in terra Kochou Magister Etthuruh habet eandem partem, quam prius habuit metis distinc-
tam et Nicolaus habet similiter eandem porcionem, quam prius habebat metis separatam et mo-
lendinum, quod est in Kochou iuxta ecclesiam cessit Magistro Etthuruh; aliud vero molendinum
quod est ibidem in fine ville inferiori cessit magistro Nicolao et in locis molendinorum adhuc
vacuis equalem partes habebunt porcionem” — MNL-OL DL 67 264., 1279. julius 6., néhol pon-
tatlan kiadasa: AUO XII. 267-268. 225. sz. A helynevekre 1d.: AMTF IV. 255.

78 MNL-OL 3276., 1339. december 13., kiadasa: CD VIII/4. 369-372. 182. sz., regesztaja: AOKklt
XXIII. 338-339. 737. sz. (rossz kiadasi adattal). Ld. még erre és a malomhelyen késobb felépiilt
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Egy masik, jelen dolgozat szempontjabol kiemelten fontos csoportot képez-
nek azok a diplomak, amelyek malomépitésre alkalmas telekre utalnak, s teszik
mindezt a locus molendini vagy mas hasonlo terminus hasznalataval. Ezen esetek-
ben valoszintinek latszik, hogy gyakran semmilyen épitett eldzmény nem volt, de
részben hidrologiai-hidrogeografiai, részben jogi szempontbdl az adott teriilet al-
kalmasnak latszott malom kialakitasara.

Hasonl6 megszdvegezéssel tobb esetben telkekre vonatkozo bérleti szerzédések
esetében talalkozunk. A bérlé szamara nyilvan alapveto jelentdségli volt a bérlet tar-
gyat képez0 telek pontos kortilirasa. Erre az esetre utalhatott Vajda Tamas fent hivat-
kozott tanulmanya, miszerint malomhelyeket az oklevelek akkor emlitenek, ha azok
birtokosa nem azonos a kortilvevo birtoktestével. Két bencés apatsag is kotott hason-
16 bérleti szerzodéseket a 14. szazad kdzepén, a garamszentbenedeki és a pécsvaradi.
A garamszentbenedeki bencések és a kornyez6 1j alapitast banyasztelepiilések, Uj-
banya és Bakabanya polgarai kozott az 1340-es évekbdl tobb malomhelybérleti
szerzOdést is ismeriink.”” A Garamhoz kozel fekvé banyasztelepiilés, Ujbanya véaro-
sanak hataraban halad6 vagy a kornyéket érint6 patakok altalaban a bencések birto-
kahoz tartoztak, ennek megfeleléen a monostor igényt tartott a vizekhez kapcsolodod
haszonvételekre, ami a banyaszat miatt nagy vizigényi, Gjonnan alapitott banyasz-
telepiilés szamara korantsem volt elhanyagolhatd probléma.’® A monostor az 1340-es
évek legelejétdl szamos bérleti szerzodést kotott a telepiiléssel, hogy a bencések bir-
tokéhoz tartozo6 patakok — a Biiksavnica, a FenyOsavnica és a Verence — vizét hasz-
nosithassa részben gabonadrlésre, részben érczizasra.

Két fontos oklevelet emeliink ki az utobbi idében tobbek altal érintett tigy-
gyel kapcsolatban.®' Az egyik egy 1345-re keltezhet6 diploma, amelyben egy
bakabanyai polgar bérbe vett egy, a Biiksavnica-patakon all6 malomhelyet. A
szokvanyosnak tekinthetd bérleti szerzédésben egy fontos elemre mégis érde-
mes felhivni a figyelmet.®> Eszerint a malomhely a sorban alulrél, azaz a torko-

malomra: Kubinyi Andras: Budafelhéviz topografiaja és gazdasagi fejlédése. Tanulmanyok Bu-
dapest Multjabol 16. (1964) 124—125. (A tanulmany azonos cimen Ujra megjelent in: Ud: Tanul-
manyok Budapest kozépkori torténetérdl. I-11. Budapest Févaros Levéltara, Bp., 2009. [Budapest
Fovaros Levéltara Varostorténeti Tanulmanyok] I1. 115-182.)

79 A garamszentbenedekiek kornyékbeli malomiigyleteire 1d.: Keglevich K.: A garamszentbenedeki
bencések és Ujbanya i. m. (3. jz.)

80 Weisz Boglarka: Mining Town Privileges in Angevin Hungary. The Hungarian Historical Review
2.(2013) 288-312.

81 A malomiigyletekre idérendben: Knauz Ndndor: A Garan-melletti Szent-Benedeki apatsag. A
templom felszenteltetésének emlékére. Esztergomi Fékaptalan, Bp., 1890. 218-229.; Csdanki De-
zs6-Néda Relkovi¢: Ujbanya véros levéltara és rovid torténete. I Levéltari Kozlemények 2.
(1924) 1. sz. 100.; Szabo Noémi Gyongyvér: Bencés (pénz)gazdalkodas a késdé kozépkorban:
Garamszentbenedek példaja. In: Orokség és kiildetés. Bencések Magyarorszagon. I1. Szerk. Illés
Pal Attila—Juhész-Laczik Albin OSB. METEM, Bp., 2012. (Miivel6édéstorténeti Miihely. Rend-
torténeti konferenciak) 1025.: 45. jz.; Keglevich Kristof: A garamszentbenedeki bencések és Uj-
banya i. m. (3. jz.)., ill. Weisz B.: i. m. (80. jz.) 291-292.

82 Hasonl6 szerzédésekre 1d.: Keglevich Kristof: A garamszentbenedeki apatsag 13. és 14. szazadi
oklevelei (1225-1403). Toefl Bt., Szeged, 2014. (Capitulum 9.) (= Garamsz. oklt.) 334-335. 1I/5.
és 11/6. sz.
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lattél a tizenkilencedik volt.** Ha ennyire sok malomhellyel nem is szamolha-
tunk, de a Biiksavnica mellett egy masik kornyékbeli, jelentdsnek jo szandékkal
sem nevezhetd vizfolyason, a Verence-patakon is a hatodik malomhelyet adta
bérbe a monostor 1345-ben.* Bar tobb malom is miikodott a Biiksavnican a ko-
zépkorban, a hiiszas nagysagrend, ahogyan a fél tucat a Verencén, mar csak a
rendelkezésre allo vizmennyiség miatt is tobb mint megleponek latszik. Aligha
tudott volna ennyi malom gazdasagosan miikddni a folyon.® Bar a kozépkori
malmok egy része a kora Ujkorra elenyészett, éppen nemrégiben mutatott ra
K. Németh Andras és Maté Gabor Tolna megye példajan arra, hogy a kora 1j-
kori térképek ¢és terepbejarasok révén nagyszamu kdzépkori malom és malom-
hely azonosithato be. Az Elsé Katonai Felmérés szelvényei is szisztematikusan

83 ,,Nos conventus, monasterii Sancti Benedicti de iuxta fluvium Goron omnibus Christi fidelibus,
presentibus pariter et futuris, presens scriptum inspecturis salutem in largitore salutis. Ad univer-
sorum noticiam harum serie volumus pervenire, quod matura inter nos deliberacione prehabita,
ex concensu communi, ad promocionem nove montanie in possessione domini regis Sewniche
noviter invente, concessimus seu condonavimus lacobo, famuli Kadoldi urbararii domini regis,
civi de Bakabania super fluvium Byksewniche intra metas possessionis nostri monasterii habitum
unum fundum seu locum molendini, nonum decimum ab inferiori parte ipsius rivuli sursum nu-
merando, pro censu annuali eo modo, quod predictus Iacobus ipsum fundum seu locum vel
molendinum constructum aliis hominibus non posset conferre seu vendere, nisi nostris litteris
mediantibus, et sub censu annuali infrascripto, ita videlicet, quod in octavis festi Ascensionis Domi-
ni, proxime nunc venturis et in aliis singulis annis subsequentibus in predictis octavis de qualibet
rota molendini unum fertonem fini argenti et pro muneribus unum lothonem nobis in nostro mo-
nasterio solvere teneatur, penam dupli incursurus, si ipsum terminum obmitteret in solvendo. Et
si ipsam principalem solucionem cum pena dulpi infra quindenas predictas octavas festi Ascen-
sionis Domini immediate subsequentes solvere negligeret vel non curaret, extunc ipsum molen-
dinum cum omnibus suis pertinenciis in dominium et proprietatem monasterii nostri sine omni
gravamine qualibet occasione et contradictione postposita pleno iure devolveretur eo facto, nulla
libertatis prerogativa, si quam Kadoldus vel alii cives de Bakabania seu hospites in novis monta-
niis Sewniche nominatis ex consuetudine vel ex donacione regali haberent vel in posterum habere
possent, eidem lacobo in hac parte suffragante, sicut ad omnia premissa et singula premisso-
rum se coram nobis spontanee obligavit. In cuius rei testimonium presentes concessimus litteras
nostras sigilli nostri autentici appensione roboratas. Datum.” — MES III. 592-593. 776. sz. Ujabb
kiadasa: Garamsz. oklt. 336-337. 1I/8. sz.

84 MES III. 570-571. 757. sz. Legutobb pedig: Garamsz. oklt. 336. 11/7. sz.

85 V&. Satoraljatijhely malmaival a Ronyva-patakon: 7ringli Istvan: Satoraljaujhely. MTA Bolcsé-
szettudomanyi Kutatokézpont, Bp., 2011. (Magyar Varostorténeti Atlasz 2.). A malmok gazdasa-
gos mitkddésének kozépkori feltételeivel a késdbbiekben részletesebben, kiilon tanulmanyban
kivanunk foglalkozni. De szamos, akar kdzépkori eset ismert, amikor hasonlé siiriiségben talal-
kozunk malmokkal a kozépkorban. igy példaul 1d. a mai Eszak-Lengyelorszagban talalhato
Oliswki-patak esetét: Rafat Kubicki: Sie¢ mtyndéw wodnych w dobrach klasztornych na Pomorzu
Wschodnim w XIII-XVI w. Hereditas Monasteriorum 2. (2013) 53. (térkép), vagy a Wien folyot,
¢és annak malmait: Klaus Lohrmann: Die alten Miihlen an der Wien. Jugend und Volk, Wien, 1980.
(Wiener Bezirkskulturfithrer 26.), de foként nagy esésii hegyi patakokon jellemzéek a stirtin el-
helyezkedd malmok. gy pl. a stajer alpi folyok kozépkori malmaira: Kropac, I H.: i. m. (1. jz.)
103-163. A malomsiirliség szabalyozasara: Riidiger Moldenhauer: Miihlen und Miihlenrecht in
Mecklenburg. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germanistische Abteilung
79.(1962) 221.



KERDESEK A KOZEPKORI MALOMHELYEK KORUL 641

abrazoltak az akkor lathatd malmokat és malomhelyeket.®¢ A két patakon a kora
ujkor végén Osszesen 6t malom és malomhely mutathaté ki. Ennek ismeretében
aligha gondolhatjuk, hogy a garamszentbenedeki bencések jelentdsebb munkala-
tok utan adtak bérbe a vizek mentén a malomépitésre alkalmas telkeket. Annak
ellenére sem valoszini ez, hogy a Biiksavnica malomhelyei kapcsan egy oklevél
kétségtelenné tesz megtortént munkalatokat.’” Elképzelhetetlen, hogy a malom-
hely ezen esetekben tobbet jelentett, mint egy adott vizfolyas mentén allod fold-
teriilet, amely alkalmas lehet malom létesitésére.

A pécsvaradi bencések garamszentbenedeki tarsaiknal, kereslet hidnyaban,
ugy tlnik, kevésbé tudtak szisztematikusan kiaknazni ezt a bevételi forrast, de ese-
tikkben is taldlkozunk hasonld bérleti szerzddéssel. 1349-ben az apatsag bérbe
adott bizonyos Kelemen fia Gergelynek egy telket, hogy azon malmot épitsen. A
malomhelyen felépiilt malom utdn Gergely ¢és 6rokosei évi 20 bani dénar bérletet
voltak kotelesek fizetni.®

Mind a garamszentbenedeki, mind a pécsvaradi malombérletek esetében valo-
szinlisithet6, hogy nem egy malomépiiletet vagy épitésre elokészitett telket adtak
bérbe, egyszeriien csak egy kiilonleges adottsagokkal rendelkez6, emiatt az atla-
gosnal értékesebb folddarabot bocsatottak aruba.

86 K. Néemeth Andras—Maté Gabor: Szempontok és példak a kozépkori eredetii malmok és malom-
helyek folytonossaganak vizsgalatahoz. In: Kozépkori elemek a mai magyar anyagi kultiraban.
Szerk. Bati Anik6—Csoma Zsigmond. Agroinform, Bp., 2014. (Tanulmanyok a Karpat-medence
anyagi kultiraja korébol 1.) 47-68.; K. Németh A.: 1. m. (12. jz.)

87 ,.,[...]ita, quod idem totus conventus predictum fluvium ipsorum, super terragio eiusdem monasterii
sancti Benedicti habitum, Bykschewnycze vocatum, ob nostra servicia et maxime ob promocionem
eiusdem nove montanye regis, loca molendinorum ac molendina super eodem fluvio per nos const-
ruenda, pro determinato censu, nobis ex nunc locantes et concedentes, perpetuo contulerunt possi-
dendum; exceptis quatuor locis molendinorum, ab inferiori parte aque, per ipsum conventum pro
eodem monasterio reservatorum, ita videlicet, quod quilibet nostrum, racione sui molendini, pro
censu de una quavis rota, singulis annis unum fertonem fini argenti, et tria pondera, eidem conventui
in octavis Ascensionis Domini in ipso monasterio, pro munere loci molendini solvere ex debito te-
neamur” — MES III. 565-566. 745. sz., regesztaja AOklt XXIX. 295-296. 480. sz.

88 ,,Nos Nicolaus divina miseratione abbas monasterii Waradiensis et loci eiusdem conventus me-
morie commendamus perpresentes quod Gregorius filius Kelemen magni de civitate Waradiensi
ad nostram personaliter accedendo presenciam nobis humiliter significare curavit quod quendam
locum pro molendino aptum in medio terrarum suarum arabilium titulo empcionis ipsum contin-
gencium infra duo molendina communia eiusdem Gregorii et magistri Sreybery iuxta magnam
viam per quam itur de predicta civitate Waradiensi in villam Nyuigh a parte occidentali adiacen-
tem de novo invenisset quem a nobis ut in ipso loco molendinum pro se ipso prepararet seu const-
rueret sibi dari postulavit, unde nos petitionibus eiusdem Gregorii acquiesscentes eundem locum
pro molendino aptum eidem Gregorio dedimus et contulimus possidendum et habendum ita vide-
licet quod idem Gregorius et sui posteritates de ipso molendino in quolibet anno in festo beati
Martini confessoris racione percepcionis fructuum et utilitatum ipsius molendini nobis et dicte
ecclesie nostre Waradiensi viginti denarios banales dare et persolvere teneantur et debent.” —
MNL-OL DL 3683., 1349. marc. 16. (1358-as atiras). Kiadasa kihagyasokkal: AO V. 267-268.
138. sz., regesztaja Pécsv. oklt. 140. 202. sz. Ld. még erre: Gdllos Ferenc: Vazlatok Pécsvarad
kialakulasanak és kozépkori mezdévarosi fejlodésének torténetébdl. Janus Pannonius Muzeum
Evkonyve 5. (1960) 177.
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Malom épitésére alkalmas helyet tovabbi oklevelek is emlitenek. A varadi kap-
talan el6tt a Bihar megyei (Er)adony (Adoni, Romaénia) birtok megosztisa soran
egyebek kozott arrdl is rendelkeztek az osztozkodo felek, hogy a kijel6lt malomhe-
lyeken barmelyikiik épittethet malmot, s az illetd annak teljes jovedelmét és hasznat
¢élvezheti. Az oklevél a malomhelyek esetében nem utal semmilyen el6zményre,
egyszerlen kijelolt telkekrdl lehet szo, hasonldéan azokhoz, amelyeket a garamszent-
benedekiek a Garam kornyéki patakokon bérbe adtak.® 1402-ben a (nagy)szakacsi
nemesek a helybéli palosoknak adomanyoztak egy malomhelyet és két hold szanto-
foldet, annak érdekében, hogy ott malmot épithessenek a szerzetesek. A Horohalya
nevezetl patak vize altal taplalandd malomhoz csatorna sziikségeltetett, az atadott
foldek ennek kialakitasara szolgaltak.” Ez esetben kizartnak tiinik, hogy korabban
miikddhetett volna itt malom, miutan ezt a hidrogeografiai viszonyok az ekkor at-
adott foldek vizelvezetdvé alakitasa nélkiil nem tették lehetove.

Talan a legérdekesebb csoportot jelen tanulmany szempontjabdl azon diplo-
mak jelentik, amelyekben kifejezetten valaszthaté malomhelyre torténik utalas.
Ennek egyik példaja két (rétkdz)berencsi testvér, Keled fia Istvan fiai: Domokos és
Laszl6 1345. évi birtokosztalya. Az osztalyt irasba foglald diploma szerint Domo-
kos mester egyéb felsorolt birtokokon kiviil még valaszthatott maganak egy ma-
lomhelyet a Sebesér (Sebusher) nevezetii vizfolyason.”! Az oklevél nem a szokasos

89 ,,ut si qui ex ipsis in locis molendinorum in facie dictarum porcionum ipsorum possessionariorum
existentibus molendina edificare et construi facere voluerit, extunc contradictione alterius partis
non obstante, edificandi et construendi usus fructus et quaslibet utilitates eorumdem percipiendi
integraliter tamdiu donec de medietate expensarum ad edificationem ipsorum molendinorum
consumptarum per partem alteram satisfactio fuerit impensa liberam habeat facultatem, quorum
scilicet molendinorum medietatem eidem satisfacienti illa pars per quem eadem molendina fue-
rint constructa difficultate absque omni remittere teneatur.”” — MNL-OL DL 98 809., 1414. mar-
cius 24. (atiras 1415-bdl), kiadasa: A nagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltara. I1. Oklevelek
1414-1489. Kocsi Ny., Bp., 1883. 1-3. 1. sz., regesztaja: ZsO IV. 415. 1799. sz.

90 ,,quoddam locum molendini ipsorum intra metas eiusdem possesionis Zakachy in fluvio Harahalya
vocato habitum necnon duo iugera terrarum arabilium inter ipsum locum ipsius molendini in quibus
alveum aque ipsius molendini edificandi preparari deberet necnon cursi antiquo meatu ipsius aque
ac quoddam parvum pratum ibidem existens” — MNL-OL DL 8856., 1402. szeptember 6., regesztai:
ZsO 11/1. 223. 1880. sz., ill. Borsa Ivan: A somogyi konvent oklevelei az Orszagos Levéltarban.
Forraskozlés. VII. (1401-1420). Somogy Megye Multjabol 32. (2001) 13. 620. sz.

91 ,,Nos magistri Nicolaus et Stephanus vicecomites de Zaboch et quatuor iudices de eodem signifi-
camus quibus expedit universis praesentium per tenorem quod magistri Dominicus et Ladislaus
filii Stephani filii Keleed nobiles de Berench accedentes ad nostram personalem praesentiam et
nobis uno ore equalique voce et concorditer atque sana mente significare curaverunt quod in uni-
versis eorum possessionis [!] ubique existentibus talem celebrassent in consequens divisionem
quod recta dimidietas dicte possessionis Berench vocate a parte orientali dicto magistro Domini-
co simul cum suo proprio loco sessionali cessisset praeter locum cuiusdam molendini a parte
meridionali in rivulo Sebuscher habitam [!] quod locum magistro Ladislao antedicto successisset
et similiter dimidietas eiusdem possessionis dicto magistro Ladislao scilicet a parte occidentali
suo loco similiter proprio sessionali succedissent. Item idem dominus magister Dominicus unum
locum pro molendino ubi voluerit liberam habebit occupandi facultatem, residuas vero tam vil-
lam loca molendina, quam alias utilitates quovismodo vocitatas communiter possidebunt” —
MNL-OL DL 96 258., 1345. marcius 19., regesztai AOklt XXIX. 140. 192. sz., ill. Piti Ferenc:



KERDESEK A KOZEPKORI MALOMHELYEK KORUL 643

locus molendini szokapcsolatot hasznalja a malomhely definidlasara, hanem a /o-
cus pro molendino alakot. A szabad malomhely-valasztas két megfontolasra érde-
mes szempontot vet fel. Egyfeldl, ha feltételezziik, hogy a patakon alltak mar ko-
rabban malomhelyek vagy bizonyos elokésziiletek torténtek malom épitésére
egy-egy telken, akkor nem valdszinii, hogy azonos értéket képviselt volna tobb
malomhely, s szabadon valaszthatott volna Domokos koziilikk. Masrészt: amennyi-
ben azt feltételezziik, hogy nem konkrét malomhelyr6l van szd, azaz nem megha-
tarozott foldteriiletekrol szol a birtokosztaly e passzusa, az mindenképpen 0j szem-
pontot jelent a malomhely fogalmanak definidlasdhoz. Annal is inkabb, mert ugy
tlinik, nem egyedi esetrdl van sz6: malom szamara valaszthato hellyel tobb esetben
is talalkozunk a 15-16. szazadban.

1445-ben Janos varadi piispok oldhvajdajanak, Miklosnak a plispokség birto-
kai benépesitése koriil szerzett érdemeiért adta Kocsuba (Cociuba Mare, Roméania)
birtokot. A vajda kapott a birtok mell¢ egy malomhelyet a Fekete-Kords folyon. Az
oklevél értelmében e malomhelyet a javadalmazott maga valaszthatta ki.”> 1478.
marcius 12-én Batori Istvan eldtt egy birtokvita végén Besnydi Mihaly fiai: Janos
¢és Gyorgy, valamint Zewlesi Laszlo és fiai: Ambrus és Albert megegyezést kotot-
tek tobb Heves megyei birtok birtokjogardol. A megegyezés egyik eleme az volt,
hogy egy Zewlesi Laszlo altal birt, a Torna folyon 1évé malom Laszlonak és fiai-
nak a kezén maradhatott. Ezért cserébe ugyanakkor Besny6i Mihaly fiai szabadon
kivalaszthattak egy malomhelyet ugyanazon folyon és ott felépithették sajat mal-
mukat.”® Hasonl6an szabad malomhely-valasztasra utal egy 1490. december 30-an
kelt oklevél, amelyben Szapolyai Istvan, érdemei elismeréséiil, Temesvari Bodo
Mihalynak adomanyozott a Pest melletti Szentfalvan egy malomhelyet a Dunan,
hogy ott malmot létesitsen.”* A malomhely ez esetben, amint az az oklevélbdl ki-

Szabolcs megye hatosaganak oklevelei. I. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Muzeumok Igazga-
tésaga, Szeged—Nyiregyhaza, 2004. (Josa Andras Muzeum kiadvanyai 55.) 96. 363. sz.

92 ,.ex uberiori gracia nostra eidem Nicolao unum locum molendini prope dictam possessionem
[Kochuba] in fluvio Fekethe Keres vocato gratiose concedimus ita ut ipse in dicto loco quem
elegerit” — MNL-OL DL 44 405. Kochuba birtokra és ezen tigyre 1d.: Jako Zsigmond: Bihar
megye a torok pusztitas el6tt. Sylvester Ny., Bp., 1940. (Telepiilés- és népiségtorténeti értekezé-
sek 5.) 280. Ld. még ehhez: MNL-OL DL 105 964.

93 ,Idem Iohannes et Georgius pro ipso molendino per dictum Ladislaum de Zewles facto pro se
modo simili unum locum molendini in dicto fluvio Tharna eligere et sibi ipsis aliud molendinum
construi facere.” — MNL-OL DL 18 035., 1478. marcius 12.

94 ,,quod in fluvio Danubii in territoriis possessionis nostre Zenthffalwa vocate in comitatu Pestien-
si existentis habite, ubi habilius et utilius videbitur, unum locum molendini integri, quod vulgari-
ter ‘zelep’ appellatur, eligere et illud molendinum iuxta cursum temporis, estivalis scilicet et hie-
malis in loco, ubi voluerit, construi facere et locare fructusque et utilitates eiusdem ipse Michael
Bodo ac sui heredes et successores universi absque solutione census soliti, qui vulgariter ‘ferthon’
vocatur, et etiam aliarum taxarum nostrarum ordinariarum et extraordinariarum perpetue, pacifi-
ce, quiete et sine contradictione quorumcumque percipere possint et valeant. Quocirca vobis,
iudicibus, iuratis ceterisque populis et iobagionibus nostris in dicta possessione nostra Zenthftal-
wa constitutis et existentibus, item cunctis operariis et factoribus nostris in officiolatu eiusdem
possessionis Zenthffalwa qualitercunque existentibus, presentibus atque futuris harum serie fir-
miter committimus et mandamus, quatenus dictum locum molendini annotato Michaeli Bodo in



644 VADAS ANDRAS

dertil, egy hajomalom helye volt, melyet a diploma Zelepnek nevez.”® Szapolyai
oklevelében gyanithatéan nem véletlen az a kiilon kitétel, hogy semmilyen cenzus
nem vethet6 ki az épitményre, ¢és kiilondsen pedig, hogy masok — nyilvan a szent-
falvaiak — semmilyen formaban nem zavarhatjak a malom miikodését. A malom
zajos mikodése miatt varhatoan csokkend halzsakmany indokolhatta ezt, hisz a
részben halaszattal foglalkozo szentfalvaiaknak kevéssé allhatott érdekében a ha-
jomalom miikddése.

Még két valaszthatd malomhelyre utalunk ez alkalommal. 1521-ben a jaszoi
(Jasov, Szlovakia) konvent eldtt a Kapy és a Zeen csalad kiegyezése soran el6bbi
csalad egyik tagja, bizonyos Miklds szabadon valaszthatott a maga hasznara egy
malomhelyet az érintett birtokok valamelyikén.”® Az utolso eset, amely véleményiink
szerint plasztikusan demonstralja, hogy a malomhely legalabb annyira jelentett jo-
got, mint egy konkrét foldrajzi helyet, egy 1469-ben kiadott diplomaban talalhato, s
részben eliit az elobb felsorolt oklevelektdl. Guti Orszdg Mihaly egy szeptember
26-4n kelt oklevelében adomanyt tett a csejtei (Cachtice, Szlovakia) Szent Laszlo
egyhaz plébanosa, bizonyos Gyorgy szamara. A plébania altal birt malomhoz tovab-
bi kerekek épitését engedélyezte, sot ahhoz a fat a varhoz tartozé erddbél szerezhette
be a plébanos. Szempontunkbol ennél érdekesebb ugyanakkor az oklevél azon kité-
tele, miszerint amennyiben a malmot arviz vagy barmi mas alkalmatlanna tenné az
Orlésre, azt a folyon barhova szabadon athelyezhette a plébanos.”’

dicto fluvio Danubii, in territoriis eiusdem possessionis Zenthffalwa eligere et illud sibi pacifice
construi facere et eidem suisque heredibus et posteritatibus universis uti, tenere fructusque eius-
dem percipere et percipi facere permittatis et permitti facere debeatis, et aliud nullo modo facere
presumpmatis” — MNL-OL DL 46 153., kiadasa: A Szapolyai csalad oklevéltara / Documenta
Szapolyaiana. 1. Levelek és oklevelek / Epistulae et litterae (1458—1526). Kozread. Neumann
Tibor. MTA BTK TTI, Bp., 2012. (Magyar Torténelmi Emlékek. Okmanytarak / Monumenta
Hungariae Historica. Diplomataria) 188—189. 198. sz. Az tigyhoz 1d.: Kubinyi Andras: Budai és
pesti polgarok csaladi dsszekottetései a Jagello-korban. Levéltari Kozlemények 37. (1966) 266.
(A tanulmany azonos cimen Ujra megjelent in: Us: Tanulmanyok i. m. [78. jz.] II. 513-570.);
Benda Judit: A kereskedelem épiiletei a kozépkori Budan. 3. Malmok, pékek és kenyérszékek a
késokdzépkori Budan. Tanulmanyok Budapest Multjabol 38. (2013) 11-12.

95 A szelep jelentésére: Benda J.: i. m. (94. jz.) 11-12.

96 MNL-OL DL 64 552., 1521. januar 10.

97 ,.extunc prefatus dominus Georgius plebanus et sui successores plebani habeant potestatem ipsa
molendina iterum cum tot rotis quibus fuerit eorum voluntas translocandi et transformandi in eo-
dem flumine ad alium aptiorem et commodiorem locum ubi ipsis et ecclesie melius videbitur
expedire, neque aliquod aliud molendinum in derogamen et preiudicium illius per nos aut succes-
sores nostros fundari poterit in futurum.” — MNL-OL DL 65 946. (18. szazadi masolat), kiadasa:
Teleki J.: 1. m. (61. jz.) XI. 395-397. 501. sz.
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Malom ¢és malomhely viszonya

A kozépkori hazai okleveles anyag egy kis részének elemzése alapjan dsszességé-
ben azt reméljiik, sikeriilt bizonyitani, a locus molendini terminus a kés6 kozép-
korban biztosan tobbet jelenthetett, mint egy korabbi malom helyét. Mint azt a
fenti esetek kapcsan igyekeztiink kimutatni, gyakran malomhelyként kezeltek ma-
lom épitésére alkalmas telkeket vagy éppen malomlétesitési jogot. Alapvetd kér-
dés ugyanakkor tovabbra is, hogy — jelentsen a kifejezés barmit is —, tobb szaz
oklevél miért emlékezik meg malomhely 1étérdl az egyes birtokokon?

Malombhely rogzitése alapvetd érdeke lehetett a foldesturnak, ha a foldet el
akarta orokiteni vagy bérbe kivanta adni. Ha ezek valamelyikére kertilt sor, altala-
ban igyekeztek tisztdzni az oklevél kiallittatoi, hogy a foldbirtok milyen haszon-
vételekkel rendelkezik, illetve milyen lehetdségekkel, hisz ez magatol értetédd
modon jelentésen novelte annak értékét. A bérld szamara pedig nyilvan biztosité-
kot jelentett, hogy oklevéllel tudta igazolni malom- vagy éppen halastoépitésének
jogos voltat. Elofordul, hogy birtokvitak kapcsan, hatarjarasokban talalkozunk
malomhelyekkel. E tereppontok — f6képp amennyiben valoban kapcsolodott hoz-
zajuk valamilyen lathato elem — tajékozodasi pontok lehettek, ennek megfelelden
ezen diplomakban is logikusnak latszik rendszeres megjelenésiik.”

Legtobbszor mégis azzal talalkozunk, hogy birtokok dsszeirasaban, birtokjogok
kiraly altali megerdsitéseiben jegyeznek le az oklevelek malomhelyet. Bar e diplo-
makkal sematikus voltuk miatt kevésbé foglalkoztunk, a hasonlo tipusu oklevelek-
ben az altalanos tartozék- vagy haszonvétel-felsorolasok gyakori elemei a malmok
¢s malomhelyek. Ezen esetekben kérdés, hogy valoban fizikai realitdsa volt-e az
adott malomhelynek, vagy egyszerlien formular6l van sz6.”” Mint arra a kutatas ra-
mutatott, gyakran emlékeznek meg alfoldi birtokok kapcsan a hegyekhez kapcsolo-
do haszonvételekrol, annak ellenére, hogy nyilvan ennek adott birtoktestre nézve
semmilyen realitdsa nem volt.'” Ennek ellenére ugy véljiikk, a malomhelyek vizsga-
lata soran ezen oklevelekkel is érdemes foglalkozni. Nyilvanvaléan nem egyenként
érdemes vizsgalni e csoportot, szempontunkbol a f6 kérdések, hogy mikor jelennek
meg ¢ felsorolasokban a malomhelyek, és persze az, hogy miért.

A ,,mikor” kérdésének vizsgalatahoz viszonylag jo alapot biztositanak a ki-
adott oklevelek. Az els6 esetek az Arpad-kor végérdl ismertek, ugyanakkor e dip-

98 PI.: Item iuxta fluvium Egreg unum iugerum cum unus finis iacet ad septemtrionem ad clausu-
ram loci molendini Thome filii Thekew et alter ad viam que in Jasth itur, item secundum iuge-
rum ibidem a meridionali parte ipsius vie iuxta pratum haberentur.”” — MNL-OL DL 3384.,
részbeni kiadasa: AO IV. 96-101. 73. sz., MNL-OL DL 78 961., 1d. 46. jz., MNL-OL DL 7333.,
1387. december 10., regesztai: ZsO 1. 33. 335. sz.; A Perényi csalad levéltara i. m. (15. jz.) 96—
97.146. sz., ill. HO I11. 322-324. 233. sz. (helytelen datummal), regesztai: Csére Pal: A magyar
erdégazdalkodas torténete. Kozépkor. Akadémiai, Bp., 1980. 296. (helytelen datummal); ZsO
IX. 288. 888. sz. (a helyes, 1422. augusztus 13-ai datummal).

99 A problémara 1d.: Schwinekdper, B.: i. m. (20. jz.).

100 Kiss Aniko: A gyulai varbirtok malmainak torténete. A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei
5.(1978) 270.
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lomak a hamisitvanyok szamat novelik.'’! Az altalam ismert elsd, tartozékfelsoro-
lasokban malomhelyet emlit6 s biztosan nem hamis oklevelek az Anjou-korbol
maradtak fenn, az 1320-as évektdl kezdve ugyanakkor tucatszam talaljuk meg
ezen elemet a vizhez kapcsolddo haszonvétel-felsorolasokban. '

A ,miért” kérdésével kapcsolatban talan szintén nem csak a sotétben tapogato-
dzunk. Ugy véljiik, ebben meghatarozé volt az a 15. szazad elejének kontextusaban
Tringli Istvan altal mar meggy6zden bizonyitott elv, miszerint egy j malomnak
adott vizfolyas mentén mindig a régebbi épitményhez kellett igazodnia. Amire
ugyanakkor 6 nem hivta fel a figyelmet, hogy a szokasjog nemcsak az éppen miko-
dé malmokat tekintette hivatkozasi alapnak, hanem malomhely éppugy alapja lehe-
tett az Osiség bizonyitdsanak, ennek megfelelden a birtokosoknak mindenképpen
érdekében allhatott adott birtoktesten egy malomhely 1étének irasba foglalasa, flig-
getlentiil attol, hogy ott valoban allt-e mar korabban malom vagy tortént-e barmilyen
elokészito-munkalat (foldmunka, vizrendezés stb.). A birtokosok alighanem igy
igyekezték biztositani malomépitési jogukat. Egy-egy, a vizhasznalatot illetéen kon-
kurens f6ldestr, ha tehette, ennek megfeleléen mindent elkovetett annak érdekében,
hogy akar egy malomhely létesitését, akar annak fenntartasat megakadalyozza.

Annak bizonyitasara, hogy a malomhely épplgy elsdbbséget jelent, mint egy
felépiilt malom, alljon itt egy szintén Tringli Istvan altal is — igaz, mas szempont-
bol — elemzett diploma. Ezen, 1315. évi, a veszprémi piispok altal kiadott oklevél
kapcsan Tringli azt demonstralta, hogy az a szokasjogi norma, hogy adott folyon
nem lehetett korlatlan szamban malmokat 1étesiteni, ha az veszélyeztette mas fol-
desurak foldjét és malmat, mar a 14. szazad elejére kialakult.'”® Az iigy ennél azon-
ban valamivel tobb tanulsagot is szolgaltat jelen vizsgalatban. A veszprémi plispok
elott zajlo ligy alapjat az adta, hogy a veszprémi székeskaptalan és a jutasi neme-
sek Bogar (Bagar) fiainak foldjét és malomhelyét fel akartak osztani egymas kozt.
A felosztas soran ugyanakkor egy harmadik fél, bizonyos Ratot nembeli Mikse
mester tiltakozott, miszerint az emlitett malomhelyen egy malom jovébeni ujja-
épitése sértené érdekeit, mert az az 6 két malma kozott fekiidt.'™ Az oklevélbol

101 Pl.: IV. Laszlo 1278. éprilis 17-én, Haholt fia Istvan mester szlavon bannak tett adomanya:
MNL-OL DL 86 848. és 1017. (mindkett 18. szdzadi masolat), kiadasa: CD V/2. 430432,
regesztaja: RA 11/2-3. 205. 2852. sz.

102 PL.: MNL-OL DL 99 923-99 925., 99 933., 40 605., DF 213 618., 233 619., 230 354., DL
70 618., DF 252 344., 252 345., DL 68 832. stb.

103 Tringli I.: A magyar szokasjog i. m. (2. jz.) 255.

104 ,Nos Stephanus dei gracia episcopus Wesprimiensis, comes perpetuus loci eiusdem et aule do-
mine regine cancellarius memorie commendamus, quod cum anno domini M°® CCC®° decimo
quinto feria quinta proxima post octavas diei medii XLme discreti viri fratres nostri capitulum
ecclesie nostre maioris ab una parte et nobiles de Juthas videlicet Heym, Thyba et Nicolaus filii
Jwne, Petrus et Benedictus filii Egees, Dyonisius et Mychael filii Dees, Myhalch ac Johannes
filit Menharth ab altera super terra et loco molendini filiorum Bagar in terra Juthas habitis, ami-
cabili composicione divisionem inter se facere voluissent, nosque per partes requisiti, super
faciem terre eiusdem personaliter accedentes, huiusmodi ordinacionis et divisionis ipsorum
faciende interfuissemus, tandem magister Mykse, filius Reynoldi, de genere Ratholdi, ibidem in
instanti coram nobis personaliter comparens dixit protestando quod predictum molendinum fi-
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ugyanakkor az is kideriil, hogy az érintett malomhelyen korabban valoban allt mar
malom, Mikse vagy felmendi annak épitését ugyanakkor még nem tudtak meg-
akadalyozni. Amikor ezzel szemben 1315-ben a kaptalan ¢€s a jutasi nemesek ké-
sziiltek kiegyezni, Mikse lehetdséget latott, hogy a malomhely eredeti jogosultsa-
gat kétségbe vonja. A kisérlet sikeres volt, a veszprémi pilispok helybenhagyta
Mikse tiltakozasat, és végiil eltiltotta Bogar foldjeinek felosztoit a malom épitésé-
tol. A tiltas ellenére egyébként tigy tiinik, hogy a malom késébb felépiilt: egy 1354-
ben kelt oklevél emlit egy bizonyos Bogarmolna nevezeti malmot a szoban forgod
jutasi birtokrészen, s a veszprémi kaptalan jol ismert késé kdzépkori szdmadas-
konyvében is szdmtalan helyen feljegyezték a malombdl szdrmazd nem jelentékte-
len jovedelmet.' Szempontunkbol az az érdekes, hogy a tiltast Mikse nem azzal
az indoklassal tudta elérni, hogy a helyszinen éppen nem allt malom, hanem azzal,
hogy a malom, amely valamikor az 1315-6s évet megeldzden elpusztult, jogtala-
nul, hatalmaskodva ¢épiilt. Az indoklas egyértelmtvé teszi szamunkra, hogy on-
magaban az, hogy adott idopontban csak malomhely vagy malom allt a birtokon,
val6djaban érdektelen volt szokasjogi szempontbol.

Amennyiben elfogadhato ezen érviink, ugy érthetd lehet, hogy a 14. szazad
els6 harmadatol miért jelenik meg egyrészt az oklevelekben — mint birtokjogi vitak
targya — egyre nagyobb szamban malombhely, s az is érthetévé valik, hogy az olyan
Arpad-kori hamis oklevelek, amelyek a kozépkor késébbi szakaszaban késziiltek,
miért emlitenek ilyen gyakran malomhelyeket. Amennyiben bizonyitani sikertilt
adott birtokon egy Arpad-kori malomhely 1étét, az alapot biztosithatott a tovabbi
malmok igazodéasanak kikényszeritésére. Tavoli, de talan nem érdektelen parhu-
zam, hogy a 9—-12. szazadi francia teriiletek okleveles anyagéaban is hasonlot fi-
gyelhetiink meg, azaz a malomhelyek ugyantgy igazodasi pontként szolgaltak a
késobb épiil6 malmok szamara.'*

liorum Bagar olim inter duo molendina sua super eundem fluvium ab utraque parte tum superiori
tum inferiori decurencia, in preiudicium eorum, per facti potenciam, in indebito et inconve-
nienti loco fundatum ac hedificatum extitisset et ne per constructionem molendini in loco
molendini filiorum Bagar supradicto, sibi in posterum preiudicium valeat generari, neque dicta
loca molendinorum suorum propriorum, et terre ad eadem pertinentes, in divisionem huiusmodi
inmiscendo, occupentur et alienentur ab ipso, a rehedificacione ipsius molendini, et occupacione
terrarum et locorum molendinorum suorum predietarum, fratres nostros capitulum et nobiles
antedictos, perinodum protestacionis prohiberet et prohibuit coram nobis. Datum Wesprimii die
et anno prenotatis” — MNL-OL DF 281 805., 1315. marcius 6., néhol pontatlan kiadasa: Okle-
velek Hontvarmegyei magan-levéltarakbol. 1. 1256-1399. Kiadja Kubinyi Ferenc. Bp., 1888.
(Monumenta Hungariae Historica) 61-62. 42. sz., regesztai: Veszpr. reg. 42. 75. sz.; AOKkIt IV.
21.34. sz., 1ll. Toth Krisztina: A Palasthy csalad levéltara 1256—-1847. Kutatési segédlet. Koma-
rom-Esztergom Megyei Levéltar, Esztergom, 2001. (Komarom-Esztergom Megyei Onkor-
manyzat Levéltara Evkonyvei 7.) 78. 29. sz.

105 MNL-OL DF 200 928-200 929., regesztajara: Veszpr. reg. 185. 462. sz., ill. A Veszprémi képta-
lan szamadaskonyve, 1495-1534. Kronika, 1526—1558. Javadalmasok és javadalmak, 1550,
1556. Kozzéteszi Kredics Laszlo—Madarasz Lajos—Solymosi Laszld. Veszprém Megyei Levél-
tar, Veszprém, 1997. (A Veszprém Megyei Levéltar Kiadvanyai 13.) passim. Bogarfoldére 1d.:
Karlinszky P. B.: 1. m. (28. jz.) 141-142.

106 Arnoux, M.: 1. m. (1. jz.) 715-720.
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Alighanem a fokozatosan novekvo szami malom és mas vizépitmény mellett
a jogbiztositas egyre nagyobb jelentOségilivé valt. Az egyik lehetdség az volt, hogy
amennyiben adott viz még nem allt ilyen jellegli hasznalat alatt, a foldesur kialaki-
tott egy malmot birtokan, hogy ne legyen késobb megkérddjelezhetd, az 6 épitmé-
nye régebbi, mint a vizfolyas mentén kés6bb késziilé6 malmok, gatak, halastavak
stb. Ennél ugyanakkor kevésbé latszik koltségesnek — némi foldmunkat kovetéen
vagy mindenféle helyszini beavatkozas nélkiil — kiallittatni egy oklevelet, amely
adott birtokon malomhelyet is emlit, hisz ez biztosithatta a haszonvétel késébbi
kiaknazasanak lehetdségét.

A fentiekben, azt reméljiik, sikeriilt tisztaznunk egy eddig kevéss¢ vizsgalt,
am a kozépkori europai irasbeliségben igen elterjedt fogalom jelentését, s emellett
ramutattunk arra, hogy a malomhelyekre utalé oklevelek szamanak megszaporo-
dasa az eddig feltételezettnél erésebben kapcsolodhat a malomépitésre vonatkozo
szokasjog kialakulasahoz.

ANDRAS VADAS

QUESTIONS OF THE TERMINOLOGY AND MEANING OF THE TERM LOCUS MOLENDINI
IN THE MIDDLE AGES

The aim of this paper is to draw attention to the complexity of the regulations and customs
regarding the construction of water-mills on rivers in medieval Hungary. The problem in
the article is approached by the examination of a widespread term in the medieval and
early modern documentary evidence: locus molendini. The meaning of this term has not
yet been sufficiently explained despite a number of references to that in the scholarship.
Most of the historians who discussed water-mills described locus molendini, literally
meaning mill-site, as places where once a mill stood and where rebuilding it or by building
an entirely new mill-house, hydropower could again have been generated. Based on the
investigation carried out it appears that the meaning of locus molendini varied significantly
depending on its context in Hungarian records of the 14th—16th centuries. I argue that the
increasingly frequent appearance of the term can be connected to the crystallizing of the
customs regarding water-use.

The article first looks at the Arpadian-age references to mill-sites. The paper demonstrates
that the terminology used to denote loca molendini in this form only became dominant in
the second half of the 13th century and that the unification of the terminology did not mean
a unification of the meaning of mill-sites. Then based on the analysis of the meaning of mill
and mill-site expressions in various kinds of legal documents, I argue that it is clear that in
the Middle Ages the locus molendini meant much more than the site of a formerly existing
mill. In many cases, this term referred to places suitable for building a mill or permission
to build a mill in a particular or at a chosen location. In light of the results of the study it
seems evident that the term may be much more important in understanding the customary
law on water usage than it was thought before.
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