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BARTHA AKOS

Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai szocializacioja
és 1919 elotti ideoldgiai portréja*

,,A sziiléi hazbol Széchenyi- és Dedk-
kultusz, s6t Tisza Kalman és Tisza Istvan eleven tiszteletével, szellemi tarisznya-
jéaval indultam Kolozsvarra, az egyetemre” — olvashatjuk Bajcsy-Zsilinszky End-
re' Szekfii Gyulahoz intézett 1942-es vitairataban, ahol a két évvel kés6bb Sopron-
kéhidan kivégzett politikus kifejti: ,,a sziildi haz szellemében valahogy 6sszeolvadt
Széchenyi, Dedk és a Tiszak tisztelete a Kossuth neve varazsaval.”? Ezzel szemben
1920-ban — egy kevésbé ismert irdsaban — merdben mas ideologiai csomagot tar-
tott fontosnak kiemelni: ,,magam lelki alkatomnal, 6sztoneimnél €s a gyerekszoba-
ban kapott els6 tanitdsoknal, valamint békebeli és haborus tapasztalatimnal fogva
a német népnek rajongd bamuloja vagyok™ — emelte ki a késdbbi németellenes
politikus. Bajcsy-Zsilinszky késébbi palydjat még a fentieknél is kuszabb(nak
tling) ideologiai eklekticizmus jellemezte, mely kornyezetével ujratermelédd
konfliktushelyzeteket, személye irant gyakori értetlenséget, mig az utdkorban sza-
mos elfogultsagot és sarkito értékitélet eredményezett. Jelzésértéki, hogy a ,,bal-
oldali antifasiszta” politikus — aki 1938-ig csodalattal tekintett Mussolini politi-
kajara és személyére — 1944-ben, a németek fogsagaban fajvédelmi alapon identi-
fikalta magat,* és ekkor irt nemzetkarakterologiai fejtegetései is hasonld szellemben

* A kutatast a Magyar Tudomanyos Akadémia Posztdoktori Kutatoi Programja tamogatta. Befogado
intézmény: Magyar Tudomanyos Akadémia Bdlcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudo-
manyi Intézet.

Ifjabb Zsilinszky Endre 1925-ben, vitézz¢ avatasa alkalmaval vette fel édesanyja csaladi nevét.

1935-ben — tiltakozasul a valasztasi visszaélések miatt — ,letette” vitézi cimét, hivatalos neve in-

nent6l fogva halalaig: Bajcsy-Zsilinszky Endre.

2 Idézi: Bajcsy-Zsilinszky. rasok t6le és réla. Szerk. Tilkovszky Lorant. Kossuth, Bp., 1986. 20.
Bajcsy-Zsilinszky és Szekfii Gyula — korantsem egyenletes — viszonyahoz: Dénes Ivan Zoltan: A
torténelmi Magyarorszag eszménye: Szekfii Gyula, a torténetird és ideologus. Kalligram, Pozsony,
2015.298-300., 354-355., 431., 458.

3 Zsilinszky Endre: Militarizmus — pacifizmus. Stephaneum, Bp., 1920. 29-30.

4 A Bajcsy-Zsilinszkyvel 1944 majusaban—juniusaban egyiitt raboskod6 Barcs Sandor altal megoro-
kitett torténet szerint, amikor egy német tiszt felszolitotta a rabokat, hogy az ,,arjak” jelentkezze-
nek, egyediil ,,Bandi bacsi” keze nem lendiilt a magasba. Miutan hasonloképpen cselekedett a
kovetkezd, zsidokat firtatd kérdéskor is, az értetlen németnek ekképp magyarazta cselekedetét: ,,én
ugyanis [...] turdni vagyok és nem arja”. Barcs Sandor: A drama sodraban. In: Kortarsak Bajcsy-
Zsilinszky Endrér6l. Szerk. Vigh Karoly. Magvetd, Bp., 1984. 402.

—_—
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204 BARTHA AKOS

fogantak.’ Erdemes tehat az Gjabb kutatasok iranymutatasat® kovetve ujragondolni
az életpalyat,’ illetve annak szakirodalom altali korszakolasat. Mindez nem relati-
vizalja sziikségszertien Bajcsy-Zsilinszky 1944-es, tettekben és dontésekben meg-
nyilvanulé batorsagat és martiriumat, ellenben hozzajarulhat a korszak szellemi
¢letének mélyebb megismeréséhez, st az ellenallas tjragondoldsahoz is elvezet-
het.® A korai palyaszakasz alapos feltarasa természetszertileg az életmii eszmei
gyoOkereinek megismerése végett is indokolt.

* %k ok

Egy ember gondolatait és cselekedeteit aligha lehet megérteni csaladi hatterének
¢s tobbrétegli, egymasra épiil6 szocializacios kozegeinek ismerete nélkiil, &m ,,ha
az illeté személyt mélyebben is szeretnénk megismerni, €s megprobaljuk megérte-
ni személyiségét, célszeriinek tlinik végiggondolni, milyen szellemi hatasokon
ment keresztiil életében, kik mire tanitottak iskolas kora dta, milyen konyveket
olvasott, mely munkak voltak a legnagyobb hatédssal ra altalaban, és kiilondsen a
vizsgalt torténelmi szituaciot megeldzoen. Kikkel talalkozott, mirdl beszElt veliik,
mit olvasott kozvetleniil a vizsgalt esemény eldtt” — fogalmaz ifjabb Bertényi [van
egy Deak Ferencr6l sz6l6 pszichobiografiat elemezve.’ Zsilinszky Endre esetében
ezek a kontextusok rendkiviil szertedgazdak, mondhatni szovevényesek — elég
csupan futd pillantast vetni a sziil6foldre, amelyet szlovakok, magyarok (illetve
magyarosodo szlovakok) osszbirodalmi keretbe agyazott egyiittélése, heves szo-
cialis kiizdelmek, valamint provincialis szinti konfliktusok egylittesen jellemeztek.

5 Pl ,,Egy nép vagy nemzet egyénisége torténelmi, szociologiai és népi €letének bioldgiai meg-
jelenése.” Bajcsy-Zsilinszky Endre: Megjegyzések a magyar nép jellemrajzahoz. Orszagos
Széchényi Konyvtar (Budapest; = OSZK), Kézirattar 28. fond, 15. Bajcsy-Zsilinszky Endrének a
német bortdonben irt dolgozatai (Bodor Gyorgy forditasaban) 2. V6.: Bajcsy-Zsilinszky Endre:
Beitrag zur Charakterologie des ungarischen Volkes. OSZK Kézirattar 28. fond, 11.

6 Ld. pl.: Gyurgyak Janos: Magyar fajvédok. Osiris, Bp., 2012.; Vonyo Jozsef: ZsilinszKy és a zsido-
kérdés. In: Ud: Jobboldali radikalisok Magyarorszagon, 1919—-1944: tanulmanyok, dokumentu-
mok. Kronosz, Pécs, 2012. 56-71.; Paksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistak. Az 1930-as évek
uj szélséjobboldali mozgalma, partjai, politikusai, sajtdja. Osiris, Bp., 2013.

7 Kiilondsen megfontolandonak tartom a szocidlpszicholdgia altal felvetett hibak elkertilését,
példaul a visszatekintési torzitast, amikor is az értelmezd (torténész) egy meghatarozott pontot
tulfokuszal és az eseményeket, dontéseket erre a vonalvezetdre felflizve magyarazza. Ezzel dssze-
fiiggésben beszélhetiink ,,alapvetd attribucios hibarol”, mely egy személy belsd tulajdonsagainak
talhangsulyozottsagat, egyes dontések és folyamatok eleve determinaltnak lattatasat, valamint a
cselekvésvalaszto konkrét szituaciok, koriilmények egyénre gyakorolt hatasanak elhanyagolasat
jelenti. V6. Hunyady Gyorgy: A szocialpszicholdgia torténeti olvasatai. ELTE E6tvos Kiado, Bp.,
2006. 410.

8 Vo.: Kovacs Gellert: Alkonyat Budapest felett. Az embermentés és ellenallas torténete 1944—45-
ben. Libri, Bp., 2015.

9 Ifj. Bertényi Ivan: 1d. Horanszky Nandor: Deak Ferenc lelkialkata és befolyasa politikai palyajara.
Korall 21-22. (2005) 285-286. A feladat mélységeire utal Lacko Ferenc, akinek pesszimista véle-
ménye szerint a biografia egyenesen ,,a feltételezések tudomanya”. Idézi: Erdés Zoltan: A torténe-
ti pszicholdgia a magyar torténettudomanyban. Fons 21. (2014) 411.
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Noha 1900-ban Békés varmegye népességének még 69%-a paraszti sorban élt, a
polgarsag ekkorra mar a nagyobb telepiiléseken 6nalld iparosokbol, kereskeddk-
bol, értelmiségiekbdl és magantisztviselokbol verbuvalodo, sajat identitassal bird
markéns tarsadalmi csoportként ragadhaté meg. ,,E feliilrél és alulrol is nyitott ré-
teg képesnek bizonyult a kozéprétegek gazdasagi és miiveltségi szintjét elérd cso-
portok integralasara, felekezettdl és etnikumtol fiiggetlentil. [...] A parasztsag pol-
garosodasa viszont rendkiviil lassan és nehézkesen indult, pedig éppen Békés me-
gyében dontd fontossagl lett volna, hogy a 20. szazad els6 felében is a lakossag
tobbségét kitevo paraszti népesség mind nagyobb része zarkozzon fel a kozépréte-
gekhez — nem csupan anyagi, hanem civilizacios és milveltségi téren is” — hangsi-
lyozza Erdész Adam.'

Ifjabb Zsilinszky Endre Szarvason sziiletett, a csalad azonban mar egyéves
koraban Békéscsabara koltdzott, vagyis ebben a sajatos, paraszti-kisvarosi milio-
ben kell keresniink az elsé meghatarozo impulzusokat. A torok idékben elnépte-
lened6 vidék lakossagat — igy a békéscsabai tarsadalom zomét is — a 18. szazad-
ban Fels6-Magyarorszagrél Békés varmegyébe telepitett lutheranus szlovaksag
adta. E réteg a 19. szdzad derekaig meglehetésen homogén tombot alkotott, a
birtokos parasztsag dominanciajaval €s a helyi tigyekben érvényre juttatott ,,pa-
raszti demokratizmusaval”. Ebben az iddszakban ,,70—80 modos csaladbol allo
mozgékony, meggazdagodni vagyo paraszti réteg valt a kozosség tényleges ira-
nyitojava”. Koteles Lajos szerint ugyanakkor ,,egy évszazadon keresztiil ez volt
a legjelentésebb szlovak telepiilés, amelynek differencialt tarsadalma alakult
ki”."" Az ilyen heterogén kozosségekben a kulturalis viselkedés is differencialo-
dik. Egyes rétegek ,,nagyon tudatosan probalnak kiszakadni a kozdsségben ki-
alakitott etnikai kulturalis modellb6l” (pl. értelmiségiek, gazdagparasztok), mi-
ként erre Gyivicsan Anna — Zsilinszky Mihaly helytorténeti kutatasaira
hivatkozva — ramutatott ifj. Zsilinszky Endre sziildvarosanak példajan keresz-
til.”> A dinamikusan fejlédé, kozel negyvenezer lelkes Békéscsaban a k6zossé-
get meghatarozo, szlovak identitasu, tradicidiban €16 csoport a nagykozség éle-
tében kozponti szerepet jatszo presbitériumban tomorilt.”* Az 1840-es évektol
veliik szemben egyre nagyobb teret nyert a magyar nemzetépités helyi szo-
szolojaként a polgarosodas folyamataban is vezetd szerepet jatszd, ujonnan be-
teleptild magyarsag. A nemzetépités és polgarosodas szorosan Osszefiiggd ¢és
csak egylitt értelmezhetd folyamata nem zarja ki, hogy a szimbolikus tereket (pl.

10 Erdész Adam: Békés megye torténete. Typografika, Békéscsaba, 2010. 64—65.

11 Kételes Lajos: Békéscsaba évszazadai. In: A miivelddés évszazadai Békéscsaban. Szerk. Kafer
Istvan—Koteles Lajos. Békéscsaba Megyei Jogu Varos, Békéscsaba, 1998. 19., 48.

12 Gyivicsan Anna: Anyanyelv, kultura, kozosség. A magyarorszagi szlovakok. Teleki Laszlo
Alapitvany, Bp., 1993. 36.

13 1900 és 1910 kozott a varos lakossaganak novekedése duplaja a megyei adatoknak. Békéscsaban
1910-ben az 6ssznépesség 49,2% volt dstermeld. A csabai hatar 71,8%-a parasztkézen volt (lasd
Achim Gerendas tanyajat). Becsei Jézsef: Békéscsaba gazdasagi és tarsadalmi struktiraja a
XIX-XX. szazad fordulojan. In: Achim L. Andras emlékkényv. Szerk. Péloskei Ferenc—Szabd
Ferenc. Varosi Tanacs, Békéscsaba, 1972. 34-35.
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Gazdasagi Egylet, 1843; Casino, 1855) kialakito és markans vezetdket (pl.
Urszinyi Andor f6biro) felmutatdé koncepcio tamogatoi kozott magyarok mellett
szlovakokat, romanokat, foldbirtokosokat és értelmiségieket egyarant talaljunk.!'
Sot kisérlet tortént — meglehet, szerény eredménnyel — a helyi szlovak nyelvii
polgari kulttra és intézményrendszer kialakitasara is.'> A modern allam altal ta-
mogatott polgarosodas és urbanizacié mindazonaltal sziikségszertien megkezdte
a paraszti Onigazgatas és a nyelvi elkiiloniilés lebontasat (legalabbis a hivatalos
szféraban), az egyének szintjén pedig a kiilonb6z6 tort- vagy részidentitasok
szdmtalan arnyalatat eredményezte. Ezek a torténész szamara nehezen nyomon
kovethetd identitaskonstrukciok kapcsolodtak (gyakorta inkabb gabalyodtak)
egymasba a személyes ambiciok, kapcsolati halok és politikai alternativak bo-
nyolult szovevényében. Ebbol a 1atdszogbdl értelmezhetd a napjainkban egyre
hangsulyosabban ,,tot gazdaként™ lattatott modos birtokos parasztvezér, Achim
L. Andrés'® és elsé szamu helyi ellenfelének, az Achimnél erdsebb szlovak iden-
titast (a szlovak nyelvi liturgia megtartasaért kiallo) Szeberényi Lajos Zsig-
mond lelkésznek szazad eleji konfliktusa is.!” Szeberényit egyenesen panszlaviz-
mussal vadoltak egyes buzgod magyar nacionalistak'® (s6t annak idején édesapjat

14 Kételes L.:i. m. (11. jz.) 22.

15 Gyiviesan A.: 1. m. (12. jz.) 92., 103.

16 Achimnak szlovak mellett torok és német eredetmondaja is van, raadasul még a szlovak vonat-
kozasokat hangstilyozo szerzd szerint is ,,politikusként cselekedeteiben se nem szlovak, sem nem
magyar, hanem mindenekelétt demokrata” volt. Hrivadk Mihdly: Achim és a szlovéksag. Croa-
tica, Bp., 2014. 290. A csalad eredetéhez: uo. 178-180. A politikai, etnikai, személyes
kornyezetéhez sokaig kivaldoan alkalmazkodo politikus megértéséhez 0ij szempontokat adhat:
Tara Zahra: Imagined Noncommunities: National Indifference as a Category of Analysis. Slavic
Review 69. (Spring 2010) 93—-119., foként: 103—-104.

17 Az autodidakta, parasztszocializmust hirdetd Achimot és az europai latokorii, sok nyelven
besz¢él6 Szeberényit egy vilag valasztotta el egymastol, azonban ez nem volt akadalya politikai
egylittmiikddésiiknek — amig politikai érdekiik ezt diktalta. A konzervativ politikai beallitottsagu
Szeberényi kifejezetten modern nézeteket vallott a foldkérdésben; monografidiban a dan kis-
birtokossagot tekintette példanak és a parcellazasok mellett érvelve a parasztsag foldhoz jut-
tatasat, valamint a termelési szerkezet modernizacidjanak sziikségességét hangsulyozta. V6. A
foldmtivel6 munkésok foldszerzését elémozditd torvény Daniaban. Ford. Szeberényi Lajos Zsig-
mond. Békéscsaba, 1905.; Szeberényi Lajos Zsigmond: A parasztok helyzete Magyarorszagon.
Szocialis tanulmany, kiilonds tekintettel az alfoldi munkasmozgalomra és kivandorlasra. Kokai,
Bp., 1907.; Us: Tomegmozgalmak az alf6ldi parasztvarosokban. Kokai, Bp., 1913.; Ud: Parasz-
tok a vilaghaboru utan. Békéscsaba, 1929.; Ud: A parasztsag torténete a legrégibb idoktdl nap-
jainkig. Torténeti attekintés. Gergely, Bp., 1937. Szeberényi konfliktusa Achimmal személyes
okokra vezetheté vissza. Ld.: Simon Mihdly: Achim L. Andras, mint képviseld. In: Achim L.
Andras 6roksége. Szerk. Molnar M. Estre—Uhrin Erzsébet. PC Magister Alapitvany, Bp., 2012.
65. és Dedinszky Gyula: Achim L. Andras és a békéscsabai evangélikus egyhdz. In: Dedinszky
Gyula: frasok Békéscsaba torténetébdl, néprajzabol. Békés Megyei Levéltar—Békéscsaba varosa,
Gyula, 1993.209-231.

18 Ifj. Zsilinszky Endre még 1931-ben is fajvédo argumentacioban emlegette Szeberényi vélt pan-
szlavizmusat. OSZK Kézirattar 28. fond, 217. Bajcsy-Zsilinszky Endre Zsilinszky Erzsébethez,
1914-1941. 1931. marcius 10. Zsilinszky Mihaly és a dél-alfoldi szlovaksag kapcsolatahoz: Gyi-
viesan A.: i. m. (12. jz.) 205.
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is),'* ahogyan a Milan HodZaval egyiittmiikdé Achim és a szlovak nyelvii hely-
torténeti munkakat publikald Zsilinszky Mihaly is megkapta ezt a ,,stigmat” a
korban.?

A szlovak szarmazasu, evangélikus Zsilinszkyek ,,0shonosnak™ szamitottak
Békés varmegyében, vagyis a 18. szazadi telepitésekkel keriiltek a kdrnyékre. A
késdbbi politikus nagyapja még jomodu parasztemberként vett részt a békéscsabai
kozéletben, tobbek kozott a birdi tisztet is betoltotte. Nagyobbik fia, Mihaly
(1838-1925) szédiiletes karriert futott be, pedig magyarul is csupan az iskoldban
tanult meg tokéletesen.?! Ismereteit kiilfoldi egyetemeken bdvitette, torténelem és
magyar irodalom szakos kozépiskolai tanarként szerzett oklevelet és fejtett ki je-
lentékeny torténészi, tankdnyvirdi és lapszerkeszt6i munkassagot, majd lett a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia tagja. Szamos tudomanyos tarsulat tagja, 1903 ¢és
1909 kozott a Magyar Torténelmi Tarsulat alelndke is volt. Tevékenyen részt vett
az evangélikus egyhaz iranyitasaban, am kozéleti ambicioi még ennél is maga-
sabbra emelték: Tisza Kalman hiveként 1889 és 1892 kozott Csongrad, 1892 ¢és
1895 kozott Zolyom varmegye féispanjaként, 1895 és 1905 kozott pedig kultusz-
minisztériumi allamtitkarként mikodott. Orszaggyulési képviseloként tobbszor
képviselte sziikebb patriajat, am 1905-ben Achim L. Andrés ellenfeleként nem
tudta megismételni 1901-es békéscsabai sikerét.”? Nem ez lehetett az elsé konflik-
tusa az ambiciozus helyi gazdakkal, akikrdl Az Osztrak-Magyar Monarchia iras-
ban és képben cimii reprezentativ kiadvanyban ekképp emlékezik meg: ,,A {old
népe altalanos jolétnek orvend. A takarékossag és erkolcsosség épségben tartasa

19 Szeberényi Gusztav (1816—1890) életpalyaja jol példazza a modern kor el6tti — hungarus pat-
riotizmussal kompatibilis — szlovék nyelvi-kulturalis identitas kényszerii-sziikséges alakvaltasait,
bizonytalansagait és esetenkénti pragmatizmusat a polgari korban. A kialakulo6 kettds identitas a
19. szazad masodik felétdl azonban egyre komolyabb konfliktusokat okozott, az 1880-as évektdl
pedig kiszorult a nyilvanos terekrdl. V6. Demmel Jozsef: A kettOs identitas ara. A békéscsabai
Szeberényi Gusztav és a nemzetiségi kérdés a 19. szdzadi evangélikus egyhazban. Orszagos
Szlovak Onkormanyzat Kutatointézete, Békéscsaba, 2014.

20 Domokos Jozsef- Achim L. Andras. Kossuth, Bp., 1971. 49. A vad mindharmojuk esetében alap-
talan volt. Achimot a Slovensky TyZdennik (Hodz4ék lapja) egyenesen elmarasztalta, mert ,,poli-
tikusként nem allt ki hatarozottan a szlovak nyelv ligye mellett”. Hrivnak M.: i. m. (16. jz.)
229-230. Szeberényi és Zsilinszky Mihaly aligha 1éphetett tul a kulturalis autondémia bizonyos
formainak kivanalman. Zsilinszky nemzetfelfogasara jellemz6, hogy amikor 1905. marcius 11-én
a kolozsvari egyetemen doktorra avatott egy roman didkot, az allam altal szavatolt vallas- és
nemzetiségi szabadsagot és az allamhiiséggel dsszeegyeztethetonek tartott hazaszeretetet hang-
sulyozta. Beszédek, a melyek a Kolozsvari M. K. Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem 1905/6.
tanévi rektora €s tanacsanak beiktatasa és a tanév megnyitasa alkalmaval 1905. évi szeptember
17.-én tartattak. Kolozsvar, 1905. 38-41.

21 Miroslav Kmet’: Hid a magyar—szlovak kulturalis kapcsolatokban: a torténész és politikus Zsi-
linszky Mihaly. Baratsag (2009) 6099. Zsilinszky Mihaly felnéttkoraban is publikalt szlovakul:
egy Szarvas varosarol szolo helytorténeti kotete jelent meg ezen a nyelven. Uo.

22 1910-ben Szarvason szerzett mandatumot és aktivan kozrem(ikodott egyhazaban is. Sturm-féle
orszaggytlési almanach 1910-1915. Rovid életrajzi adatok az orszaggytilés tagjairol. Szerk.
Végvary Ferenc—Zimmer Ferenc. H. n., é. n. 469-470.; Vigh Kdroly: Bajcsy-Zsilinszky Endre.
1886-1944. A kiildetéses ember. Szépirodalmi, Bp., 1992. 11-12.
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mellett sokan annyira meggazdagodtak, hogy jovedelmeik nagysaga nincs arany-
ban sem csekély sziikségleteikkel, sem szerény miiveltségiikkel. Ezek az ugy ne-
vezett paraszt arisztokratak, a kik a kabatos tri embert, ha vagyontalan, nem sokra
becstilik. Egészben véve a foldmiveld szamdara dolgozik a legtobb iparos; azt szol-
galja a legtobb hivatalnok; annak terményeit értékesiti, és annak sziikségletét fede-
zi a legtobb kereskedd. Innét van, hogy a békésmegyei foldmives ember 6nérzetes,
biiszke, sok tekintetben elkapatott. Becsvagyanak legfobb targya a foldszerzés,
tovabba a hivatalos allas”* — foglalja 6ssze ZsilinszKy részben ugyanazokat a vad-
pontokat a gazdakra, melyeket a ,,parasztparti” — majd annak nyoman az osztaly-
harcos — érvrendszer a ,,dzsentrik” (koztiik a Zsilinszkyek) ellen mozgositott. A
paraszti szarmazasat levetk6z6 politikusnak érdekes volt nemzetiségéhez fiz6d6
viszonya is. Az 0jabb kutatasokbol ugy tlinik, Zsilinszky Mihaly kett6s identitasa-
nak integrans része volt a szlovak szarmazas, noha ,,a torténetirasban es publicisz-
tikaban céltudatosan magyar hazafiként Iépett fel es mindenféle nemzetiségi prob-
léma esetén [...] semleges allaspontot igyekezett elfoglalni. [...] Munkaiban a
szlovak etnicitasra valo utalas csak nagyon szerény mértékben jelent meg” — hang-
sulyozza Miroslav Kmet’.?* , Miska bacsi” sikereire egyrészt biiszke volt a csalad
€s a varos egyarant, masrészt az ifju Endre csaladjanak irt — helyenként meglehe-
tosen tiszteletlen — leveleiben az irigység és a frusztraltsag is jol megragadhato.

Occse, a késébbi id. Zsilinszky Endre (1852-1919) még Andrasként latta meg
a napviladgot, am fiatalkoraban a magyarosabb hangzasu Endre nevet vette fel, ami
nem elhanyagolhato adalék a csalad asszimilacidjahoz.”® A Mihaly és az Andras
keresztnevek meglehetdsen gyakoriak az alfoldi szlovaksag korében, becézéseik is
jellegzetesek. Igy tartja szamon a regionalis néphagyomany Achimot is ,,nos
Ondris”-ként (,,a mi Andrisunk”), mig a Mihaly bevett formaja a ,,Miso”.?’ Zsi-
linszky Andras azonban Endrére valtott és Budapesten végzett egyetemet, am test-
vérével ellentétben nem keriilt orszagos palyara, hanem Kassan, Békéscsaban,
majd Szarvason tanitott és lapszerkesztoként tevékenykedett. Bekapcsolodott a
békéscsabai képviseld-testiilet munkajaba is, tovabba feliigyeldje lett a helyi evan-
gélikus egyhaznak, eleinte egyetértésben Achimmal, akinek orszaggyiilési kép-
viselgjeloltjét (Peté Sandort) az 1906-os valasztasokon tamogatta.® IdGsebb
Zsilinszky Endrét mindazonaltal a politika helyett els6sorban a modern gazdal-
kodassal kapcsolatos kérdések érdekelték. A Marcihaza—Pand puszta mentén

23 Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban és képben. Magyarorszag. II. Magyar Kiralyi Allamny-
omda, Bp., 1891. 440.

24 Kmet’, M.: i.m. (21. jz.) 6100.

25 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—1918. 54. levél. Alsokubin,
1913. januar 22. és 59. levél. Alsokubin, 1914. majus 21. Utdbbi levelében nagy ontudattal ir az
,uborkafara” felkaptatott Miska bacsir6l, hiszen ,,az unokadccse, aki véletleniil tobbre sziiletett,
mint az egész Miska b. féle pereputty koplal és nyomorog. Fene egye meg az ilyen polgari karaktert
az Osszes erényeivel!”

26 Domokos J.: 1. m. (20. jz.) 49.

27 Vo. pl. Zavada Pal: Jadviga parnaja. Bp., 1997.

28 Domokos J.: i. m. (20. jz.) 161-167.
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fekvo apai orokséget (165 kat. hold) gyarapitando 1889 és 1894 kozt részt vett
,»az Arad megyei joszagigazgatésaghoz tartozo kincstari birtokon, Medgyeshaza
¢s Medgyespuszta kornyékén folyo parcellazasban. [...] A parcellazas révén mint-
egy 2000 hold, jobbara szikes foldteriilethez jut, s azon baratjaval, az europai hirt
agrogeologussal, Treitz Péterrel® szikjavito kisérletekbe™ fogott — irja Vigh Karoly
Bajcsy-Zsilinszky visszaemlékezései nyoman.* Id. Zsilinszky ,,bihari nagybirto-
kosokkal, Tisza Istvannal, Tisza Kalmannal, Markovits Antallal, Lovassy Ferenc-
cel egyiitt egy nagyszabasu ontézoréti érdekeltségben vett részt, Nagyvarad alol
hatalmas csatornarendszeren at” hozték a birtokra a vizet. Bajcsy-Zsilinszky hang-
sulyozza édesapja anyagi lehet6ségein tilmutatd vallalkozo kedvét, eladosodasat
¢s sikertelenségét, s mint fogalmaz: ,,mar koran levontam a tanulsagot: konyvbol
nem lehet gazdalkodni (késbb jottem ra, hogy politizalni sem)”.*! A csaladi leve-
lezésnek is visszatérd kérdései a birtok koriili gondok, bérletek, adasvételek ¢s
arverezések,”? am az tigylet tovabbi hozadékokkal is birt: egyrészt a f6ldjoszagra
terelte a fiatal Endre figyelmét,*®> masrészt a parcellazas altal sokszorosara hizott
csaladi foldbirtok panama-témaként keriil majd el6 1911 tavaszan és vezet kozvet-
ve Achim L. Andrés halalahoz. Ezeknél is fontosabb az a , tarsadalmi pozicio- és
presztizsvesztés”, mely jelentds mértékben jarul hozza ifj. Zsilinszky Endre ,,67-es
alapozasu konzervativ liberalis” eszmerendszerének ,,militarista, fajvédo iranyba
torténé elmozdulasahoz”.** Ami id. Zsilinszky Endre személyiségét illeti: még a
parasztvezér dzvegyének iigyvédje is ,,demokratikus ember’-nek nevezte a per
utan kiadott filippikdjaban (mig fiai mar ,,egészen mas vilagszemlélet hivei”),*
viszont a szazadelon gyermekként nala bojtarkodo Sinka Istvan egészen mas képet

29 Treitz Péter (1866—1935) agrogeologus. Tanulmanyait a magyardvari gazdasagi akadémian vé-
gezte. 1890-ben a Foldtani Intézetbe kertilt és az agrogeologiai osztaly tagjaként megszervezte az
orszag agrogeologiai felvételét. Foglalkozott a szikes talajok javitasaval, s ezeken a sz616- és a
dohanytermesztés lehetéségeinek tanulméanyozasaval is. Magyar Eletrajzi Lexikon (http://mek.
0szk.hu/00300/00355/html (a letdltés ideje: 2016. jun. 28.). VO.: Treitz Péter—néhai Zsilinszky
Endre: A sos és szikes talajok természetrajza és javitasuk modozatai. Stadium, Bp., 1924.

30 Vigh K.:i.m. (22.jz.) 12-13.

31 Bajcsy-Zsilinszky. frasok t6le és rola i. m. (2. jz.) 21-22.

32 igy példaul 1907 elején 69 jarmos 6kor és 9 csiké arverezését hirdették meg ,Panti pusztara”.
Budapesti K6zlony 1907. febr. 8. 1. Nyar végén pedig arrdl lehetett olvasni a Zsilinszky-birtokkal
kapcsolatban, hogy ,,84 400 koronara becsiilt kdvetkezd ingdsagok, u. m.: labas joszagok, serté-
sek, bivalyok, cséplégép, garnitlra, vetégépek, gazdasagi felszerelések, 400 kereszt 6szi arpa, 40
boglya gyepszéna nyilvanos arverésen eladatnak”. Budapesti K6zI16ny 1907. aug. 29. 7.

33 Az Alsokubinba kiildott gimnazista sajnalja, hogy a cséplésnél nem lehet jelen és nem latja a g6zekét.
OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. Alsokubin, 1900. aug. 10.

34 Konyv Bajcsy-Zsilinszky Endrér6l. Rendszervaltas Torténetét Kutatod Intézet és Archivum (=
RETORKI Archivum). A RETORKI Archivumaba 2015-ben keriilt be Vigh Kéroly hagyatéka,
amelyben megtaldlhatd néhdny Bajcsy-Zsilinszky Endrére vonatkozo dokumentum is. Az
iratanyag jelenleg rendezés alatt all. Az itt idézett, szerz6 és oldalszam nélkili — vélhetéen
Borsi Jozseftdl szarmazo — dolgozat széles korii forrashasznalaton nyugszik és 1919-ig koveti
nyomon a csaladi gazdasag torténetét, valamint a késobbi politikus formalodo gondolkodasmodjat.
(A Zsilinszky csalad birtokviszonyainak tisztazasa ugyanakkor tovabbi kutatasokat igényel.)

35 Fényes Samu: Az Achim-per. Fellebbezés a kdzonséghez. Tevan, Békéscsaba, 1911. 15.
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fest rola: ,,A kastély*® a falu szélén allt, nagy kerttel és hatalmas fakkal. Nekem
mesebeli var volt. [...] A kastély ura Bajcsi-Zsilinszky [!] Endrének az édesapja
volt.” Visszaemlékezése — amennyiben azt az 6néletrajzi paktum szerint olvassuk®’
— kozvetett mddon a gazdat, vagyis id. Zsilinszky Endrét vadolja a pasztorkoltd
beteg apjanak halalaért, mintvelhogy a munkaképtelen ember helyett hidba dolgo-
zott a csalad, elbocsatottak dket télviz idején (az apa ezt kdvetden rovidesen meg-
halt). Ezt a torténetet Achim egyik monografusa is megerdsiti, hozzatéve, hogy a
pasztorkolto ,.lete végéig keserlien panaszolta” Zsilinszky foldesuri kegyetlensé-
gét.*® Noha Sinka érthetden elkeseredett mindsitéseit aligha nevezhetjiik elfogulat-
lannak, a nagyfoku asszimilacios készséget mutatod Zsilinszky csalad gazdasagi-tar-
sadalmi torekvései — és annak kezdeti sikerei — vitathatatlanok. Témankat illetéen
fontos, hogy id. Zsilinszky millenniumi publicisztikajaban és beszédeiben kdzpon-
ti helyen szerepel a fidnal is meghatarozo ,,nemzetfenntarto6 faj” fogalma és a Szent
Istvan-i minta szerinti ,,0rokos, soha meg nem sziind beolvadas”, mely a magyar-
sdgot gyarapitja immaron évszazadokon keresztiil.*

Szimbolikusnak mondhatd, hogy ifj. Zsilinszky Endre éppen a millennium
évében iratkozott be a békéscsabai evangélikus gimndziumba, ahol 1904-ig tanult.
Ezeket az éveit foképp Borsi Jozsef kivalo dolgozatabdl ismerjiik.** Az intézmény
ekkor valt algimnaziumbol ,,Rudolf-Fégimnaziumma” (1897), és 11j épiilettel is
gazdagodott (1900), hosszas helyi viszalyokat kdvetden és a Zsilinszky csalad ér-
dekérvényesitd erejétél nem fiiggetleniil.*! Az erésen szlovak identitast presbité-

36 A marcihazi kastélyt 1897 utan vette id. Zsilinszky Endre a Vilaghy csaladtol, am alig tiz évet volt
a kezén. V6. Kényv Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (34. jz.)

37 Lejeune szerint az Onéletiras ,,visszatekint§ prozai elbeszélés, melyet valodi személy ad sajat
¢letérdl, a hangsulyt pedig maganéletére, kiilondsképp személyiségének torténetére helyezi”. A
referencialitds nem a ,,tényekkel” torténd dsszevetésbdl, hanem az olvasoval kotott ,,paktumbol”
ered, melynek kovetkeztében az nem vitatja a leirtak igazsagértékét. Philippe Lejeune: Onéletiras,
élettorténet, naplo. Valogatas Philippe Lejeune irasaibol. L’Harmattan, Bp., 2003. 18.

38 Molnar Jozsef: Achim L. Andras élete és halala: 1871-1911. Piiski, Bp., 2002. 322.; Sinka Istvan:
Fekete bojtar vallomasai. Magyar Elet, Bp., 1942. 35-43. Sinka emlékei nem keriiltek be a Kor-
tarsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (4. jz.) kotetbe, és nem utalt ra Varga Rozsa sem. Varga
Rozsa: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a népi irok. Irodalomtorténeti Kozlemények 67. (1963) 5. sz.
567-580. Pedig a pasztorkolté — aki Nagyszalontan teniszlabdat szedett a késdbbi politikusnak
— ifjabb Zsilinszky Endrérdl is megemlékezett: ,,Bajcsi-Zsilinszky Endrére [!] abbdl az idobol
ugy emlékszek, mint fiatal veresképii urfira, aki mindig vagtatva lovagolt. Olyan hatalmasnak
éreztem Ot akkor, hogy: tan ha megszolitana, elétte foldbe siillyednék. Hat hogyne! Egy hatalmas
foldbirtoknak, kastélynak és egy kis félfalunyi cselédségnek az ura, parancsoloja, szép csizma-
ban, lovaglé ostorral és olyan lovon, ami alig fér a biiriben — és egy szegény kommencids cseléd-
nek a harmadik elemista fia. [...] O volt a lovagl6 Gri Magyarorszag, én meg a népi Magyarorszag
— s anépi oly kicsi volt még akkor, mint amilyen kicsi én voltam. Amig Endre hajkaszta vad lo-
vait a buzaféldeken, nem is sejtette, hogy majorjukban egy cselédlakasban, egy kis cseléd gyere-
kiben az 0j népi Magyarorszag gondolata késziil”. Sinka I.: i. m. 35-43.

39 1d. Zsilinszky Endrét idézi: Konyv Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (34. jz.)

40 Borsi Jozsef: Bajcsy-Zsilinszky Endre gimnaziumi tanuloévei Békéscsaban. Békési Elet (1986)
3. 5z.286-294.

41 Virag LaszIo: A kozoktatas évszazadai, 1. rész. In: A mivelddés évszazadai Békéscsaban i. m.
(11.jz.) 301., 315.
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rium a fejlesztésben a csabai tradiciok allami szinben jelentkezd felszamolasat latta.
Nem is ok nélkiil, hiszen ,,az egész polgari kulturalis rendszer magyar nyelvii volt
és elkeriilhetetlentil magyarositotta a résztvevoket”.** A csabai gimnadziumban a
gazdak fiainak aranya altalaban 40% koriil mozgott, a tobbség kétnyelvii volt (a
diakok mintegy negyede besz¢lt kizarolag magyarul), am a szlovak nyelvet mar
nem tanultak.* Id. Zsilinszky Endre sziikségesnek itélte potolni ezt a hianyt, és
Endre fiat Arva varmegyébe kiildte ,,szlovak szora” (kevés sikerrel).* A szdzadfor-
dul6 hangulata az iskolat sem hagyta érintetleniil: 1901-ben a didkok sajat kezde-
ményezésre egy €vig csak magyar ruhaban jartak. Ebben az idében robbantak be a
politikai gondolkodasba azok az elemek (a german és szlav torekvéseknek ellen-
allni képes regionalis magyar nagyhatalom vizidja, a magyar jellem torténelemfor-
malé szerepe, Bedthy Zsolt volgai lovasa stb.), amelyek majd lebontjak a *67-es
liberalis alapokat.** Az oktatasi anyag klasszikus humanista miiveltséget kozveti-
tett, meghataroz6 volt a memoriterek és a vallastan szerepe, de a nyelveket (latin,
gordg, német, francia) sem hanyagoltak el. Endre torténelemtanara az 1872-es szii-
letésti Balas Adam, a ,,Miska” — tehat nem Miso — bacsi lobbizasa nyoman 1étrejétt
békéscsabai muzeum elsé igazgatoja volt. Magyarorszag torténetét a Baroti Lajos
¢és Csanki Dezs6 fémjelezte tankonyvbdl tanultak az elsé négy osztalyban,* ne-
gyedikt6l pedig Varga Ottd konyvébdl igyekeztek elsajatitani a vilagtorténetet.*” A
didkoknak hetedikben mar politikai foldrajz 6rajuk is volt, nyolcadikban pedig heti
harom 6ra magyar torténelmet tanultak Mangold Lajos konyvébol.*® Ezek a kote-
tek a torténetiras elméleti és gyakorlati kérdéseit is érintve a problémafelvetd gon-
dolkodasra neveltek. Bajcsy-Zsilinszky késobbi szovegeinek nagy kormondatok-
bol 4116, retorikus elemekben bdvelkedd klasszikus stilusa innen is eredeztethetd.*
Az ifjura oly nagy hatast gyakorld nemzeti irodalomtorténet, romantizalt nemzet-
fogalom ¢és mitoszteremtd nemzetkarakterolégia Bedthy Zsolt korszakos miivé-
vel*® volt jelen az iskolaban, elsdsorban a dominans népnemzeti irodalmi szemlélet
szolgalatdban. Nemcsak a tananyag kovette a korszellemet, a tanari kar is fiatalos

42 Koteles L.: i. m. (11. jz.) 28. Az iskolan kiviil az ifju Endre altal gyakorta latogatott kaszinot,
szinhazat és vivotermet is ide kell értentink.

43 Virdag L.: 1. m. (41.jz.) 315-316.

44 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—1918. Alsékubin, 1900.
aug. 10. A némettanulast is gimnazista koraban kezdte el. ,,[...] most mar a némethez komolyan
hozza fogok.” Uo. 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903—-1917. 1. levél. Békéscsaba,
1903. szept. 17. Endre késobb, féispani titkarként panaszkodott hidnyos nyelvtudasaval kapcso-
latban. ,, Tokéletesen meg fogok tanulni németiil” és ,,totul” is meg kell ugy-ahogy. (Angol szotart
is kért.) Uo. 50. levél. Alsokubin, 1912. marcius ,,nem tudom hanyadika, kedd”.

45 Romsics Igndc: A magyar birodalmi gondolat. In: Ud: Multrdl a manak. Osiris, Bp., 2004. 121—
159.

46 Baroti Lajos—Csanki Dezso: Magyarorszag torténete kozépiskoldk alsod osztalyai és polgari fit-
iskolak szamara. Térképekkel és illustracziokkal. Lampel, Bp., 1897.

47 Varga Oté: Vilagtorténet a kozépiskoldk szamara. Franklin, Bp., 1890-1903. (I. Okor.)

48 Mangold Lajos: A magyarok oknyomoz6 torténelme. Bp., 1883.

49 Borsi J.: 1. m. (40. jz.) 3.

50 A magyar nemzeti irodalom torténete. Szerk. Beothy Zsolt. Athenaeum, Bp., 1896.
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volt. Az 1874-es sziiletésii lokalpatriota, fliggetlenségparti Rell Lajos doktort min-
denképpen érdemes megemliteni, hiszen 6 a magyar és latin targyak tanitasa mel-
lett az onképzokor elndke is volt. Endre 1901-1902-ben mar vezetdségi tagként
szerepel itt, kapcsolatba keriilve a kiterjedt Achim familiaval. OnképzOkori tarsa
volt tobbek kozott Achim Géza, vagyis a haborus koltdként orszagos hiriivé valo
Gyoni Géza, aki 1902-ben érettségizett a gimnaziumban. A fiatal Zsilinszky mind-
végig kiemelkedd tanulmanyi eredményt produkalt, egyhazi 6sztondijban része-
siilt és szinjelesre érettségizett, s bar felnétt fejjel nem tartottdk jo szoénoknak, a
gimnaziumi évek alatt rendszeresen — és eredményesen’' — szavalt, végzosként
pedig az iinnepség fomiisorszamaként felolvashatta a Dedk Ferenc élete és miiko-
dése cimii dolgozatat.>* Jelzésértékii, hogy ebben az iddben indult gyiijtés az isko-
laban egy békéscsabai Kossuth-szoborra és a kolozsvari Matyas-emlékmiire.
Mindkét torténelmi személyiség szemléletformalova valt a késobbi politikus sza-
mara: Matyas a magyar birodalmi gondolat ultima ratidjaként,> a kossuthi fiigget-
lenségi politika pedig a II. vilaghabor( évei alatt. Nem meglepé tehat, hogy a
kés6bbi fajvédod politikusnal nyomat sem talaljuk a szlovak (tort)identitasnak.>*

51 Domokos szerint ,,els6 volt a szavaloversenyen”. Domokos J.: i. m. (20. jz.) 277.

52 Zsilinszky jutalmazott palyamunkai: ,,Varmegyék szerepe a szabadsagharcban és Petdfi a tabor-
ban”. A targyalt idészak iskolai iinnepei koziil az aradi vértantik (1899), a Kossuth-centenarium
(1902—-1903), a Rakoczi-évfordulo és a Deak-évforduld (1903—1904) emelkedik ki. Borsi J.: i. m.
(40. jz.) Vigh Karoly hagyatékabol emellett eddig ismeretlen diakkori dolgozatok is eldkeriiltek.
Az egyikben a nyolcadik osztalyos fiatalember arrél elmélkedik torténelmi példak, ,,népi h6sok”
segitségével, hogy ,,mig a kiilfény, a rang senkit nem tesz naggya, jelessé, addig a vilagnak fel
sem tiind emberek altal oly események torténnek, melyek az egész emberiségre is jotékony hatas-
sal voltak”. A baratsagrol irt dolgozata szerint ugyanakkor: ,keressiik tehat a baratsagot, de ne a
csocselék kozott, vagy a jellemtelen és elvtelen emberek korében, hanem a hozzank hasonld
rangu, koru, jellemii és rokonszenvii emberek kozott, mert az elébbiek kdzott nem talalunk bara-
tokat, csak cinkos- és blintarsakat”. Néhany tovabbi érdekes dolgozat: ,,A lelkiismeret hatalma”;
»Becsiild az éregkort”; ,,Az elbizott ember 6nmagaban hordja szerencsétlensége okait”; ,,Cse-
kélynek latszo eszkdzok Isten kezében nagy dolgokat mivelnek”. RETORKI Archivum, Vigh
Karoly hagyatéka, Bajcsy-Zsilinszky Endre dokumentumai. — Zsilinszky dolgozatai kapcsan ide-
kivankozik Zsilinszky Margit egyik 1945 utani — az allambiztonsagi szervek kezére kertil6 — le-
vele, mely szerint ccsére ugy emlékezett gimnaziumi magyartanara, mint valaha volt legjobb
stilisztajara. V6. Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (Budapest), 2.1 VII/2. (O-
8869) — Bajcsy-Zsilinszky Endréné, 173. boriték. Ozv. Kocziszky Métyasné levele ismeretlen-
nek. Datum nélkiil.

53 VO. Bajesy-Zsilinszky Endre: Matyas kiraly. Athenaeum, Bp., 1939.

54 Zsilinszky korai publicisztikaiban tobbek kozott a magyarositasrol és az arvai szlovaksagrol is
sz0t ejtett az dllamapparatus nevében: ,,0rommel viszonozzuk apré tot legénykék magyar kdszo-
nését és szeretettel valljuk magunkéinak tot apak magyar érzési fiat, ha nem is tagadjak meg
fajtajukat”. Zsilinszky ,,idegen létére” szivesen tanul szlovakul — vagyis semmiféle kotddést nem
mutat és a nyelvet sem beszéli (ami néhany évtizeddel korabban elképzelhetetlen lett volna Csa-
ban). Budapesti Hirlap 1914. jan. 25. 1-2. (,,Egy kozigazgatasi gyakornok”) Edesanyjéhoz irt
1928-as levelében mar ,,tot disznd”-rdl értekezik, kijelentve, hogy nem megy Csabara, mert ,,nem
birok totot 1atni”. OSZK Kézirattar 28. fond, 214. Bajcsy-Zsilinszky Endre édesanyjahoz 1927—
1937. 3. levél. Budapest, 1928. dec. 1. Harom évvel kés6bb — tehat allitdlagos ,,baloldali fordula-
ta” utdn — Szeberényi v¢élt panszlavizmusat is felemlegeti: ,,minél kevesebb totot akarok latni,
teljesen megelégszem az dreg Szeberényivel. A vén panszlav legalabb addig nem tori a fejét va-
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A késobb jeles Achim-kutatova avanzsald kortars, Domokos Jozsef szerint Zsi-
linszky mar gimnazistaként ,,vezérkedd egyéniség volt”, aki tanulmanyi eredmé-
nyeinek, sikeres nyilvanos szerepléseinek és nem utolsésorban csaladi hatterének
koszonhet6en komoly tekintéllyel rendelkezett diaktarsai el6tt.>

F6hosiink 1904 Oszén iratkozott be a kolozsvari egyetem jogi karara.’
Az egyetem ezekben az években ellentétes szempontok kozt drlddott. Fejlesztései-
hez sziiksége volt az allami dotaciora, viszont minden aron igyekezett megdrizni
fliggetlenségét. Zsilinszky kedvelt tanara,”” Kiss Mor jogtorténész — aki mar
1896-ban szabadsagszeretetrol, fliggetlenségrol és a tanitds szabadsadgarol elmél-
kedett — 1904-ben ,,az egyetem draga kincsének, az onkormanyzatnak megoltal-
mazasara tett fogadalmat”. Bar az egyetemi évkonyvek tanusaga szerint Zsilinszky
Mihaly is rendszeresen tiszteletét tette a tanévnyitokon,™ a fenti kérdések mar mi-
niszterialis szinten doéltek el. Az épitkezéseket féleg Berzeviczy Albert, majd
Apponyi Albert kultuszminiszter latogatasa gyorsitotta fel, hogy aztan 1909-ben
atadhassak az orvosi kar €s az egyetemi konyvtar uj éplileteit. A nemzetiségi kér-
désben kettds politika érvényesiilt: 1906-ban Moldovan Gergely személyében ro-
man szarmazasu rektora lett az intézménynek, aki megnyitobeszédében az allam-
hiiség mellett tett hitet és a ddkoroman kontinuitds elméletét ostorozta. 1908-ban
és 1913-ban is eltavolitottak egy-egy nemzetietlennek itélt roman joghallgatot
(,,nemzet ellen valo izgatas vétsége” miatt),” a szocialis kérdés pedig elsésorban a
legkiilonb6z6bb vilagnézetli diakegyesiiletek révén volt napirenden.®

lami betyarsagon.” OSZK Kézirattar 28. fond, 217. Bajcsy-Zsilinszky Endre Zsilinszky Erzsébet-
hez, 1914-1941. 1931. marc. 10.

55 Domokos J.: 1. m. (20. jz.) 277.

56 Itt ismerkedett meg — tobbek kozott — a huszas évek masodik felétdl ra majd nagy hatast gyakorld
késébbi Gjsagiroval, Pethd Sandorral (1885-1940) és Hory Andrassal (1883—1971). Utdbbitol a
vilaghaboru alatt szerez sok hasznos diplomaciai informaciot. Vigh K.: i. m. (22. jz.) 87.; Talpassy
Tibor: A reggel még varat magara. Gondolat, Bp., 1981. 192.

57 Zsilinszky tanara, Kiss Mor (1857—1945) jogtorténész beszédérdl is pozitivan nyilatkozik. OSZK
Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 7. levél. Kolozsvar, 1904.
szept. 23. A neves jogtorténész 1904-es hazafias tanévmegnyit6 beszéde az elmélet és a gyakorlat
harmonizalasanak sziikségességét hirdette. Beszédek, a melyek a Kolozsvari M. K. Ferencz
Jozsef Tudomanyegyetem 1904/5. tanévi rektora és tanacsanak beiktatésa és a tanév megnyitasa
alkalmaval 1904. évi szeptember 18.-an tartattak. Kolozsvar, 1904. 169-181. Egy évre ra leko-
szondbeszédében arrol értekezett, hogy ,,az egyetem is szakadatlan valtozasokban nyilvanulod
fejlédésnek alavetett 16 organizmus, melyre sziinteleniil hatast gyakorolnak az 6t koriilvevo
kiils6 vilag elemei és fejlodését iidvosen, avagy karosan befolyasolhatjak”. Beszédek (1905) i. m.
(20. jz.) 6. A tarsadalmat €16 organizmusnak tekintd bioldgiai metafora Zsilinszkynél visszatérd
elem.

58 V0. Beszédek (1904) i. m. (57. jz.) 43. és Beszédek (1905) i. m. (20. jz.) 38—41.

59 Marki Sandor: A M. Kir. Ferencz Jozsef-Tudomanyegyetem torténete. 1872—1922. Varosi
Nyomda, Szeged, 1922. 63., 84-85., 95.

60 Borsi Jozsef szerint a nacionalista ,,0j szellem megmutatkozott abban is, hogy a taniigyi kor-
manyzat mind egyértelmiibben tdmogatta az egyetemi hallgatok nacionalista és klerikalis egye-
stileteit (Szent Imre Kor, Bethlen Gabor Koér)”. Borsi Jozsef: Bajcsy-Zsilinszky Endre egyetemi
éveirdl. Torténelmi Szemle 30. (1987-1988) 42. Tompa Andrea ugyanakkor az Egyetemi Kort
kifejezetten szabadgondolkodasu, a szocialista tanok irant élénken érdeklddé miihelyként abra-
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Zsilinszky szamara komoly 1éptékvaltas volt a békéscsabai viszonyoknal jo-
val polgariasultabb kozeg.®! Eleinte meglehetdsen félszeg lehetett, sziileinek irt
levelei szerint tarsasagi élet helyett nemzetgazdasagi targyu koteteket forgatott és
Széchenyi: Kelet Népét olvasta.®? Els6 zsengéit is a legnagyobb magyarrdl irta, s
jelentette meg a Békésmegyei KozIlony hasabjain. Idedlja a korabeli fiiggetlenségi
kozhangulatban mar-mar a késébbi Bajcsy-Zsilinszky maganyos harcait idéz6 ki-
allas volt.®® Széchenyit, vagyis a ,,genie”-t hivja segitségiil az alkotmanyos valsag-
ban, amikor az ,,emberek ujjongnak a felhdgomolynak, mert hatha megtisztitja
a levegdt a vihar. Csak az nem jut az esziikbe, hogy mit haszndl a tiszta levegd a
vetésnek, ha elverte a jég.” Figyelemremélto, hogy mar els6 cikkeiben fellelhetd
harom olyan alapvetés, amelyekt6l halalaig nem tagitott. Ilyen az allamalkoto
»ezeréves magyar nemzet” eszméje, a politikai ellentabor diabolizalasa (,,demago-
gia”, , . képmutatas”, rosszakarat”, ,,démonok™) és a torténelmi argumentacio.® A
torténelemformald allamférfiakra hivatkozo fiatal Zsilinszky tomegellenes (,,a to-
meg nem alkot”), hatarozottan konzervativ (,,az allamrend él6 organizmus és
semmiféle szervezet rohamosan, egyszerre ki nem alakulhat”),* ugyanakkor felti-
nden dialektikus gondolkodasu: ,,allami és tarsadalmi szervezet az a gép, mely az
egyének szellemi, fizikai és erkdlcsi erejét nemzeti erdveé, az egyének munkaener-
giajat nemzeti munkava alakitja at”.®” Idealisztikus — ugyanakkor a kés6bbi faj-
védo ,,nemzeti egység”-et® eldlegezd — elképzelése szerint egy partok feletti (kon-
zervativ) Széchenyi Szovetség kozos nevezdje lehetne a kiilonbozo vilagnézett
embereknek, vagyis ,,0sszekoté kapcsa minden magyarnak”.® Ami a konkrét poli-
tikai krédot illeti, a koalicids iddszakban Zsilinszky dacosan Tisza-parti: a ,,geszti
vasember” melletti hitvallasaban olyan ,,fényes” és ,,produktiv”’ harminc évrol ér-
tekezik a dualizmus kapcsan, melyhez foghatoét nem ismer Eurdpa ujkori torténel-
me.” Tisza politikai ellenfeleit — mind a ,,darabontokat”, mind a negyvennyolcaso-

zolja. Tompa Andrea: Fejtél s 1abtol — Kett6 orvos Erdélyben. Pesti Kalligram, Bp., 2013., kiilo-
ndsen 24-33., 55-56., 109-116. (A szépirodalmi munkat kiterjedt forrasfeldolgozas elézte meg.)

61 A szinhazi viszonyokat illetden nincsen megelégedve: ,,a csabai szinvonalan van a tarsulat” — irja
haza. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 13. levél.
Kolozsvar, 1905. febr. 11. Kolozsvar és az egyetem szazadelGs viszonyaihoz, Osszetett prob-
1émaihoz 1d.: Tompa A.: 1. m. (60. jz.).

62 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 6. levél. 1904. szept.
13.; uo. 9. levél. Kolozsvar, 1904. nov. 11. Még 1905-ben is a ,,rideg Kolozsvarrdl” értekezik. Uo.
17. levél. Kolozsvar, 1905. m4j. 5.

63 Domokos J.: 1. m. (20. jz.) 277-278.

64 Ifj. Zsilinszky Endre: Irés a cenki halottrol. Békésmegyei KozIony 1905. jul. 25. 1-2.

65 Ué: Egy szerény otlet 1. Békésmegyei Ko6z16ny 1905. nov. 23. 1-2.

66 Ug: Iras a cenki halottrol. Békésmegyei Kozlony 1905. jul. 25. 1-2.

67 Ué: Egy szerény otlet II. Békésmegyei Kozlony 1905. dec. 2. 1-2.

68 Ld.: Gyurgydk J.: 1. m. (6. jz.) 109-110.

69 Ifj. Zsilinszky Endre: Egy szerény otlet I11. Békésmegyei K6z16ny 1905. dec. 7. 1-2.

70 Ifj. Z. E.: Epilogus a szabadelvii part halalahoz. Szabadsag 1906. apr. 22. 2-3. Késébb ez a kép
joval cizellaltabb lesz. A 1. vilaghaboru idején Bajcsy-Zsilinszky a dualizmust mar csupan nem-
zeti minimumként, fejlesztendé kompromisszumként értékeli és 1880-t01 kifejezetten romlasrol
értekezik. V. ,,Tisza Istvan hatalmas magyar volt. Szinte Jokai-regénybe ill6 hos”, am ,,az ezer-
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kat — a késobbi politikus ontudataval oktatja a tizenéves ifju: ,,Nem jozan, nem
hazafias dolog az 6nall6 hadseregért folaldozni gazdasagi érdekeinket, s az altala-
nos valasztdi jogért minden nemzeti allam legmélyebben fekvd alapjat: az allam
alkot6 faj hegemoniajat.””!

Zsilinszky jogaszok helyett bolcsészek és medikusok tarsasagat keresi, Timon
Akos jogtorténetérél™ viszont elismeréen nyilatkozik, mivel az ,,igen szépen dom-
boritja ki a magyar alkotmany 6nall6 voltat”.” A magyar alkotmany ¢és a jog torté-
neti szemlélete a késobbiek soran is meghatarozoé lesz politikai gondolkodasaban,
Timon hatasa pedig egyik utolso kézirataban is kimutathat6.” Visszaemlékezései
szerint ,,ezekben az években aranylag kevés konyvet olvastam, inkabb a szememet
¢és az érzékeimet nyitottam ki az emberi vilag nagyobb dolgai felé. S6t egy kis
enyhe kétkedést, majdnem ellenszenvet is szivtam magamba didkéveim alatt a
konyvek és a beti talzott kultusza iranyaban, mert lattam szegény édesapam valo-
ban nagystilii, és 6ridsi tudomanyos apparatussal dolgozé gazdalkodasat s annak
vajmi gyonge anyagi eredményeit.” Ami politikai meggy6z0dését illeti, ugy emlé-
kezik, ,,egyetemi éveimben szilardan 67-es maradtam, ebbéli meggy6zédésemben
megerdsodtem németorszagi — lipcsei és heidelbergi — didkéveim alatt, ahol f61éb-
redtek gazdasagi €s szocidlis érdeklddéseim”. Partallasa ugyanakkor nem akada-
lyozta meg, hogy ,.kuruc ember”-ként méltassa Apathy Istvan’ lekdszono rektort,
aki a fliggetlenség €s az onkormanyzat fontossadgat hangsulyozta, valamint az alla-

éves magyar politikai eszmeanyagon nem tudott uralkodni e hatalmas Tisza. [...] Siralmasan
merev volt a dualizmus kérdésében” és érzéketlen volt szeretett parasztsaga irant, vagyis elmu-
lasztotta a magyarsagot megerdsitd foldreformot, ami Bajcsy-Zsilinszky értelmezésében az dsz-
szeomlas gatja lehetett volna. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Helyiink és sorsunk Europaban. Gergely,
Bp., 1941. 306-307.

71 Ifj. Zsilinszky Endre: Egy szerény &tlet 11. i. m. (67. jz.) 1-2.

72 Alighanem erré] a tobb kiadast megért kdtetrdl van szo: Timon Akos: Magyar alkotmany- és jog-
torténet tekintettel a nyugati allamok fejlédésére. Hornyanszky, Bp., 1903. Timonr6l megemléke-
zik a Szekfii-levélben is, mint arrdl a jogtorténészrdl, ,,aki eldszor nevezte Werbdczi gydnyorti,
vilagos és 6rok érvényli jogmagyarazatat a Szent Korona tananak”. Bajcsy-Zsilinszky. frasok téle
és rolai. m. (2. jz.) 38.

73 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 11. levél. Kolozsvar,
1904. dec. 11.

74 Ahogyan erre mar Tilkovszky Lorant felhivta a figyelmet. Tilkovszky Lorant: Bajcsy-Zsilinszky
Endre 1944. évi tanulmanya a kisebbségi kérdésrdl és Magyarorszag belsé foderalizalasarol.
Baranya Megyei Levéltar, Pécs, 1986. (Baranyai Levéltari Fiizetek 95.) 671.

75 Apathy Istvan (1863-1922) zoologus, az MTA levelezd tagja. Politikai palyajanak kezdetén,
1905-ben az Altalanos Titkos Vélasztojog Liga egyik elnoke volt. 1907-ben Apathy csoportjanak
kivalasa okozta a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kettészakadasat. Jaszi és Apathy kapcsolata
késébb normalizalodott. Litvan Gydrgy: Jaszi Oszkar. Osiris, Bp., 2003. 54., 64., 67., 84., 465.
Zsilinszky vonatkozo levele: OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez,
1900-1918. 8. levél. Kolozsvar, 1904. szept. 23. Ebben az iddszakban tanitott Kolozsvarott a
polgari radikalizmus meghatarozé alakja, Somlo Bodog is, ra azonban nincsen adat Zsilinszky
leveleiben. Somld az 1902/1903-as tanévt6l magantanarként tanitott, 1905-t61 jogbdlcseletet és
tételes nemzetkozi jogot oktatott egyetemi tanarként, a ny. rendes tanari cimet pedig 1909-ben
nyerte el. Marki S.: i. m. (59. jz.) 168., 173. és Jaszi Oszkar valogatott levelei. Szerk. Litvan
Gyorgy—Varga F. Janos. Bp., 1991. 41.
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mi fliggés csokkentését siirgette a szazadelds felsGoktatasbeli konfliktusokat is
érint@ beszédében. Apathy egyébként meglehetdsen népszerii volt a hallgatésag
korében, még faklyasmeneteket is szerveztek védelmében.”® Az egyik ilyen alka-
lommal Zsilinszky Hock Janost”” marasztalta el ,,satanképii, aranyszaji csuhas”-
ként, egy masik szonokot pedig azért vont kérdére, hogyan ,,mert nyomorult auli-
kus csuhas hazafisagrol beszélni!”. A kolozsvari egyetem roman nemzetiségii
hallgatoira tekintettel megjegyzi: ,,igazan szégyellem magam az olah fiuk eldtt
akik képzelem jo véleménnyel vannak ezek utana a magyar parlamentrél.””

1905 elején iratkozott be Zsilinszky a protestans egyetemistak Bethlen Koré-
be és az Egyetemi Korbe, majd 1906-ban a Luther Kor tagja is lett. Ebben az idoben
mar tanult angolul és beiratkozott a bolcsészkar torténelmi oraira is.” Utobbi tette
meghatarozonak bizonyult, mivel még 1942-ben is nagy tisztelettel emlékezett
meg Marki Sandor torténelemtudosrol, akinek miivei tiszteletben tartottak ,,a nemzet
géniuszat, a magyarsag 0si és 1ényegében valtozhatatlan szellemét, a magyar hivatas
és torténelmi kiildetés Gstorvényét”.®® A fliggetlenségparti Marki érdekl6désének
kozéppontjaban a tarsadalmi mozgalmak, jelenségek és a mtivelddéstorténet alltak,
és ,,népi sarjként” komoly karriert befutva a romantikus-nacionalista-fiiggetlensé-
gi vonulat (Horvath Mihaly — Thaly Kalman — Marki Sandor — Rugonfalvi Kiss
Istvan) egyik emblematikus alakjava valt. Felfogédsa szerint a mult nemes tanulsa-
gait kamatoztatni kell a jelenben, vagyis a ,,tanitd, pragmatikus torténelem” mellett
tort landzsat (hasonloképp, mint Bajcsy-Zsilinszky, példaul Szekfiivel folytatott
vitajaban). Marki ugyanakkor érzékeny volt a gyermekkorabol jol ismert népi-
paraszti vilag irant is, igy Dozsa Gyorgyot sem lazado parasztvezérként, hanem a
demokracia uttordjeként értékelte egyik miivében. Dolgozatanak biraldi — koztiik
Zsilinszky Mihaly — felforgatonak értékelték munkajat.®! Demokratizmusa azon-
ban nem vonatkozott mindenkire. 1912-es hitvallasa szerint korbaccsal kell kitizni
a haza ellenségeit, akik ,,a torténelem és annak hazafias szelleme, nemzeti irdnya
ellen izgatnak™? — ez a tétel pedig mar a fajvédo Zsilinszky ,.kalyhan koltott bocs-

76 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—1918. 10. levél. Kolozsvar,
1904. dec. 5.

77 Hock Janos (1859-1936) katolikus pap, politikus és ird, a Nemzeti Tanacs elndke 1918-ban.
1905-ben Banffy Dezs6 hiveként ,, Kecskemét varos also kertiilete valasztotta meg képviselove”.
Sturm-féle orszaggytilési almanach i. m. (22. jz.) 297-298.

78 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 16. levél. Kolozsvar,
1905. marc. 26.

79 Uo. 13. levél. Kolozsvar, 1905. febr. 11. és 21. levél. Kolozsvar, 1905. okt. 26.; Borsi J.: Egye-
temi évek i. m. (60. jz.) 43.

80 Tilkovszky Lorant. Bajcsy-Zsilinszky onéletrajzi vallomasa politikai nézetei fejlodésérdl és a
szellemtorténethez vald viszonyardl. Szdzadok 105. (1971) 972. Konnyen lehet, hogy Marki is-
merve a csaladot (Zsilinszky Lajost és Mihalyt) mar eleve kiilon figyelemmel volt Endre irant.
Erdész Adam szives kozlése. V6. Marki Sandor naploi. 1. 1873-1892. Szerk. Erdész Adam.
Békés Megyei Levéltar, Gyula, 2015.

81 Paksa Rudolf: Marki Sandor. Korunk 22. (2011) 5. sz. 60-65.

82 Marki Sandor: A torténelem magyar szelleme. Stief, Kolozsvar, 1912. 7.
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koros imperializmus” tételére rimel.®* Marki emellett a turanistak népes taborat is
erGsitette,* mely gondolat halalaig elkisérte tanitvanyat.

A fiatal joghallgaté a darabontkormany idején éjszakaba nyulé politikai vitak-
ban vesz részt és a koztéri politikaval is megismerkedik (tlintetésekkel, lovasroha-
mokkal és bombdkkal).®> Maradandé hatassal lesz ra Nietzsche, akinek Uber-
mensch-tézisét Tisza Istvdnban perszonifikdlja és a tomegek csordaszellemét
hangstlyozza.*® Sokiranyt tajékozddasat mutatja, hogy ezzel egy idében, 1906
tavaszan kozgazdasagi palyazatot ad be 4 szocializmus és a nagytéke cimmel. Jel-
igének a beszédes ,,Surlodas nélkiil nincs mozgas a természetben, kiizdelem nélkiil
nincs fejlddés a tarsadalomban” cimet valasztotta. ,,A palyazatokat Navratil Akos
professzor biralta el, akirdl Zsilinszky mar korabban is nagy tisztelettel irt, igazi
modern tudésnak tartotta.”®” A munka hatterér6l az egyetemi értesité értékelése
tudosit,® ramutatva, hogy foképp két, eltér6 szellemiségii konyvon alapszik: egy-
részt a liberalis kozgazdasz Paul Leroy-Beaulieu magyarul is megjelent Az uj socia-
lizmus és annak birdlata cim{i miivén, masrészt Albert Schéffle német kozgazdasz,
szociologus Die Quintessenz des Socializmus cimli miivén.

Leroy-Beaulieu kifejezetten kritikus a tudoményos szocializmus irant, mivel
véleménye szerint nem lehet kibékiteni, egyesiteni a tdrsadalmi ellentéteket. Jel-
legzetes metaforaja szerint ,,a természettudos megvizsgalja az emberi szervezetet,
létezésének foltételeirdl szamot vet; elemzi a szervek mukodését és kolesonos vi-
szonyait, ¢s gyermekes foglalkozasnak tartana egy tokéletesebb szervezetrdl ab-
randozni”. Bér a liberalis gazdasagpolitika lepergett Zsilinszkyrdl, a magangazda-
sagokat torténetileg kialakult sziikségszeriségként bemutato, kollektivizmustol
0vo részek végso soron a paraszti kisbirtokok melletti érvként is hathattak. Raada-
sul Zsilinszky éppen emiatt kapott dorgald sorokat Navratiltol, mivel egy helyiitt
azt allitotta, hogy a torténelmi fejlédés a latifundiumoktol a kisbirtok felé mutat.*
Ami a birtokpolitikat illeti, Leroy-Beaulieu szerint a tarsadalmi fejlddés megha-
ladta a kozos birtoklast, vagyis a fold allamositasa igazsagtalan lenne. A demokra-

83 Zsilinszky Endre: Ujévi nyilt levél a derecskei valasztokeriilet polgaraihoz. Stadium, Bp., 1924.
13.

84 Marki Sandor: A turani népek torténete. Turani Tarsasag, Bp., 1922. 14. Hasonlo6 okfejtés: Us:
Kapcsolatok a turani népek torténetével. Turani Tarsasag, Bp., 1922.

85 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 13. levél. Kolozsvar,
1905. febr. 11. és 21. levél. Kolozsvar, 1905. okt. 26., valamint 22. levél. Kolozsvar, 1905.
nov. 7.

86 ,.Ma tartott egy gimnaziumi igazgato [...] érdekes felolvasast Nietzschérdl s ez az Oriilt filozofus
olyan szent igazat mond, mikor azt allitja, hogy az emberek legnagyobb tomege abba a kategoria-
ba sorolhatd, melyet »csorda«-nak nevez, ezek a tarsadalom kerekei [...] a csorda nem érdemli
meg a Tisza-féle iibermenscheket.” OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziilei-
hez, 1900-1918. 26. levél. Kolozsvar, 1906. apr. 22.

87 Borsi J.: Egyetemi évek i. m. (60. jz.) 44.

88 Beszédek (1905) i. m. (20. jz.) 59-68.

89 Annal nagyobb volt az elégtétel Jaffé professzornal Heidelbergben, aki megvédte allaspontjat az
egyébként altala tisztelt Navratillal szemben. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre
sziileihez, 1900-1918. 32. levél. Heidelberg, 1907. jal. 12.
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tikus szellem csorbitotta a foldbirtokosokban a felelGsség érzetét, a parasztokban
pedig az engedelmességét, ami nagy baj szerinte. E nézetében a harmincas évek-
ben mar aligha osztozott Bajcsy-Zsilinszky,” Leroy-Beaulieu azon tétele viszont,
miszerint minél jobban erdsodik a parlamentarizmus és a demokratizmus, annal
alkalmatlanabb lesz az allam ellatni a szerepét,”’! egyezik a magyar politikus-pub-
licista htiszas évekbeli felfogasaval.”

Leroy-Beaulieu meglehetdsen lekicsinyléen beszélt Schiffle ,,.konyvecskéjé-
rol”, am az egykori osztrak kereskedelmi miniszter mar csak f6 miivének, az orga-
nikus szociologiai iskola egyik alapmunkajanak (Bau und Leben des socialen Kor-
pers) négy kotete miatt sem intézhetd el egy kézlegyintéssel.” A Zsilinszky altal
olvasott, eloszor 1874-ben megjelent Die Quintessenz sem volt sikertelen munka,
amit jelez, hogy a magyar forditasig (1911) 14 kiadast ért meg. Bar a szerz6 nem
szocialista, a kdzgazdasagi fokuszi munkat kimért, elfogulatlan hangnem jellem-
zi, reformokat javasolva igyekszik gazdasagi kérdések felé terelni a szocialista
teoretikusokat. Zsilinszkynek még a huszas években is igen megért szocializ-
muskritikdja részben ide vezethetd vissza, de a tarsadalom Leroy-Beaulieu-nal is
megfigyelhetd, bioldgiai szervezetként torténd felfogasa €és a szocialista érték-
elmélet revizidja is kimutathat6 hatast gyakorolt ra.** Schéffle meggy6zden érvel a
hasznalati érték és az érdekeltté tétel fontossaga mellett, de a ,,vadhajtasok” (kom-
munisztikus gyermeknevelés, vallasgytilolet stb.) tarsadalmi népszertitlenségére is
ramutat. Antiszemita klisék nélkiil hozza példa gyanant a Rothschildokat, Marxot és
Lassalle-t arra a mar a kortarsak altal is érzékelt latszatellentmondasra, miszerint
soha ilyen sulyos tdmadas a pénzarisztokraciat — benne a zsidosagot — nem érte,
mint a szocializmus részérdl, melynek terjeszti nagyrészt a zsidosag koreibol ver-
buvalodnak. A spekulativ kereskedelem megsziinése a sajté gazdasagi korrupcio-
jénak is véget vetne, ahol szintén a zsidok dominalnak, csakigy, mint a borzén —
valljak a ,,szocializmus izraelitai”. Schéffle alighanem sajnalkozna a kapitalizmus
efféle megsziinésén és pusztulasrol beszél,” a fiatal Zsilinszkyben azonban vélhe-
téen kevésbé cizellaltan rakodott le az egykori osztrak miniszter gondolatmenete.

90 VO&. Bajesy-Zsilinszky Endre: Egyetlen Ut a magyar paraszt. Kelet Népe, Bp., 1938.

91 Leroy-Beaulieu: Az 1j socializmus és annak birélata. Ford. Sasvari Armin. MTA, Bp., 1888. 10.,
228., 170-231.

92 Vé. a ,régi, dohos magyar alparlamentarizmus” vélt ujraéledésérdl irtakat: Zsilinszky E.: Ujévi
nyilt levél i. m. (83. jz.) Zsilinszky ebben a nyilt levélben ad szamot derecskei hiveinek a kor-
manypartbol vald kilépésrdl és a fajvédo part megalakitasanak okairdl.

93 Albert Schiffle: Bau und Leben des socialen Korpers. Laupp, Tiibingen, 1896.

94 Az értékelmélet alapvetése szerint egy aru értékét az eldallitasahoz sziikséges munkaidé hataroz-
za meg (a kereslet helyett) a tokés rendben. Schiffle szocialista berkekben meglehetdsen
népszerttlen tézise azonban felveti, hogy ennek nemcsak a kapitalizmusban, de a kollektiv ter-
melés idején is érvényesiilnie kellene. Albert Schiffle: A szoczializmus alapvetd tanitasai. Ford.
¢és bev. Ipolyi Tamas. Lampel, Bp., 1911. 1-5. Zsilinszky Heidelbergben is ezt a témat valasztotta
szeminariumi dolgozatanak témajaul. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre
sziileihez, 1900-1918. 31. levél. Heidelberg, 1907. m4j. 31.

95 Albert Schiffle: Die Quintessenz des Sozialismus. Perthes, Gotha, 1885. 5-41.
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A szakzsiiri a hatvanoldalas dolgozatért végiil megosztott palyadijban részesitette
,Zsilinszky Edé”-t.%

Fontos allomas a Németorszagban eltoltott két szemeszter (1906 — Lipcse;
1907 — Heidelberg) is, mivel hazai 6sszehasonlitasokkal teletiizdelt leveleiben és
ujsagcikkeiben — hasonléan Kodolanyi finnorszagi ttirajzaihoz’” — egy imagina-
rius kiilfoldi minta fénytdrésében mond itéletet Magyarorszagrol: ,,Minél jobban
figyelem a német vilagot, anndl tisztdbban latom 6nmagamat és dnmagunkat. A
sajat nyomorusagunkat.”® A békéscsabai ifjut egyszerre nyligozi le az igazsagiigyi
palota monumentalitasa, az egyetem felszereltsége, valamint Bismarck és Goethe
szelleme.” Mar ekkor igen gyakorlatias szempontrendszere szerint a németnél ere-
detibbként elismert francia és angol szellem a német akarat altal tudja a legkima-
gaslobb eredményeket produkalni. Az egyénenként kozépszerli németekbdl kiraj-
z016d6 németség a szilard akarat, az erkdlesdsség, a rend- és munkaszeretet révén
nyeri el szimpatiajat (,,mint nemzet, a német a legnagyobb”).! Zsilinszky Német-
orszagban ismerkedett meg a két késébbi fajvédére, Bangha Bélara és Lendvai
Istvanra is hatast gyakorlo'! Werner Sombarttal, és meg is vette ,,a legnevesebb
mai német szocialistanak a konyvét”, mely komoly hatast gyakorolt ra.!? A kora-
ban rendkiviil népszert, sok hiiron jatszo — a marxizmustol indul6, de a Harmadik
Birodalomban is aktiv — szociologus-kozgazdasz'® szerint a szocializmus az elmé-
let, a szocialis mozgalom pedig a tett. Zsilinszky Schéffle szellemében leszogezi:
a szocialis, sOt a szocialista mozgalom ¢és maga az osztalyharc is torvényszeri
reakcid (,,mint a zivatar a fiilledt levegében”) a kapitalizmusra, am ez nem jelent
szlikségszeriien doktrinerséget vagy erészakot, mivel az organikusan fejlédo tarsa-
dalomban térekedni kell kompromisszumokra és a szocialis reformra. Ez a megla-
tas illett Zsilinszky konzervativ tarsadalomszemléletéhez:'* masfél évtized mulva

96 Beszédek (1905) i. m. (20. jz.) 68.

97 Varadi Ildiko: A parasztpolgarosodas ,.finn titja”. Kodolanyi Janos finnorszagi tevékenysége és
finn utirajzai. University of Jyvéskyld, Jyvaskyld, 2010.

98 1fj. Zsilinszky Endre: Egy magyar lipcsei naplojabol. Szabadsag 1907. jan. 2. 1-2.

99 Ud: Egy magyar lipcsei naplojabol. Szabadsag 1907. jan. 23. 1-2.

100 Us: Egy magyar lipcsei naplojabol. Szabadsag 1907. jan. 25. 1-2. Ot évvel késdbbi megfogal-
mazasaban: ,,A german szellem nehézkessége, dus fantazidja, mély érzésvilaga, naivsaga, elokeld
férfiassaga, konnyeken at mosolygd humora kozelebb all fajunk pszichéjéhez, mint a graciozu-
sabb, de kisebb lendiiletli gall-roman szellem!” Destruktivizmus ¢és konzervativizmus. Budapesti
Hirlap 1912. jul. 27. 3.

101 Gyurgydk J.: i. m. (6. jz.) 79., 160.

102 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 28. levél. Lipcse,
1907. februar 2.; Werner Sombart: Sozialismus und soziale Bewegung. Fischer, Jena, 1896.

103 Jiirgen Kuczynski: Sombart, Werner. http://www.encyclopedia.com/topic/Werner Sombart.
aspx (a letoltés ideje: 2015. nov. 19.)

104 Viszont Sombart sovinisztaellenes ,kulturalis hazafisaga” lepergett Zsilinszkyrdl. V6. Werner
Sombart: A szocializmus és a szocialis mozgalom. Ford. Vezsenyi Béla. Grill, Bp., 1908. Idézet
235. Zsilinszky egyedi tapasztalatai ugyanakkor mar ekkor sem mindig harmonizaltak altalano-
sito itéleteivel. Tanulméanyutjan egy személyes élmény kapcsan arrdl értekezett, hogy a német
»alldeutsch” ,,utalatosabb fajta a mi sovinisztainknal”, mert mig a magyarok korgd gyomorral
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is hivatkozza Sombartot — igaz egy masik, fajvédelmi szempontbdl érdekesebbnek
itélt irasat.'™

Az ifju jogasznovendék Lipcsében hallgatta tobbek kdzott Wilhelm Wundtot,
»Europanak ezid6 szerint talan legnagyobb filozofusat” és Karl Biichert, aki ,,szin-
tén vilaghiri ember [...] mint kozgazdasagi politikus”. Wundt a korban rendkiviil
népszerl néplélektani kutatasok uttérdjeként a térténelmet a kiilonbdz6 nemzeti
karakterekbol kiindulva tartotta értelmezhetonek, mely felfogas nemcsak Zsilinsz-
ky életmlivében, de a professzort szintén Lipcsében hallgatd Karacsony Sandor
palyajan is kimutathat6.'% Am a tanarokon tilmenden egy eszmélteté baratsag'®’ és
az egyetemi szellemiség is magaval ragadta a fiatalembert. Mint fent idézett leve-
1ében megjegyzi, egyhazjogprofesszoranal a szasz kiraly is hospitalt, de ,.,ez itt
nem is valami kiilonos jelenség: nem is nagyon éljenezték, mikor bejott az egye-
tem épiiletébe; aztan beiilt szépen a padokba mint mas kdzonséges ember”. Emel-
lett a technikai vivmanyok is mély nyomokat hagytak Zsilinszkyben, aki tanul-
manyutakon is tajékozodhatott, megismerve példaul a német mezégazdasag
széles korti villamositasat. Konkluzidja: ,,Magyarorszag vagy masképpen fog a
jovében gazdalkodni, vagy menthetetlen.”!® Bonnban és Bochum koérnyékén me-
z0gazdasagi termeld-, fogyasztd- és hitelszovetkezeteket latogatott meg, de még
ennél is kontrasztosabb szamadra a bioldgiai laboratoriummal felszerelt, oltdanya-
gokkal, tdpanyag- €s tragyazasfejlesztéssel, novénybetegségekkel és -nemesitéssel
foglalkoz6 gazdasagi szakiskola. A Ruhr-vidéken a duisburgi kikotd és az esseni
Krupp-miivek hatottak ra elsdsorban. Az otthon tapasztaltakkal szemben oly kont-
rasztos technikai fejlettség mellett a munka- és lakaskoriilmények, illetve a mun-
kasbiztositas eszméltetd hatasarol szolt részletesebben leveleiben — €s 35 évvel
kés6bbi politikai vitairataban.!® A kés6bbi politikus és sajtoszervezd zsurnaliszti-
kai szeminariumot is hallgatott egy magyarbarat professzornal, aki elvitte a Frank-

ahitoznak, addig a német jollakottan is éhes. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky
Endre sziileihez, 1900-1918. 31. levél. Heidelberg, 1907. m4;j. 31.

105 V6. Werner Sombart: Die Juden und das Wirtschaftsleben. Duncker, Leipzig, 1911. Hivatkozza:
Zsilinszky Endre: Nemzeti jjasziiletés és a sajto. Taltos, Bp., 1920. 26., 68.

106 V. Trencsényi Balazs: A nép lelke. Nemzetkarakterologiai vitak Kelet-Europaban. Argumen-
tum, Bp., 2011. 51., 376-384.

107 Lipcsében ismerkedett meg a csupan 27 éves, am maris neves mérnokkel, Groffits Gaborral.
Konyv Bajesy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (34. jz.)

108 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 30. levél. Lipcse,
1907. marc. 2. Hasonlé mddon racsodalkozik egy német kisvaros polgarmesterének egy volt
munkassal kdzdsen megtartott beszédére is. OSZK Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky
Endre sziileihez, 1903-1917. 3. levél. 1907. m4j. 27.

109 Németorszagban ,,folébredtek gazdasagi és szocialis érdeklédéseim: egy rajnai diaktanul-
manyut, az esseni Krupp-miivek és az ottani munkasviszonyok latasa elég impulzust adott
munkas vonatkozasban, a németorszdgi mezogazdasagi, féleg pedig a bonni mezdgazdasagi
foiskola tevékenységének bemutatasa, valamint daniai utam, foldmivelési vonatkozasban”.
Bajcsy-Zsilinszky. Irasok tole és réla i. m. (2. jz.) 20-21. Daniaban tobbféle népegyetemet,
mezbégazdasagi intézetet és miizeumot, szovetkezeti tejgazdasagot és kozgazdasagi intézményt
latogatott meg. OSZK Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903-1917.
2. levél. Koppenhaga, 1907. apr. 18.
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furter Zeitung nyomdajaba és a Zaringia Burschenschaft dsszejovetelére, ahol
»iszonyu gaudiummal” fogadtak a magyar vendégdiakot.'"” Ez nem tekinthetd
mellékes mozzanatnak, ha ismerjik Zsilinszky 1919 utani szimpatiajat a magyar-
orszagi bajtarsi szovetségek irant,'"! illetve nosztalgikus visszaemlékezését a Né-
metorszagban tapasztaltakra: ,,Szabalyszertien masszaba fejlodtek fel a Volkshaus
elott. S egyszerre, mint az égzengés csattant fel a hatalmas dal »Es braust ein Ruf
wie Donnerhall«. Aztan pedig a »Deutschland, Deutschland iiber alles«. Nem ugy
hangzott, mint a mi didktiintetéseinken szokott [ ...]. A német didkok roppant tdme-
ge, mint egyetlen orids korus énekelt és kdzben 6kdlbe szoritott kézzel verték —
egyeldre csak a levegdt.”!!?

Hazaérkezve az igen beteges'"® fiatalember sikeresen ledoktoralt,'"* majd
balatonfiiredi kurat vett,''> hogy aztan ,,egyéves 6nkéntesnek™!!¢ alljon a bécsi 1.
k. u. k. huszarezrednél. Mindez nem volt kiiléndsebben meglepd a korban, hiszen
a megcélzott tartalékos tiszti rang népszerii volt a tarsadalom k6zépso rétegeiben,
ami az iskolazott polgari elemek, a nemzetiségek, valamint a zsidosag megjelené-
sét eredményezte a hadi iskoldkban. Jelzésértékii ellenben, hogy fia eldmenetelé-
hez id. Zsilinszky Endrének 6000 koronas bankhitelt kellett felvennie.!'” A tiszti
presztizs fénykordban — vagyis 1890 és 1914 kozt — a lovassag tisztikara dontden
mar kdzéposztalybeli volt, bar épp a huszaronkénteseknél maradt dominans a ne-

110 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 32. levél. Heidel-
berg. 1907. jul. 12.

111 Az egyetemi és foiskolai didksag ,,csodalatos [...] kibontakozédsa” idvos és tamogatandd. Zsi-
linszky E.: Ujévi nyilt levél i. m. (83. jz.) 17. V6. Kerepeszki Robert: A Turul Sz6vetség 1919—
1945. Egyetemi ifjusag és jobboldali radikalizmus a Horthy-korszakban. Attraktor, Maria-
besnyd, 2012. 159-160., 194.

112 Zsilinszky E.: Militarizmus — pacifizmus i. m. (3. jz.) 30-31.

113 Az életét végigkiséré gyomorbajai Kolozsvarott kezdédtek 1907-ben. OSZK Kézirattar 28.
fond, 178. If]. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 35. levél. Kolozsvar, 1907. okt. 14. és 36.
levél. Kolozsvar, 1907. dec. 15.

114 1Ifj. Zsilinszky Endre 1908-ban nyert allamtudomanyi doktori oklevelet, 1909-ben pedig jogtu-
domanyit. Beszédek, a melyek a Kolozsvari M. K. Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem 1908/9.
tanévi rectora ¢s tanacsanak beiktatasa és a tanév megnyitasa alkalmaval 1908. évi szeptember
27.-én tartattak. Kolozsvar, 1908. 65. és Beszédek, a melyek a Kolozsvari M. K. Ferencz Jozsef
Tudomanyegyetem 1909/10. tanévi rectora és tanacsanak beiktatasa és a tanév megnyitasa al-
kalmaval 1909. évi szeptember 19.-én tartattak. Kolozsvar, 1909. 102.

115 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—1918. 39-40. levél. 1909.
aug. 13. és 1909. aug. 31. Mig Balatonfiireden vastagbélhurutot allapitottak meg nala, 1916-ban
Temesvaron ehhez mar fekély is parosult. Konyv Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (34. jz.)
(Zsilinszkyt gyomorbantalmai élete végéig keseritették.)

116 ,,Az »egyéves onkéntes« ugyanolyan sorozott katona volt, mint barmely mas ujonc, de szamos
kivaltsagot élvezett, s csakis 6t vették fel a tiszti iskolara. Mihelyst bevégezte rovid kiképzési
idejét, az »onkéntest« rendszerint hadaprod érmesternek nevezték ki, s minden esélye megvolt
ra, hogy harom év mulva zaszlossa, késébb pedig tartalékos hadnaggya 1éptessék eld.” Ezt
kovetden egy kiilonleges tanfolyammal valhatott hivatasos tisztté. Dedk Istvan: Volt egyszer egy
tisztikar. A Habsburg-monarchia katonatisztjeinek tarsadalmi és politikai torténete 1848—1918.
Gondolat, Bp.,1993. 116.

117 Konyv Bajesy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (34. jz.)
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mesi hattér, vagyis ez az igen koltséges fegyvernem sokat meg6rzott eredendd
arisztokratikussagabol.'® Zsilinszky ,,0nkéntes” id6szaka (1909-1910) szempon-
tunkbol azért érdekes, mert egy eddig kiilondsebb figyelemre nem méltatott afférja
bepillantast enged gondolkoddsmodjaba. Az esemény raadasul alapvetéen befo-
lyasolhatta lelkiallapotat — lehet, személyiségét is —, ami viszont mar az 1911-es
Achim-iigy miatt sem mellékes. Az esetr6l monografusa ekképp szamol be: bér
Endre ,,nagy 6rommel és odaadassal kezdi onkéntesi kiképzését, balszerencséjére
— és heves véri természetébol adodoéan — mar az elsd hetekben kellemetlen afférja
tamad egy osztrak onkéntessel”.!"” A szerzo altal is idézett csaladi levelezés és a
bécsi katonai levéltar jovoltabol azonban mélyebben rekonstrualhatd az esemény-
sor. Endre fiuk 1909. november 1-jén kelt levelébdl értesiilhettek sziilei, hogy
gyermekiik felpofozott ,,egy zsido huszaronkéntest, aki a Lichtschein hangzatos
névre hallgat. [...] A zsido a legarcatlanabb firma az Abteilungban. [...] A legki-
sebb sértést sem tirhetem el senkitél sem de legkevésbé egy nyulbordstol” — tette
hozza, korabbi leveleiben nem tapasztalt hévvel. A konfliktusnak prozai oka volt:
a Zsilinszky altal nagyon kedvelt névtorzitassal ,,Lichtschwein”-ként aposztrofalt
illeté vele és ,,egy masik keresztény onkéntessel szemben” is ,,szemtelenkedett”,
Ot rdadasul ,,ko6zonséges fraternek” nevezte. Ez a ma mar nevetségesnek tiing in-
dok az osztrak-magyar ,, Tartalékos Tisztek Utmutatoja” szerint a becsiiletsértés
mindsitett esete volt. A korabeli katonai torvénykonyvek a tisztek jogaként és ko-
telességeként szabalyoztak parbajképtelen sért6 esetén a sértést helyben — szolga-
lati pisztollyal vagy karddal — megtorl6 ,becsiiletbeli 6nvédelmet” (Ehrennot-
wehr), illetve a parbajt (Rencontre vagy Zweikampf), ha a sértés ,,iriembert6l”
érkezett. A tiszti becsiilet elvesztése (Gefdhrdung der Standesehre) a rangtdl vald
megfosztast eredményezte, annak minden poziciobeli és egzisztencialis kovetkez-
ményével egyiitt. Vagyis a tiszti becsiilet védelme gy valt a katonai élet — majd az
,uriemberség” — rutinjava, hogy a polgari biintetd téorvénykonyv mind a két elja-
rast, a parbajt pedig még ,,a hadsereg biintetd térvénykonyve is tiltotta”. A Zsi-

r o

linszky altal késébb oly nagy kedvvel gyakorolt'?® parbaj tehat elvart, am teljesen

118 Hajdu Tibor: Tisztikar és kozéposztaly: Ferenc Jozsef magyar tisztjei. Historia—Magyar Tudo-
manyos Akadémia Torténettudomanyi Intézet, Bp., 1999. 98-113., 228., 289-335., 306-307.

119 A vonatkozo6 bekezdés a tovabbiakban Zsilinszky ,,megalaztatasarol”, egészségi allapotarol és
katonaélményeirdl tudosit. Vigh K.: i. m. (22. jz.) 25.

120 Arca jellegzetes — tizenkét centiméteres — sebhelyét is parbaj kozben kapta Szilagyi Lajos be-
rettyoujfalui képvisel6tdl, 1921-ben. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest;
= MNL-OL), Magyar Téavirati Iroda, ,,K6nyomatos”, Napi hirek / Napi tudositasok (1920—
1944). 1921. m4;j. 27. péntek, 3. oldal és Korosvidék 1921. maj. 24. 1. Bajcsy-Zsilinszkynek a
harmincas évek végén is meggyilt a baja a becsiiletbirosagokkal, mint a Féldvary Andorral
folytatott —a M. Kir. Fétiszti Becsiiletiigyi Fellebbezési Tanacsig és Jany Gusztavig iveld —iligye
is szemlélteti (OSZK Kézirattar 28. fond, 3. A Bajcsy-Zsilinszky Endre ellen folytatott becsiilet-
tigyi eljarasokra vonatkozo iratok). Az iratok tanusaga szerint 1942-ben — vélhetéen Achimot
emlegetd képvisel6hazi megnyilvanulasa miatt — Paczolay Gyorggyel is volt lovagias tigye, aki
reformatus lelkész létére nem emelt kifogast a parbaj miatt (OSZK Kézirattar 28. fond, 2.
Bajcsy-Zsilinszky Endre lovagias ligyeire vonatkozo iratok). Bajcsy-Zsilinszky Endre utolso,
fegyveres elégtételrdl tudosito levele 1944. marcius 3-ardl szarmazik.
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illegalis intézményként miikodott a Monarchiaban, majd a Horthy-kori Magyaror-
szagon, egészen 1930-as legalizalasaig.'*!

A korabeli magyarorszagi tarsadalmi viszonyok szimptomaja, hogy Zsi-
linszky a parbaj uri formajanak polgari, sportta szeliditett valtozatat is gyakorol-
ta, noha inkabb praktikus okokbo1'?? (az irdnta nem tl johiszemii kortarsa sze-
rint meglehetésen kozépkorias szinvonalon).'”® Mindent értelmezni és
szintetizalni igyekvo alkatdnak megfelelden mintegy Elias civilizacids folya-
mat-elméletét'** el6legezi egy néegyleti el6adasaban, ahol heidelbergi (!) tapasz-
talatai alapjan értekezik az angol telivérekhez hasonlitott ,,angol faj” exkluzivi-
sziiletett, hoditashoz szokott és uralkodasban felnétt fajnak lehet a sajatsaga”.
(Hasonl6 véleményen van ,,a tobbi északi german rokonaik”-rdl is.) Zsilinszky
felhivja hallgatésaganak a figyelmét, hogy a letlint ,,harcias kor” utan ,,a modern
¢let nem nyujtja a természetes akadalyokat [...], neklink magunknak kell ilyen
akadalyokat teremteniink, hogy vériink liiktetése meg ne lassudjon ereinkben. A
férfi keresi a veszedelmet ott, ahol az magatél nem kinalkozik. [...] A veszede-
lemmel val6 jaték az egyetlen igazi mamor. [...] Az emberben a maganos, ero-
szakos, de nemes hustevo ragadozo kiizd a tomegben ¢106, ravaszkodo, alacsony,
de békésebb novényevo majommal.” Nem meglepd, hogy Zsilinszky a rohamo-
706 huszarok ,,gyonyoriiségét” valasztotta szemléltetd eszkoziil és — egyben ,,pol-
gariasitva” is a témat — kiemeli: a ,,1éleknélkiili” kenyérharcban, ,,a modern élet
egyoldaliisaganak ellenstlyozasara allitottak be az északi germanok a sportot,
mint tarsadalmi intézményt”.'> Hozzatehetjiik: a huszas évek derekan a MOVE
tigyvezetd elndkeként hasonld okokbol latott hozza a szervezet orszagos keresz-
tény és nacionalista sportszervezetté torténd atszervezéséhez.'?

Visszatérve az afférra, a csabai onkéntes ott kovetett el hibat, hogy tisztndven-
dékként probalt a tiszti becsiiletnek elégtételt szerezni (amit a katonai eléirasok szi-

121 Dedk 1. i. m. (116. jz.) 162—177. Idézet: 167.

122 Mar a konfliktusrol beszamolo elsé bécsi levelében tuddsit rola, hogy hasonld esetekre szamitva
megkezdte ,,a vivas alapos tanulasat”. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre
sziileihez, 1900—-1918. 41. levél. Bécs, 1909. nov. 1.

123 Fontos hangstlyozni, hogy Domokos Jozsef egyszerre szol Achim-parti szemtanuként,
torténészként és jogaszként Achimrol és kornyezetrol, illetve kifejezetten a perrdl. Visszaem-
1ékezése szerint Endre az Achim-iigy elétt lelkesen latogatta a csabai vivotermet, bar gyenge
vivo volt: ,,Vad csapkodasai miatt magunk kozott mészarosnak cstfoltuk.” Domokos J.: i. m.
(20. jz.) 280.

124 Norbert Elias: A civilizacié folyamata. Gondolat, Bp., 2004. A parbaj szociologiai 1at6szdgbdl
elsésorban rendies kozosséghez tartozo kivaltsdgosok (nemesek) zart kozosségének erdszak-
racionalizacidja, mely a civilizaci6 folyamataban finomodott sportta, az immaron a polgarsag
szamara is elérhetd — am arisztokratikus jegyeit megorz0 — vivassa. Vo. Hadas Miklés: A mo-
dern férfi sziiletése. Helikon, Bp., 2003. 85-109.

125 Zsilinszky Endre: A sportrol. Békésmegyei Kozlony 1911. marc. 30. 2-3.

126 Vigh K.: 1. m. (22. jz.) 78-80.
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gortan tiltottak),'”” raadasul ellenfele statusza hasonloképp ,,rendezetlen”, valasztott
eszkoze (pofon) pedig a fenti etikett szerint elhibazott volt — st éppen a pofon ming-
stilt az egyik legkomolyabb becsiiletsértésnek.!?® Lichtschein helyzetét tovabb bo-
nyolitja vélt zsido szarmazasa.'” 1911-ben a lovassagi tisztek korében elenyészo a
zsidosag részaranya, a tartalékos tisztek kozt azonban ez a szam mar 17—18% volt.'
Hogy ez igy alakult, abban a fent emlitett arisztokratikussag mellett szerepe lehetett
a zsido és nem zsido tisztek kozti ,,hiivos viszonynak™,"! esetenkénti ellenszenvnek
is. Zsilinszky a tisztazatlan helyzetben eldszor ugyan iigyesnek tiind triikkkel probal-
kozott (,,érezze magat felpofozva”), am a kdvetkezd sértés utan mar arcon is {itotte.
Mint irja, ,,felfordult velem a vilag és mérhetetlen felhaborodasomban és dithomben
a zsidot kegyetleniil felpofoztam”. Ezutan — allitasa szerint — mindenki kortilrajong-
ta, ,,valosaggal alland6 udvarral 6veznek, mint aki az egy zsidoban az egész pocsék
zsido Onkéntesi tabort megalaztam [...] jol esik a bajban a rokonszenvnek ilyen ked-
ves megnyilvanulasa”. Figyelemremélto, hogy bajtarsai szerint jelentenie kellett vol-
na —no nem a sértést, hanem az elsé (verbalis) visszavagasara torténd reakciod elma-
radasat. Ugyanis az ,.elképzelt pofon”-ért nem kért elégtételt Lichtschein, ami
értelmezésiikben becsiiletének elvesztését eredményezte. Ez a vélekedés egyrészt az
ambiciozus ndvendeékek tiszti identitasat feltételezi, masrészt a folyamatosan valtozo
katonai szabalyzatok képlékenységére figyelmeztet.'3?

A csabai ifju sajat véleménye szerint nemcsak novendektarsai, de a tisztek is
,»a legnagyobb joindulattal” voltak iranta, noha komoly bajba kertilt, fegyelmi el-
jaras indult tigyében, az eset miatt nem engedték tiszti iskolaba (sem haza kara-
csonyra), és amit legalabb ekkorra tragédiaként €It meg: Lichtscheinnel egyetem-

127 Az onkéntes akkor volt parbajképes, ha elérte a kadét drmesteri rangot. Hajdu T': 1. m. (118. jz.)
293.

128 Deak szerint a parbaj legsulyosabb okanak a tettleges bantalmazast, példaul a pofont (Ohrfeige)
tartottak, ,,ami egy kdzép-eurdpai uriember szemében a legdurvabb sértésnek szamitott”. Dedk
L:1i.m. (116.jz.) 173. Vagyis Lichtscheint érte a komolyabb sérelem.

129 Fejérvary is zsidoként (,,Jude Namens Lichtschein”) emlitette protekciokéré levelében. Oster-
reichisches Staatsarchiv (Bécs), Kriegsarchiv, Militirkanzlei Seiner Majestit (= OStA KA
MKSM), 1910. 1-3/87. Fejérvary Géza levele (cimzett ismeretlen). Budapest, 1910. jun. 19. A
bécsi levéltari forrasokért Szamvéber Norbertnek mondok kdszonetet.

130 V6.:,,A Monarchia hadseregében a haboru el6tt a teljes katonai allomany 3,1%-at adta a zsido-
sag, ami alatta maradt a zsidok Monarchiabeli szamaranyanak (4,4%). A zsid6 katonatisztek
aranya még kisebb volt, de eurdpai viszonylatban egyaltalan nem volt elhanyagolhato. [...] Dedk
Istvan adatai szerint 1911-ben a Monarchia hivatéasos tisztjeinek 0,6%-a volt zsid6 vallasu, ezen
beliil az egészségiigyi tisztek 1,9%-a, a gyalogsagi tisztek 0,8%-a, és a lovassagi tisztek 0,1%-a.
Viszont a tartalékos tisztek és a katonai tisztviselok kozott nagysagrendileg nagyobb, 17-18%
volt a zsidok aranya.” Vélgyesi Zoltan: Logosok vagy biinbakok: Katonai szolgalat alol felmen-
tett zsidok ellendrzése 1918-ban. Archivnet.hu (2014) 5. sz. Dedk Istvan megemliti, hogy a
parbaj intézménye a szegényebb nemzetiségekbdl és tarsadalmi rétegekbdl szarmazo tisztek
kedvelt presztizsépitd lehetsége volt a Monarchiaban. Erdekes modon — mint fogalmaz — ,,a
rendszernek talan a legnagyobb haszonélvezdi a zsidok voltak”. Dedk I.: i. m. (116. jz.) 170.

131 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon. Osiris, Bp., 2001. 92.

132 Dedk I.: 1. m. (116. jz.) 172.
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ben!** athelyezték a koézhuszarokhoz.'** Ekkor, felmérve helyzete sulyossagat,

korat meghazudtolo ontudattal és ligyességgel kezdte csaladja kapcsolati halojat
mozgatni. Mivel ezredese nem tartozott rajongoinak taboraba (,,az ezredes Ugy
latszik diihos ram”), elészor apjaval szeretett volna engesztel6 levelet iratni,'>
majd inkabb a parbajiigyekben igen jaratos'*® Fejérvary Géza kiralyi testérparancs-
nokhoz kiildi 6t, hogy engedjék meg a parbajt, azaz allitsdk vissza a becsiiletbiro-
sag (Ehrenrat) Osszeiilése elotti helyzetet. ,,Utdvégre édesapa Fejérvarynak elég
nagy szolgalatot tett, ezt megtehetné viszonzasul.” Az utalds a Békés varmegyei
»darabontféispan”, Krcsmarik Janos beiktatasa koriili 1906-os botranyra vonat-
kozhat, ami id. Zsilinszky Endre Békés varmegyei elszigetelédéséhez vezetett.'s’
Nem tudni, pontosan mikor kapcsolodott be a korabbi miniszterelndk az iigybe,
mindenesetre 1910 juniusaban egy ismeretlennek cimzett, német nyelvii levelében
Zsilinszky Mihaly allamtitkari és titkos tanacsosi szolgalataira hivatkozva, Endre
dicséretével sem fukarkodva prébal odahatni, hogy a fiatal huszartiszt visszasze-
rezze elvesztett statuszat és jogait a huszarezrednél.!s®

Zsilinszky azonban, az aktudlis miniszterelnokot, Khuen-Hédervary Karolyt
is bevonva tovabb emelte a tétet, hiszen ,,mig a zsidé szabadon jar-kel”, 6 nem
mehet a varosba és Gjsagot sem tud olvasni. A gyors eredmények azonban elma-
radtak, amit igen nehezen ¢élt meg. 1910 tavaszan fokozodik tiirelmetlensége, rosz-
szul viseli a kaszarnyafogsagot, a beteg gyomorral evett hideg ebédeket, a kozhu-
szarok allitolagos glinyos megjegyzéseit, gorombasagait és az alapszituaciot (,,ime
a dolyfos Zsilinszkyt megalaztak a zsidoval szemben”). Ezredese megprobalta
parbaj nélkiil elsimitani az tigyet, de mint Fejérvary is elismeri, ezt a fiatal magyar
huszarnovendék eldszor nem fogadta el, mivel ,talan tulsdgosan is érzékeny be-
csiiletfelfogasa szerint parbaj nélkiil nem lehetséges a kibékiilés”. Az ezredes igé-
retet tett Fejérvarynak Zsilinszky visszavételére, aki igy végiil belement a ,,meg-
alazonak tartott békiilésbe” is.'** Am a kolcsonds bocsanatkérés utan sem kaptak
vissza rangjukat a felek, s6t az ligy a hadligyminiszter elé keriilt, aki Fejérvary

"o

értesiilései szerint nem volt hajland6é a kdzbenjarasra, mivel az el6z6 években

133 OStA KA MKSM 1910. 1-3/87. Fejérvary Géza levele (cimzett ismeretlen). Budapest, 1910.
jun. 19.

134 OStA KA MKSM 1910. 35-1/5. Vortrag des Reichs-Kriegs-Ministers. Abteilung 2/W. ddo 26.
September 1910. nr. 5871.

135 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 43. levél. Bécs,
1909. dec. 27.

136 ,,A hadvezetés partolta a parbajt, s6t Fejérvary szinte arbiterként szerepelt; még a hetven felé
jarva is parbajozott 2-3 évenként.” Hajdu T.: 1. m. (118. jz.) 109.

137 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 46. levél. Bécs,
1910. jan. 24. 1d. Zsilinszky Endre azon kevesek egyike volt, aki elment a megyegytilésre és
tamogatta az 1j féispant. Domokos J.: 1. m. (20. jz.) 79-81. és Vigh K.: i. m. (22. jz.) 32-33.

138 OStA KA MKSM 1910. 1-3/87. Fejérvary Géza levele (cimzett ismeretlen). Budapest, 1910.
jun. 19.

139 A kibékiilés ,,végtelen lelki depresszid”-t okozott szamara. OSZK Kézirattar 28. fond, 216.
Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903—1917. 21. levél. Datum nélkiil.



226 BARTHA AKOS

ugyanennél az ezrednél hasonld események jatszodtak le.!'*® Zsilinszky ekkorra mar
elveszti tlirelmét. A tiszti mentalitas biivkorében €16 fiatalember sziileinek bevall-
ja: jogtalanul hordta ruhajan a csillagot vakaciojan, de szégyellt volna csillag nél-
kiil hazamenni. Hitisagan raadasul ujabb csorba esett, amikor a térzshuszarokkal a
varoson végigmasirozva nem engedték, hogy ,,csillagtalan” egyenruh4jat takarja.
»Hozzajuk tartozoénak néznek s gy beszélnek velem, hogy 6sszecsikordul a fo-
gam” — irta, megjegyezve, hogy ,,3 zsido onkéntes” kinevette, az 6rmester pedig
»kutya kozhuszar’-nak nevezte. Végiil a megalaztatasokat tovabb nem birva, le-
szallt a villamosrol, amiért ujabb (6tnapos) biintetést kapott.'"*! A hadiigyminiszté-
riumi jelentés szerint Zsilinszky ,,nem megyek ilyen paraszthordaval” (,,mit einer
solchen Bauernhorde nicht zu gehen”) felkialtassal hagyta el részlegét.!*?
Leveleiben az erévonalakrol sem mulasztja el tajékoztatni apjat: ,,édesapa
megnyugtatasara megjegyzem, hogy eddig csak nagyon polgari nevli dnkéntesek
neveit hallottam: valami Binder s hozza hasonlé nevii demokratak. [...] Bécs —
még most is Bécs: Bécs az izlés, a miivészet, a kultura. A zsidok itt nem latszanak;
s nem csak emberekben kevesebb a szemét [...], mint Pesten.” Bizik az idds test-
Orparancsokban, aki ,,még utdlag is kitind szolgalatot tenne. Fejérvaryt itt is mint
a kiraly kebelbaratjat ismerik.”'** Hogy az orszagosnak bajosan nevezhet6 iigy a
legmagasabb szintre jutott, jelzi Endre korholo levele apjanak, mivel az ,,kérdést
intézett a foispanhoz, sziikség van-e Tisza kozbenjarasara”. Endre ugy tudja, az
apja audienciat is kért mar Tiszatol, bar véleménye szerint ez az intermezzo csak
lassitja a folyamatokat. Mig apja a féispannal is probalkozott, 6 a koalicié bukasa
utan ujra aktiv ,,Miska bacsinal” ebédelt dcesével. Ez kétszeresen is kényes hely-
zetet teremtett, noha a pesti rokonok kedvesen fogadtak dket (,,ugy latszik, most
mar azt veszik észre, hogy mi Gaborral nem nagyon kompromittaljuk a familiat s
nem vagyunk azok a bizonyos szegény rokonok akiket nem szeretnek mutogatni”).
Endre tigyesen helyezkedik Budapesten, olyan meghivasokhoz jut, ahova — allita-
sa szerint — ,még Ok [ti. ,,Miska bacsi¢k™] se tudnak bejutni a kegyelmes
cimiikkel”.!* Kalvariaja végiil — vélhetden a fenti kapcsolati halonak készonhe-

140 OStA KA MKSM 1910. 1-3/87. Fejérvary Géza levele (cimzett ismeretlen). Budapest, 1910.
jun. 19.

141 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 47. levél. Bécs,
1910. apr. 20. A villamos mint ,,nem tiszti” jarmi eleve megalazo volt szamara. A tervezett apai
latogatas kapcsan megjegyzi: ,,édesapa természetesen nem johet villamoson”, és kiemeli, hogy
magyar lakotarsa, bar német nevii és tokéletesen beszél németiil, ,,nem zsido, sét az anyja b.
Banffy-lany”. Uo. 42. levél. Bécs, 1909. nov. 26.

142 OStA KA MKSM 1910. 35-1/5. Vortrag des Reichs-Kriegs-Ministers. Abteilung 2/W. ddo 26.
September 1910. nr. 5871. A nehezen olvashaté bécsi levéltari dokumentumok atirasaért Man-
hercz Orsolydnak mondok kdszonetet.

143 OSZK Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903—1917. 19. levél. Da-
tum nélkiil.

144 OSZK Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903—1917. 23. levél. Da-
tum nélkiil. Endre hitisagara jellemzé az alabbi jelenet: ,,En ellenben az ebédnél kellé mérséklet-
tel fogadtam az Ilonka néni kedvességét, lenézé pillantasokat vetettem ra, mert csunyan fogta a
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téen — 1910 nyaran ért véget, amikor kérvényét ,,6felsége megkézjegyezte”,' igy
1910 szeptemberében letehette a tartalékos tiszti vizsgat.'*

Zsilinszky Endre ,,leszerelése utan 1910. oktober elején érkezett Csabara, ahol
iigyvédjelolt lett dr. Linder Karoly tigyvédi irodajaban. Emellett el6adasokat tar-
tott a Polgari Korben és a Néegyletben, cikkeket irt a helyi lapokba.”'” Békés-
csabai portréjahoz nagyon kevés visszaemlékezés nyujt tampontot és ezek sem
elfogulatlanok. Annyi bizonyos, hogy harom évtized tavlatabol is felemlegetett
munkakoriilményei nem elégitették ki az ambicidzus és meglehetsen hiu ifjut.'*®
A mar ekkor is baloldali elkotelezettségii Domokos Jozsef ebben az iddszakban is-
merte meg késobbi negativ fohosét: ,,A két Zsilinszky-fivért érettségijiik utan csak
anyari vakaciokban lattuk Csaban. A nyari késé délutanokon vacsora eldtti sétaju-
kat ott rottak mindig kettesben a hosszu Vasit utcan. Senkit személyesen nem is-
mertek, senkit nem kdszontottek, senkivel nem beszélgettek. Csak eldre néztek,
sohasem a jarokelokre — senki nem érdekelte 6ket. Soha nem lattuk egyesben Oket.
[...] Endre a magasra tor6 alacsony novéslieck modjan kihtizta magat, peckesen
jart, kidiillesztett mellel. »Két uriember van Csaban — mondta valakinek —, a masik
az 0csém.«” A két ligyvédjelolt hamarosan ismerdsi (de nem barati) viszonyba
keriilt: ,,szivesen vitaztunk egymdssal — mindenkor a vivoiskolai asszd sportszert-
ségével. Vitara pedig boven adott alkalmat ellentétes vilagnézetiink, politikarol,
irodalomrol vallott kiilonboz6 felfogasunk.”'* A vivas azonban elsésorban nem

villat és kést. Absolute nem vagyok az ilyen kegyelmes asszonyokhoz hozzaszokva. Legkd-
zelebb megmondom neki, hogy az szerény tudomasom szerint nem illik.” Uo.

145 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 48. levél. Bécs,
1910. jul. 11. Errél valosziniileg Fejérvarytol értesiilt. OStA KA MKSM 1910. 1-3/87. Fe-
jérvary Géza levele (cimzett ismeretlen). Budapest, 1910. jun. 19.

146 Vigh K.:i. m. (22. jz.) 25.

147 Csabai életrajzok. Szerk. Grosz Mihaly. Kézirat. Békéscsaba, 1995. 7. (http://www.oslovma.hu/
XXX/CsabaiElpdf)

148 ,.Birtokunkat elveszitettilk nemsokara, tigyvédjeloltnek mentem, de idegeniil éreztem magam
ott, kiilondsen mikor Zoni bacsival — Sonnenfeld végrehajtoval — végig kellett mennem a véro-
son, bar f6lhuztam a konflis fodelét, hogy ne lassanak, s aztan a szegény parasztember 6laba be
kellett biijjnom, hogy megolvassam, nem mondott-e be kevesebb malacot, mint amennyije van.”
Szekfit Gyulanak irt 1942-es levelét idézi: Bajcsy-Zsilinszky. rasok téle és rola i. m. (2. jz.) 22.

149 Domokos J.: 1. m. (20. jz.) 279-280. Vigh Kéroly szerint Zsilinszky ,,a koltok koziil Adyért lel-
kesedik, és talan neki is kdszonheti, hogy a vilaghabortban [...] foldreform-tervet készit”. Vigh
Karoly: Bajesy-Zsilinszky Endre kiilpolitikai nézeteinek alakulasa. Akadémiai, Bp., 1979. 8.
Ugyanakkor Domokos szerint a fiatal Zsilinszky irodalmi izlése meglehet6sen konzervativ volt
(Domokos J.: 1. m. [20. jz.] 288.), amit megerdsiteni latszik Endre 1907-es értékitélete: ,,kolté-
szetiink Gjabban elsekélyesedett”. Ifj. Zsilinszky Endre: ,,Egy magyar lipcsei naplojabol”. Sza-
badsag 1907. jan. 23. 1-2. Zsilinszky még 1911-ben is az ,,élet”-et nagybetiivel ir6 ,,provokator”-
okrol értekezik (eléggé nehezen félreérthetd modon), akik ,,sem életet, sem koltészetet nem
tudnak elképzelni kavéhazi ablakon besiité holdvilag, fiist, kifényesedett pincérfrakk, piszkos
gallér és még piszkosabb erotika nélkiil”. Zsilinszky Endre: A sportrol. Békésmegyei K6z16ny
1911. marc. 30. 2. 1918 0szén azonban mar idézi Az ds Kajant (,,Mit ér az ember, ha magyar™),
1920-ban pedig kifejezetten megértonek mutatkozott a koltd irant. Ady iranti késobbi rajongasat
érzékelteti, hogy fontos torténetpolitikai kotete egyik fejezetének cimét is tle kdlesondzte
(,,Az eltévedt lovas™). V6. Egy katona levele. Budapesti Hirlap 1918. okt. 20. 2. (,,Egy sziirke ka-
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hobbi vagy sport volt Endre szdmara, hanem a huszaroknal igen komolyan vett —
¢s mint lathattuk, nehezen megszerzett — tiszti becsiilet gyakorloterepe. Ennek ko-
vetkeztében Domokos megallapitasa szerint ,,rdvid félév alatt annyi parbaja volt,
hogy szdmat sem tudnam adni”, viselkedése rdadasul mintaul szolgalt ,,a kisvaros
iiresfeji ficsurjai szamara”.'® Annyi bizonyos, hogy Achim agresszivitasa és bar-
dolatlan gerendasi humora'®! Zsilinszky tettlegességtél sem irt6z6'>? ontudataval
¢és hiusagaval kiegésziilve olyan elegyet teremtett, hogy a ,,hdbortscsabai” allapo-
tok mar a tragikus események elétt felkeltették a Népszava érdeklédését.!

Az ,,Achim-drama”'>* legaldbbis 6nallé nagytanulményt, ha nem a konfliktus
kiilonb6zo mélyrétegeit: politikai, tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis vonatkozasait
bemutatni képes monografiat érdemelne. Mindez nem lenne minden elézmény nél-
kiili vallalkozés, hiszen sokan foglalkoztak Achimmal és Zsilinszkyvel — tobbnyi-
re pro és kontra. Partallastol fiiggetleniil minden elemz6 egyetért abban, hogy a
szazadelOds Békéscsaba egyaltalan nem volt békés, s6t talfitott kozélet, atpolitizalt
tarsadalom ¢és ezzel Osszefliggésben folyamatos fesziiltség és rossz kdzbiztonsag
jellemezte a kozséget, foképp a politikai arénaban sokaig kifejezetten tigyesen és
véltozatosan helyezkedd'ss Achim politikai térvesztését kovetéen. A vibrald kis-

tona”); Zsilinszky E.: Nemzeti Gjjasziiletés és a sajtd i. m. (105. jz.) 96. és Bajcsy-Zsilinszky E.:
Helytink és sorsunk i. m. (70. jz.) 11-123.

150 Domokos J.: 1. m. (20. jz.) 286-287. Az egyik kozolt torténet szerint Endrének ligyvédi irodai
iigyben fel kellett keresnie Békéscsaba szamvevéjét, Acs Janost, akinél ,,0sszecsapta a bokajat
¢s bemutatkozott. Ez szokatlan dolog volt ebben a falu-varosban. A hivatalokban megfordulo
személyek és tisztviseldk [...] ismerték egymast, az Uri érintkezés szabalyaival pedig nem vol-
tak tisztaban. [...] A szamvevéot meglepte a szokatlan jelenség. »Mi tetszik?« — »Most mar
semmi!« — igy a zord huszar, és otthagyta az amuld pennaragoét.” Hamarosan megérkezett a két
megbizott, akik ragaszkodtak a lovagias elégtételhez, mivel a szamvevd nem nyujtott kezet
feliiknek. ,,Néhany nappal késébb a vivoiskolaban beszélte el az egyik parbajsegéd, hogyan
folyt le a véres parbaj. Az inditas jelére Zsilinszky vad diihvel tamadott. Kardjaval borzalmas
csapast mért tehetetlen megrémiilt ellenfele fejére. Ugy tiint, Acs koponyéjanak egy része a
foldre hullt, arcat elboritotta a vér. Nem ez tortént: a kard a csonton nem hatolt at, csak az oldalt
fésiilt hajat borotvalta le, az hullott a f6ldre.” Uo. 287.

151 Achim el8szeretettel {izott tréfat gerenddsi tanyajara meghivott és leitatott vendégeibél.
Zsilinszky késobbi munkatarsainak korébol szarmazé — valosziniitlen — informacié szerint
egyik aldozata id. Zsilinszky Endre volt. Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 18861944 i. m.
(22.jz.) 27.

152 A bécsi eset mellett egyik maganlevelében maga emliti meg (zardjelben), hogy megvert egy
embert, mert késon jott a postaval. OSZK Kézirattar, Levelestar. Bajcsy-Zsilinszky [!] Endre
Kresz Karolyhoz. Békéscsaba, 1908. okt. 6. Hét évvel késbb pedig huganak irja, hogy a
vasutallomas felé utkozben ,,két cs.-et felpofoztam, de alaposan, ha mar J-t nem lehetett miatta-
tok”. OSZK Kézirattar 28. fond, 233. Fényképek. Képeslap Erzsikének. Arad, 1915. dec. 28.

153 A lap tudositasa szerint egyszerre 13 parbaj fenyegeti a varost ¢és a ,,becsiiletbirdsag is iilésezik
¢jjel-nappal. Szoval Békéscsaba most Habortiscsaba.” Népszava 1911. marc. 2. 7.

154 Ez Vigh Karoly talalo kifejezése. Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886-1944 i. m. (22. jz.)
25.

155 Achim néhany év leforgasa alatt az jjaszervezett szocialistakkal, a fiiggetlenségiekkel, Tiszack-
kal és Kristoftyékkal is egytlittmitkodott bizonyos periddusokban. VO. Tibori Janos: Agrarszo-
cializmus és demokratikus parasztmozgalom Békéscsaban. (Kandidatusi értekezés.) Debrecen,
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varosban napirenden voltak a hol verbalis, hol fizikai csetepaték, és bevett dolog
volt a fegyverviselés.'*® A konfliktus mégsem az utcan, hanem kétes hatter(i sajto-
termékeken keresztiil eszkalalodott. Az Achim-ellenes helyi csoport (benne, bar
nem kozponti helyen id. Zsilinszky Endrével) a Friss Ujsdg békéscsabai kiilonki-
adasaban jelentette meg 1911. majus 3. és 12. kozt leleplezének szant, ,karakter-
gyilkos” cikksorozatat A parasztkirdly birodalmdban cimmel. Achim a Békésvar-
megyei Friss Ujsdgban reagalt (Békésmegyei fotografidk) majus 12-én és 14-én.
Elso cikkében tobbek kozott azt allitotta, hogy id. Zsilinszky Endrét Békéscsaba
foterén fényes nappal lekopték, illetve egy kornyéekbeli birtokon tettleg is bantal-
maztak. Emellett az iras felemlegette a medgyesegyhazi parcellazasok koriili fel-
tételezett visszaéléseket is. Nem tudni, melyik inditék volt az er6sebb,'’ de legf6-
képp e cikk hatasara indultak 1911. majus 14. reggelén Zsilinszky Gabor és Endre
bottal, kutyakorbéaccsal és pisztolyokkal felszerelkezve Achim el6z6 este feltérké-
pezett hazahoz, hogy elégtételt vegyenek az apjukon esett sérelmekért.

Az elégtetel kulcsszo, mivel a kétfordulés — mintegy nyolc honapot igénybe
vevo — birdsagi eljarasnak sem sikeriilt megnyugtatoan tisztaznia, vajon ez verba-
lis szamonkérést, tettlegességet vagy eldre megfontolt szandékbol elkdvetett em-
berdlést jelentett-e eredetileg? SOt — ami esetiinkben legalabb ennyire fontos —, azt
sem tudjuk, hogy ki volt a terv spiritus rectora és melyik testvért6l szarmazott a
szovaltast kovetden leadott, halalos sériilést okozo 16vés (16vések). Pedig ez a kér-
dés husba vago: mig a Zsilinszky-part hivei szerint ugyanis az Endrét agyra teper-
ve fojtogaté parasztpolitikust Gabor 16tte meg hatulrél batyjat védve, addig Achim
kovetoi arra eskiisznek, hogy a menekiilés kozben megbotld parasztvezért Endre
16tte le — hatulrol.!® A testvérek kozt koztudomasulag az idésebb fivér, Endre volt
a dominans, amit az utols6 sz6 jogan tanusitott lovagias gesztusa is megerdsiteni

1976. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara (Budapest), Kézirattar és Régi Konyvek Gyiij-
teménye D/7601.

156 Az erészak mértékét érzékelteti, hogy egy viharos megyegytilés (1910) utin Achim a csabai
vasutallomason megverte és megrugdosta legnagyobb helyi ellenfelét, Szeberényi Lajos Zsig-
mond lelkészt. Az ligyrdl €s a helyi allapotokrol Békés varmegye alispanja hossza ,,bizalmas”
cimzésii levélben tajékoztatta a miniszterelnokot, kérve — az addig mar 6t biintetdjogi eset miatt
kikért — Achim mentelmi joganak felfiiggesztését. A Békés Megyei Levéltarban 6rzott doku-
mentumot masolatban 6rzi: Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, VI. Személyi gytijte-
mények, visszaemlékezések, 324. fond. Tibori Janos, 1. kotet. Tibori 1958-as monografiaja sze-
rint, amikor Achim vesziteni kezdett népszeriiségébol, ezt ,.egyéni terrorral, indulatos, nyers
kifejezésekkel, sot a tettlegességig elmend durvasaggal” akarta kompenzalni. Tibori Janos: Az
Achim L. Andrés-féle békéscsabai parasztmozgalom. Békéscsaba, 1958. 84.

157 A sajtobeli tamadas kiegésziilt egy allitdlagos szobeli becsiiletsértéssel, amit a tragikus nap elott
szenvedett el — tobbek kozott — Zsilinszky Endre egyik hiiga a nyilt utcan. Eszerint egy zstrrol
hazatartva Achim L. Andras a kévetkezdket kialtotta a csoport felé: ,Itt mennek az uri per-
ditak!” Részletesen: Tibori J.: Agrarszocializmus i. m. (155. jz.) 441-456.

158 VOo. Kenedi Géza: Véddbeszéd Zsilinszky-fiuk porében. Dr. Zay Lajos orszaggyiilési gyorsird
kiadasa, [Bp.,] 1911. Az Achim-part alldspontjihoz: Fényes S.: i. m. (35. jz.). Endre és Gabor a
per utan ,lovagias elégtételt kért Fényes Samutdl az Achim-perrdl irt konyvében oket ért
sérelmek miatt”. Domokos Jozsef: Két per egy kotetben. Bp., 1978. 188.
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latszik."® A baty késObbi aktivitasa és ismertsége mellett ugyanakkor 6vatossagra
int a kevésbé szem el6tt 1évé — ugyanakkor a birésagon megjelenésével Apponyi
Albert figyelmét is felkelt6'®® — Gabor két vilaghabora kozti karrierje.'®! Barki is
adta le a gyilkos 16vést, az ligyb6l azonnal miniszterialis szinten kezelt'®? vezet6
hir lett, melyrdl folyamatosan, helyszinre kiildott tudésitokon keresztiil tajékoztat-
tak az orszagos lapok.'® A felmentd itélet ellenére Endre politikai karrierjét a ké-
sébbiekben tobbszor bearnyékolta Achim halala, sét egyes vélemények szerint
még késobbi parasztszimpatidja is az elfojtott blintudat projekciojaként értelmez-
het6.'* A nehezen bizonyithatd pszichologiai vonatkozasok mellett annyi bizo-
nyos, hogy mar az 1. vilaghdboruban élénken kezdi foglalkoztatni a késébb mo-
nografikusan targyalt és politikaja gytipontjaba helyezett parasztkérdés,'® politikai
ellenfelei pedig Gjra és Ujra fejére olvastak a parasztvezér halalat.'s

Nagyban neheziti a tisztanlatast és az egyértelmii torténészi interpretaciot a
békéscsabai viszonyok mar érintett dsszetettsége, az aktorok aktualis vagy késobbi

159 ,Ena magam részérdl csak azt akarom mondani: biindsebbnek érzem magam dcsém szerencsét-
lenségében, mint 6. Csak ezt kérem a magam részérdl, hogy ligylinket semmi koriilmények
kozott el ne valasszak.” 1dézi: Domokos J.: Két per i. m. (158. jz.) 164.

160 Apponyi Albert az igazsagiigy-miniszterhez interpellalt, mert Gabor a birdsag elétt sem volt
hajland6 levenni oldalfegyverét. Képviselohazi Naplo. 1910-1918. XV. kotet. 215-217. (1912.
jan. 18.)

161 Zsilinszky Gabor Békéscsaban sziiletett 1888-ban, vegyészmérnoki tanulmanyait a budapesti
Miiegyetemen és Karlsruhéban végezte. ,Batyjatol merdben eliité természetii volt: minden sze-
repléstdl tartozkodo, szerény, csendes, zarkozott.” Domokos J.: Achim i. m. (20. jz.) 279. Mar a
vilaghabort eldtt Budapestre koltozott. A vilaghdbortban tiizérféhadnagyként vett részt. Alapi-
tasatol, 1920-t6l a jobboldali kiadvanyokra szakosodott Stadium Sajtovallalat vezérigazgatoja,
1934-ben a Nitrokémia Ipartelepek Rt. és a Péti Nitrogén Mitragyagyar Rt. vezérigazgatdja,
1940-1944 kozt alelnoke. Alelndk volt a Gyériparosok Orszadgos Szovetségénél is, mig a Tarsa-
dalmi Egyesiiletek Szovetségénél tarselnokként ténykedett, Gombos bizalmi emberének szami-
tott. Tiszteletbeli észt konzuli (1922), majd fékonzuli (1935) tisztet is betdltott. A két testvér
kapcsolata kifejezetten rossz volt; Endre mind 6ccse anyagi segitségét (1935-0s tarpai valasz-
tas), mind esetleges ¢letmentd kdzbelépését (Sopronkéhida) visszautasitotta. Egy képeslap ta-
nusaga szerint a vilaghaboru alatt Csabrendeken (Veszprém varmegye) ,,v. bajcsi Zsilinszky
Gabor”-nak kastélya volt. http://postcards.hungaricana.hu/hu/25719.

162 A helyi hatosagok és a honvédelmi, a beliigy-, ill. a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterek kdzott
mar majusban megkezd6dott a levelezés. A Békés Megyei Levéltarban 6rzott dokumentumot
masolatban kozli: Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, VI. Személyi gytijtemények,
visszaemlékezések, 324. fond. Tibori Janos, 1. kotet.

163 A budapesti lapok tudésitoéi mar az eset napjan ellepték Békéscsabat ¢és az eljaras folyaman is
kitiintetett figyelemmel kisérték a fejleményeket. A Népszava példaul mindkét itélethirdetés
utan a kovetkezd cimi vezércikkben szamolt be felhaborodva a felmentésr6l: Gyilkoljatok!
Idézi: Domokos J.: Két per i. m. (158. jz.) 132., 165.

164 Pl. els6 monografusa szerint. V6. Derndi Kocsis LaszIo: Bajcsy-Zsilinszky. Kossuth, Bp., 1966.
11-12.

165 VO. Bajesy-Zsilinszky E.: Egyetlen Gt i. m. (90. jz.)

166 Pl. 1923-ban Rupert Rezs6 liberalis és Farkas Istvan szocialdemokrata honatyak, 1942-ben
pedig Paczolay Gyorgy, valamint Rajniss Ferenc szélséjobboldali képviselok. Nemzetgytilési
Naplo. 1922-1923. XI. kotet. 136—137. (1923. marc. 22.) és Képviseldhazi Naplo. 1939—-1943.
XVI. kotet. 492. (1942. dec. 2.)
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érdekeit tiikr6z6 textusok nagy szama, egyes fontos dokumentumok magangyiij-
teményekben tartasa vagy éppen eltiinése,'®’” a mindenkori hatalom altal felkinalt
kiilonbozo értelmezési sémak, illetve a véletlenek, esetlegességek (amelyeket a
buzgo torténész konnyen cselekményesit). Endre és Gabor tettét mar az iigyvédi
argumentacio, a felmento itélet és a korabeli értelmezések tobbsége az apai becsii-
leten esett csorba til vehemens, am ,,emberileg érthetd” reakciojaként kezelte. Az
ezzel szemben megfogalmazott, 1945 utan kanonizalt osztalygyilkossag-narrativa
Bajcsy-Zsilinszky egykori szovetségese, az ideologiailag szintén nehezen katego-
rizalhato Féja Géza egyik folyoiratk6zlésébol valt ismertté, amit aztan a nagy
figyelmet kapo Viharsarok cimii nagyszociografiaba is atvett.'®® Eszerint a ,,dzsentri-
fitk” a sovén magyar Uri osztaly itéletét hajtottak végre a Duna-taji békéért is
harcolo parasztvezéren.'® Erre a vadra mar a vadlottnak is illett megszolalnia, amit
Bajcsy-Zsilinszky Németh Imrének, a Valasz egykori szerkeszt6jének cimzett ma-
ganlevélben tett meg. Hangstlyozva csaladja szocialis érzékenységét, esetenkénti
személyes kiallasat Achim mellett, a Féja altal ,,parasztkirdlynak” nevezett politi-
kus békéscsabai ,,terrorjat” ecsetelte nagy hévvel. A végzetes 16vést vallomasa sze-
rint Gabor adta le, bar a ,,16vés nem volt halalos, de Achim nem engedte magat
operaltatni”. Ez vezetett a ,,szerencsétlen nagy-ember torzd” halalahoz — fogalma-
zott.!”

Mig Vigh Karoly elfogadja a fenti argumentaciot, a centenarium kapcsan fel-
élénkiilé Achim-kutatas az osztalygyilkos interpretacio mellett érvel. A békéscsa-
bai helytorténeti munkakban ugyanakkor mar a hetvenes években feltiint egy prob-
lémaérzékenyebb megkdzelités, amely elsésorban a nagypolitika eréterében zajlo
lokalis pozicioharcként értelmezi a halalos kimeneteli eseményt.'”" Alighanem ez

167 Mindenekel6tt Achimnak a parasztparti utddok kezén allitolag elkallodott kiterjedt — tobb-
nyelvil, nemzetkozi — levelezése, valamint a konfliktus casus bellijeként felfoghato sajtobeli
pengevaltis. V6. Lakatos Eva: Magyar irodalmi folyoiratok. Petéfi Irodalmi Miizeum, Bp.,
1983. 1815. és Molndr M. Eszter: Az Achim kutatas multja, jelene és jovéije. In: Achim L. And-
ras oroksége 1. m. (17. jz.) 85-95. A targyalasok jegyzokdnyvei nem maradtak meg az utdkor-
nak. Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886-1944 i. m. (22. jz.) 42.

168 Féja Géza: Viharsarok. Magvet6, Bp., 1957. 77. Bar ez az értelmezés nem Féjatol ered, hanem
a gyilkossag baloldali értelmezéseibdl (v6. Fényes Samu), 6 maga 35 évvel késébb, az
Achim-centenarium alkalmabol mondott beszédében még élesebben fogalmazott, elitélve
azokat, akik hianyzo tarsadalomtorténeti latokoriiket és torténelmi tudatukat ,kispolgari
regényességgel” potolva személyi ellentétekkel magyarazzak a konfliktust. Mint fogalmaz, az
ellenséges tabor (,,uri rend”, ,klerikalizmus” stb.) Achim ,elveszejtése mellett dontott, a
modozatokré] pedig esztendékon keresztiil folytak a targyalasok”. Féja Géza: Achim L. Andras.
In: Achim L. Andras emlékkényv i. m. (13. jz.) 18.

169 Kiraly Istvan: Achim parasztpartjanak f6 torténeti problémai. Agrartorténeti Szemle 11. (1969)
3—4. sz. 505-555. Domokos Jozsef — a feudalis viszonyokat érzékeltetendé — egyenesen
LHuriszekrdl” ir az igy kivizsgalasa kapcsan. Domokos J.: Két per i. m. (158. jz.) 54.

170 Németh Imre: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a népi irdi front. In: Kortarsak Bajcsy-Zsilinszky
Endrérél i. m. (4. jz.) 230. Bajcsy-Zsilinszky itt megemlékezik egy levélrél, melyet az otthoni
viszonyokon felhaborodva Achimnak irt — ennek azonban a hagyatékban nincsen nyoma.

171 Ebbe az iranyba mutatd, a korszak ideologiai alapvetéseihez igazodd, mégis Uttord jellegli
munka, széles kori forrasfeltarassal: Tibori J.: Agrarszocializmus i. m. (155. jz.). Bar Tibori
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a jarhatobb at, hiszen osztalyalapon bajosan lehetne id. Zsilinszky Endrét Achim
L. Andras f6lé helyezni. Mig Achim sziikebb csalddja a helyi virilistik korét
gyarapitotta,'”? addig a folyamatosan apadé birtoku id. Zsilinszky Endre nem tar-
tozott a legtobb adot fizetdk tdboraba, Békés varmegyében helyi vezetd poziciokat
pedig mindkét csalad viselt. Achim a joméda gazdak kozott lakott, ,,nem messze
Zsilinszky Mihaly volt bir6 hazatol, a varos délkeleti részén lévé Kastély
utcaban”.!” Ugyanakkor a Zsilinszky csalad viselt dolgai kétségteleniil raerésite-
nek a szépirodalom altal (is) konstrualt dzsentriképiinkre,'™ példaul a kapcsolati
halo erejével, a gyanus birtokgyarapodassal,'” majd -apadassal, a hivatalvadaszat-
tal, a ,,mezei jogaszkodassal” vagy éppen a tarsadalmi frusztracioval (vO. antisze-
mitizmus, virtuskodas).!’ Masrészt viszont a csalad nagyon is nyitott volt az 0jita-
sok irant, nem ijedt meg a jelentds tokeinveszticiotdl sem, és generaciokon
ativelden tigyelt arra, hogy a gyermekek kiilfoldi tapasztalatokkal gyarapodjanak.
Ez az eszméltetd hatas alighanem visszatéro jelleggel mutatott ra a hazai allapotok
elmaradottsagara, illetve a helyi viszonyok provincializmusara.

mar hasznalta a bécsi levéltari anyagot is, a valtozd felallasu koaliciokat alkotd helyi
érdekcsoportok kontextualizalasa még varat magara. Kiilonosen érdekesnek igérkezik a koz-
jogi politikat megbonto ,,darabont-kormédny” csabai vonatkozasainak feltarasa, hiszen mind
az er6s Tisza-parti kapcsolatokkal biré id. Zsilinszky Endrének, mind Achimnak felhanytor-
gattak ez iranyt tdjékozodasat (nem is ok nélkiil). A, Nagy fgéré”-ként emlegetett (Tibori J.:
Agrarszocializmus i. m. [155. jz.] 342.) Kristéftyhoz fiz6d6 viszony raadasul tovabb-
vezethetd Ferenc Ferdinandig és a nemzetiségi politikusokig, és konnyen etnicizalhato.
Achim ezt a bélyeget (,,destruktiv”’, ,,nemzetietlen”) mar életében megkapta, mig Hodzaék
ellenkezd eldjelt kritikajarol mar esett szo.

172 Id. Achim L. Andrisra vonatkoznak a kovetkezé adatok: ,,1896. évtél kezdve maig és foly-
tonosan sajat vagyonom ¢és jovedelmem utan a varmegyének egyik legtobb adot fizetd polgéra
vagyok.” Az 1898. december 31-én felvétetett jegyzkonyvét masolatban kozli: Politikatorténe-
ti és Szakszervezeti Levéltar, VI. Személyi gytijtemények, visszaemlékezések, 324. fond. Tibori
Janos, 1. kotet. A legtobb adot fizeté varmegye-bizottsagi tagok 1898-as listajan Achim L. And-
rs 128.-ként szerepel. Zsilinszky nincs a listan, Bajcsi Janos a 140. Uo. és Domokos J.: Achim
i. m. (20. jz.) 34., 51. Tegyiik hozza: a parcellazas utani, tekintélyes Zsilinszky-birtokallomany
java mas megyékben fekiidt.

173 Domokos J.: Achim i. m. (20. jz.) 30. Mind Domokos, mind Vigh részletesen targyalja a betol-
tott poziciokat. Konyveikbdl egyértelmii, hogy Achim csupan az evangélikus egyhaz helyi ve-
zetésében nem jutott komoly szerephez soha, ellentétben a varmegyével, a torvényhatdsagokkal
¢és az orszaggytiléssel.

174 V6. Tarjanyi Eszter: A dzsentri exhumalasa. Valosag 46. (2003) 5. sz. 38-64.

175 Achim eltiint tjsagcikkeiben id. Zsilinszky Endre e parcellazas koriili szerepén tal egy régi ki-
nos ligyet, a békéscsabai Népbank hiitlen kezelés okozta — tobb 6ngyilkossagot eredményezd —
csodjét is felemlegette. A Népbank igazgatosaganak elndke Zsilinszky Mihaly volt. Békéscsaba.
Torténelmi és kulturalis monografia. Fészerk. Korniss Géza. Korosvidék, Békéscsaba, 1930.
47.,279. és Molnar J.: i. m. (38. jz.) 51-52., 312.

176 A Zsilinszkyvel szemben irant meglehetésen rosszindulatt kortars szerint az ifja Endre szivesen
vonta kérdére Achim korteseit. Székely Bélat Gecsével egyiitt meg akarta verni az apjukat ért
kaszindi bojkott (1906) idején, mig Staffel Janosnak kozvetleniil az Achim-affér (1911) elétt
iizente: ,,ha nem hagyja abba apja tamadasat, 6 leszamol vele: huszar, aki tud 16ni, vagni”. Do-
mokos J.: Achim i. m. (20. jz.) 80.; US: Két per i. m. (158. jz.) 13.
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Ha ifj. Zsilinszky Endre személyes palyajat meg is akasztotta birdsagi ligye,
ismertségének nem tett rosszat, ami vélhetéen hozzajarult, hogy Rakosi Jené meg-
nyissa el6tte népszerii folyoiratat.!”’ Ez Gjabb 1éptékvaltast jelentett, hiszen a Bé-
késmegyei Kozlony utan a nagyvaradi Szabadsdg mar regiondlis nivot képviselt,
orszagos ismertséget azonban csak a Budapesti Hirlap nyujtott szdmara. Innen
nézve értékelendd, hogy 1912. julius 27-én Zsilinszky Endre vezércikkével jelent
meg a lap. A szerz6 szerint ,,Magyarorszagon nem a szocializmus képviseli a rom-
bolas iranyzatat, hanem a szocializmus szineiben paradéz6 radikalizmus”. A szo-
cializmus a kapitalizmus ,,természetes egyensulyozdja”, a radikalizmus ellenben
csupan a zavarosban halaszik, szelektiven valogatva a szocializmus elméleteibdl
z6fiajabol (erkdlcsi relativizmus). Ebbdl adodik, hogy az ifji Zsilinszky mindha-
rom elméleti megkozelitésben talal kovetnivalot: a szocializmus egyensulyteremtd
értékét a tarsadalom orvénylé kozegében, Spencer objektiv etikajat és ,,az egyén, a
férfiassag, az erd, az egészség nemes kultuszat” Nietzschétdl. A radikalizmus bar
eldszeretettel hangsulyozza természettudomanyos vilagszemléletét, ,,ha az allam
valoban organizmus, akkor a radikalis operacios tervek nem vezethetnek jo ered-
ményre”. Vagyis nemcsak a tarsadalmat, de az allamot is organikus képzddmény-
nek tartotta Zsilinszky, aki szerint a ,,tarsadalomfilozofiai agyrémektdl” tartdzkodod
szocializmus komoly ellenfele, s6t ,,segitd tarsa” az ,,alkoto szocialpolitikanak”. A
radikalizmus viszont demagdg modon rombol és izgat, a szocializmusbol kiragad-
ja a torténelmi materializmus szokészletét, ,,holott mar maga a szocializmus is ré-
gen til van a merev Marxizmuson”. Zsilinszky sajatos terminologiaja szerint a
szocializmus nem a munkas, hanem a munka jogait hangsulyozza a tékével szem-
ben, mig a radikalizmus a torténelmi osztalyok (foldbirtokossag) és ,,Magyaror-
szag torténelmi alkata ellen” 1ép fel. Mélté ellenfél természetesen csakis a konzer-
1849 utani iddszak. Zsilinszky magyar torténelmi példaival meglehetésen zavaro-
san érvel — akar egy bekezdésen beliil — a hodité politika, az értékkonzervalas és a
szerzett jogok torténelemformald ereje mellett, ostorozva a ,.kdzjogi megalkuvas”
¢és a politikai kishitiség politikajat, valamint a sziiletési arisztokracia ,,rovidlatd
onzését”. A helyzetet szanalni képes konzervativ Ubermensch tovabbra is a ,,tarsa-
dalomfilozo6fus”, ,,ko1t6”, am egyben ,,leggyakorlatibb allamférfia”: Széchenyi Ist-
van, akinek halala utan azonban elvalt egymastol haladas és konzervalas addig
evolucioszeri(nek lattatott) folyamata, és kezdetét vette e ,tenyészet” idegen —
francia — eszmék altali bomlasa. Mig a militarizmus €s az erkdlcsiség példaja Né-
metorszag, addig a konzervativizmus sikerét ,,az angol faj hodito szellemével”,
mintaszer(i parlamentarizmusaval, az ,,egyéniség és szabadsag” tiszteletével ma-
gyarazza. A Napoleon ,,oroszlanmoraljaban” is felfedezni vélt nietzschei Uber-

177 Itt bontogatta a szarnyat ez id6 tajt a késébbi fajvédd Milotay Istvan is. Gyurgydk J.: Magyar
fajvédok i. m. (6. jz.) 169.
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mensch a magyar principiumkeént tételezett'’® individualizmus iranyaba tett 1épés-
ként is felfoghato, am legalabb ennyire fontos, hogy értelmezésében az értékdrzd
konzervativizmus ,,faji és nem osztalyvonas”, méghozza ,,nagyjelentdségii egyéni
és faji jellemvonas™.'”

Fenti cikkét mar nem Békéscsaban irta Zsilinszky, mivel az Achim-iigy utan
elhagyta az ligyvédi palyat és 1912-ben dijtalan kozigazgatasi gyakornokként he-
lyezkedett el az Arva megyei Alsokubinban.'® A békéscsabai ,,tizvonaltél” kelld
tavolsagra fekvo uj kornyezet nem lehetett ismeretlen elétte. Szamara azonban ez
a kozeg csakis ,,nemzetiségi” olvasattal birt, hiszen — bar hivatalnoktarsaival eljart
a ,,tot polgarok mikedveld eldadasaira” — szamara idegen volt a szlovaksag,'®!
melyet jobb hijan csaladi multként elfogadott, am ez sem alfoldi, sem felfoldi vi-
szonylatban nem valt személyes identitasanak részévé, még nagybatyja allamnem-
zeti keretbe illesztett kettés identitasinak szintjén sem.'s2 Zsilinszky Arvaban
,hem biirokrata, hanem gyakorlati kozigazgatasi ember” akart lenni, és ugy tlinik,
ehhez adottak is voltak a feltételek: elragadottan nyilatkozott kdzvetlen munka-
kornyezetérdl (,,hasonlitatlanul magasabb a miiveltség szinvonala, mint az alfol-
don”) és a Heine-verseket recitald, harom nyelven besz¢ld féispanrol (Csaplovits
Simonrol), de hasonloképpen pozitiv hangnemben tudoésitott a kaszindbeli haza-
fias megjegyzésekrol is.!s? Dijtalan statusza azonban hamarosan ratelepszik hangu-
latara, mert ,,a levego itt ugyan kitiind, de még nem annyira taplal6é”. Ekkorra mar
ugy nyilatkozik, hogy ,,hitvany bugrisok, akik itt koriilottem ¢élnek”, akiket ,,a szi-
vem gyokerébol mélységesen lenézek”. Nehezen eldonthetd, hogy ambiciozussa-
ga vagy Onironiaja iratja vele ekkoriban: ,hallatlan szemtelenség, hogy az embe-
rek nem latjak be, hogy én hat év mulva fdispan leszek, 20 év mulva m. kir.

178 Bajcsy-Zsilinszky még a II. vilaghaboru alatt is a magyar nemzet individualista szellemérdl ér-
tekezett. Az esszencialista modon egységes tombként megragadott magyarsagot (,,magyar 1é-
lek”) ezen kiviil egyensulyra, vilagossagra és targyilagossagra torekvonek, valamint mélyen
racionalistanak tartotta. VO. Bajcsy-Zsilinszky E.: Helytink és sorsunk i. m. (70. jz.) 130. és Uo:
Megjegyzések a magyar nép jellemrajzahoz. OSZK Kézirattar 28. fond, 15. 17-18. (Utdbbi
helyen erésen hangsulyozza a fiiggetlenséget ¢s a szabadsagigényt is.)

179 Zsilinszky Endre: Destruktivizmus és konzervativizmus. Budapesti Hirlap 1912. jul. 27. 1-3.

180 Ehhez a palyaszakaszahoz: Bartha Akos: .,...gyakorlati kozigazgatasi ember akarok lenni...”:
Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileinek cimzett levelei Alsokubinbol (1912—1914).-Féorum. Tarsada-
lomtudomanyi Szemle 18. (2016) 2. sz. 59-72.

181 Budapesti Hirlap 1914. jan. 25. 1-2. (,,Egy kozigazgatasi gyakornok™).

182 Mint 1923-ban fogalmazott (volt mentora, Rakosi Jend nyelvcentrikus fajfelfogasat liberalisnak
mindsitve): ,,Az én 6ntudatomban, akarmennyire szigoruan vizsgaljam is magam, nem él arnyé-
ka sem annak, hogy 6seim egyik agon szlavok voltak s csak a masik agon voltak magyarok.”
Zsilinszky Endre: A faji kérdéshez. Szozat 1923. jan. 9. 1. Hogy szarmazasanak tudatat teljes
mértékben tagadta, Zsilinszky 1942-es vallomasa erdsiti meg: eszerint az arvai magyar birto-
kossag ¢€s a ,,tot paraszt nép” harmonikus egylittélésébe ,,f6leg az idegenbdl odavetddott, jorészt
asszimilans allami tisztviselok” vittek diszharmoniat. Bajcsy-Zsilinszky. [rdsok téle és rola i. m.
(2.jz.) 22. (Bajcsy-Zsilinszky vélhetden nem magéra gondolt.)

183 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 50. levél. Alsoku-
bin, 1912. marcius ,,nem tudom hanyadika, kedd.”
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miniszter”."" Anyagi gondjai miatt ismét Tisza kdzbenjarasaban reménykedik, és
kéri apjat, hogy talalkozzon a féispannal, de el6tte irjon neki, ,,letegezve 6t”. Utdb-
bi megjegyzése mar a csalad megrendiilé egzisztenciajanak — és onbizalmanak —
jele is lehet, hiszen ezek szerint az ifju nem tartotta evidensnek, hogy apja az uri-
emberek bevett érintkezési formajaval kozelit az 1j féispanhoz, Szinyei-Merse
Istvanhoz.'® A csaladi levelezés is egyre bortisabb képet fest: ,,nyomortsag és vi-
gasztalansag, betegség ¢s idegesség, tiirelmetlenség és munkakedv-hiany” minden
szintéren.'®¢ Ekkor kiildi meg neki Réz Mihaly'®” — akit még Kolozsvarrol ismerhe-
tett'® — harom konyvét, tobbek kozott a Magyar fajpolitikat." Ezt a feltételezhetd
olvasmanyélményt azért kell kiilon kiemelniink, mert a kissé elfeledett Réz vilag-
nézete szinte kompakt modon el6legezi a fajvédo Zsilinszkyt, aki 1921-ben nekro-
loggal tisztelgett a fajok élet-halal harcat hirdetd politikai gondolkodé munkassaga
elott.!”” S6t a Tisza koréhez tartozo Réz hatasa mar az 1914-es, ,,egy kozigazgatasi
gyakornok” alairassal megjelentetett irdsan is érezhetd. ,,Gyermekkoromtol az
akarat volt a balvanyom; gyermekkorom ota szeretem a cselekvéket” — fogalmaz e

184 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—-1918. 53. levél. Alsokubin,
1913. jan. 9.

185 Az ismert festomiivész testvérérdl évtizedekkel késébb is elfogodottan emlékezik meg: ,lelki,
testi habitusaban, gondolkodéasaban és gondolkodasmodjanak magyarsagaban, el6keldségében:
az a magyar nemesember, akinek halhatatlan tipusa, e tipus szépsége és ereje sok szazadokon
keresztiil fonntartotta ezt a nemzetet, politikai, jogaszi, katonai teljesitményeivel, szellemének
messzesugarzo sugallo erejével, legtobbszor a labanc iranyt vett arisztokraciaval, és mindig
szemben Bécs ellenséges akaratdval”. Bajcsy-Zsilinszky. frasok téle és rola i. m. (2. jz.) 22.

186 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 56. levél. Alsokubin,
1913. aug. 4.

187 Réz Mihaly (1878-1921) a ,.torténelmi realizmust” tekintette vilagnézetének, publikdcidiban
foként a szocidldemokracia és a polgari radikalizmus ellen kiizdott, és a Monarchia valtozat-
lansaga, az erés nemzetiesito allam, a kiilpolitikaban pedig a németbaratsag mellett tort landzsat.
A magyarsag torténelmi kiildetésének az eurdpai civilizacié és kultura Balkan felé¢ iranyulo
képviseletét tartotta. Kordra mint a fajok ¢élet-halal harcara tekintett. Réz fajfogalma nem egyér-
telmtiien bioldgiai; a szdrmazas ¢és a nyelv helyett a politikai ontudat erdsségét hangsulyozta. A
~fajok kiizdelme” a nemzetallamon beliil d6l el, mely elvalasztja az ocsit a buzatdl, az erdset
(allamnemzet) a gyengétdl (nemzetiség). Réz ezért helyénvalonak itélte a kisebbségek uralkodd
nemzet altali — valtozatos formaji — elnyomasat. Mivel a demokratikus reformokat a tobbség-
ben 1évé magyar és nemzetiségi parasztsag elmaradottsaga és vallasossaga miatt nem tartotta
megvalosithatonak, ezért hatékonyabb szocialpolitikat siirgetett. Ertelmezésében az orszag
vezetésére hivatott réteg a torténelmi kdzéposztaly, mely szavatolja a minéség uralmat a meny-
nyiség felett. Tervei megvalositasahoz meddd partpolitikai viaskodas helyett egy reformpart
koriil kialakuld ,,nemzeti egységet” tartott sziikségesnek, mely a magyar imperializmus
erny6szervezeteként funkcionalt volna. VO. Varannai Zoltan: A nemzetiségi kérdés mint fajok
harca: Réz Mihaly nemzetiségpolitikai nézetei. Eurdpai Utas 11. (2000) 4. sz. 52-53.

188 1910-t4] tanitott a kolozsvari egyetemen alkotmanypolitikat, majd magyar kdzjogot. Marki S.:
A M. Kir. Ferencz Jozsef-Tudomanyegyetem i. m. (59. jz.) 168.

189 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—-1918. 58. levél. Alsokubin,
1913. marc. 25. V6. Réz Mihaly: A kiegyezésrol (A kozjogi conservativismus alap indokai).
Patria, Bp., 1905.; Ud: Szabadsag ¢s egyenl6ség. Pallas, Bp., 1907.; Us: Magyar fajpolitika.
Pétria, Bp., 1905.

190 Zsilinszky Endre: Réz Mihaly. Szozat 1921. jan. 1. 1.
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helyiitt Zsilinszky (Tiszat védve), bekapcsolodva a Budapesti Hirlap egyik polé-
miajaba. Nagynak ¢s szépnek talalja a cselekvokben még ,,egyoldaliisagaikat is,
fanatizmusukat, kegyetlen céltudatossagukat, rideg eléretorésiiket, kiméletlensé-
giiket, parancsolésra valo sdvargasukat”. Kifejti, hogy ,,a magyar: »Herrenrasse«
[felsobbrendii faj], nem jo kozkatona, mind vezér szeretne lenni”. Magyarbarat
heidelbergi professzoraira hivatkozik, akik szerint ,,Magyarorszag a politikai lang-
elmék melegagya”, mert csakis a ,,magyar dllam misztikumaval” magyarazhato,
hogy nagyszamt nemzetiséggel szemben képes ,,az adllam magyar jellegét meg-
Orizni”. A szocialdarwinizmus altal érezhetden megérintett Zsilinszky szerint
ugyanakkor ,,Magyarorszadgon faji gytilolkodés nincs”, békés harc van, méghozza
a ,,fajok harca”."”! A dolyfos, publicisztikaiban kioktaté stilust fiatalember magan-
¢letében kevésbé bizonyult sikeresnek, és az érdekhazassag, valamint az Amerika-
ba torténd kivandorlas gondolata kozt 6rl6dott.'> Ekkor dordiiltek el a mindent
megvaltoztato pisztolylovések Szarajevoban.

Aligha van mit csodalkozni, hogy Zsilinszky Endre a habortiban elsdsorban
lehetdséget latott, osztozott az altalanos optimista kdzhangulatban és azonnal
frontszolgalatra jelentkezett,'” hogy aztan a 3. huszarszazad hadnagyaként kiizdje
végig a Nagy Haborut. Szerbiaban mar 1914 szeptemberében felhivta magara a
figyelmet, amikor harom huszaraval rendet teremtett a felbolydult Pancsovaban.
,»A habort gyonyorti dolog” — irta biiszkén huganak.'”* Ambicioit jelzi, hogy sza-
badsagolasai alatt nem mulasztja el apolni otthoni kapcsolatait,'” noha tobb sebe-
stilést és kitiintetést szerezve végigharcolja az olasz és az orosz frontot is.'*® Habo-
ris benyomasai a magyar és német katonak kivalosagarol (és a csehek
megbizhatatlansagardl) élete végéig meghatarozonak bizonyultak,'”” csakagy,

191 Budapesti Hirlap 1914. jan. 25. 1-2. (,,Egy kozigazgatasi gyakornok™) A késobb szintén fajvé-
dové lett zoologusprofesszor, Méhely Lajos is a vilaghaboru alatt fordult a szocialdarwiniz-
mushoz (és altalaban a tarsadalompolitikdhoz). Ld.: Gyurgydk J.: Magyar fajvédok i. m. (6. jz.)
89-90.

192 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—1918. 60. levél. Alsdkubin,
1914. m3j. 10. és 61. levél. Alsokubin, 1914. jin. 3.

193 Vigh K.: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886-1944 i. m. (22. jz.) 48.

194 OSZK Kézirattar 28. fond, 217. Bajcsy-Zsilinszky Endre Zsilinszky Erzsébethez, 1914—-1941.
1914. okt. 9. Sziileit arrol értesiti, hogy ,,gyonydri csatak eldtt allunk, gydzelmesen nyomulunk
elére”. OSZK Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903—-1917. 4. levél.
1914. okt. 1.

195 Egyik levelében kifejti, hogy Arvabol ,.elsésorban Féispan tir Oméltosiga olyan végtelen joaka-
rattal és szeretettel kisérik katonaskodasomat, hogy okvetlentiil el kell oda is mennem”. OSZK
Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903-1917. 1915. febr. 26.

196 Nemzetgytilési almanach. 1920-1922. Szerk. Vidor Gyula. Bp., 1921. 431.

197 V6. Bajcsy-Zsilinszky E.: Helylink és sorsunk i. m. (70. jz.) és Ud: Megjegyzések a magyar nép
jellemrajzahoz. OSZK Kézirattar 28. fond, 15. Szekfiinek tett megjegyzése, miszerint mar az 1.
vilaghabortiban Gigy vélte, hogy ,,a magyar népbdl tokéletesebb hadsereget lehetne épiteni, mint
a német népbdl”, gyanusan anakronisztikus. 1942-re értelmezésében a ,,csehek gyavasaga” is a
népek ,,silany”, ,,hazug” , habsburgi egyiittélésének” valik kdvetkezményévé. Bajcsy-Zsilinsz-
ky. Irasok t6le és rola i. m. (2. jz.) 23. Bajcsy-Zsilinszky historizalasa alighanem a néci veszély-
nek, illetve Szekfii habsburgianusnak itélt torténelemszemléletének szolt elsésorban.



BAJCSY-ZSILINSZKY ENDRE POLITIKAI SZOCIALIZACIOJA 237

mint a ,,dogletes Hinterland”-r61 mar igen koran megfogalmazott tételek.'”® Ezek-
nek az élményeknek azonban nem csupan katonai vagy kiilpolitikai vonatkozasai
érdekesek, de hatasuk kimutathat6 a fiatal huszarhadnagy formalodo tarsadalom-
reformer elképzelésein is. 1938-ban igy vall minderrdl: ,,én a haboraban szegdd-
tem el a magyar foldmiives nép szolgalataba. Mar bécsi onkénteskedésem alatt is
meg-megvillant ugyan bennem a mi népiink katonai tébbértékiiségének és elsoseé-
gének folismerése, mikor a magyar kozhuszart mas monarchiabeli népek lovas-
anyagaval hasonlitottam Ossze. De valdjaban csak a vilaghaboruban jutottam el
népiink lelkivilaganak és halhatatlan bels6 értékének megismeréséig.” (Kiemelés
az eredetiben.) Zsilinszky hitet tett a lora termett, ebbdl fakadéan mozgékony ¢s
talalékony, ugyanakkor fegyelmezett, a sztyeppei multbol eredeztetéen pedig
nagyfoku tiirelemmel és tlir6képességgel rendelkezé magyar katona felsébbrendii-
sége mellett, amelynek ,,6smintdja ma is a kdzhuszar”. Felidézve — és csaladi vo-
natkozasokkal historizalva'” — személyes emlékeit, kozbakai hdsiességét, megal-
lapitja: ,,vilagbirodalmat lehetne épiteni erre az idegerére ma is”. A vilaghaborus
vérflirdé demokratizald — vagy legaldbbis tarsadalmi rétegeket egymashoz koze-
lebb hozo — hatésa igy toltodhetett fel fajvédelmi elemekkel és a birodalmi gondo-
lattal 1938-as visszaemlékezésében. A vagyott Szent Istvan-i birodalomhoz azon-
ban meg kellett (volna) sokasodnia a magyarsagnak.

Ehhez az egyetlen ut a magyar paraszt, vallja Zsilinszky 1938-ban: ,,Els6 fold-
reformtervemet 1917-ben a 16vészarokban gondoltam el és vetettem papirra, hosz-
szabb harctéri nyugalmak idokozeiben. Elmondhatom, hogy a fold alatt irtam, hu-
szarjaim épitette fedezékben.”?® Jollehet, az 1917-es kézirat valdsziniileg
megsemmisiilt a kaotikus id6kben, kdrvonalairél mégsem csupan kései emlékekre
hagyatkozhatunk, mivel keletkezéstorténete nyomon kovetheté a csaladi levele-
zésben?! és a sajtdanyagban is.2? [rasat a Budapesti Hirlapnak kiildte meg, ahol

198 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileithez, 1900-1918. 64. levél. Temes-
var, 1916. marc. 6. Ugyanitt: ,,Megvalto militarizmus jojjon el a te orszagod!” Maskor ,,fortel-
mes Hinterland”-rdl értekezik, hozzatéve, hogy ,,a civil csak 45 éven feliil ember, kiilonben csak
adoalany és kikotési targy”. Ugyanitt felveti, hogy megrendelné a csaladnak az Uj Id6ket. OSZK
Kézirattar 28. fond, 217. Bajcsy-Zsilinszky Endre Zsilinszky Erzsébethez, 1914-1941. 179. le-
veél. Arad, 1916. jan. 2.

199 ,,[...] olyan vidéken jarunk, ahol az én édesanyam &se is ott ropiilhetett Bulcsu ur nyomaban,
utban a lombard siksag felé, szovetségesiink Berengar kiraly megsegitésére.” Bajcsy-Zsilinszky
E.: Egyetlen ut i. m. (90. jz.) 83. Vilaghaborus tapasztalatairél és foldreformterve motivacioirol:
uo. 81-89.

200 Uo. 3.

201 1917 januarjaban arrél tudositja sziileit, hogy a dolgozat 25 oldalas harmadik fejezetét befejezte,
le is tisztazta. Az utolso fejezetet 80 oldalasra tervezi. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsi-
linszky Endre sziileihez, 1900-1918. 68. levél. 1917. dec. 21. Egy honappal késobb mar gépirot
kér otthonra, mert esténként dolgozva kész van az utolso fejezet egyharmadaval. Uo. 69. levél.
1918. jan. 17.

202 Rékosi lapja egy névtelen vezércikkben emlékezik meg az iratrol: ,,Eppen most foglalkozom
egy roppant érdekes munka olvasasaval. Remélem, a konyv nemsokdra meg fog jelenni s fel
fogja razni a magyar lelkeket, mintegy fényt, vildgossagot, meleget szoro égi tiinemény. Tobbet
egyelére nem mondhatok rola. Ebbdl a munkabdl irom ki a kdvetkezo par sort: Egymas alkoto
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Rakosi ,,elismeréssel fogadta”, személyét pedig kiilon kiemelte (,,Rakosi Jend azt
mondta, hogy nekem hivatisom a vezetés”), ami mar adalék a késobbi politikus
elhivatottsagtudatahoz is.>* Mivel azonban a kotet nem kertilt eld és a levelezés
nem részletezi a tartalmat, csak utdlagos visszaemlékezések allnak rendelkezé-
siinkre arrol, mirdl is szolt a mii. Ezek az emlékek nem egészen elfogulatlanok,
pontosabban mindig Bajcsy-Zsilinszky adott politikai programjahoz igazodnak.
Sokatmondo tény, hogy el6szor Pronay Palt védve keriil szoba a kézirat 1921-ben,
a Szozat hasabjain. Zsilinszky Réakosi Jendvel folytatott vitdjaban mintegy bizo-
nyitékként emliti, miszerint 6 mar 1918 el6tt is fajvédd nézeteket vallott.?* Legko-
zelebb 1928-ban tlinik fel az irds. Ebben az idoben Bajcsy-Zsilinszky mar irja
a nemzeti radikalizmus programjat, mely eklektikussagaval hivta fel magara a
figyelmet. Zsilinszky ekkor mar ugy emlékszik, hogy a kézirat a ,,magyar milita-
rizmus és magyar szocializmus” alapjaira épitette volna a magyar birodalmat.? Vé-
giil, legrészletesebben kisgazda politikusként eleveniti meg az iratot 1938-ban
(fent emlitett kdnyvében), immaron egy radikalis foldreformként mutatva be
1917-es tervezetét. Eszerint Kenéz Béla kotetére alapozva 5000 hold szant6 és
10 000 hold erd6 birtokmaximummal képzelte el a parasztsag megerdsitését a ,,pa-
raszthorddktol” néhany évvel korabban még irt6zo6 fiatalember. Ez az 1918-as,
Buza Barna-féle foldreformhoz képest kifejezetten szerény, de a kés6 dualizmus
kori korrekcios probalkozasokhoz, telepitésekhez képest jelentds tervnek mondha-
t6.2% Ha pedig sajat késébbi elképzeléseihez viszonyitjuk, azt mondhatjuk, hogy a
fajvédo part 15 000 holdas birtokmaximuma e tekintetben visszalépés, ugyanakkor
a harmincas években ez az értékhatar Bajcsy-Zsilinszkynél elobb ezer, majd 6tszaz
holdra csdkken (vagyis a terv radikalizalodik, amennyiben elfogadjuk valosnak
1938-as kozlését).2’

karjat lefogo, egymast halalra keresé magyar urak, nem halljatok? Egy titokzatos ora komoran
ketyeg a fejiink folott és egyre it és egyre tobbet iit. Es mi még semmit se tettiink, hogy folkésziil-
Jlink az 1dok Teljességére!” A sors Oraja. Budapesti Hirlap 1918. apr. 27. 1-2.

203 OSZK Kézirattar 28. fond, 216. Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileihez, 1903—1917. 26. levél. Da-
tum nélkiil. A Budapesti Hirlapbol lathato szerinte, hogy Rakosi ,,elismeréssel fogadta” munka-
jat. Aleveélbdl kidertil, hogy Zsilinszky jart is Rakosinal, aki , kitiintetd szivességgel” fogadta és
,,egész beszédet tartott” neki a munkarol. ,,Eredeti €s izgatd olvasméany’’-nak nevezte a kéziratot,
mely ,.hivatott arra, hogy iranyt adjon a magyar politikanak”. S6t Rakosi szerint a fiatalember
,,egy csapasra tekintély” lesz az orszagban. Zsilinszky bar ,,meghdkkenve” fogadja a laudaciot,
megerosittetik hitében: ,,a nyomorusag, a sikertelenség sem tudta ki6lni belélem a tudatot, hogy
én nem sziilettem iigyvédnek Békéscsaban, sem szolgabironak Arvaban. Remélem révidesen
vége van a hossza hosszi nyomorusagnak s mindnyajunkra a csaladban jobb napok virradnak.
Ha én valaki leszek az orszagban, a familia minden tagja valaki lesz.” Mint irja, éppen ezért nem
ment mérndknek.

204 Zsilinszky Endre: Pro domo. Szozat 1921. aug. 7. 2-3.

205 Bajcsy-Zsilinszky Endre: Nemzeti szocializmus vagy szocialis nacionalizmus. I. El66rs 1928.
marc. 24. 1-3.

206 V6. Bartha Akos: Utak a foldreformhoz és a megvalosult foldreform. Torténeti Tanulményok
18. = Acta Universitas Debreceniensis. Series Historica 62. (2010) 163—181.

207 Gyurgydk J.: Magyar fajvéddk i. m. (6. jz.) 150-152.
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Zsilinszky vilaghaborus levelei nemcsak grandidzus tervekrdl tudositanak, de
jol példazzak a hazajuktdl sok szaz kilométerre harcold, a makrofolyamatoktdl
elzart katonak sajatos életvilagat és ennek hossziira nyulé arnyat. fgy eshet meg,
hogy 1918 januarjdban a huszarhadnagy — késziilé konyvét kontextualizalva — ek-
képp nyilatkozik: ,,most mar csak jo €s jobb békérdl lehet sz6! Az imperializmus
chanceai is megnovekedtek: ez kétségtelen. Hiszem, hogy eljon az én idém is.”?%
Marciusban a sikeres besszarabiai eldrenyomuldson felbuzdulva mar egyenesen
,,pompas hatarigazitasok”-at>” vizional, juniusban pedig egyrészt kincstari uton
szerzett élelmiszert (cukrot, rizst, kavét stb.) kiild haza, masrészt atillajat kéri ott-
honrol (mandzsettaval, ingekkel, a szabok szamara részletes instrukciokkal), mivel
tarsadalmi életre kivan berendezkedni.”'® Ezen a frontszakaszon, ilyen hangulat-
ban éri Zsilinszky Endrét az 6sszeomlas, amit mintegy megelélegez a Budapesti
Hirlapban ,,egy sziirke katona™!! alairassal, Tisza Istvan haborus vereséget elis-
merd képviseléhazi beszéde utan harom nappal megjelend cikke. Ez az iras azért
érdemel kiilon figyelmet, mert egy jol behatarolhatd csoport korabeli elveszett il-
luzioit és életérzését orokitette meg. Zsilinszky a bolgar kilépés utan is hisz a ,,né-
met testvéreink” melletti kiizdelemben, és megdobbenve fogadta Karolyi Mihaly
és a radikalis lapok (,,szolgalelkii had””) Uj Magyarorszagrol, népek dnrendelkezé-
folkinalkozas”-ként értelmez.?'? Sajat szavai mérhetetlen elkeseredettségrol tesz-
nek tanubizonysagot:

»[---] ugy kellett kikaparni a f6ld aldl elcsigazott, nyomorult vérzo tes-
temet: akkor sem éreztem olyan megtiprottnak magamat, mint most itt-
hon. Sem azutan soha, a korhdzvonat ezernyi jajja, nydszorgése, draga
bajtarsak haborodott tivoltései kdzepett, sem a miitd borzalmai kozben,
sem a hosszt korhazi szenvedés elhagyatottsagaban ¢s tehetetlenségé-

208 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 69. levél. 1918. jan.
17.

209 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 70. levél. 1918.
marc. 2. Besszarabia. V0. ,,Soha nem éltiink ilyen jol a habortiban.” Uo. 71. levél. Besszarabia,
1918. marc. 12.

210 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 72. levél. Odessza,
1918. jun. 2. Zsilinszky fiatalkori leveleiben visszatérd elem az dntudatos pénzkérés a sziil6ktol,
ill. a statuszszimbolum-jellegli koltséges kiilsdségekre (pl. ruhazatra) iranyuld figyelem.

211 Zsilinszky és politikai kdrnyezete a htiszas évek elején tudatosan épitett a ,katona brand”-re.
Bethlen Istvan példaul ekképp ajanlotta az Egységes Part jeloltjét a derecskei valasztok figyel-
mébe: ,,a parlamentbe kézkatonanak megnyerni szeretnénk”. A miniszterelnok a derecskei va-
lasztok kozott. Bihar Népe 1922. maj. 14. 1. A katonaimazs alapja, hogy a derecskei régiobol
sok ifjii szolgalt a 3. (debreceni) honvéd huszarezredben, amelynek egyik szdzadparancsnoka
Zsilinszky volt a haboru alatt. Derecskei fokortese (évtizedeken 4t odaadd hive), Csizmadia
Lajos példaul ,,mindig vigyazzban allt”, ha vele beszélt. V6. Bartha Akos: Fajvédelem vidéken:
Bajcsy-Zsilinszky Endre derecskei mandatuma (1922-1926). In: Vidéktorténet I. MTA BTK,
Bp., 2016. (megjelenés alatt).

212 Hasonloan — a kiilpolitikai helyzetelemzésben is egyezden — vélekedett Gombos Gyula. Gyur-
gyak J.: Magyar fajvédok i. m. (6. jz.) 108-109.
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ben. [...] Mi egyligyii katonak konok megatalkodottsaggal hittiink a mi
elfolyt vériink megvalto erejében. Minden olyan jol ment! [...] Mi Ggy
tudtuk, hogy a magyar fajnak vilaghivatasa” van. ,,Mi ugy tudtuk, hogy
a mi nemzetiségeink tulnyomo tobbségével békében és baratsagban ¢€l-
tiink egyenld jogokkal és kotelességekkel, azok a haboruban becsiilettel
vallaltak és viselték a magyar katona nevét, dics6ségét, nehéz sorsat.
Mi ugy tudtuk, hogy a magyar nemzeti dntudat a magyar fajbol hajtott
ugyan ki, de ezer éve sokkal tobb, mint merd faji 6nzés, fajfolotti egye-
temességében szuggesztiv, integralo erd, mely soha nem sziint meg hat-
ni e f6ldon, miota itt magyarok élnek: kultirat, tenyészetet, szilard tar-
sadalmi organizaciot teremtve széthullo néptoredékek kozott. [...] S
most egyszerre minden oldalrél magyar emberektdl halljuk, hogy mind-
ez hazugsag és agyrém.”

Zsilinszky 6szintén zavarodottnak tiinik cikkében; egyrészt bizonytalan, hogy érde-
mes-¢ egyaltalan hazatérni (végiil katonai egysége rendezetten, utasitasra vonul
vissza Budapestre),?'* masrészt a fegyveres ellenallas esélyeit latolgatja. A ,,szent
hatarokhoz”, a ,,magyar faj” kulturalis és erkdlcsi f6lényéhez €s az egységes ma-
— személyes tapasztalataibol kovetkezoen — kiegésziil a térdofés-legenda magjaval
(,,veretlenek vagyunk™). Ugyanakkor késobbi irasait tekintve meglepé modon vala-
miféle ,,igénydsszevonas’-on gondolkodik, mivel ,.én is latom, hogy Nagymagyar-
orszag abrandjat el kell temetni”.*'* Furcsa mod ez az ,,abrand” nagyon hamar visz-
szatért irdsaiban és megmasithatatlan talpkove lett eszmerendszerének, egészen az
ujabb vilaghaborts 6sszeomlasig.?'

* sk ok

Mint tudjuk, a torténeti forrasok esetében néha a hallgatas is beszédes.?'® Zsilinsz-
ky Endre mar 1918 el6tt jelentékenynek mondhato irasbeli munkassagaban, publi-
kacidiban és fennmaradt — tekintélyes, mégis toredékes — hagyatékaban kiilonosen
két téma tabusitasa feltind. Egyrészt szinte semmit sem tudhatunk meg személyes
viszonyérél félszlovak szarmazasaval kapcsolatban, masrészt az Achim-iigy sem
keriil eld semmilyen vonatkozasban. Utobbi esetben a csondet késébb megtord

213 Ennek hatasat Zsilinszky nézeteire kiemeli: Gyurgyak J.: Magyar fajvédok i. m. (6. jz.) 132—
133.

214 Egy katona levele. Budapesti Hirlap 1918. okt. 20. 1-2. (,,Egy sziirke katona™).

215 Vé. Bartha Akos: ,,Organikus rend” az ,,6nvédelmi 6vezet”-ben: Bajcsy-Zsilinszky Endre biro-
dalmi regionalizmusa. Kommentar (2016) 3. sz. (megjelenés alatt).

216 V0. Kisantal Tamas: Torténetiras és pszichoanalizis, avagy a torténetirds mint pszichoanalizis.
Freud és Certeau szovegei elé. Aetas 21. (2006) 1. sz. 137.
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hangokra adott apatikus®'” vagy éppen agressziv valaszok*'® bels6 fesziiltségrol
arulkodnak, ami egy gyilkossagi vad esetében értheto is, jollehet ¢ erre a konflik-
tusra alapvetden a csaladjan esett sérelem szemszogébol tekintett, vagyis ,,becsii-
letbeli 6nvédelem”-ként (Ehrennotwehr) fogta fel az eseményt.2'® Ebben Achim-
mal kapcsolatos tapasztalatai és hallomasai is szerepet jatszhattak.?® Amennyire
irasaibol tudhato, apai szarmazasa sohasem valt személyes®?! vagy narrativ identi-
tasanak®?? szerves részévé, holott kiilpolitikai tajékozodasa a II. vilaghaboru alatt
béven adhatott volna erre alkalmat. A kdrnyezd nemzeteknek szo6lo ideologiai
ajanlata, vagyis a népek békés egylittélését keretezd, megreformalt Szent Istvan-i
birodalom vizidja**® mellett jol lehetett volna érvelni csaladi hatterének kozép-
europai torténeteivel. Bajcsy-Zsilinszky azonban egyértelmiien fogalmazott:

4

»anyai agon honfoglalé dseim révén belesziilettem, apai agon szlav elddeim véré-

217 Dobi Istvan visszaemlékezése szerint egyszer, a harmincas évek végén tarsasagban arrdl el-
mélkedett, kezet foghatnak-e Ok, kisgazdapartiak Bajcsy-Zsilinszkyvel. (,,Elfeledhetjiik-e
Achim vérét?”) Dobi néhany hét mulva személyesen is megismerkedett jol értesiilt politi-
kustarsaval. ,,Kézfogas utdn szomorkdsan azt mondta, ha sziikségét érzem, megmoshatom a
kezem, megért engem. A tekintetén lattam, nagy teher lehet szegénynek a lelkén az Achim-iigy,
alighanem sokat tépelédik miatta, de meg nem torténtté mar nem teheti.” Idézi: Derndi Kocsis
L.:i.m. (164. jz.) 11. (Kiemelés az eredetiben.)

218 Erre nemcsak az Achimot felemlegeté képviselSk parbajkihivasai, de Kodolanyi visszaemléke-
zése is jo példa, aki masodik talalkozasukkor nekiszegezte a kérdést: ,,mondja el négyszemkozt
és hitelesen Achim halalanak koriilményeit”, benne szerepével. ,,Erre Bajcsy-Zsilinszky hosz-
szan maga elé nézett, és fojtott hangon, de néha indulatosan kipirulva és »Krisztusat!« felkialta-
sokkal az asztalra csapva, elmondta Achim megoletésének azt a torténetét, amit késébb egy
terjedelmes levélben 6 maga irt meg Németh Imrének.” Kodoldnyi Janos: Az utolsé romantikus.
In: Kortarsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérél i. m. (4. jz.) 128-129.

219 ,,De elgondolhatjatok, hogy egy olyan természet, amilyen én is vagyok, aki nem nagyon termet-
tem sem megalazkodasra, sem megalaztatasra, a politikai dolgoktdl fliggetleniil is, 6csémmel
egyiitt nem nyelhettiik le szeretett és tiszta életii Edesapam meggyalaztatasat.” 1937-es levelét
idézi: Németh I.: 1. m. (170. jz.) 227.

220 Achim nem volt rest kifigurazni a parbaj tiri intézményét, ha hihetiink a dicséretével (,,valosagos
politikai zseni”) egyébként nem fukarkodo csabai ellenlabasanak. , Erdekes az az eset, amikor
egy békéscsabai iigyvéd kihivta 6t [Achimot] parbajra s 6 a kihivasra azzal felelt, hogy a kocsi-
jan végigment a varoson, jobbjan ¢és baljan két marcona alak iilt, mindegyik vasvillat tartott
kezében ¢és pedig abban az allapotban, ahogy azokat a ganajos kupacbol kihuztak. A népnek,
amely el6tt a parbaj intézménye egyaltalan nem volt rokonszenves, természetesen tetszett az
elégtételadasnak ez a modja: a segédek €s a parbajra kész fegyverek.” Szeberényi L. Zs.: A pa-
rasztsag torténete i. m. (17. jz.) 264-265. Molnar Jozsef szerint az Achim-iigy ,,rendezésének”
szokatlan modjat épp azért valasztottak, mert ,,Achimmal nem lehetett parbajozni”. Molndr J.:
i. m. (38. jz.) 430. Id. Zsilinszky Endre is ekképp nyilatkozott az eset utan, kiemelve, hogy fiai
nem talaltak kozvetitést vallalo segédeket Csaban. Idézi: Tibori J.: Agrarszocializmus i. m.
(155. jz.) 450.

221 Az identitas fogalmanak tudomanytorténetéhez: Gyani Gabor: Nép, nemzett, zsido. Kalligram,
Pozsony, 2013. 234-239.

222 A sajat szovegek altal teremtett énkonstrukciokhoz: Paul Ricoeur: A narrativ azonossag. In:
Narrativak 5. Narrativ pszicholdgia. Szerk. Laszl6 Janos—Thomka Beata. Kijarat, Bp., 2001. 24.

223 V6. Bartha Akos: From Myths to Reality: the Regionalism of Endre Bajcsy-Zsilinszky (1886—
1944). In: National Identities in Central Europe in the Light of Changing European Geopolitics
1918-1948. ibidem Verlag, London, 2016. (megjelenés alatt).
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vel beleolvadtam” a magyarsagba.”>* Raadasul élete végéig nem tudott elszakadni
az europai hivatassal rendelkez6 ,,magyar faj” — keleti eredetébdl és ,,dunavolgyi
els6sziilottségébdl” levezetett — kulturalis és allamszervezd felsdbbrendiiségének
tézisétél, valamint a ,,torzsokos magyarsag” elképzelt k6zosségét61.?> A vilagha-
boru, valamint a forradalmak egyéni tapasztalattorténete — késobbi fajvédo tarsai-
hoz hasonléan — kétségkiviil radikalizalta Zsilinszky Endre egyébként is tempera-
mentumos személyiségét és politikai krédojat. Kérdés, hogy ez a politika mennyi-
ben radikalizalodott 1919-ben vagy mennyiben valt csupan hangosabba az orszagos
politikdba torténd belépés altal. A dandyskedd, inkabb érdeklédd, mintsem
szorgalmas,*?® folyamatosan pénzsziikével kiizd6 fiatalember kornyezete mar Ko-
lozsvarott sem lehetett teljesen mentes példaul az antiszemitizmustol, ahogyan ar-
ol egy 1908-ban neki cimzett levélbol értesiilhetiink.?”” Téle elészor 1904-ben —
szintén egyetemi évei alatt — olvashatunk zsidokrol: ,,Csupa zsid6 az elsé col-
logualé garda; majd meglatom, hogy alljak annak a gdgds, imponaldoan goégos
romainak a hitiz-tekintetét” — irja.”?® Németorszagban, ahol kialakult a militariz-
mus irdnti rajongasa ¢és az erds szocialis allam irdnti vagyodasa, bar szarkasztikus
csipkelddés kiséretében, de elismerden ir a kornyezetében sz€p szammal fellelhetd
zsidok szorgalmaro6l, tehetségérol.’” Ez a kétes elismerés nem valtozik a késéb-

224 Bajcsy-Zsilinszky Endre: Német vilag Magyarorszagon. Korunk Szava, Bp., 1937. 4.

225 Jollehet, politikai hitvallasanak komolysagat veszélyezteté csaladi multja miatt magyarazko-
dasokra kényszeriilt. Egyik ilyen (1938-as) cikkét idézi: Gyurgyak J.: Magyar fajvédok i. m. (6.
jz.) 148-149.

226 Heidelbergben onkritikusan arrél ir, hogy ,.tiirelmetlen s eredetileg meglehetsen lusta termé-
szetll gyerek vagyok”. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900—
1918. 31. levél. Heidelberg, 1907. m4j. 31. Nem cafolja vallomasat az apja altal hipochondria-
nak vélt betegségére felirt balatonfliredi kuraja, ahonnan azért ir keveset haza, mert a sok
sportolastol nehéz lett a keze. OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez,
1900-1918. 40. levél. Balatonfiired, 1909. aug. 31. Fiatalkori viszonylagos érdektelenségét
Szekfiinek irt levelében is megerésiti: ,,ezekben az években [az egyetem alatt] aranylag kevés
konyvet olvastam”. Bajcsy-Zsilinszky. frasok t6le és réla i. m. (2. jz.) 21. A harmincas éveibe
1ép6 fiatalember ugyanakkor mér banja restségét: ,,En, aki régebben, a habort elétt annyit unat-
koztam s annyi jo id6t eltoltottem haszontalansaggal [...]” OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj.
Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 69. levél. 1918. jan. 17. Zsilinszky késobbi hajszas
¢letvitele kdzismert, olvasmanyairdl hagyatéka tantskodik.

227 ,,Hej Balogh Artur, Kosztolanyi és Somlo / a te elméd magasroptii észbontd! / Jobb volna ha a
nyulbért még arulnad / S nem pedig a szegény embert kinoznad.” OSZK Kézirattar 28. fond,
233. Levelezdlap Kolozsvarrol. 1908. szept. 30. (Kosztolanyi szerepeltetése ebben a kontextus-
ban tévedés lehet — amennyiben az Edes Anna szerz6jérél van sz4.)

228 OSZK Kézirattar 28. fond, 178. If]j. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 10. levél. Kolozsvar,
1904. dec. 5. Két évvel kés6bb ,,jordan”-nak titulalja egyik zsidd szarmazasu csoporttarsat.
OSZK Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 25. levél. 1906.
maj. 23.

229 ,,A szocialpolitikus és a szocidlizmus eléaddja tokéletes szamar. [...] Persze Eulenburg tr zsido
s igy bizonyara roppant élelmes ember. Mar a kinézete is olyan mint egy ostoba bohocé.” OSZK
Kézirattar 28. fond, 178. Ifj. Zsilinszky Endre sziileihez, 1900-1918. 30. levél. Lipcse, 1907.
marc. 2. ,,Elnézem sokszor a konyvtarban ezeket a németeket, s még inkabb az orosz zsidokat,
micsoda eget vivo energiat fejtenek azok ki [...] tanulnak, tanulnak sziinet nélkiil [...] szazad-
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biek soran sem, hiszen még az egyik legvitriolosabban antiszemita pamfletje is
pozitivan szdl a zsidosag szellemi képességeirdl (és a magyarsag renyheségérol).*°
Zsilinszky kaszarnyai afférjanak részletes bemutatasa egyrészt ravilagitott az
anyagi gondokkal kiizd6 csalad még mindig komoly kapcsolati tokéjére, masrészt
a levelezés alapjan képet kaphatunk a fiatalember formalodé vilagnézetérol is. Az
idézett megjegyzések hatarozott demokraciaellenességrdl és antiszemitizmusrol
tanuskodnak, vagyis a kozkeletli vélekedéssel szemben ezek a nézetek nem 1919-t6l
datalhatoak.”! Mint lathattuk, a nyomok legalabbis a bécsi kaszarnyaéletig vezet-
nek, bar — még nem atpolitizalt — zsidoellenességét csupan privat levelezésében
vallalta ebben az iddszakban. Az sem elhanyagolhato szempont, hogy ifj. Zsilinsz-
ky Endre 28 éves korara, vagyis 1914-re mar ,,két, tarsadalompszichologiailag ka-
tartikus élményt” is atélt: ,.a felemelkedés és a lecsuszas élményét”. 2 Am a faji
ideologia sem csupan a vilaghaboru és a forradalmak hozadéka, hanem egy olyan
korabbi, olvasmanyélményekbdl és ezeken szelektiven atsziirt tapasztalatokbol
Osszegyurt képzet, amely mar a vilaghabort eléestéjén képes volt szinte kész értel-
mezési keretet nyujtani. Az 1914-1918 kozti iddszak ezeket a kész elemeket, 6sz-
szefliggéseket egészithette ki a mar Németorszagban érdeklodéssel figyelt szocia-
lis kérdés egyik honi gyupontjaval, a parasztkérdéssel. Zsilinszky Endre 1919-t6l
datalhat6 politikai fajvédelme a ,,patkanyforradalmak™ etnicizalt mesternarrativa-
javal és a torténelmi magyar allam szétesésének traumatikus — vagy inkabb tragi-
kus** — tapasztalattorténetével valt teljessé, ami azonban mar nem csupan ideolo-
giaként, hanem cselekvo politikai er6ként dinamizalta a fenti gytlékony elegyet.

részével sem rendelkezem az oroszok és németek tanulasi energiajanak.” Uo. 32. levél. Heidel-
berg, 1907. jul. 12.

230 Zsilinszky E.: Nemzeti 0jjasziiletés ¢s a sajto i. m. (105. jz.)

231 Borsi Jozsef szerint mar az egyetemi évek alatt ,feltinnek olyan momentumok is, amelyek
egyenesen vezetnek az 1. vilaghabort idejének németbarat, militarista, a forradalmakat elutasi-
to, majd az ellenforradalom keresztény kurzusanak antiszemita, fajvédé Zsilinszkyjéhez”. Borsi
J.: Egyetemi évek i. m. (60. jz.) 49. Az antiszemitizmus kapcsén a kulcs azonban aligha az
egyetemi években keresendd, hiszen Zsilinszky ekkori megnyilvanulasai még — az altala késobb
megvetett — Jaszi Oszkar korabeli (6n)ostorozo zsidokritikajanak szintjét sem érték el. Vo. Lit-
van Gyorgy: Jaszi Oszkar és a zsidokérdés. In: A holokauszt Magyarorszagon eurdpai perspek-
tivaban. Szerk. Molnar Judit. Balassi, Bp., 2005. 45-54. Domokos csupan sejteti a zsidoellenes-
séget arrdl értekezvén, hogy Zsilinszky ,.fintorgott” a legjobb csabai vivd (Fischer Salamon)
neve hallatin 1910-ben. Domokos J.: Achim i. m. (20. jz.) 276.

232 Konyv Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl i. m. (34. jz.)

233 A traumafogalom torténettudomanyi hasznalatanak parttalansagara figyelmeztet: Kovécs Eva:
Trianon, avagy ,,traumatikus fordulat” a magyar torténetirasban. Korall 16. (2015) 82-107.
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THE POLITICAL SOCIALIZATION OF ENDRE BAJCSY-ZSILINSZKY
AND HIS IDEOLOGICAL PORTRAIT PRIOR TO 1919

The majority of more important Hungarian settlements have at least one street bearing the
name of Endre Bajcsy-Zsilinszky (1886—1944). The name is accordingly widely known,
and the politician-publicist, of mixed Hungarian and Slovak origins, executed by the
Hungarian fascists, belongs, despite his zigzagged career, to that tiny group of interwar
politicians whose basically positive reputation has remained unshaken to this very day.
This unusual stability can of course not be separated from the tragic end of his life. Yet
by dropping this particular perspective, and interpreting instead each period of his career
in its own specific context, one confronts virtually all the problems of Hungarian social
and ideological history (nationalism, noble déclassement, agrarian and Jewish problems,
assimilation, political radicalism etc.)

In the present study I focus on the pre-1919 career of Bajcsy-Zsilinszky, trying
to identify those early influences which decisively shaped various sections of his later
political life. It is from this perspective that I explore the family background in Békés
county, the secondary school years at Békéscsaba, and the university training at Kolozsvar
(today Cluj, Romania) and in Germany. Of course, the notorious event of the violent death
of the peasant politician Andras L. Achim (1911) cannot be skipped over in this context,
but alongside the Achim—Zsilinszky conflict, which has been reconstructed frequently but
tendentiously (pro and contra), the author also examines in detail a hitherto unresearched
disciplinary procedure from 1909, which could only be settled through the intervention of
Karoly Khuen-Hédervary, Géza Fejérvary and Istvan Tisza, and sheds important light on
the character of young Endre Zsilinszky. Of equal importance was the two years spent in
the administration of Arva county (1912-1914), and the publication possibilities offered
by Jendé Rakosi on the pages of the Budapesti Hirlap. Finally, the study analyses the
controversial individual experiences of the First World War, and the shocking influence
of the final collapse, with a special regard to the racial ideology of Zsilinszky, which,
gradually taking shape in the course of the preceding years, had become crystallized by the
time of revolutions.

The study is based on the Bajcsy-Zsilinszky papers now kept in the Manuscript
Department of the Hungarian National Library, and archival documents preserved in
Hungarian (National Archives, Archives of the Institute for Political History, Institute for the
Research of Post-Communist Transition, Library of the Hungarian Academy of Sciences)
and foreign collections (Austrian National Archives). The publicistics and individual
volumes written by Bajcsy-Zsilinszky were also relied on, and so were parliamentary
documents, memoirs and the results of the relevant scholarly literature.
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