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ABLONCZY BALAZS
Ordogszekéren

Barath Tibor parizsi évei (1930-1939)*

Barzith Tibor huszonnégy éves, magyar
allami 6sztondijas volt, amikor 1930 oktoberében Parizsba érkezett. Majd tiz év-
vel késébb hivatali rangja szerint nemzeti mizeumi segéddrként tavozott, ennél az
1935-ben kapott stallumnal szokatlanul stiri kapcsolatrendszerrel és tapasztalattal,
ami alig masfél évvel késobb a visszacsatolt Kolozsvar egyetemi katedrajaig vitte.
A torténész személye az utobbi évek historiografiai érdeklddésében ismét eldtérbe
keriilt."! A figyelem azért is fordulhatott felé¢, mert a magyar torténettudomanyban
meglehetdsen ritka az intellektualisan mérhetd teljesitményti, ugyanakkor markan-
san sz¢élsdjobboldali historikus. Kisszamu — nyilvan nagyon kiilonb6z6 nivon ird
— torténésszel szokds egyiitt emliteni: Malnasi Odénnel, ritkdbban Mélyusz Ele-
mérrel parba allitva szerepel mint a magyar torténetiras egyfajta, a nemzetiszocia-
lizmus, illetve a radikalis népiségtorténet iranyaba hajlo reprezentansa.? A fésodor-
ba tartoz6 magyar torténetiras tobbsége ugyanis — pusztan a historiografiai attitii-
dot, nem a politikai szerepvallalast tekintve — a két vilaghabort kdzott megmaradt
a hatalom ideologiai elvarasainak megfeleld diszkurziv keretek kozott, kevesen
voltak, akik ebbdl ki mertek/tudtak 1épni.

Barathnak esélye volt, hogy részese legyen a csticsértelmiségnek — habar ez-
zel az eséllyel nem feltétleniil tudott €lni: a budapesti tudomanyegyetem elitjét
képzo és a politikai rendszereken joval tulnyulo szolidaritasi halot képezd Eotvos
Collegiumba ugyan csak harmadjara vették fel, de a legkitlinébbeknek jaré kiilfol-
di magyar allami 6sztondijakat nyerte el. Es bar stiriin partfogolt fiatal torténész

* Koszondm Paksa Rudolfnak (MTA BTK TTI) a tanulmany elsd valtozatahoz fiizott megjegyzéseit.

1 Ardla szol6 irodalomban Uttdrd volt Paksa Rudolf 6sszefoglalasa: A torténetiras mint propaganda.
Barath Tibor utja a szaktorténetirastol a mitoszgyartasig. Kommentar (2006) 5. sz. 69—-79.

2 Romsics Ignac: Clio blivoletében — Magyar torténetiras a 19-20. szazadban nemzetkdzi kitekintés-
sel. Osiris, Bp., 2011. 342-347.; Romsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom. A Habsburg Biroda-
lom emlékezete a német, osztrik és magyar torténetpolitikai gondolkodasban, 1918-1941. Uj
Mandéatum, Bp., 2010. 319-324. Erds Vilmos legutobbi, nagyszabasu szintézisé¢ben (Erds Vilmos:
Modern historiografia. Az ujkori torténetiras egy torténete. Racio, Bp., 2015. 196.: 620. jz..) Ba-
rathot a turanizmustol ihletett alkotok kozé sorolja be, ami talan megall 1945 utani miikodésére, de
a harmincas évekbelire aligha, még akkor sem, ha legnagyobb terjedelmii miivében valoban érthe-
tetleniil hosszan foglalkozott egy nem kiilondsebben aldtdmasztott elmélettel a ,,fajvéddé-turani”
torténetirdi iskola 1étérdl: Tibor Barath: L histoire en Hongrie 1867—1935. Revue historique 177.
(1936. jan.—jun.) 124-127. Malyusz megitélésérdl Gjabban Gyani Gabor és Romsics Ignac folyta-
tott vitat. Ld.: Konzervativ gondolkodok a két vilaghaboru kozott — Egy akadémiai iilésszak el6-
adasai. Szerk. Papp Gabor. Kossuth, Bp., 2016. 215-229., ill. 300-303.
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430 ABLONCZY BALAZS

lett, allasabol kdvetkezden a honi historiografia nagyjainak allandé levelezdpart-
nere, majd alig harmincnégy évesen nyilvanos rendes egyetemi tanar, az intézmé-
nyesiil6 magyar torténettudomany talan haromtucatnyi fontos posztjabdl az egyik
birtokosa, igazan sohasem valt az elit részévé. Talan messzire mutatd tévedése (a
parizsi allasanak kijar6 udvariassag és a tudomanyos érdemek iranti tisztelet 6sz-
szekeverése) vitte 6t késobb a nemzetiszocializmus felé. Arra Paksa Rudolf is ra-
mutatott, hogy ennek az életpalyanak viszonylag csekély az sszefoglald miivek-
ben fennmaradt lenyomata.’ Az alabbiakban arra teszek kisérletet, hogy a
fennmaradt iratok: elsdsorban levelezések, magyar €s francia hivatalos iratok ¢s
csekély szamu feldolgozas segitségével bemutassam Barath utjat, amely a teljesen
c¢hszerl koratjkor-torténetirastol elvezetett a negyvenes évek radikalis, jelenkori
népiségtorténetéig és ,,sorstudomanyaig”. Alapfeltevésem az, hogy ezek a valtoza-
sok dontben a parizsi évek alatt zajlottak le, ugyanakkor kdvetkeztetéseim levona-
saban ovatossagra kell hogy intsen az a tény: Barath széls6jobboldali fordulataban
nem feltétleniil kell eszmetorténeti okokat keresniink. Legalabb olyan fontosak
ebben az emberi és az egzisztencialis tényezok; és ha a maganlevelek modot is
adnak személyi ellen- és rokonszenvek kibogozasara, egyes dontések rekonstrua-
lasara, nyilvan nem alkalmasak részletesebb lélektani fejtegetések megalapozasa-
ra. Annyi mindenesetre elmondhato: a levelekbdl és az iratokbol egy, a professzo-
raival és altalaban a fels6bbséggel szemben rendkiviil tisztelettudo, s6t — még a
korszak hierarchizalt viszonyai kdzott is — mar-mar alazatos €s végtelentil készsé-
ges alak bontakozik ki, akit azonban érzékelhetéen komoly ambicid, idénként
profétai heviilet fiitott, a magyar torténettudomany megujitasanak szandéka; sérel-
meiért, terveinek vélt vagy valds gancsolasaért pedig hajlando volt elégtételt venni
nala nagyobb hatalmuiakon is, ha azok kozvetleniil nem veszélyeztették poziciojat.
Ilyen esetekben pillanatok alatt Iehullott rola a készséges ifju tudos maza, és fel-
vette a sértett, meg nem értett tehetség pozat.

Egy ambicio sziiletése

A fiatal torténész 1930. oktober 15-én, az esti orakban érkezett Parizsba. Volt mar
némi rutinja a kiilfoldi 6sztondijak kezelésében: az 1929/1930-as tanévet a bécsi
Collegium Hungaricumban toltotte, ahol Angyal David iranyitasa alatt ismerkedett
a bécsi levéltarakkal. Doktori értekezése 1930 folyaman jelent meg a Szdzadok-
ban.* Parizsi érkezése nem sikeriilt valami fényesen. Angyalnak még csak tapinta-

3 Paksa R.:i.m. (1.jz.) 73.

4 Barath Tibor: A magyar allam adoiigye 1605—1648. I-11. Szazadok 64. (1930) 607-655., 697-737.
A mi kés6ébb kiilonnyomatban is megjelent. Elég kemény és néhol ironikus kritikajat 1d.: Fekete
Nagy Antal: Barath Tibor: A magyar allam addtigye, 1605—-1648. Levéltari Kozlemények 8. (1930)
310-313. Tanulsagos, hogy az alanti torténet csaknem minden torténész szerepldje a bard Eotvos
Jozsef Collegium neveltje volt, és innentdl az olvasat lehetne egy értelmiség- és intézménytorténe-
ti tanulmany is. Barath induldsat mindenesetre végigkiséri a volt collegiumi tarsak észre téritd
szandéku kritikaja és az egy-két generacioval felette jarok rokon- vagy ellenszenve.
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tosan annyit irt, hogy a szamara lefoglalt szallast nem tudta elfoglalni, mert oda
»tulajdonképpen csak bepillantottam, mert ott mar egyéb koriillmények miatt valt
targytalanna lakasom”.> Aztan évekkel késébb, amikor olyan mértékben megrom-
lott a viszonya Molnos (Miiller) Lipottal, a parizsi Collegium Hungaricum felada-
tait ellatoé Francia—Magyar Egyetemi Tajékoztato Iroda, majd Magyar Tanulmanyi
Kozpont vezetdjével, hogy fegyelmi vizsgélatra keriilt sor, elejtett egy megjegy-
z¢st arrol: azért kellett tdvoznia a szallasrol, mert Molnos azt — figyelmetlenségbdl
— két masik, akkor érkezd 6sztondijas holgynek is lefoglalta; az elsének a lovagias
Barath atengedte a szobat.® A mal6r miatt Barath parizsi tartdzkodasa elsé honap-
jaiban alland6 szallasvaltoztatasra kényszeriilt, ami emlékezetében idovel valdsa-
gos sivatagi vandorlassa valtozott.

A minden 6sztondijas szamara kotelez6 nyilvantartod lapon semmi kiilondset
nem jegyeztek fel rola: tizott sportként az Gszast irta az erre szolgalo rubrikaba, és
jelezte, hogy ambicidja els6sorban a tanari diploma megszerzése, nem a francia
doktoratus irdnyaba mutat. Parizsi tartozkodasdnak céljaként pedig elsdsorban a
francia nyelvben vald elmélyiilést jeldlte meg.” Parizsi tartdzkodasat nagyon so-
kaig — legalabbis a levelezésében — ideiglenesnek tekintette: Londonba vagy akar az
Egyesiilt Allamokba szeretett volna tovabbmenni, elmélyiilni az angol nyelvben.
Es périzsi 1étének elsd éveiben — nem tudni, nyomasgyakorlasként vagy komolyan
— rendszeresen jelezte levelezépartnereinek, hogy Bécsbe szeretne visszatémi,
,»akar francia nyelvmesterként is”.* Utobbi terv mar csak azért is batorsagra vallott,
mert a szandék kinyilvanitasanak idépontjaban alig harom honapja tartézkodott
Parizsban, és kezdetben francia nyelvtudasa sajat bevallasa szerint sem volt jo.
Késobb a Bécsbe valo visszatérés szandéka arra modosult, hogy mar nem lehetsé-
ges allami 6sztondijasként tekintett magara, hanem mint a Bécsi Magyar Torténeti
Intézet tisztviseldjére, sot tandrara: ha ott kap kiképzést az j magyar torténész-
nemzedék ,,ismeretelméleti” tekintetben, akkor készen all arra, hogy ebbe beszall-

jon, és az intézet ,kiviil is, beliil is, kissé elevenebb szervezetté alakittassék at”.’

5 Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek
Gytijteménye (= MTAKK), Ms 800/174. Barath Tibor Angyal Davidnak. Parizs, 1930. novem-
ber 17.

6 MTAKK Ms 4253/151. Vélaszirat Molnos Lipot vadjaira. Périzs, 1937. januar 7. (K6szénom Ko-
vér Gyorgynek, hogy figyelmemet az iratra felhivta és mas utalasokkal is segitségemre sietett az
anyaggyijtés soran.) Hozza kell tenni, hogy a lovagiassag kifizet6dott: a birtokon beliil maradé
Osztondijas, a debreceni sziiletésii Kiszely Magdolna kozépiskolai tanar, bolcsészdoktor néhany
évvel késébb Barath Tibor felesége ¢s harom gyermekének (Tibor Ferenc, Magdolna és Jolan)
anyja lett.

7 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL), K 757 A Parizsi Magyar Intézet és
Diakegyesiilet iratai, 36. cs. 7/6. t., 143. f. Barath Tibor adatlapja.

8 MTAKK Ms 4180/29. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1931. januar 31. Bécsbe
vald visszatérési szandékdnak dokumentumai szdmosak, foleg 1932-bdl akad jo néhany, s ekkor
mar a Bécsi Magyar Torténeti Intézetben is 14t a maga szamara palyat, amint erre félreérthetetleniil
utal Domanovszkynak és Homan Balintnak irott leveleiben (Orszagos Széchényi Konyvtar Kéz-
irattara [= OSZKK], Fond 15/250. Barath Tibor Homan Balintnak. Périzs, 1932. november 22.).

9 MTAKK Ms 4523/104. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1932. december 13.
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Ez a kozlés egyuttal azt is jelezte, hogy korabbi, gazdasagtorténeti érdeklodése
mar ekkor abba a maga valasztotta irdnyba fordult, amely kés6bbi kutatoi érdeklo-
désének meghatarozo eleme lesz.

Egyelére azonban szorgosan latogatta a Sorbonne 6rait €s részt vett az ekko-
riban sokszor kdltozkodo Francia—Magyar Egyetemi Tajékoztato Iroda 6sztondija-
soknak szervezett alkalmain. Lakasviszonyai is lassan rendezddtek: 1931 februar-
jaban mar Parizs V. keriiletébe tudott koltozni a tavoli Saint-Mandébol, kozel az
egyetemhez és a magyar tanulmanyi kozponthoz. Ugyanekkor mar jelezte partfo-
gbjanak, hogy a kovetkezo tanévre is Parizsban kivan maradni, ha mashogy nem
megy, Zala varmegye 6sztondijaval.'

A forrasok tantisaga szerint Barath masodik 6sztondijas évében, 1931 6szét6l
kapcsolodott be élénken nemcsak a Francia—Magyar Egyetemi Téjékoztato Iroda,
hanem a parizsi magyar kozosség €letébe is. Az 1927-ben, a Collegium Hungari-
cumma fejlesztés szandékaval létrehozott magyar kormanyzati intézmény stirt
iddszakot élt: 1932-ben valtoztatta a nevét Magyar Tanulmanyi Kozpontra, 1931-
ben és 1934-ben is 4j helyre koltozott. 1931 folyaman, a vilaggazdasagi valsag
hatasara radikalisan megnyirbaltak a koltségvetését (és vele az 6sztondijasok ellat-
manyat is), st idordl idére a bezarasa is felmeriilt.!! Az élesedd belpolitikai légkor
¢s a kormanyhi (a kor szohasznalataban ,,politikamentes”) Parizsi Magyar Egye-
stilet, illetve a kommunista iranyitast magyar munkassag fizikai er6szakig jutd
rendszeres konfliktusai és az emiatt jelentésen megnovekedett munkaterhelés arra
inditotta Molnos Lipotot, a tanulmanyi koézpont igazgatdjat, hogy 1931 nyaran
végleg megvaljon a magyar szervezet ligyvezetO alelnokségétol, és erejét részben
intézetére, részben a Keleti Nyelvek Foiskolajan (a Langues’O-n, mai nevén Inal-
con) Aurélien Sauvageot iranyitasa alatt beinditott magyar orakra koncentralja.'? A
megnovekedett terhelésben 1931 6szét6l mar Molnos Lipdt oldalan talaljuk Ba-
rathot, aki 1930 és 1932 kozott a Parizsi Magyar Didkegyesiilet elndkeként jelen-
tett a tanulmanyi kézpontnak a szervezete elndkvalasztasan induld (ellen)jeldltek-
r0l, sot figyelmeztette az igazgatot egy parizsi székely kor alakulasara és a kijelolt
elndk személyének alkalmatlansagara.”” 1932 majusatol a vallas- és kozoktatas-

10 MTAKK Ms 4523/101. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Périzs, 1931. februar 23.

11 Az intézet torténetére vonatkozoan 1d.: Romsics Ignac: Francia—magyar kulturalis kapcsolatok és
a parizsi Magyar Intézet a két vilaghaboru kozott. In: Magyarsagkutatas 1989. Szerk. Juhdsz
Gyula—Kiss Gy. Csaba. Magyarsagkutato Intézet, Bp., 1989. 193-204., ill. Ablonczy Balazs: A
Parizsi Magyar Intézet kezdetei. Molnos Lipot igazgatosaga (1927-1943). In: Fehér Lovag: ta-
nulmanyok Csernus Sandor 65. sziiletésnapjara. Szerk. Galfty Laszlo—Saringer Janos. Lazi
Konyvkiad6—SZTE BTK Kozépkori Egyetemes Torténeti Tanszék, Szeged, 2015. 403—421.

12 Molnos lemondasanak motivumairol: MNL OL K 757 30. cs., 1930. évi pallium, 2058/1930 sz.
Miiller Lipot levele Boszorményi Laszlonak. Parizs, 1930. december 1.: ,,irAnyitd szerepemet
ellenfeleink mindinkéabb felhasznaljak arra, hogy kdvetségiink hivatalos képviseldjének tiintesse-
nek fel. Egyetemi kiildetésemnek ez stulyos kart jelent, mert az itteni érzékeny és bonyolult fran-
cia szellemi kapcsolatainkat feszélyezi a hivatalos szinezet vagy annak mesterségesen terjesztett
kozhangulata.” Ugyanott kiilon kitért a kommunistak ,,sebesité tdmadasaira” is.

13 MNL OL K 757 10. cs. 2/a t. Vegyes levelezés, 1931: 2120/1931 sz. Barath Tibor jelentése. Pa-
rizs, 1931. oktober 21.
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iigyi miniszter Barathot hivatalosan is beosztotta a tanulmanyi kézpont segéderoi
kozé, ahol mindennap kett6tdl hétig kdnyvtari és adminisztrativ munkat végzett,
majd 1934 juliusaban a kultuszminiszter hivatalosan is kinevezte gyakornokka a
Magyar Nemzeti Mizeumhoz, a parizsi Magyar Tanulmanyi Kézpont rendelkezé-
sére bocsatva. Egyéb elfoglaltsdgaira hivatkozva 1935 elején munkaidé-kedvez-
ményt is kapott. 1935 nyaran muzeumi segédor lett, és 1936—-1937-ben mar csak
heti 12 orat kellett dolgoznia a kdzpontban.'* Ezeket a konnyitéseket és el6lépése-
ket, ugy tlinik, elsésorban Domanovszky Sandor, Lukinich Imre és Szily Kalman
VKM-allamtitkar joindulatanak kdszonhette. Emellett el6adasokat tartott vidéken,
kiilonbozo egyesiiletekben, az dsztondijasokat gardirozta €s kutatdsokat végzett
(pénzért vagy szivességbdl) magyar historikusok szamaéra: Marko Arpadnak pél-
daul 120 frankot szamlazott ki 1932-ben a Rakoczival kapcsolatos buvarlatokért.
Es néha segitségére sietett Magyarorszaggal foglalkozo francia historikusoknak
bibliografiak 0sszeallitasaval, forditasokkal: igy példaul a magyarbaratnak tekin-
tett Louis Villat besanconi professzornak soha el nem késziilo6 Magyarorszag-tor-
ténete szdmara.

Erdeklédésének, sajat karrierképének valtozasat egyéves parizsi tartozkodas
utan Szekfli Gyulanak irott levelében foglalta ossze:

LAz itteni torténettudomény allapota nem talsagosan épiiletes. Eppen a vezetd
személyek, a tanarok, talsagosan befolyasoltak a sziik kort szocialista €s szabad-
kémitives gondolatoktol. Szinte megddbbentd, hogy az ancien régime szerepldit
milyen torzitott formaban mutatjak be. Kiemelve 0ket sajat kornyezetiikbdl, ter-
mészetesen nevetséges figurakka zsugorodnak. Nevet is a hallgatosag, atlag
8-10-szer oranként. Az eldadok folyton nem odavald megjegyzéseket is tesznek.
Természetes kovetkezménye ennek az, hogy torténetileg szolva, merev és hamis
szemléletl ifjusaguk van.”"

Ugyanekkor valt érzékelhetdvé torténeti érdeklédésének modosulédsa. Szekfii-
nek megirta, hogy Fekete Nagy konyvérdl irott recenzidjat ,,egészen nyugodtan
varta”, mert cikke koncepcidjanak helyessége fel6l bizonyos volt. Ebben a levél-
ben eldszor szol arrdl, hogy a francia historiografia Kozép-Eurdopa-szemlélete
vonzza: ,,Professzor Ur emliti levelében, a konyvjegyzékkel kapcsolatban, hogy
talsagosan német hatas alatt vagyunk. Eppen erre nézve van néhany feljegyezni
valo észrevételem.” Majd igy folytatta: ,,[...] egy ilyen cikkecskére gondolok:

14 A beosztasrol: OSZKK Fond 15/250. Barath Tibor Homan Balintnak. Parizs, 1932. november 22.
A gyakornoksagrol: OSZKK Fond 116/416. 13. sz. Barath Tibor Lukinich Imrének. Parizs, 1934.
julius 19. A munkaidé-kedvezményrél: MTAKK Ms 6398/305. Barath Tibor Malyusz Elemér-
nek. Parizs, 1935. februar 12. A segédori kinevezésrol: Hivatalos Kozlony (43.) 1935. julius 15.
216. Majd egy évvel késobb 1. osztalyu segédor lett: Hivatalos Ko6zlony (44.) 1936. julius 15. 256.
A munkaid6 hosszarol: MNL OL K 648 A parizsi foékonzulatus iratai, 120. cs. 40/4. t., III. rész,
120-140. f. Jelentés a Parizsi Magyar Tanulmanyi Kézpont 1936-1937. évi miikodésérol.

15 Egyetemi Konyvtar (Budapest), Kézirat- és Ritkasagtar (= EKK), G 628 Szekfii Gyula hagyaté-
ka. Barath Tibor Szekfli Gyulanak. Parizs, 1931. december 17.
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Francia torténetirok és problémaik. Komoly is, aktuélis is, de mégis fazom a
publikalastol; a hazai viszonyok mintha nem lennének elég kedvezok.” Hozza-
tette még:

»Most [Louis] Eisenmann-nal [a Sorbonne professzoraval, az Institut d’Etudes
Slaves fotitkaraval, a francia kormanyzat Magyarorszag-szakértdjével — A. B.]
foglalkozom. Ez az ember rengeteget art nekiink. Legutobb »L’Europe centrale
d’aujourd’hui« cimen jelent meg neki harom fiizete. Hallatlan, hogy mi van ben-
ne torténelem cégére alatt. Megprobalom egy kicsit kdzelebbrdl megnézni. Na-
gyon érzik a hidnya, hogy francia nyelven nincs nekiink semmiféle részletesebb
torténelmi kiadvanyunk. Nagyon fontos volna tanulmanyoznunk a kisantant al-
lamok politikai irodalmat (a francia nyelviit). Vilagosan lathatnok, milyen volt az
a propagandamunka, amivel a Monarchiat szétrobbantottak, és lathatnok azt is,
hogyan igyekeznek a szlav szemléletmodot a francia koztudatba bevinni.”

E levél, mely egyébként kettejiik levelezésében hosszisagaval eléggé egyediil
all, a fiatal Barath szemléletének harom, kialakulofélben 1évo elemére vilagit ra:
1. a francia szellemi hatdsok 6hajtdsa a magyar torténettudomanyban a német he-
lyett, 2. kiils6, objektiv megfigyeldként, a ,,parizsi rhelyrdl” elégedetlenség a honi
tudomanyossag szemléletével, 3. a diszciplina hatarozottan instrumentalizalt felfo-
gasa, amely pusztan politikai-ideologiai eldnyszerzés lehetdségeként tekint tar-
gyara. Es mindezt athatotta az a magyar kozéletben akkortajt elterjedt meggy6z6-
mintak kovetése.

A levélben megidézett, magyarul egyébként jol besz¢ld francia torténészpro-
fesszorrdl egyre tobb olyan megjegyzést talalunk Barath egykori tanarainak irott le-
veleiben, amelyek révén a Magyarorszdgon a parizsi békekonferencia eldkészités-
¢ben és a magyar nemzetiségpolitika denuncialasaban jatszott szerepe miatt nemzeti
ellenséggé stilizalt torténészt igyekezett kozelebb hozni budapesti joakardihoz.

»E[isenmann]-vel folytatott legutobbi, tobb mint egyoras beszélgetésem folya-
man ugy tapasztaltam, hogy irdnyunkban is tobb rokonszenvet mutat, mint ko-
rabban. [...] arra kért, mondjam meg az »enyéimnek«, azaz a magyar historiku-
soknak, hogy 6 még nem felejtett el benniinket teljesen. Professzor Ur bizonyara
jobban érti ezt a kifejezést, mint én.”'*

El6bbi megjegyzés ismét szépen mutatja Barath propagandakdzponta torté-
netfelfogasat. Ami abban is meglatszott, hogy egy Eisenmann-konyvrol irott re-
cenzi6 kapcsan Barath megjegyezte: azt egyfajta captatio benevolentiae-nek szan-
ta a francia torténész iranyaban. Eisenmannra ugyanis nemcsak mint a francia

16 OSZKK Fond 1/201. 2150. sz. Barath Tibor Balogh Jozsefnek. Parizs, 1934. marcius 17. V6.: Tibor
Barath: Etudes historiques sur la Russie. Nouvelle Revue de Hongrie 53. (1935. jun.) 118-120., ill.
OSZKK Fond 116/416. 3. sz. Barath Tibor Lukinich Imrének. Parizs, 1933. december 28.
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torténettudomany befolyasos személyiségére €s a Sorbonne professzorara, illetve
a Revue historique felelOs szerkesztéjére volt Barath rautalva, hanem sokkal pro-
zaibb okokbol is. Amikor bajba keriilt, nem habozott ra hivatkozni. 1937-1938-as
fegyelmi eljarasa soran kedvvel idézgette, hogy Eisenmann egy izben 6t a ,,magyar
torténelem konzuljanak/nagykovetének™ nevezte. Ennél is nagyobb szivességet
tett azonban neki: 1933-ban a francia renddrség Barathot francia munkavallalsi
engedélyekkel valo visszaélésen kapta, és ki akarta utasitani az orszagbol. Helyben
maradasaban nemcsak a magyar kovetség segitett, hanem Eisenmann ajanlolevele
is. Barathot egyéb segitségek elfogaddsaban sem vezette sziklaszilard elvhiiség:
nemcsak a sokat csepiilt, emigrans Emberi Jogok Magyar Ligéja segitségét fogad-
ta el az ligyben, hanem Marius Moutet francia nemzetgytlési képviseld partfoga-
sat is, aki nemcsak hogy szocialista volt, de ligyvédként ¢ védte 1926-ban a Beth-
len Istvant Genfben felpofozé Justh Ivant.!” Bar befolyasos partfogoi sikerrel
jartak, a torténésznek 1933 és 1939 kozott harom-tizenkét havonta meg kellett
Ujitania a tartdzkodasi engedélyét, ami nyilvan nem hasznalt sem az 6nérzetének,
sem a létbiztonsag iranti igényének.

A Barath prioritasainak lassu modosulasardl irottakat szépen kiegésziti a fel-
tdmado ambicid bizonyitéka, Malyusz Elemémek irt levele néhany honappal a
Szekfli Gyulanak eljuttatott kdzlések utan:

»A palyan valo elinduldas modja [...] engem sokat foglalkoztat. Minduntalan
azonban arra a megallapitasra jutok, hogy elhelyezkedésem és 0j kdrnyezetem
fogja megszabni az elsé 10—15 évi munkassagomat. Ez bizonyos megalkuvas, de
anyagi forrasaim elégtelensége arra a konyvtarra és levéltarra utal, amelyiket
épen kdzelemben talalom. Vagyaim azonban kiilonlegesek, célkitlizéseim maga-
sak — [ezt] Franciaorszagnak k6szonom.”!®

17 Bar az iigy pontos tartalma nem teljesen vilagos (Barath tobb mas magyarral és lengyellel egyiitt
szerzett volna pénzért tartozkodasi engedélyeket kiilfoldiek szamara a parizsi prefektura egy in-
kompetens/korrupt hivatalnoka segitségével), €s a delikvens mélyen hallgatott rola magyar nyel-
vii levelezésében, az esetnek elég kiterjedt dokumentacidja van. Barath személyére egyébként a
francia rendérhatésagok mar kordbban felfigyeltek szlovak autonomistédkkal fenntartott kapcso-
latai miatt. V6. Archives Nationales (Pierrefitte-sur-Seine; = AN), Sireté Nationale — Fichier
central, 19940434/75, art. 5986. A dosszié, amelyben Barath rendérségi fotoja is megtalalhato,
része annak a hatalmas iratanyagnak, amelyet ,,Moszkvai fondok” (Fonds de Moscou) néven is-
mer a francia historiografia: a renddrség, a hadsereg és az egyes minisztériumok dokumentumai-
bol allo egyiittesre a németek tették ra a keziiket a II. vilaghaboru alatt, majd 1945 utan a szovjet
hadsereg az anyagot a Szovjetunidba szallitotta, és csak tobb részletben keriilt vissza Franciaor-
szagba a kilencvenes években. A Barath Tibor személye iranti szovjet allambiztonsagi érdekld-
dést jelzi a dossziéban ma is megtalalhatod orosz nyelvii kérdlap 1965-b6l. A fondok torténetérdl
1d. Sophie Coeuré: La mémoire spoliée — Les archives des Francais, butin de guerre nazi puis
soviétique. Payot et Rivages, Paris, 2013. Bethlen felpofozasardl 1d. Zeidler Miklos: A Mores,
avagy Bethlen Istvan megpiricskeltetése. Multunk (2013) 3. sz. 168-206.

18 MTAKK Ms 6398/296. Barath Tibor Malyusz Elemérnek. Parizs, 1932. februar 3.
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Eszmék és feladatok

Am mig Szekfiinek irott levele még csak atlagos, ujkonzervativ idegenkedést mu-
tatott a Harmadik Koztarsasag egyetemi vilagatol, az 1932 ¢szén Molnos Lipéttal
kozosen irott hosszas feljegyzései mar erds antiszemita hangiitésrol €s a ra késob-
biekben is jellemz0, kényszeres szakszogyartasrol tantiskodnak. Az 1933 februar-
jaban irott, 4 franciaorszagi magyar ifjusdagi mozgalmakrol sz616 minél — a szo-
hasznalat, a gondolatmenet, a csomopontok alapjan — sejdithetd a szerzésége, de
két masikat, A franciaorszagi magyar emigracio mozgalmait és A francia kézvéle-
mény iranyitasa cimit mar névvel jegyezte, az elobbit Molnos Lipdttal tarsszerzo-
ségben, az utdbbit egyediil.”” E sz6vegekben megalkotta a ,,zsido—magyar emigra-
ci6” fogalmat, amely teljesen kezében tartja szerinte a franciaorszagi magyar saj-
tot, s ennek kozpontja a ,vilagnak taldn legnagyobb magyar pornograf
konyvkereskedése” a rue Mazarinen. Ezeknek az 6sszefoglaloknak nemcsak gyti-
161k6d6 hangneme tanulsadgos, hanem szerzdjiiknek két masik vonasa is: egyrészt
a mifajtol kissé szokatlanul, meglehetds szoszatyarsaggal kapcsolja 0ssze a por-
nografiat és a ,,nemzetellenességet”, masrészt a veliik egylittmiik6dd (mellékesen:
kereszténynek szamito) ujsagirok teljes nacionaléjat is megadta, ami nyilt felhivas
volt az esetleges retorziokra. Hogy arnyalhat6 legyen a kép: mikdzben Barath
maganleveleiben az altala intézend6 iigyekben altalaban félreérthetetleniil utalt a
szobahozott egyének szarmazasara (,,Igaz ugyan, kiilsé alakja azt mutatja, hogy
valamikor Mozes hitén élt, ma azonban szenvedélyes katolikus, aki a nagyhetet
Rémaban szokta tolteni” — irta Stephen d’Irsay magyar szarmazast tudomany-
torténészrél),” de ezt még tehette abban a hitben, hogy levelezOpartnerei az ilyes
figyelmeztetéseket el is varjak. Parizsi tartdzkodasa végén, a masodik zsidotorvény
elotti honapokban azonban igyekezett példaul intervenialni a Parizsban megismert
irodalomtudos, francia filologus érdekében nagy hatalmu professzoranal:

»Végil Gyory Janos baratomrol szeretnék néhany szot szolni. Ama bizonyos
torvényjavaslat értelmében, amely otthon olyan nagy port vert fel, Jinos ugyanis
abban a szomoru helyzetben van, hogy jovojét egészen reménytelennek latja.
Edesanyja t. i. csak hazassaga utan keresztelkedett ki. Mint tobb més 6sztondijas,
0 is a kivandorlas gondolataval foglalkozik. Egy ilyen embert elvesziteni, aki
sosem volt nem-asszimilalt, aki a magyar tudomanynak egyik reménysége, s aki-
nek neveltetésére az dllam tandijmentesség és 0sztondijak alakjaban ezreket for-
ditott, valéban vétek. Nem lehetne rajta valahogyan segiteni, amig ennek ttjat a
torvény el nem zarja?”?!

19 MNL OL K 757 24. cs. 3. t. 1933-as pallium, fol. 180-199.

20 MTAKK Ms 6398/298. Barath Tibor Malyusz Elemérnek. Parizs, 1933. november 10. Ugyanezt
amegjegyzést Szekflinek mar igy ejtette el: ,,azt hiszem 6 mar [alahtzas az eredetiben — A. B.] az
r. k. vallasban sziiletett”. Ld. OSZKK Fond 7/109. (A Magyar Szemle Tarsasag iratai). Barath
Tibor Szekfii Gyulanak. Parizs, 1934. majus 24.

21 MTAKK Ms 4180/45. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1939. februar 1.
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Harmincas évekbeli megnyilvanulasai alapjan nem lehet egyértelmiien a ké-
sObbi széls6jobboldali torténészt latni benne: ha egyaltalan irt politikarél, az in-
kabb Bajcsy-Zsilinszky Endre mozgalméahoz és a Nemzeti Radikalis Parthoz ko-
totte Ot. Az altala szerkesztett, 1935-ben kiadott A franciaorszagi magyarsag cimii
munkdéban Barath — tobb mas cikk mellett — k6zolt egy irast, amelyben kategorizal-
ni igyekezett az akkoriban meglehetdsen népes, mintegy 30-50 ezer fére rugo
franciaorszagi magyar koloniat. frasiban a ,fiiggetlen” (azaz baloldali) magyar
kozosségtol megkiilonboztette a ,,hivatalos koloniat”, amelynek olyan ideologiai
karaktert tulajdonitott, ami aligha fedte a valdsagot. Ady és Szabd Dezsé mellett
Bajcsy-Zsilinszky Endrét nevezte meg ideologiai vezérfonalként a ,hivatalos ko-
l6nia” vezetdi szamara, kik ,,derékig gyokereznek fajunkban”, ellenben nem ke-
nyeriik az otthoni keresztény-nemzeti ideolodgia, tavol all téliik a hazai ,,spiritualis-
vallasos felbuzdulas™ és a Széchenyi-kultusz, é¢s ha a multbol valakihez szivesen
fordulnak, az Kossuth Lajos és Tisza Istvan. E furcsa parositast Barath még meg-
fejelte azzal, hogy e kozosség fiataljai mar a htiszas években ,,uj népies izli nemze-
ti demokraciarol almodtak, a munkas €s paraszt emberi jogainak visszaadasarol.
[...] A szellemieket illetdleg pedig olyan kultarat siirgettek, amit nem kdlcsonvett,
hanem magyar metafizika lengne at.”** Levelezésében vannak még elszortan uta-
lasok arra, hogy szivesen latta volna magat az amlgy is francia orientaltsagu
Bajcsy-Zsilinszky parizsi exponenseként.”> Részben ez volt az oka a d’Irsayval
szembeni idegenkedésének, akinél hasonld szandékokat orrontott.? Es Lukinich
Imre kozvetitésével a frontharcos-szervezetb6l kinétt ,,francia fasiszta” tiizkeresz-
tesek brosurait juttatta el Bajcsy-Zsilinszkynek, jelezve, hogy a jobboldal Francia-
orszagban is er6sodik, €s ,,itt a kozeljovoben valtozas lesz”, mégpedig nagy hord-
erejl iranyvaltas. Jelezte, szivesen kiild tovabbi flizeteket, mert ,,jo lenne ezekkel
kapcsolatban valamelyikiinknek, akinek tudomanyos-torténeti muveltsége van,
megszolalni és a magyar viszonyok szemszogébol kijel6lni e nemzetkdzi aramlat-
tal kapcsolatos tennivaldkat”.® Komoly kételyeink nem lehetnek afeldl, hogy a
parizsi magyar kovetségen, vagy akar Barath kozvetlen fonokei korében miként
vélekedtek a ,,népies izii nemzeti demokraciar6l”, valamint a ,,munkas és paraszt

22 Dr. Bardath Tibor: Franciaorszagi honfitarsaink magyarsaga. In: A franciaorszagi magyarsag —egy
fejezet a kiilfoldi magyarok ¢letébdl. Szerk. US. Parisi Magyar Didkegyesiilet, Parizs, 1935. 21—
22.,ill. 25.

23 Bajesy-ZsilinszKy ez iranyt nézeteir6l 1d. Vigh Kdaroly: Adalékok Bajcsy-Zsilinszky Endre fran-
cia orientacios kiilpolitikai koncepcidjahoz. Szazadok 105. (1971) 736-752. Kiilpolitikai néze-
teihez ujabban: Bartha Akos: ,,Organikus rend” az ,,6nvédelmi Svezet”-ben. Bajcsy-Zsilinszky
Endre birodalmi regionalizmusa. Kommentar (2016) 3. sz. 68—84.

24 OSZKK Fond 116/416. (Lukinich Imre hagyatéka), 3. sz. Barath Tibor Lukinich Imrének. Buda-
pest, 1933. december 28.: ,,Politikai orientacioi is vannak, B-Zs frakcidja felé. Annak errefelé
valo kulturalis kapcsolatait szeretné kézbe venni.”

25 Uo. 12. sz. Barath Tibor Lukinich Imrének. Parizs, d. n. [1934?]. Hogy Lukinich miképpen allt
kapcsolatban Bajcsy-Zsilinszkyvel, az nem teljesen vilagos: talan Kolozsvarrdl ismerték egy-
mast, ahol a késébbi politikus torténelmi kurzusokat is hallgatott, a hat évvel id6sebb, de ugyan-
ott végzett Lukinich Imrét pedig 1909-ben ott habilitaltak egyetemi magantanarra, Bajcsy-
Zsilinszky kolozsvari tartozkodésa idején pedig a nem olyan tdvoli Dés gimnaziumaban tanitott.
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emberi jogainak visszaadasarol”; nem véletlen, hogy a kotet kapcsan kirobbant
perpatvar elokeld helyen szerepelt Barath gravamenjeinek listajan, amikor kenyér-
torésre kertilt sor kozte és a Parizsi Magyar Tanulmanyi Kozpont kozott.

Népi alapu, tagadhatatlanul a fajvédelem bizonyos elemeit 6rzo, Bajcsy-
Zsilinszky szellemében fogant tarsadalmi reform, francia szellemi orientacio, sze-
lektiv, bar nem éppen indulatoktol mentes antiszemitizmus, a fennallo elittel szem-
beni, hivatali okokbol gondosan palastolt kritika: ez volt az a szellemi kozeg,
amely a harmincéves kor koriili Barath ideologiai hatterét adta. Ezzel az alapallas-
sal vagott bele abba a munkaba, amelyre egyre inkabb elhivatottnak érezte magat:
a magyar torténettudomany elméleti alapu reformjaba.

Tervek, muvek

Ehhez egészen egyediilalld lehetdség nyilt szamara: 1932 nyaratol, elészor csak
ideiglenesen, majd alland6 szerzddéssel a Torténettudomanyok Nemzetkozi Bi-
zottsaganak (a ma is létez6 Comité International des Sciences Historiques-nak) lett
titkarsagi munkatarsa. Levelezésébdl eddig nem deriiltek ki szerzédtetésének pon-
tos koriilményei, de alighanem itt is a Bizottsag foétitkaraval, Michel Lhéritier-vel
j6 viszonyt apold Domanovszky Sandor lobbitevékenységére kell gyanakodnunk.?®
Raadasul a magyar gazdasagtorténész megndvekedett renoméjara utal, hogy az
1933-as vars6i kongresszus utan tagja lett a bizottsag sziikebb vezetésének is, a
Harold W. Temperley cambridge-i torténész vezette biironak.>” A habora el6tti
gyokerekkel rendelkez6 szervezet 1926-ban létrejott formajaban a huiszas években
divatos népszdvetségi kooperacio szellemét kivanta atiiltetni a nemzetkozi torté-
netirasba ¢és annak tarstudomanyaiba. A Carnegie Alapitvany tamogatasaval Pa-
rizsban miikodo szervezet lehetdséget nyujtott a vesztes allamok torténészeinek a
nemzetkozi tudoményos életbe vald visszatérésre, folydirata és az altala kiadott
bibliografiak segitették az eligazodast az egyes nemzeti tudomanyok termésében,
otévente megtartott nemzetkozi konferenciai pedig a tudoményos eszmecsere mel-
lett a harmincas évek kontextusaban egyre gyakoribb politikai pozicionalast is
szolgaltak. A kdzép-eurdpai kisallamoknak az 1933-as varsoi vagy az 1938-as zii-
richi konferencia egyediilalld lehetdség volt arra, hogy torténetpolitikai priorita-

26 Domanovszky, Molnos Lipdt és a minisztérium ezzel kapcsolatos levélvaltasait Id. MTAKK Ms
4522/6. Molnos Lip6t Domanovszky Sandornak. Parizs, 1932. junius 7. (mellékelve Lhéritier
ezzel kapcsolatos levele) és Ms 4522/9. Atirat a VKM-nek Barath alkalmazasaval kapcsolatban.
[1932. junius.]

27 ACISH torténetérél alapmunka: Karl Dietrich Erdmann: Die Okumene der Historiker. Geschich-
te der Internationalen Historikerkongresse und des Comité International des Sciences Histo-
riques. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, 1987. Az Gjabb irodalombol hasznos sszefoglalo,
foleg a német kérdésre exponaltan: Agnes Bldnsdorf: Une collaboration scientifique ,,dans un
esprit vraiment oecuménique et international”. Les congrés internationaux d’historiens et le Co-
mité International des Sciences Historiques dans 1’Entre-deux-guerres. Revue Germanique
Internationale 12. (2010) 209-228.
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saikat érvényesitsé€k, és pozicionaljadk magukat a nemzetkozi tudomanyos térben.
Ezeken a konferencidkon, ha a résztvevok szamat és az elfogadott el6adasok, je-
lentések szamat nézziik, Magyarorszag a harmincas években jol teljesitett: a szom-
szédos orszagok koziil Romaniaval és Csehszlovéakiaval volt egy sulycsoportban;
megeldzte Jugoszlaviat és Ausztriat.?® Bar a titkarsag munkatarsaként elvileg sem-
legesnek kellett lennie, Barath a hattérbol rendszeresen szervezte a magyar részvé-
teleket, szorgalmazta a mindig késésben 1évo éves nemzeti bibliografidk megira-
sat, uj iranyokra (bibliografia, Kelet-Europa fogalmanak kutatasa, torténeti kép-
kutatas) igyekezett felhivni tdmogatoi figyelmét, és maga is publikalt a CISH
Bulletinjében. Es nagy el8szeretettel levelezett a Comité levélpapirjan, akkor is,
amikor egyaltalan nem a nemzetkdzi szervezet iigyeiben irt.

1932-ben még fizetés nélkiil dolgozott, 1933-t61 mar évi 10 ezer frank java-
dalmazasért (a korszakban ez 2500-3000 pengével volt egyenértékii), ami, ha nem
is volt krézusi 6sszeg, hasznosan egészitette ki a tanulmanyi kdzpontban kapott
apanazst. Idonként kiilon tdmogatasokat kapott hazulrdl a nyéri franciaorszagi
tartozkodasokra,” a Comité kilfoldi eseményein vald részvételre, foként utazasi
koltségekre és a L histoire en Hongrie cim{i haromrészes cikksorozatanak konyv
alakban val6 kiadasara.”® A comitébeli munka szamos ismeretséget hozott szama-
ra, feltehetden emiatt gondolta 1937-ben, hogy esélye lehet megorokolni az akkor
elhunyt Eisenmann tanszékét a Sorbonne-on, és ennek kapcsan kellette magat egy
kicsit legfébb partfogoja elott:

»Szerény véleményem szerint ennek a harom kritériumnak — politikai megbizha-
tosag, ismert név €és sorbonne-i doktoratus — magyar ember is megfelelne. [...]
Egyébként a sorbonne-i doktoratus nem olyan elérhetetlen dolog. Lukinich tr
biztatdsara magam is gondoltam ra, de kilatastalanul érdemes ilyenbe
belevagni?”!

Mas, Barathtal kevésbé rokonszenvezd leirasok szerint konkrét 1épéseket is
tett a tansz¢ék elnyerése érdekében, amelyet azonban végiil mas kapott meg (akirdl
Barath sziikségesnek tartotta megjegyezni, hogy nemcsak maga zsido, hanem part-
fogoi is azok). Parizsi tartozkodasanak vége felé pedig még élt benne a remény,
hogy Lhéritier (akit levelezésében néha csak ,,francia gazdam”-nak nevezett,
szemben példaul Lukinich Imrével, akit csak jelz6 nélkiili ,,Gazdam”-nak; erre
valdsziniileg azért vetemedett, mert a professzor volt a CISH magyar nemzeti bi-
zottsaganak elnoke) lekoszontével fotitkarhelyettesnek valasztjak és Parizsban
maradhat.’? Hogy milyen szerepfelfogasban dolgozott a CISH-ban, arrol levelezé-

28 Erdmann, K. D.: 1. m. (27. jz.) 462-472.

29 MTAKK Ms 4522/13. Domanovszky Sandor Héman Balintnak. Budapest, 1934. aprilis 21. De
hasonl6 segélyt kapott 1933-ban is, mert az Osztondijtanacs 10 hénapos 6sztondijakat adott,
amelyek a nyari tartozkodasra nem bizonyultak elégségesnek.

30 MTAKK Ms 537/34. Barath Tibor Lukinich Imrének. Parizs, 1935. december 20.

31 MTAKK Ms 4180/40. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1937. oktober 14.

32 MTAKK Ms 4180/44. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1938. szeptember 17.
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se elég pontos képet ad: nem a torténelmi tudas atadasdnak magasztos eszméje és
a nemzetkozi konszenzus megteremtése flitotte, hanem — részben nyilvan jogosan
— a nemzetek kozotti versengés terepének latta a szervezetet, ahol a magyar érde-
keket a szomszéd allamokkal szemben igyekezett megjeleniteni. A CISH Bulletin-
jének egyes szamairol jegyezte meg, hogy mintha azok szinte kizdrélagosan a
»francia kultarfolény” kidomboritasanak iranyaba mutatnanak. Nem a nemzetkdzi
egylittm{ikodés szelleme dominal, hanem a ,nacionalista” hangiités. ,,Mintha a
nemzetkdzi szervek nagy tribiinokké valtoztak volna at, ahonnan univerzalis kod-
menben nagyon is partikularis érdekeket terjesztenek.” Majd hozzatette:

»Mai meggy6zédésem mindenesetre az, hogy kulturpolitikaban barmiféle uni-
verzalis kategoriat — ha egyaltalan el akarunk érni — csakis a nacionalis szellemen
keresztiil érhetiink el. Tudomanyunk kddmenébe burkolva Gjabban ismét igen
erds kisantant s altalaban, szlav mozgalom észlelhetd itt Parizsban. A torténettu-
domany torténetét s a magyar nemzetkép franciaorszagi valtozatait élénkebben
figyelve, megdobbenve latom, hogy a szlav kultiira milyen hatalmas erével és
nagy céltudatossaggal halad eldre. Mi teljesen elszintelenedtiink és mintha »tt-
ban lennénk«.”

Sajat szerepét a bizottsagban igyekezett nemzeti ,,6rhellyé” stilizalni és sajat
munkajanak ebben a versengésben orszagos jelentdséget adni. Ez nemcsak Ma-
gyarorszag és a magyarsag utodallamokkal szembeni lemaradasainak, tudomany-
szervezeési gyengeségeinek sziintelen taglalasaban allt, hanem érvként jelent meg
otthoni cikkeinek publikalasanal, hangvételénél is.* ,,A magyar torténetiras fran-
cia frontjan mondhatni teljesen egyediil kiizdok™ — irta panaszosan Balogh Jozsef-
nek, a Nouvelle Revue de Hongrie szerkesztéjének, amikor miivérdl érdes kritika
jelent meg.>> Szamtalan esetben indokolta azzal irasa hangvételét, hogy arra fran-
ciaorszagi allasa miatt van sziikség, nehogy kikezdhessék. Sot volt, hogy ,,itteni
mikddésem tovabbi zavartalansadga érdekében” Latho Istvan alnéven jelentetett
meg recenziot Emile Haumant Jugoszlavia kialakulasat bemutaté miivérdl.* Sajat
szerepének a nemzeti érdekkel vald azonositasa jelezhet egyszert érvényesiilési
stratégiat, de annyiszor ismétlddik, hogy olvasojat méltan gondolkodtatja el a sze-
mélyiség atalakulasarol.

Voltak olyanok, akik atlattak miikodésén: Eckhardt Sandor, a honi francia fi-
lologia egyik valasztofejedelme valoszintileg sohasem kedvelte Barathot, és mivel
Molnos Lipéttal kitiintetett viszonyt apolt, érthetd nehezteléssel nézte Barath nyo-

33 MTAKK Ms 4180/36. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1935. februar 6.

34 ,,[...] azt vagyok bator megemliteni, hogy visszalépésem esetén féleg gorog, roman és cseh rész-
rél remélheté az uj titkar, akit ezuttal a kozép-eurdpai allamokbdl fognak megvalasztani.”
OSZKK Fond 15/250. Barath Tibor Homan Balintnak. Parizs, 1932. november 22.

35 OSZKK Fond 1/201. Barath Tibor Balogh Jozsefnek. Parizs, 1937. majus 25.

36 Latho Istvan: Haumant, Emile: La formation de la Yougoslavie XV-XXéme siécle. Szazadok 69.
(1935) 352-357. V6. MTAKK Ms 6398/306. Barath Tibor Malyusz Elemérnek. Parizs, 1935.
februar 21.



ORDOGSZEKEREN 441

makodasat. Barath — panaszai szerint — egy nyilt és — véletlentil, szdndékosan? —
szeme elott hagyott levelezdlapbdl értesiilt arrol, hogy Eckhardt az eltavolitasan
mesterkedik. Ezt annal is rosszabbul élhette meg, mert 6 maga kezdetben viszony-
lagos dszinteséggel irt neki sajat motivacidjarol. 1937 folyaman polémiaba bonyo-
lodtak: Eckhardt kritikat irt a Nouvelle Revue de Hongrie-ba Barath francia nyelvii
historiografiai dsszefoglalojarél.’’” A munkat hasznosnak itélte ugyan a kiilfoldi
olvasé szamara, de némi joggal vetette fel Barath fogalomhasznalatanak ontor-
vénylségeit, elfogultsagat a szellemtorténettel kapcsolatban, és harcosan védelmé-
be vette a szerinte teljesen félreértett Szekfiit. Barath a kritikan haldlosan megsér-
todott, és Balogh Jozsef szerkesztd minden ellenkezd iranyu igyekezete dacara
valaszolni is kivant ra. Barath érvelésében megint csak totalisan azonositotta ma-
gat a magyar torténettudomany kiilfoldi megitélésével, és annak nevében kivant
elégtételt: ,,Konyvem idekiinn olyan nagy elismeréssel taldlkozott és odahaza a
magyar kultira legfébb 6re, Homan 6 excellencidja, olyan meleg hangon nyilatko-
zott rola” — irta elsé dithében, majd Balogh vonakodésat tapasztalva, némi szer-
keszt6i pedagogiat is vitt késébbi valaszaiba. Szerinte eleve nem volna szabad
egymas munkait vilagnyelven ocsarolni, vagy hallgatni kell réla, vagy a vitat ott-
hon elintézni, vagy jobbat irni. ,,Ez a norma egyébként olyan kozismert, hogy a
legutols6 rangi francia nyelven megjelend balkani folyodiratok szerzoi is hozza-
tartjak mar magukat” — jegyezte meg némi éllel. Eckhardt a jegyzeteiben egyalta-
lan nem tartotta magat ehhez, szerinte

»vicclapba 1116 stilusban ir és az 6 szokvanyos gunyoroskodasaval dorongol le
olyan munkakat, amelyek itt a magyar névnek becsiiletet szereztek. [...] Az én
szerény munkam, amely a vilagirodalomban els6 kisérlet arra, hogy egy nem-
zet torténetirasat szerves elméleti, modszertani és gyakorlati dsszefliggéseiben
mutasson be, amely tehat unikum a maga nemében és amit tobb orszagban
maris mintaképiil valasztottak — a magyar torténetirasnak idekint nagy becsii-
letet szerzett.”

Eckhardt ezt az eréfeszitést szerinte lefitymalta, és eurdpai helyett divatjamult
balkani hangnemben vitatta az 6 munkajat, allitotta Barath ,,francia barataira” hi-
vatkozva.*® Némi huzakodas utan a szerkesztoség az 1937. juliusi szamban, masfél
stirin szedett oldalon lehozta Barath valaszat, majd a budapesti egyetem profesz-
szoranak viszonvalaszat, és ezzel a vitat lezartnak tekintette.>® Barath jobbara elve-
tette Eckhardt felvetéseit, és ha el is fogadta 6ket (példaul a ,,szellemtorténet” ha-
zai genezisét illetden), azt csak mellékesen tette. Onérzetesen kérte ki maganak a
szakirodalom ismeretének hidnyat, a fogalomalkotasair6l meg csak annyit jegyzett

37 Alexandre Eckhardt: Chronique du mois. Nouvelle Revue de Hongrie (1937. apr.) 351-354.

38 OSZKK Fond 1/201. 2158. sz. Barath Tibor Balogh J6zsefnek. Parizs, 1937. aprilis 19.; uo. 2159.
sz. Balogh Jozsef Barath Tibornak. Budapest, 1937. majus 14. és uo. 2160. sz. Barath Tibor Ba-
logh Jozsefnek. Parizs, 1937. majus 25. (az idézet ez utdbbibol valo).

39 Tibor Barath: Réponse a M. Eckhardt. Nouvelle Revue de Hongrie (1937. jul.) 82-83.; Alexandre
Eckhardt: Réponse a M. Barath. Uo. 84.
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meg, hogy arra ,.komoly oka volt”. Eckhardt valaszdban némiképp elveszitette a
tiirelmét, ¢s — mikozben Szekfii Harom nemzedékének méltd helyét hianyolta, és
mintegy mellékesen beleszurt az éppen ezekben a napokban elhunyt Eisenmannba
is — zarasként annyit jegyzett meg: ,,Osszefoglalom: Barath Ur tul fiatal ahhoz,
hogy 0sszegezze a magyar torténetiras Uj szellemi aramlatait, hianyzik neki a tav-
lat, amit csak egy hosszu é¢let pozitiv kutatasai adhatnak meg” — jollehet az 6ssze-
foglalas hasznossagat tovabbra is elismerte.* De hogy az affér Eckhardtban is mé-
lyebb nyomokat hagyott, azt jelezte Balogh Jozsefnek az affér utan irott levele,
ami leleplezte Barath allaspontjanak hamissagat.

,,B[arath] levele jellemz6é emberi dokumentum. Neked hizeleg, Miilleren iit, de
azért nem adja meg, amit kérsz, mert fél, hogy most folyamatban 1év6 sorbonne-i
dolgat elronthatna, ha valamelyik [Jacques] Ancellal [a francia geopolitikai isko-
la egyik alapitdja, szlav-szakértd, a Sorbonne tanara 1938-t61] vagy akar csak
régibb elddjeikkel szembe keriilne. Ez az a sokat hangoztatott 6rallas! Mert ha
allasba kertil, akkor sem fog tudni csinalni semmit elleniik, ugyanezen okokbdl.
A nemzetiségi kérdésre nézve »bocsatkozz csak targyalasokba« vele, talan el-
éred »nagyvonaltsagat«. Nagyon jo okoskodas az is, hogy amit magyarul megir,
azt nem lehet franciaul megirnia. Mintha az olahok, csehek nem tudnanak ma-
gyarul és nem adhatnak be a francidknak a nekik kellemetlen dolgokat.”*!

Az ,,0rallas” onaltatasa mellett a levél atvezet egy masik, Barathtal kapcsolatos
problémahoz: a be nem teljesitett igéretekhez. Barath 1931-1932-t6l tele volt tervek-
kel. Részben tudomanyszervezésiekkel: francia nyelvii magyar torténész folyoiratot
akart (ami annal is nehezebben volt emészthetd kdzvetlen fonoke szamara, mert a
tanulmanyi kozpontban éppen Barath volt megbizva a harmincas évek elején Genf-
bol Parizsba koltoztetett Revue des Etudes Hongroises szerkesztdségi ligyeivel), a
tanulmanyi kozponttol kiilonbdzo parizsi magyar torténeti intézetet, 11j diszciplinak
meghonositasat a magyar torténettudomanyban, kdnyvsorozatot a ,,magyar sors-
problémakrol”, magyar torténetirok kikozvetitését francia gylijteményes kotetekbe.
Ebbdl sziiletett az egyik leghosszabban elhtizodo €s végiil kudarccal végzodo tigye:
Malyusz felkérése a Gustave Glotz szerkesztette Histoire générale cimii 0sszefogla-
16 mth6z. Masrészt folyamatosan cikk-, tanulmany- és konyvtervek foglalkoztattak:
,,a vilagtorténet 0j szemléleti modjarol szeretnék irni” (1932. februar),” a ,,Magyar
Torténet” gondolkodoirdl és a francia kozélet Magyarorszag-képérol (1932.
november),* a franciaorszagi magyar emigracio torténetének feldolgozasa, kritikai
tanulmany az 0j magyar térténelemszemléletrél (1933. februar),* A mai Franciaor-
szag cimil kotetre késziilt a Magyar Szemle Kincsestara sorozatban,* a magyaror-

40 Eckhardt, A.: 1. m. (39. jz.)

41 OSZKK Fond 1/878. 8356. sz. Eckhardt Sandor Balogh Jozsefnek. Budapest, 1938. marcius 30.
42 MTAKK Ms 6398/296. Barath Tibor Malyusz Elemérnek. Parizs, 1932. februar 3.

43 OSZKK Fond 15/250. Barath Tibor Homan Balintnak. Parizs, 1932. november 22.

44 MTAKK Ms 4180/34. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1933. februar 23.

45 OSZKK Fond 7/109. 5. sz. Barath Tibor Maridssy Ferencnek. Parizs, 1934. oktober 10.
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szagi nemzetiségi kérdés torténetérdl szolo ,,400 oldalas konyv” (1938 tavasza) jart
a fejében.* Es a személyes épitkezésében is hasonloan burjanoznak a nem vagy csak
félig megvaldsult tervek: szeretett volna megtanulni romanul és csehiil, jol megta-
nulni angolul, allami szolgalatba jutni vagy éppen a Sorbonne-on doktoratust szerez-
ni. Szervezémunkajanak mindségét természetesen nem a kudarcok vagy a félbe-
hagyott munkdk mutatjdk. Am amit ezzel szembe lehet Allitani, ami valoban
megsziiletett: az nem tl sok. Mintegy masfél tucatnyi recenzio, ismertetés és besza-
molo a Szdzadokban (példaul a francia tankdnyvek magyarsagképérol), programado
tanulmanyok a Debreceni Szemlében, egyes emlékkonyvekben (Szentpétery- és Do-
manovszky-emlékkdnyv), és dsszefoglald irasok a magyar torténettudomany egyes
diszciplinairél a CISH folyoirataban.*’” Hozza kell tenni, a két tisztelgd kotetben Ba-
rath fontos témakkal foglalkozott: egyrészt Kelet-Eurdpa fogalmarol tett 1ényeges
megallapitasokat, masrészt bemutatta, hogy amit a magyar torténettudomanyban
pozitivizmusnak tekintettek, az nagyon kevés ponton illeszkedik a francia tudoma-
nyossag comte-i hagyomanyahoz. Ebben az iddszakban 6sszesen két nagyobb miive
szliletett, mindkettd tobbrészes folyoiratcikk forméjaban: az egyik a mar emlitett
L’histoire en Hongrie cimii munka, a masik a hasonlé modszerrel késziilt 4 dunai taj
a francianyelvii torténetiras tiikrében.”® Mindkett6 voltaképpen a szerzé személyes
meglatasaival diszitett, az altala megalkotott kategoriakra osztott bibliografiai ismer-
tetés a targyrol.

A magyar torténetirast ismertetd, csaknem 160 oldalas munkaban a lehetd leg-
szélesebb értelemben vette témajat, és a szociologiatol a miivészettorténet-irason
at az irodalomtorténetig egy sor témaval foglalkozott, ami nem feltétleniil tartozott
a targyhoz. A jelzOk és az iras egyéb apro jelei pontosan kirajzoljak Barath tamo-
gatol korét (az elsé labjegyzetet Domanovszky kapta, az utolsot sajat maganak
osztotta ki, hivatkozott Eisenmann kiegyezésrdl sz6l6 miivére mint ,,alapmiire™),
mig az altala tilzottan németesnek tekintett szellemtorténeti iskola megitélése jo-
val ambivalensebb a munkaban. Barath az irasban egyértelmiien a magyar nemze-
ti torténelem letéteményeseként pozicionalta magat: erre utal a tdbbes szam els6
személy hasznalata (,,nalunk”, ,,a mi torténetir6ink™ stb.), 1918, illetve 1920 ,ka-
tasztrofaként” valdo megidézése €s a torténetpolitikaval kapcsolatos pozitiv jelzok-
nek a jelenkorhoz kozeledve egyre erésebb burjanzasa, foéleg mestereihez vagy a
tudomanypolitika iranyitéihoz kétédéen. A mi masik figyelemre méltd vonasa,
hogy a torténeti gondolkodok koziil legnagyobb mértékben lathatéan a szegedi
klasszika-filologus, Hornyanszky Gyula elméleti munkai hatottak ra, akit egytittal

46 OSZKK Fond 1/201. 2161. sz. Balogh Jozsef Barath Tibornak. Budapest, 1938. marcius 21.,
valamint Barath valasza: uo. 2162. sz. Parizs, 1938. marcius 24.

47 Barath Tibor: Kelet-Eurdpa fogalma a modern torténetirasban. In: Emlékkonyv Domanovszky
Séandor sziiletése hatvanadik fordulojanak iinnepére. Egyetemi Ny., Bp., 1937. 23-43., ill. U¢:
Comte pozitivizmusa és a magyar pozitivizmus. In: Emlékkonyv Szentpétery Imre sziiletése hat-
vanadik évfordulojanak tinnepére. Dunantul, Bp., 1938. 5-30. Ezeket ismerteti Paksa R.: i. m. (1.
jz.) 71-73.

48 Barath Tibor: A dunai taj a francianyelvii torténetiras tiikrében. Szazadok 71. (1937) 55-85.,
203-230.
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a két haboru kozotti ,,torténetkritikai iskola” alapitdjanak tett meg.* A mu két
nagy, kronologikusan tagolt részbdl all (1918 el6tti és utani fejezetek). A szerzo
altalaban intézmény- €s kiadvanytorténettel indit, ismerteti a torténetirdi iskolakat,
majd az egyes ¢életmiiveket, illetve kitér a segédtudomanyoknak tekintett kutatasi
agakra, a statisztikatol az irodalomtorténetig.

Barath — aki magat a tarsadalom- és gazdasagtorténészek j nemzedékében he-
lyezte el — élénken biralta a magyar tudomanyossag illeszkedését a német szakiro-
dalom sokszor homalyos nyelvezetéhez,*! ragaszkodasat az oncélu adatgyiijtogetés-
hez; karhoztatta a nyelvi elszigeteltség fenntartisa és az egyetemes torténelem
mivelésében tapasztalhatd hiatusok miatt. A legtobb morgolodast vélhetéen katego-
rizacidja valtotta ki. Az altala adott nevek az egyes torténeti iskolaknak (,,szocialista-
nyugatos”, ,,naturalista”, ,,fajvédd-turanista”, ,ujidealista” stb.), és foleg vezéralak-
jaik munkassaga, illetve azok elhelyezése magyar kozegben némi vitara adott okot.
Es ez a kritika annyiban mindenképp jogos volt, hogy mig a ,,nyugatossagot” egyér-
telmtien a polgari radikalis értelmiségiekhez €s a Nyugat folyoirathoz kototte, de
torténészi munkat meglehetdsen keveset tudott melléjiik rendelni, és maga a fogalom
(,,occidentaliste”) idegen volt és maradt a francia torténetirasban (kivétel a szlavisz-
tika egy szegmense, amely azonban gyakran idézdjelben hasznalja a fogalmat — és
teljesen masra is érti). Hasonlo a helyzet a ,turanista-fajvédo” torténészekkel: Marki
Sandoron kiviil csak olyan kiadvanyokkal tudta igazolni ennek 1étét francia olvasoja
eldtt, amelyek vagy nem torténészi munkak (Lechner Jend, Teleki Pal vagy Huszka
Jozsef fiizetei-konyvei), vagy egészen egyszerlien nem mennek tul a kegyes filozo-
falgatason (Paikert Alajos). Es Marki elképeszté méretii munkassagat aranytévesztés
csak a turanizmus felél megkozeliteni, még ha az eszmekor meg is érintette 6t. Az
még onmagaban id6tallova tehetné miivét, hogy Barath mas szemmel mér, mint az
elmult idészak magyar torténettudomanya, de az 1920 és 1935 kozotti idoszakrol
olvasva sorait, mintha nem tudna kiilonbséget tenni centralis mtivek (Harom nemze-
dék, Magyar torténet, a klebelsbergi-homani tudomanypolitika minéségi vallalko-
zasai) ¢s sajat miivei vagy baratai-évfolyamtarsai készil irasai kozott. Ett6l a mi
sok esetben — néhany valdban inspiralo allitas mellett — elegye a rosszul fokuszalt
(mert a francia és a magyar olvasora egyarant sandito, illetve a ,,torténettudomany”
fogalmat tul szélesen értelmezd) pére adatsorolasnak, a felsobbség iranyaban tett
latvanyos hodolatnyilvanitasoknak és az erdltetett kategoriaalkotasoknak. Raadasul
a ml végérdl kinzdan hianyzik valamiféle, a francia kartezianus gondolkodasban
mindig is fontos szintézis, 0sszefoglalas: a kiilfo1di magyarok torténeti feldolgozasa-
16l sz016 Osszefoglalok megemlitése (Malyusz Elemér, Kende Géza és természete-
sen Barath Tibor konyvei) utdn a mii egyszertien félbeszakad.

A munka nagyon sokaig késziilt, mar 1932-bdl vannak nyomok a levelezésé-
ben arra, hogy ilyesmivel foglalkozik, 1934 majusaban Szekflinek azt jelentette,

49 Meglatasaira tobb helyen visszatér, a leghosszabban: Barath, T.: L’histoire en Hongrie i. m. (2.
jz.) 110-114., ill. 633.

50 Tibor Barath: L’histoire en Hongrie 1867-1935. Revue historique 178. (1936. jul.—dec.) 27.

51 Barath, T: L'histoire en Hongrie i. m. (2. jz.) 635.
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hogy mar egy éve a szovegen dolgozik, az azonban csak 1936-ban jelent meg a
Revue historique hasabjain. (Ugy tiinik viszont, hogy a Budapesten, az MTA tamo-
gatasaval kiadott francia nyelvli konyvvaltozat mar 1935-ben megjelent, az imp-
resszuma legalabbis erre utal. Barath 1935 végén mondott koszonetet Lukinich
Imrének a timogatas megadasaért.)® A megjelenés utan szétosztott kiilonnyoma-
tokat a francia szellemi ¢letben megszokott, szépen megfogalmazott koszondleve-
lek viszonoztak — ezekbdl Barath boven idézett, amikor sziiksége volt ra, de torté-
neti hivatkozasként alig talalkozunk vele (a Revue historique késobbi cikkeiben
példaul nem bukkan fel utalas a miire). A habort megtépazta Barath renoméjat,
1945 utan pedig Kelet-Europa és benne Magyarorszag torténetirasa is hattérbe
szorult a francia tudomanyossagban, igy a citalasanak alkalma sem adodott.

A francia politika- ¢és foldrajztudomany, illetve torténetiras Magyarorszaggal
foglalkozé irodalmanak attekintése tiikorképe az els6 munkéanak. Mig az Histoire
a francia kdzonségnek igyekezett bemutatni a magyar térténettudomany kialakula-
sat, intézeteit €s aramlatait, addig a Dunai tdj a magyar kozonséget igyekezett
megismertetni a francia torténetiras Monarchiaval és az utodallamokkal foglalko-
76 irodalmaval. A hatvan oldal terjedelmt, két részletben kozolt irds meglepden
keveset, alig hat lapon foglalkozott az 1871-1914 kozotti, a térségre vonatkozo
francia irodalommal, és fokuszat az 1920 utani masfél évtized historiografiai, f6ld-
rajzi, illetve politikatudomanyi termése jelentette. (Torténelemrdl és politikarol —
egyébként Iényeglatdan — Barath megjegyezte, hogy a francia szakirodalomban
szorosan egyiitt jar.) A téma természeténél fogva a szerzd itt kevésbé élhetett foga-
lomgyartd szenvedélyével, amennyiben a francia szakirodalom korabban jol beja-
ratott fordulatait kellett hasznalnia, legfeljebb azok fonak voltara hivhatta fel olva-
soja figyelmét (igy példaul a korszakban egyre elterjedtebb Magyar—Hongrois
kiilonbségtételre). Barath, aki megengedte maganak azt a csinyt is, hogy rezzenés-
telen arccal hivatkozzon sajat, a Szdzadokban alnéven k6zolt Haumant-recenzioja-
ra, e munkéjaval érezhetden magyar patronusai felé akart gesztust tenni: irdsa min-
den fontosabb ponton illeszkedik a kortars magyar torténetpolitikai beszédmod
elemeihez. A Karpat-medence politikai egysége gondolkodasanak vezérfonala, a
szétrombolasa a zsakmanypolitika diktalta geopolitikai hiba, utobbi bekdvetkezte
pedig sziik értelmiségi csoportok aknamunkajanak eredménye stb. Fokuszvaltasa-
ban beszédes, hogy ugyanarrol a kdnyvrél miképpen nyilatkozik a francia és a
magyar kozonség szamara késziilt miivében: az 1919 utani magyar emigraciod
egyes miiveinek értékelése az, ahol a két téma érintkezik. fgy Diner-Dénes Jozsef
La Hongrie. Oligarchie, nation, peuple (Parizs, 1927) cimii kdnyve a francia 0sz-
szefoglaldoban jobbara semleges emlitéseket kapott, az 1937-es cikkben a kontex-
tus mar egyértelmien elitél6.”* Barath a szovegben skrupulusmentesen hasznalta
az ,,oldh”, ,tot” megnevezéseket, amit egy francia nyelvii 6sszefoglaloban aligha

rrrrr

¢s a francia torténeti piac inkompatibilitasarol: lathatéan nem tartott hatranytol a

52 OSZKK Fond 7/109. 1. sz. Barath Tibor Szekfii Gyulanak. Parizs, 1934. majus 24.
53 Ld. Bardath T.: A dunai tj i. m. (48. jz.) 208.,210-211.



446 ABLONCZY BALAZS

tanulmany kozlése miatt. Mivel azonban tisztaban volt a Magyarorszagon leirtak
sulyaval, hatarozottan elzarkézott attol, hogy a tanulmanyt vagy annak kivonatat
franciaul is kozreadja.>*

Bucst Parizstol

A Szazadok-beli irds megjelenésének idépontjadban mar vizsgalat zajlott ellene a
Parizsi Magyar Tanulmanyi K6zpontban, részben a parizsi magyar kdvetség mun-
katarsainak kozremiikodésével. Barath 18 oldalas valasziratot szerkesztett Molnos
igazgato allitasaira, amelyben céfolta az 6t hanyag munkavégzéssel, a torténeti
munkassagaban hazafiatlansaggal és a Parizsi Magyar Didkegyesiiletben gondat-
lansaggal vadolo fonokét, sét ellentamadasba is lendiilt. Molnosnak felrotta feliile-
tes munkafegyelmét, személyzeti politikajanak kdvetkezetlenségeit, a kollégaival
szembeni allitélagos illojalitasat, sot darabos modorat is. Viszonyuk megromlasat
1933 Gszére datalta, s nem riadt vissza az inszinuaciotol sem, amikor allaspontjat
kellett megvédeni. Nemcsak megemlitette, hogy a Magyarorszdgon az egyetemek-
r6l kommunista szervezkedésben vald részvétel miatt kizart Mod Péter |, titkar”
lehet a Kozpontban és bizalmas természetii feladatok vannak rabizva, de megje-
gyezte azt is, hogy ,,midta § intézeti »titkar« lett, azota a helybeli kommunista
sajtod, mely korabban M. L.-ot kiilonds szeretettel tamadta, egy rossz szot sem szol
réla”.% Molnost ezenfeliil ,,ottoman deszpotizmussal” vadolta, utalt Molnos front-
szolgalatbdl szarmazoé ,,ideggyengeségére”, sot irodalmi izlésének fogyatékossa-
gait is felrdtta: ,,irodalmi kritikajara jellemz6, hogy Mécs LaszIot tartja a legna-
gyobb magyar koltének [...] ugyanakkor, amikor Babits Mihély és Aprily Lajos
még életben van” — osztotta meg a maga értékrendjét valaszirata olvasdival.*® Vé-
dekezésében tobbszor felbukkant az a tény, hogy Molnos nem védte meg 6t a ,,fel-
jelentésekkel” szemben, sot azok létének hirét maga terjesztette Budapesten, ami
félreérthetetleniil utal arra, hogy 1éteztek ilyen feljelentések, amelyeknek azonban
az intézeti dokumentacidoban nincs nyoma.

Kiutat az jelenthetett volna neki, ha torténeti kutatasokkal foglalkoz6 Parizsi
Magyar Kulturintézetet hoztak volna létre szamara.”” Domanovszky kezdetben ér-
z€kelhetden timogatta a tervet. Ezzel az elképzeléssel parhuzamosan erdsodott meg
a sorbonne-i kinevezés idedja 1937 6szén—1938 tavaszan, ezek a torekvései azonban
gyengitették is egymast. Eckhardt a vele szOvetségben 1évé Molnos mellett
Aurélien Sauvageot-t, a Langues O’ magyar tanszékének vezetdjét is mozgositotta
Barath intézetterve ellen. Ahogy lathattuk, nem habozott a Nouvelle Revue de
Hongrie-ba sem kritikat irni, és hadjarataval egészen Szily Kalman VKM-allamtit-
karig ment, aki el6tt kijelentette, hogy Barath torténelemszemlélete nem alkalmas

54 OSZKK Fond 1/201. 2162. sz. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1938. marcius 24.

55 MTAKK Ms 4523/151. Barath Tibor valaszirata Molnos Lip6t vadjaira. Parizs, 1937. januar 7.
oldalszam nélkiil, 37. jz.

56 Uo. 47. jz.

57 MTAKK Ms 4180/39. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1937. oktober 5.
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a magyar torténetirds kiilfoldi képviseletére, kiilondsen gy nem, hogy a turbulens
ifji torténésznek a Sorbonne van kilatasba helyezve, ezért kinevezése éppenséggel
folosleges is.*® 1938 tavaszan néhany honap leforgasa alatt kideriilt, hogy mindkét
terve kudarcot vallott: Jacques Ancel joval esélyesebbnek tlint a sorbonne-i kated-
rara (amit végiil meg is kapott), €s Eckhardtnak és baratainak a tamadasa is sikerrel
jart: Barath maga is kész tényként kezelte a tanulmanyi kozpontbol valo tdvozasat
is.%? Ezt jelezte az is, hogy megprobalta elérni: kilépése utan tovabb hasznalhassa
a konyvtart, mert tartott téle, hogy Molnos igazgato azt lehetetlenné teszi szama-
ra.®” Felmentésére valosziniileg azért nem keriilt sor, mert Budapesten nem akartak
veszélyeztetni az orszag sikeres részvételét a CISH ziirichi kongresszusan. Levelei
tantsaga szerint 0sszel még taplalt bizonyos reményeket azzal kapcsolatban, hogy
a nemzetkozi szervezetben elérébb 1éphet fotitkarhelyettesnek. Az év végére mar
elég reményvesztettnek tlint, bar a tanulmanyi kdzpontban meg tudott kapaszkodni:

»M. L. idegbaja fokozddik, s ennek kovetkeztében a »rendszer« mind elviselhe-
tetlenebbé valik. [...] Most mar én is azzal a gondolattal foglalkozom, hogy ha
a helyzet nyarig nem valtozik meg, hazahelyeztetésemet fogom kérni, bar telje-
sen tudataban vagyok annak, hogy ezzel mit veszithetek.”*!

Bar az aldozathozatal, a sajat veszteség hangsulyozasa hazafelé folytatott
kommunikacidjanak folyamatosan része volt, ezuttal valdszintileg komolyan gon-
dolta a leirtakat. A mindinkabb élesedo francia bel- és kiilpolitikai helyzetben, ahol
allandoan feje f016tt lebegett a kiutasitas, és sajat egzisztencialis tervei sorra hajo-
torést szenvedtek, komolyan el kellett gondolkodnia jovéjén. Immar nemcsak ma-
gaért felelt, hanem csaladjaért is: 1935-ben Parizsban fia sziiletett. Két héttel a
hazahelyezést fontolgato levele megirasa utan hosszu idére agynak esett.®? Sarga-
sagot kapott, majd — sajat leirdsa szerint — maj- €s gyomorhurutot. Nagyon legyen-
giilt és lefogyott, ilyen koriilmények kozott kérelmezte hazatérését.®* Vizumkérel-
mét azonban még latszolag azzal a szandékkal adta be, hogy visszatér
Franciaorszagba.** A vizumot megkapta, id6k6zben azonban a francia biztonsagi

58 Errdl az intervenciorol, valosziniileg magatol az allamtitkartol vagy Nagy Ivantol, a VKM kiilfoldi
kulturalis kapcsolatokkal megbizott miniszteri tanacsosatol, a Parizsi Magyar Didkegyesiilet volt
elnokétdl és a Barath altal szerkesztett évfordulos kotet szerzdjétdl az érintett is tudomast szerzett:
MTAKK Ms 4253/173. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1937. december 29.

59 MTAKK Ms 4180/42. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1938. februar 10., ill.
MTAKK Ms 4253/175. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1938. marcius 4.

60 MTAKK Ms 4180/42. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1938. februar 10.: ,,utolsd
kivansagom csak az volna, adjon utasitast a VKM a kozpontnak, hogy feladataim eredményes
ellatasa céljabol a konyvtart a legnagyobb szabadsaggal bocsassa rendelkezésemre. Tartok attol,
hogy esetleg ezen a téren erds megszoritasban lesz részem, mihelyt az intézett6l eltavozom.”

61 MTAKK Ms 4180/45. Barath Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1939. februar 1.

62 Az orvosi igazolast Id. AN 19940434/75, art. 5986. Parizs, 1939. majus 8.

63 Betegségérol Domanovszkynak is irt: MTAKK Ms 4523/186. Barath Tibor Domanovszky San-
dornak. Parizs, 1939. aprilis 16.

64 AN 19940434/75, art. 5986. Kézzel irt vizumkérelem. Parizs, 1939. majus 19.
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szolgalat, a Stireté sem tétlenkedett: mivel ugy itélték meg, hogy Barath ,.hitlerista
eszméket terjeszt” és a ,,magyar kovetség ligynoke”, tijabb informaciokat igyekez-
tek szerezni rola. Ennek az lett az eredménye, hogy az 1933-as hatarozatot immar
végérvényesnek tekintették, és 1939. julius 20-an az ekkor mar tavol 1évo Barathot
kiutasitottak az orszagbol. Az elutazas elokésziiletei azonban azt mutattak: Barath
maga is tisztaban lehetett vele, hogy tavozasa, legalabbis a magyar tanulmanyi
kozpontbol, végleges lesz. Atadta ligykorét, a ra bizott iratokat és elszamolasokat
Molnos igazgatonak, aki annak ellenére nem engedett a személyes atadas-atvétel-
bdl, hogy beosztottja levélben jelezte neki: fizikailag gyengének tartja magat a
személyes talalkozora.® Majus végén tehat hazatért Magyarorszagra, és nem sok-
kal kés6ébb munkaba allt a Magyar Nemzeti Muzeumban. Parizsi életének lezara-
saként, egy évvel késébb, 1940 nyaran a kultuszminisztérium még 1856 pengot
utalt 4t szamara ,,hivatalbol tortént athelyezésével kapcsolatosan felmeriilt koltsé-
geinek fedezésére”, amit azonban a Parizsi Magyar Tanulmanyi Kozpont koltség-
vetésébdl vontak le.5

Mire hazaért, a magyar torténettudomany nagyjaihoz irott levelei elapadtak:
nem irt tobbet Szekfinek, Malyusznak, Lukinichnak, se a befolyasos Balogh Jo-
zsefnek (Malyusszal és Lukinichcsal kapcsolata kolozsvari egyetemi tanarként ta-
madt fel néhany udvariassagi formula erejéig, am Lukinichnak irott valaszabol
mar nem nehéz kihallani a budapesti professzor tavolodasat és a neheztelés hang-
sulyait), a korabban megnyerni kivant Homanrol 1943-ban mar elég rossz vélemé-
nye volt. Malyusz magyar torténettudomanyrol irott miivét igy nyugtazta:

»Kedves Baratom! Folyé ho 5-én kaptam kézhez a magyar torténettudomany
szomoru helyzetét nagyszerii elmeéllel feltaréo miivedet. Hat bizony gondolkodo-
ba kellene, hogy ejtse ez a tableau mindazokat, akik a sors kegyébdl immar 10—
15 esztendeje allnak nagy intézményeink élén, de legf6képpen H. B. [Homan
Balint] baratunkat. Az ember barmely szektorat nézi a mai magyar életnek, min-
deniitt ugyanazt a benyomast nyeri: valéban egy Gjabb ancien régime utols6 ho-
napjait éljiik.”’

Bar korosztalya néhany torténészére (Komoroczy Gyorgy, Komjathy [Kring]
Miklos, Janossy Dénes vagy az erdélyi Miko Imre) baratjaként hivatkozott, egy-
azon kozépiskolaba jartak vagy a Collegiumban voltak baratai, de Komoroczy ki-
vételével tobbségiikrdl nem tudni, milyen mélységii kapcsolata volt veliik. Bécsbe
kiildott, halalkodo leveleinek cimzettje, Angyal David a negyvenes években a Ba-
rathot 6vezo vitak kapcsan nem feltétlentiil pozitiv tartalmt iréniaval ,,ifji orias-

65 MNL OL K 757 3. cs. 2/1. t. 1928-1938, Személyzeti ligyek, kinevezések és jegyzokonyvek.
Barath Tibor Molnos Lipétnak. Parizs, 1939. majus 11., ill. Molnos Lip6t Barath Tibornak. Pa-
rizs, 1939. majus 13.

66 Uo. Koltségvetések, 1928-1938, 1938-1939. Utalvanyozas dr. Barath Tibor részére.

67 MTAKK Ms 6398/317. Barath Tibor Malyusz Elemérnek. Kolozsvar, 1943. januar 12. (alahuzas
az eredetiben).
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nak” aposztrofalta 6t.°® Ez azonban korantsem jelentett szamara elmaganyosodast:
Domanovszky €s a minisztériumi partfogok ott alltak mogotte, a parizsi évtized
bizonyos ismertséget és magabiztossdgot hozott szamara. Ha a levelekbdl, jelenté-
sekbdl, iratokbol elénk taruld képet nézziik rola: egy erds ambicioktol flitdtt, a
magyar torténettudomany megvaltasara késziilé alakot latunk, aki aktualis helyze-
tébdl (franciaorszagi tartozkodasabol) kiindulva, mestere batoritdsat maga mogott
tudva magatol értetédden a francia tudomany feldl biralja a honi torténetiras meg-
hatarozo6 aramlatat, a szellemtorténetit.

Hogy az alapvetéen németellenes szerz6® miképpen fordult 4t nemzetiszocia-
listaba, majd nemzeti-ezoterikusba? A fordulatot az emberi motivumokon tl (sér-
tettség, frusztralt ambicidk, az 1942—-1943-as nagy Szdzadok-vitat”® megelblegez6
Eckhardt-kritika a Nouvelle Revue de Hongrie-ban, amit Barath Sorbonne-ra vo-
natkoz6 reményeinek meghitsitdsaként €¢It meg) harom ponton lehet felfedezni.
Egyrészt tér s nemzet szoros egymas mellé rendelése — nyilvan foldrajzi stidiu-
mai nyoman — mar korai tanulmanyaiban is jelen van, nem volt idegen a francia,
majd (nyilvan masképpen) a német geopolitikai iskolatol sem. (A francia geopoli-
tikai iskola egyik eléfutara egyébként épp Jacques Ancel volt, a rivalis a sorbonne-i
katedraért folytatott versenyfutdsban.) Masrészt a honi viszonyok reformjanak
igénye, a modernizacionak mint conditio sine qua nonnak a beallitasa: gondolko-
dasban, terminologiaban és eszmerendszerben a harmincas években jelenthette a
francia tudomanyos paradigmak igenlését a magyar torténetiras megujitasaban,
mig a negyvenes években éppenséggel a német nemzetiszocializmus terminolo-
giajanak kovetését. Harmadrészt a tudomanyos 6ncélusag kezdettdl valo elvetése
¢és az allami céloknak, akaratnak — a szomszédallamokkal vald versengésnek —
valo megfeleltetése pedig a negyvenes évek Barath-cikkeiben felbukkand ,,iranyi-
tott tudomanyossagot” elélegezte meg.”! E tekintetben viszonylag keveset szami-
tott az egykori Eotvis-kollégista, Horvath Janos-tanitvany torténész Babits vagy
Aprily iranti elkotelezettsége, népi-plebejus, bajcsy-zsilinszkyanus politikai szim-
patidja, vagy a korban egyaltalan nem egyediilallo szelektiv, bar az atlagnal két-
ségkiviil virulensebb antiszemitizmusa. A modernitas radikalis igenlése, a tér és
nemzet egymasrautaltsaga ¢s a tudomany allami, nemzetpolitikai iranyt célkijeld-
Iésének harmassaga rajzolja meg Barath Tibor eszmei arcélét a harmincas évektdl
kezdve. A parizsi évek, igy vagy ugy, mindharom érzékenységét erdsitették és for-
ditottak Ot a széls6jobboldalisag felé.

68 ,.Szomoru a jovo, mert szomoru a jelen.” Angyal Déavid naplofeljegyzései. Kozread. Schweitzer
Gabor. Szazadok 135. (2001) 715.

69 ,.E dolgozatok, foként a kritikai értekezés, célja az, hogy bebizonyitsam a tarthatatlansagat és
veszedelmes voltat az egyoldaluan német iranyzatnak, amely valosaggal atfiiti a szellemtorténé-
szeket” — irta egyik meg nem valosult tanulmanyterve kapcsan. MTAKK Ms 4180/34. Barath
Tibor Domanovszky Sandornak. Parizs, 1933. februar 23.

70 Errdl legutobb 1d.: Pal Lajos: Egy folyoirat a torténészvitak kereszttiizében: Szazadok (1931—
1943). Szazadok 149. (2015) 71-79.

71 Paksa R.:1. m. (1. jz.) 74-75.
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BALAZS ABLONCZY
ON THE TUMBLEWEED
THE PARIS YEARS OF TIBOR BARATH (1930-1939)

Tibor Barath (1906-1992) is an oft-cited yet rarely analysed figure of Hungarian historical
scholarship. His importance from the perspective of Hungarian historiography resides
in the fact that, although an alumnus of the best educational institutions, as a university
professor at Kolozsvar (1940-1944) he turned decisively towards national socialism,
and after his emigration to France and then to Canada, he propagated ezoterical ideas of
ancient Hungarian history. The present study explores the ideas that influenced Barath
during his almost ten-year-long sojourn at Paris, and the ways in which the thinking of
a man who had originally disliked the Germans took a radical shift. It also examines the
works written during the Paris years, the personal network Barath created around himself,
and the program he aimed to accomplish then. While the number of his works was not in
keeping with his ambitions, Barath maintained correspondance with a number of renowned
Hungarian historians, and functioned as a permanent fellow of the Comité International des
Sciences Historiques. On the basis of Hungarian and French archival and other unpublished
material, the study reveals the constant features of Barath’s thinking (the modernization of
Hungarian historical scholarship, the use of history as propaganda, the close interrelation
betwen state and geographical space), which had been present since the 1930s, and, fuelled
by the disillusionment and successive attacks against Barath, gradually drove the historian
of wounded ambitions towards the Hungarian national socialists.
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