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Szigetvar, 1566

Konferenciabeszamolo

A Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont €s a Pécsi
Tudomanyegyetem szervezésében (a ,,Zrinyi Miklos — Szigetvar 1566 emlékév ke-
retében) 2016. szeptember 6. és 9. kdzott zajlott le Pécsett a ,,Szigetvar 1566. Com-
memorative Conference on the Siege of Szigetvar and Siileyman the Magnificent’s
and Miklés Zrinyi’s Death / Szigetvar 1566. Emlékkonferencia Szigetvar ostroma,
Nagy Szulejmén és Zrinyi Miklos halalanak 450. évforduldjan” cimii nemzetkozi
tudomanyos konferencia. A Dél-dunantuli Regionalis Konyvtar és Tudaskézpontban
toltott harom, plenaris tilésekkel teli nap mellett a nyolc orszagbol érkezett kdzon-
ségnek arra is lehetdsége nyilt, hogy a helyszinen tekintse meg az évfordulos év
legfontosabb ujdonsagait, a szigetvari var rekonstrukciés munkalatait, illetve a Szu-
lejman szultan halalanak helyszinén épiilt siremlék (tirbe) feltarasat €s azonositasat
célz6 kutatasok jelenlegi allasat. A konferencia céljai kozott szerepelt, hogy — sza-
mos Uj kutatasi eredmény felvonultatasa mellett — atfogd képet adjon a Szulejman
szultan koraval kapcsolatos jelenlegi tudasunkrol. Ennek soran természetesen kiilo-
nds figyelemben részesiiltek a Habsburg Birodalommal fennallo konfliktus és a ma-
gyarorszagi hadszintér fejleményei. fgy a vilagtorténeti jelentdségii esemény évfor-
dul6jahoz kapcsolodo rendezvény ahhoz is keretet biztositott, hogy a meghivott kiil-
foldi eloadok megismerkedjenek a hazai tudomanyossagnak a 16. szazad kozépso
harmadara vonatkoz6 legfontosabb eredményeivel.

A konferencia elsé napjat — Bodis Jozsef rektor, Rétvari Bence allamtitkar,
illetve Fodor Pal foigazgatd megnyitobeszédei utan — a szervezok Szulejman szul-
tan birodalmanak szentelték. Mar Cemal Kafadar (Harvard University) felvezeto,
egy €s negyed oras eldadasa is elsdsorban ezzel kapcsolatos kérdéseket vetett fel:
mennyiben alkalmazhato a kora ujkor fogalma egy olyan, altalaban nem europai-
ként értékelt hatalom esetében, mint a szultan allama. Kafadar t6bb olyan jelenség-
re is felhivta a figyelmet, amelyeket altalaban az europai fejlodésre tartunk jellem-
zOnek, am megtalalhatok az oszman kora ujkorban is, igy az anyanyelviség
terjedése az adminisztracioban, a kozélet 0j forumainak formalizalddasa, a hirszer-
z¢és rendszerének kiépiilése, vagy akar a vallasi iranyzatok elkiiloniilését és az al-
lam altal kivalasztott iranyzat intézményestiilését elosegitd konfesszionalizacio. Az
eldadas az altalanos kérdések feldl sziikitette egyre jobban a figyelmét az oszman
birodalomépités stratégiaira (kimutatva azt, hogy annak bazisat mindvégig Bizanc
egykori teriiletei alkottak), illetve végso soron arra a kérdésre, hogy az expanzid
feltétleniil egy agressziv hatalmi politika kovetkezménye-e. Erveit, miszerint az
ellenfél 1épéseire adott reakciok, az azokat megel6z6 csapasok, illetve az univerza-
lista hatalmi ideologiabol kovetkezd kényszeriiségek is fontos szerepet jatszottak
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az oszman hoditas soran, megismételte Rhoads Murphey (Birmingham) is. Utob-
binak a Szulejman birodalomépitésérdl szol6 eldadasa kiilonds hangsulyt helyezett
arra, milyen nehéz elkiiloniteni egymastol a szultan szdndékaibol eredd 1épéseket,
illetve az ellenfél 1épéseire adott reakciokat, és azt javasolta, a birodalmat folya-
matként, kiépiilésének minden fazisaban kissé mas képet mutato jelenségként ke-
zeljiik. Feridun Emecen (Isztambul) arra hivta fel a figyelmet, milyen fontos sze-
repet jatszott Szulejman szamara a magyarorszagi hadjaratok mellett a Szafavida
Perzsiaval fennallo konkurenciaharc, illetve a tengerentuli terjeszkedés mind nyu-
gati, mind keleti irAnyban. Ezzel egyiitt 6 is amellett tette le a voksat, hogy Szulej-
mant nem elére kidolgozott terv vezette. El6adasaban kiemelte, mennyit fejloédott
a szultani adminisztracio, illetve a kdzpont befolyasa a birodalom végvidékeire
Szulejman uralma idején: az igazgatasi egységek szama folyamatosan nétt, és a
tervezett, de 1étre nem jott tartomanyokkal még ennél is tobben lettek volna.

A politikatorténeti alapozast eléadasok utan a kdvetkezo referdtumok az Osz-
man Birodalom 16. szazadi valtozasainak mas aspektusait elemezték. Friss kutatasi
eredményeit 0sszefoglald eléadasaban Tijana Krsti¢ (CEU, Budapest) azt mutatta ki,
hogy az iszlam szunnita aganak el6térbe keriilése a 16. szazad masodik felében nem
kizarolag a siita Perzsia részérdl érkezd kihivasra adott, feliilrdl jovo valasz volt.
Népszerti, népnyelvii oszman ,.katekizmusok™ vizsgalataval bizonyitotta, hogy a teo-
logiai elhatarolodasnak belsé mozgatorugoi is lehettek. Colin Imber (Manchester)
a ,, Torvényhozo” melléknévvel ellatott Szulejman altal 1étrehozott joganyagot vetet-
te 0ssze az annak gyakorlati alkalmazasat reprezentald dsszeirasokkal, a defterekkel
— ¢és mutatta ki a muszlim vallasjog, illetve a szekularis allami jog nyelvezetének
egymas mellett élését. Erol Ozvar (Isztambul) a birodalom pénziigyeinek alakulésa-
rol szamolt be, felhivva a figyelmet arra, hogy a megndvekedd tobbletkoltségek
fedezésére hivatott adobevételek mintegy évi 2%-os novekedése elsésorban nem a
fejadobol (a dzsizjébdl), hanem az adobérleti rendszer terjedésébol szarmazik.
Vizsgélatai szerint ez a késobb szamos problémat okozo modszer a szdzad végeig
fenntarthatonak bizonyult, s6t pozitiv koltségvetési mérleget eredményezett. A keddi
nap utolso, miivészettorténeti targyu eldadasaban Giilru Necipoglu (Harvard) Szu-
lejman uralma els6 korszakanak kozmopolita jellegét emelte ki, ismertetve a szultan
¢s udvara kapcsolatat szamos italiai reneszansz mivésszel. A ma mar klasszikusnak
szamito tanulmanyaban elemzett velencei miremek, a papai tiarat utanzo, am négy
koronat felmutato szultani fejék mellett szamos mas példaval illusztralta, hogy eb-
ben az iddszakban a birodalom muszlim uralkodo6 elitje még korantsem zarkozott el
anyugati kulturalis hatasoktol. Eléadasanak végén ismertette Szulejman eddig isme-
retlen, csak mésolatban fennmaradt (és még hitelesitésre varo) végakaratat is, amely
fianak vizvezeték épitését irja el Dzsiddaban.

Az eléadasokkal toltott masodik, csiitortoki nap déleléttje az ellenfél, a Habs-
burg Birodalom 16. szazadi torténelmét jarta koriil. Korpas Zoltan (Budapest) a
dinasztia két aga kozotti kapcsolatokat, a spanyol €s az ausztriai Habsburgok ko-
zOtti egylittmikodést elemezte, egyben lattatva az Europa két végén huzodo fron-
tok Osszefiiggését. Kiemelte, hogy noha V. Karoly és testvére, 1. Ferdinand kozott
létezett egy teriileti alapon 1étrejott munkamegosztas, a két szférat sosem sikertilt
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igazan elhatarolni egymastél, hiszen a magyarorszagi fronton harcold zsoldosok is
stirlin nyilatkoztak gy, hogy a csaszart szolgaljak. Hasonlo képet festett Alfredo
Alvar (Madrid) is, aki a Habsburg egytittmiikodésen beliil kiilonos figyelmet szen-
telt a bécsi spanyol diplomatak mikoddésének; a szigetvari ostromrol szold besza-
molojuk, amelyet a kozonségnek is kiosztott magyar forditasban, fontos hozzaja-
rulast jelentett a konferencia sziikebb témajahoz is. Fazekas Istvan (Budapest) azt
mutatta be, milyen kohézios erdk tartottak ossze I. Ferdinand birodalmat, egy ,,06sz-
szetett allamokbol allo sszetett allamot”. Ebben kulcsszerepet jatszott a dinasztia,
amelynek tagjai szokatlanul jol tudtak egytittmikddni, nemcsak V. Karoly €s
halala utan felosztottak utddai kozott. Szintén a birodalom dsszetartasat biztositot-
tak az I. Ferdinand altal Iétrehozott kozponti kormanyszervek, illetve a tartomanyi
kancellaridknak a kozpontba valé koltdztetése, de ugyanigy az egyes tartomanyok
arisztokraciai kozott az udvarban kiépiil6 kapcsolatok és a sokszinii arisztokracia
integracidja egy ko6zos Habsburg elitbe. Végiil az el6ado kiemelte a kiils6 fenyege-
tés integrativ erejét is. Peter Rauscher (Bécs) sokrétlien mutatta be a Habsburg
Birodalom bonyolult finanszirozasi mechanizmusait, a kozpontositas nehézségeit
— illetve tulajdonképpeni lehetetlenségét, hiszen a dinasztia udvara és hadszerve-
zete fenntartasanak forrasai mindvégig nagymértékben fiiggtek az egyes tartoma-
nyok rendjeinek hozzajarulasatol. Kiilondsen nagy figyelmet forditott a hitel kér-
désére, hiszen ha a modern kdzgazdasagtan definicidit alkalmazzuk, akkor azt kell
mondanunk, hogy a birodalom folyamatosan csédben volt — ennek kezelésére pe-
dig az uralkodok és megbizottaik szamos technikat alakitottak ki a 16. szazad fo-
lyaman. Arno Strohmeyer (Salzburg) végiil a Habsburg—oszman diploméciai kap-
csolat alapkérdéseit elemezte, kiilonos figyelmet forditva a mindkét oldalon jelen
1év6 univerzalista hatalmi igényekbdl adodé nehézségekre. Kiemelten foglalko-
zott két kérdéssel: a német-romai csaszarok cimének elismerésével az oszman ira-
tokban (amire hivatalosan eldszor a zsitvatoroki békében keriil sor), illetve a Habs-
burgok altal fizetend6 éves adoval kapcsolatos problémakkal.

A csiitortok délutani tilésszakon a Szulejman korabeli magyarorszagi hadszintér
kérdései keriiltek teritékre. Agoston Gabor (Georgetown) eléadasa — miutan réviden
reflektalt a Feridun Emecen altal exponalt két masik hadszintér jelentOségére — az
egymas utan kovetkezé nyugati oszman hadjaratokkal 6sszefliggésben vetett fel 0j
kérdéseket, elsdsorban a nagy, atfogd oszman stratégiarol szolo elméletek, illetve az
egyes hadjaratokkal kapcsolatos kis részletek 0sszeegyeztethetoségével kapcsolat-
ban. Operativ attekintéssel szolgalt B. Szabo Janos (Budapest) eldadésa is, amely
Nandorfehérvar 1521-es elfoglalasa, az 1526-0s mohacsi csata, Bécs 1529-es ostro-
ma, illetve Buda 1541-ben tortént megszallasa kapcsan mutatta ki az oszman el6re-
nyomulas geopolitikai meghatarozottsagat. Az expanzid délnyugati iranyat elemezte
Nenad Moacanin (Zagrab), aki kiilonds figyelmet forditott a horvat és dalmat videé-
keken, illetve azok hatartertiletein kialakul6 olyan jelenségekre is, mint az oszman
vilagban szokatlan boszniai 6rokolhetd szpahibirtokok (az ugynevezett odzsaklikok)
rendszere vagy az adriai partszakaszon hatalmi tényezové vald uszkok martalocok
altal lizemeltetett ,,kondominium”. Az utolso6 két, egymasra rimel6 eléadasban Hegyi
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Klara és Palffy Géza (mindketten Budapestrél) a magyarorszadgi oszman, illetve
Habsburg végvari rendszer kiépiilésével és fenntartasaval kapcsolatos korabbi kuta-
tasaikat Osszegezték. El6bbi kialakulasat éppen Szigetvar elfoglaldsa véglegesitette,
mig az utobbi kiépitésének probakdve éppen az 1566-os hadjarat volt. A var ugyan
elesett, de az vilagosan kideriilt, hogy a nagy eréfeszitéssel felhtizott modern erdédit-
mények képesek lelassitani-megallitani akar a szultan altal vezetett oszman tamadast
is, és ezaltal menedé¢ket adni hatorszaguknak.

Hegyi Klara el6adasa hivta fel a figyelmet arra, hogy a végvarrendszer altal
kijelolt, latszolag egyértelmii vonal korantsem tekinthetd tényleges hatarnak, hi-
szen az oszmanok messze a magyar végvarak vonala mogott is képesek voltak
adoztatni. Erre a megallapitasara a kovetkezd, pénteki napon tobb eldadas is rimelt
a masik oldalrol. Claudia Romer (Bécs) a bécsi és isztambuli levéltarban talalhatd
oszman-torok nyelvii iratok elemzésével rekonstrualta a szigetvari hadjarat osz-
man megokolasat, amiben fontos szerepet jatszottak a magyar végvarak katonasa-
ganak kihdgasai, a portydk, az oszman védvonal mogotti adoszedés is. A tiltakozo
¢s idonként igencsak kemény hangon fenyeget6zo levelek mellett az elemzett for-
rasok masik csoportjat a budai pasak iizenetei alkotjak, amelyekben rendszeresen
hangsulyoztak, milyen fontos szdmukra a béke megdrzése. Zrinyi Miklos teve-
kenységét ismertetd eldadasaban Varga Szabolcs (Pécs) is kitért arra, hogy a ra-
gyogo karriert befuto, a szigetvari végvidéket vaskézzel megszervezo four messze
az oszman eréditmények vonala mogott is képes volt az adot beszedni. Kiilonos
figyelmet szentelt annak a kérdésnek, miért vallalta a féur, hogy maga vezeti a var
védelmét: az orszag harmadik legfontosabb foméltosaganak személyes példaja,
onfelaldozésa a tovabbiakban jelentds mértékben hozzajarult a végvidéki katona-
sag moraljanak fenntartdsahoz. James Tracy (Minneapolis) a szigetvari hadjaratot
kozvetlentil megel6z6 évek katonai és diplomaciai eseményeit rekonstrualta, elso-
sorban a Szulejman 4ltal hivatkozasi pontként hasznalt konfliktust: azt, hogy To-
kajt I. Miksa csapatai elfoglaltak a szultan vazallusanak szamitd Szapolyai Janos
Zsigmondtol, és a Habsburg uralkodo6 tobbszori felszolitas ellenére sem volt haj-
lando annak visszaadasara. A var stratégiai jelentoségének kimutatasa mellett (leg-
alabbis a Fuggereknek elzalogositott Huszt és Munkdcs felé iranyul6 dsszekdottetés
fenntartasaban) James Tracy arra a némileg ironikus jelenségre is felhivta a figyel-
met, hogy I. Miksa szamitasa tulajdonképpen bevalt: noha az 1566-os hadjarat
soran nagy veszteségeket szenvedett, Tokajt éppenséggel sikeriilt megtartania.
Zeynep Tarim (Isztambul) egy kiilonleges forrast, a hadjaratot szamos képpel be-
mutaté kortars kronikat, a Sigetvarnamét ismertette, elsésorban muivészettorténeti
szempontbdl kommentalva a Szokollu Mehmed nagyvezir tevékenységének dicsoi-
tésére nagy hangsulyt fekteté miivet, amely harom izben is abrazolja az ostrom
alatt all6 varat. A konferencia kétségkiviil leglatvanyosabb eldadasaval Kelenik
Jozsef (Budapest) szolgalt, aki Szigetvar viadalanak menetét, illetve az annak so-
ran hasznalt ostromtechnikai médszereket szamitogépes animacié felhasznalasa-
val mutatta be. A panel zar6 el6adasaban végiil Nicolas Vatin (Parizs) a Szulejman
halalanak helyén emelt siremlékkel kapcsolatos kutatasait ismertette, analogiakkal
megtamogatva azon elképzelését, amely szerint a tobb mint egy évtizeddel az ost-
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rom utan emelt épiilet nem a szultan belsé szerveinek eltemetési helye f616tt ma-
gasodo tiirbe, hanem inkabb egy olyan emlékmt (meshed) volt, amely Szulejman
testének egyetlen darabjat sem tartalmazta.

Az utolsé szekcid eldadasai a szigetvari ostromnak a kiilonb6z6 népek torté-
nelmi emlékezetében elfoglalt helyét targyaltak. A magyarorszagi tradiciot a Zrinyi
hasonnevii dédunokaja altal irt Szigeti veszedelemig Osszefoglald Tiiskés Gabor
(Budapest) bemutatta, hogyan lesz a negativ el6jelll, vereségeket és veszteségeket
dokumentalo torténetbdl a hdsies kiallas erényét megfogalmazd pozitiv példa.
Hosszabb idometszetben vizsgalta a kérdést Barbarics-Hermanik Zsuzsa (Graz),
akinek igy arra is lehetdsége nyilt, hogy kitérjen az eurdpai visszhangban a 18. sza-
zadot kovetden bekdvetkezo 1) fejleményekre, a torténet Gjraértelmezésére és Gjra-
hasznositasara is, igy Carl Theodor Kérnernek a 19. szazad elején Napoleon-ellenes
¢llel irott Zriny cimi, régidnkban hatalmas népszertiségre szert tett dramajara. Da-
mir Karbi¢ (Zagrab) Zrinyi Miklosnak a délszlav vilagban apolt emlékérdl szamolt
be, egészen addig a 19. szdzad kozepi (sok kovetore nem leld) torténetirdi kisérle-
tig, amely Habsburg-ellenes lendiilete altal vezérelve a szigetvari Zrinyi Miklos
helyére a horvat h6sok panteonjaba a Wesselényi-0sszeeskiivés utan kivégzett Zri-
nyi Pétert helyezte volna. A legnehezebb feladata végiil alighanem a Szigetvar torok
emlékezetét bemutatd Giinhan Borekginek (Isztambul) volt, mivel megallapitasa
szerint az joforman egyaltalan nem létezik: a hadjaratr6l mind a tankonyvekbdl,
mind a torténeti tudatot leginkabb befolyasoldé Szulejman-szappanoperabol szerez-
hetd egyetlen informacio kizardlag annyi, hogy a szultan ennek soran halt meg. Azt
is megtudhattuk t6le, hogy a torok kozonség Szulejman arcat és alakjat mar nem a
tobbé-kevésbé hiteles torténelmi portrék alapjan képzeli el, hanem a film fOszerep-
16jének arcaval azonositja. A szekcid végén a szigetvari tiirbe megtalalasara és ré-
gészeti feltarasara alakult kutatocsoport nevében Pap Norbert (Pécs) foglalta dssze
a kutatés torténetét és eddigi eredményeit, amelynek egyes részleteivel a szigetvari
kirandulas idején a helyszinen is megismerkedhettek a résztvevok.

Az évforduldés megemlékezéseket koordindld emlékbizottsag vezetdjének,
Hoévari Janosnak a zarszava sikeres rendezvény végére tett pontot, amely nemcsak
Szigetvar négyszazotven évvel ezelotti elestével kapcsolatban szolgaltatott szamos
uj ismeretet, de 0sszegezte a vilagban az Oszman Birodalom 16. szazadi expanzio-
javal és az arra adott eurdpai valaszokkal (els6sorban pedig annak magyarorszagi
frontjaval) kapcsolatban folyo kutatasok allasat is. Megnyitobeszédében Fodor
Pal abban reménykedett, hogy a nemzetk6zi eszmecsere rairanyithatja a figyelmet
Magyarorszag szerepére az Oszman Birodalom és Eurdpa viszonyédnak alakulasa-
ban, s talan az Oszman Birodalom tovabbi sorsanak alakulasaban is. A konferencia
foszervezdjének reménye valdra valt: a magyar kutatok eldadasai sikerrel hivtak
fel a kiilfoldi résztvevok figyelmét a magyar front jelentOségére a 16. szazadi vi-
laghatalmi konfrontacidban. A tervezett tanulmanykotet igy sokrétii képet ad majd
a targyalt korszakrol, és sikeresen szolgalhatja torténetirasunk eredményeinek szé-
les korben valo terjesztését is.

(Karman Gdabor)
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