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TANULMANYOK

KITANICS MATE-HANCZ ERIKA-TOTH TAMAS-PAP NORBERT

A turbéki kegytemplom
torok elozményének kérdése*

Szigetvér kozelében, a turbéki szolohegy
laba alatt mar tobb évszazada all az a templom, amely hosszu ideig fontos igazo-
dasi pontot jelentett a helyiek és a tagabb kornyezetében €16k szamara. A Segitd
Sziiz Marianak (Mariahilf) szentelt épitményt a 18. szazadtol a 20. szazadig a fobb
btcsunapokon, de év kozben is tobb ezer magyar, német, horvat és cigany hivo
latogatta. A kegytemplom az idok folyaman nemcsak bticstjaréhelyként valt is-
mertté, hanem a kozvélekedés e helyhez kototte 1. Szulejman szultan egykori
sirkapolnajat és az azt koriilvevo épiiletkomplexumot is. A legenda olyan erésen
beépiilt a koztudatba, hogy a szultani tiirbe utan folytatott, mintegy szaztiz éve
zajlo tudomanyos vizsgalatokat is befolyasolta. A kérdéskorrel foglalkozo kutatok
tobbségét megtévesztette a szulejmani haldlozasi hellyel és a tiirbe épitésével kap-
csolatos, tobb évszazadra visszatekintd emlékezet €s emlékezetpolitika.

2012 8szén a Torok Egyiittmiikodési és Fejlesztési Ugynokség, valamint
Szigetvar varosa tamogatasi szerzodést kotott Szulejman szultan egykor Szigetvar
mellett allt tiirbéjének felkutatasa érdekében. A vizsgalatok Pap Norbert vezetésé-
vel 2013 januarjaban kezdddtek. A cél az volt, hogy a kutatocsoport természettu-
domanyos modszerekkel, a foldrajzi szemlélet kdvetkezetes alkalmazasaval, a
forrasok és informaciok minél tagabb korének felhasznalasaval végezze munkajat.
A turbéki kegytemplom mindjart a 2013. év elején a kutatas homlokterébe kertilt.
Ennek koszonhetéen napjainkra mar az épitmény keletkezésének koriilményeirdl,'!
a tiirbe és a templom viszonyardl, az emlékezeti kérdésekr6l®> joval tobb informa-
cioval rendelkeziink.

gy ma mar azt is tudjuk, hogy a tiirbe méashol allott: az elmult évek kutaté-
sai soran sikeriilt azonositani annak helyét a kozeli turbéki-zsiboti szol6hegyen.

* A cikk az NKFIH K 116270 szdmu, ,,Szigetvar ¢s Turbék politikai, katonai és szakralis szerepe az
oszman—Habsburg nagyhatalmi vetélkedésben és a magyarorszagi torok berendezkedésben — té-
nyek és emlékezet” cimii projekt tamogatasaval késziilt.

Az épitmény keletkezésének koriilményeihez 1d.: Gardonyi Maté: A turbéki kegyhely kialakulasa.

In: Szliz Maria segitségével. A turbéki Maria-kegyhely torténete. Szerk. Varga Szabolcs. MTA

BTK, Bp., 2016. 15-28.

2 Az emlékezetpolitikai kérdésekhez 1d.: Hovari Janos: Gondolatok a 16—17. szazadi magyar—t6rok
kapcsolatok 21. szazadi értelmezéséhez a szigetvari oszman-torok mult kapcsan. In: Sziilejman
szultan emlékezete Szigetvaron/Kanuni Sultan Stileyman’in Sigetvar’daki Hatirasi. Szerk./ed. Pap
Norbert. PTE Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok Koézpontja, Pécs, 2014. (Mediterran és
Balkan Forum VIII. évf. — Kiilonszam.) 11-21.
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2 KITANICS MATE-HANCZ ERIKA-TOTH TAMAS-PAP NORBERT

A templom multjahoz kapcsolodd szamos mas kérdés azonban nyitott maradt:
tobbek kozott az sem volt egyértelmii, hogy ha nem is a szulejmani tiirbe alapjaira
épiilt, nem volt-e esetleg a 16—17. szdzadban valamilyen mas torok épiilet a templom
helyén vagy annak kozvetlen kornyezetében? E munkank igy alapvetden annak a
kérdésnek a megvalaszoldsara iranyul, hogy lehetett-e barmilyen kozvetlen torok
elézménye a turbéki kegytemplomnak.

Kutatastorténet

Az els6é tudomanyosabb igényességgel irt értekezés, Németh Béla Szigetvar tor-
ténete cimli monografiaja részben torténeti tényekre, részben legendakra épiilt.’
A szerzd szerint Szulejman szultan siremlékét a szultani sator helyén emelték,
ott, ahol ma a turbéki templom all. Forrasokkal meg nem erdsitett elbeszélése
alapjan a Haditanacs 1693-ban, a teriilet visszafoglalasa utan elrendelte a Szulej-
man sirjanal 1évo torok csontok kiszedését és elszallitasat, ezzel egyiitt a hely
Sziz Maria tiszteletére torténd kialakitasat. Németh Béla ide vezette vissza a
turbéki bucstjarohely keletkezését. Ugy vélte, a torok mecsetet alakitottak at
katolikus templomma4, amelyen beliil az oltar alatt porladnak a szultan belso ré-
szei. Némethet kovetden szamos kutatd tett hitet a tiirbe—templom kontinuitas
mellett.*

Ezzel szemben Takats Sandor 1927-ben megjelent munkajaban gy foglalt
allast, hogy a turbéki kegytemplom helye nem lehet azonos Szulejmén szultan
tirbéjének helyével.” Ennek alapjan eddig a legtobben gy vélték, Takatsnak lehe-
tett valamilyen informacioja arrdl, hogy a templom nem a tiirbe és a komplexum
tertiletén épiilt fel. Molnar Jozsef is részben erre a véleményre alapozva kereste
masutt a sirkapolnat.® A kutatok figyelmét azonban elkeriilte Takats 1915-ben meg-
jelent irasa, amelybdl egyértelmiien kideriil, hogy maga is a templom kozvetlen
koérnyezetében feltételezte a sirt, hiszen igy fogalmazott: ,,Ez a templom azonban

3 Németh Béla: Szigetvar torténete. Pécsi Irodalmi és Konyvnyomdai Rt., Pécs, 1903. 389.

4 Ezzel kapcsolatban 1d.: Reiszig Ede: Somogy varmegye kdzségei. In: Magyarorszag varmegyéi €s
varosai. Somogy varmegye. Apollo Irodalmi Tarsasag, Bp., 1914. 30-179.; Hauptmann Pal-Hal
Pal: Szigetvari Kalauz. Zrinyi Muzeum-Egyesiilet, Szigetvar, 1925. 61.; Hal Pal: Szigetvar 1688
és 1689-ben: Szigetvar torok uralom alol valo felszabadulasanak 250. évforduloja alkalmabol.
Grof Andrassy Mihaly, Szigetvar, 1939. 20.; Bdlint Sandor: Bucsujaras ¢és telepiilés. Katolikus
Szemle 53. (1939) 9. sz. 540-545.; Kovdts Valéria: Szigetvari torténeti néphagyomanyok. Janus
Pannonius Mizeum Evkényve (1963) 249-285.; Ud: Turbék 4satasi jelentés. Janus Pannonius
Muzeum (Pécs), Régészeti Adattar, 1971. No. 1638.83.; Molnar Imre: Szigetvar és kdrnyéke. Pa-
norama, Bp., 1983. 79.; Barna Gabor: Bucsujaro és kegyhelyek Magyarorszagon. Panorama, Bp.,
1990. 175.; Gozsy Zoltan: Szigetvar torténete a 18. szazadban. Szigetvari Kultir- és Z6ld Zéna
Egyesiilet—Szigetvari Varbarati Kor, Szigetvar, 2012. 324.

5 Takats Sandor: Nagy Szoliman csaszar sirja. In: Ud: Rajzok a torok vilagbol. IV. [Bp., 1927.]
123-132.

6 Molndr Jozsef: Szulejman szultan siremléke Turbéken. Miivészettorténeti Ertesitd 14. (1965) 1. sz.
64-66.
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sohasem volt Szoliman sirja, hanem a sirt 6rz6 dervisek temploma.”” E véleményét
Takats valosziniileg a Pater Angelicus néven publikalo Zafféry Karolynak a Re-
ligio cimii katolikus folyodiratban 1889-ben megjelent cikkére alapozta, aki ott ar-
rol ir, hogy Kollar Gyorgy szigetvari plébanos 1770-ben kapolnat épitett a régi
torok templom helyére.®

A Takatsra tévesen hivatkoz6 Molnar szerint a tiirbe a Leandro Anguissola
altal 1689-ben készitett ostromzar-vazlatrajzon lathatd ,,F” jelzetli helyszinnel
azonosithato. Errél az Almas-patak mellett 16v6 ,, Tiirbék™ nevii helyrél azt gondol-
ta, lakoi csak 1693 utan koltoztek a Szigetvartol keletre 1év6 mai Turbékra. Szerin-
te az, hogy a turbéki major kegytemplomat Szulejman emlékezetére emelték vol-
na, csak legenda, ugyanis ,,elképzelhetetlen, hogy a katolikus egyhaz allitott volna
emléket egy pogany szultan hamvai fo1¢”.°

A régész Kovats Valéria elmélete szerint Szulejmén szultan az Almas-patak
mellett halt meg, a tiirbét és a komplexumot azonban Turbékon épitették fel azon a
helyen, ahol a turbéki kegytemplom all. Elméletének bizonyitasara 1971-ben asata-
sokat végzett a templom belsejében és a templomudvarban. Eredményeit részletesen
nem kozolte, de 4satasi dokumentacidja ma is megtalalhat6 a Janus Pannonius Mu-
zeum régészeti adattaraban.'’ Kovats tigy gondolta, a kegytemplom fedi a tiirbe és a
dzsami, valamint a derviskolostor egykori teriiletét. A katondk kaszarnyaja a temp-
lom északi hatdrvonalan huzoédott volna, mig az Esterhdzy-abran feltiintetett kapu
pontosan ott volt, ahol a templom déli bejarata nyilik. Hipotézise szerint a kozépkor-
ban egy gotikus kapolna allhatott ezen a helyen, amelyet a torokok felhasznaltak a
tiirbe épitéséhez.!" Kovats a templomban megfigyelt és leirt masodlagosan beépitett
torok kori épitdanyagokat és tartozékokat (oszlopot, faragott koveket, mosdomeden-
cét, torok rézedényt), am Szulejman szultan mauzéleumanak, térok kori erdditésnek,
alapfalaknak, arkoknak, a 16—17. szazadban itt megtelepedett népességnek a nyo-
mait ugyanigy nem sikeriilt azonositania, mint a gotikus elézményt sem. Mindezek
ellenére foként a masodlagosan beépitett torok kori épitdanyagok és a templomud-
varban talalt, altala hodoltsag koriként meghatarozott, bontasbdl szarmazo téglak
alapjan mégis arra az allaspontra helyezkedett, hogy a siremlék és az azt koriilvevo
erdd legvaloszintibben a templom helyén allhatott.

7 Takats Sandor: Vezir Szokolli Musztafa Basa. Budapesti Szemle 162. (1915) 460. sz. 46. A cikk
késébb az 5. jz.-ben idézett kotetben is megjelent.
8 P. Angelicus: Regnum Marianum. Religio 48. (1889) II. félév, 406—409.
9 Molnar J.: i. m. (6. jz.) 66.
10 Kovats V.: Turbék asatasi jelentés i. m. (4. jz.)
11 Kovats az Esterhdzy-féle abran szerepld, szerinte egybeépitett mecsetként €s tiirbeként értelmez-
hetd sirhely kiilonleges alakjat azzal kivanta igazolni, hogy az pontosan egy goétikus templom
alapjaira épiilt. Ez megmagyarazta volna a szokatlan format és tajolast is.



4 KITANICS MATE-HANCZ ERIKA-TOTH TAMAS-PAP NORBERT

1. abra. A turbéki Segit6é Boldogasszony templom és egyes torok kori épitéelemei, tartozékai'?

Legtijabban a tiirbe—templom kontinuitas elméletét Szabd Géza régész eleve-
nitette fel, aki els6sorban Kovats Valéria asatasi dokumentaciojara timaszkodva
alakitotta ki hipotézisét. Kovatscsal szemben azonban gy vélte, maganak a turbé-
ki kegytemplomnak nincs kozvetlen torok kori eldzménye. Mégis, a templomud-
varban 1971-ben torok koriként meghatarozott mészhabarcsos tormelékrétegre

12 A torok kori épitdelemek, tartozékok kozé sorolhato tobbek kozott a szenteltviztartoként hasznalt
mosdoémedence (bal alsé kép), ill. a templom déli bejaratanal allo nyolcszogletli koszlop (jobb
alsé kép), amely felett néhany évtizeddel ezelétt még egy — szintén szenteltviztartoként hasznalt
— torok rézedény fliggott egy fogantyn. Torok eredetii faragott kovek talalhatok tovabba a korus-
feljarat els6 €s masodik Iépcséfokanal is.
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hivatkozva, azt omladékként azonositotta, az egykori tiirbét pedig a kapolna koz-
vetlen kornyezetébe helyezte, annak pontosabb lokalizalasa nélkiil."® Folkloriszti-
kai vizsgalata szintén az egykori tiirbe és a templom kapcsolatara dsszpontosult, a
népi emlékezetben fennmaradt egyes torténetekkel latta bizonyitottnak a tiirbe lo-
kalizalasat a templom kornyékére. '

A tiirbekutatas legujabb fejezete keretében a Pap Norbert, majd a Fodor Pal és
Pap Norbert altal kozosen vezetett kutatocsoport tisztdzta, hogy Szulejman tiirbéje
nem a templom helyén vagy annak kdrnyezetében, hanem attol tavolabb, a turbé-
ki-zsiboti sz616hegyen épiilt fel.'> Gyenizse Péter és Bognar Zita ehhez kapcsolodo
vizsgalatabol azt is tudjuk, hogy a templom kérnyékérdl nem lehetett latni a varat,
igy az vezetési pontnak alkalmatlan volt.'® A t6rok forrasok nem adnak tampontot
a templom esetleges torok elézményeirdl, €s csak homalyos, ellentmondasos in-
formaciokat szolgaltatnak a szultan halalanak helyével kapcsolatban is.!” A téma
kutatastorténetét, beleértve a templom szerepét is, Pap Norbert és Kitanics Maté
dolgozta fel.'®

A fentebbi kutatoknak elsésorban a tiirbe és a templom kapcsolatat taglald
tematikdjat meghalado, hidnypotlé munkat kozolt 2016-ban Varga Szabolcs, Gar-
donyi Maté, Sterner Daniel, Mohay Réka és Siptar Daniel.!* A 2013-ban felallitott
kutatocsoportunk legijabb eredményeit sajat vizsgalataikba beépitd szerzok rész-
letesen targyaltak a kegyhely létrejottének, torténetének és lehetséges jovojének
alakulasat.?

13 Szabo Géza—Kovdcs Imre—Székefalvy-Nagy Zoltan: Sziillejman szultan szigetvari tiirbéje koriil
talalt izniki fajansz toredékek Gsszehasonlito vizsgalata és az ahhoz kapcsolodo terepi kutatasok
vizsgalatai. Gesta 13. (2014) 59-78.

14 Szabo Géza: Sziilejman szultan halalanak ¢és tiirbéjének helye a szigetvari torténeti €s népi emlé-
kezetben az ujabb kutatasok alapjan. Ethnographia 125. (2014) 3. sz. 383—400.

15 Norbert Pap—Maté Kitanics—Péter Gyenizse—Erika Hancz—Zita Bognar—Tamas Toth—Zoltan Ha-
mori: Finding the Tomb of Suleiman the Magnificent in Szigetvar, Hungary: Historical, Geophys-
ical and Archeological Investigations. Die Erde 146. (2015) 4. sz. 289-303.; Fodor Pdl-Pap
Norbert: Szulejman szultan szigetvari sirkdpolnaja nyomaban. Magyar Tudomany (2016) 9. sz.
1057-1066.

16 Gyenizse Péter—Bognar Zita: Szigetvar és kornyéke 16—-17. szazadi tajrekonstrukcidja kartogra-
fiai és geoinformatikai modszerekkel/Sigetvar ve Cevresinin Haritacilik ve Jeoenformasyon
Yontemleriyle 16—-17. Yiizyil Peyzaj Rekonstriiksiyonu. In: Sziilejman szultan emlékezete Szi-
getvaron i. m. (2. jz.) 73-90.

17 Hancz Erika: Nagy Sziilejman szultan Szigetvar kornyéki satorhelye, halala és siremléke az osz-
man firott forrdsokban/Osmanli Kaynaklarina Gore Kanuni Sultan Siileyman’in Sigetvar’daki
Otag Yeri, Oliimii ve Tiirbesi. In: Sziilejméan szultdn emlékezete Szigetvaron i. m. (2. jz.) 55-71.

18 Pap Norbert—Kitanics Maté: Nagy Szulejman szultan szigetvari tlirbéjének kutatasa (1903—
2015). Mediterran ¢és Balkan Forum 9. (2015) 2. sz. 2—-19.

19 Szliz Maria segitségével i. m. (1. jz.)

20 Gdrdonyi M.:1.m. (1. jz.) 15-28.; Varga Szabolcs: Turbék a 19. szazadban. In: Sziiz Maria segitsé-
gével i. m. (1. jz.) 29-42.; Mohay Réka: A turbéki kegytemplom lehetséges jovdje. In: uo. 79-85.
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A templom szimbolikus szerepével, igy a népi hagyomanyban felbukkano
eredettorténetek forrasaval Pap Norbert foglalkozott két dolgozataban is.2! Ennek
alapjan megallapithato, hogy a templom koriil kialakult hiedelmek jol megfelelnek
az oszman kor utani keresztény felfogasnak, a Habsburg birodalmi érdekeknek,
majd pedig a magyar—torok kapcsolatok fejlesztése politikai szempontjainak is.
Ugy tiinik, a templommal 6sszefonédé Szulejméan-legenda mogott nem az auto-
nom népi emlékezet, hanem tudatosan alakitott emlékezetpolitika allt.

A templom t6rok kori elézményének vizsgalata torténeti foldrajzi,
geofizikai és régészeti modszerekkel

A templom esetleges torok kori elézményeinek vizsgalatahoz komplex modszer-
tant alakitottunk ki. Elemeztiik az irott forrasokat, megvizsgaltuk, hogy van-e ben-
niik informacié a templomhoz kdtddo torok épiiletekrdl. A 2009. évi asatas, vala-
mint a 2009. és 2014. évi geofizikai vizsgalatok eredményei révén igyekeztiink
nyomara bukkanni korabbi, torok épitmények alapozasanak, védelmi rendszernek,
illetve az oszman életforma esetleges nyomainak. A templom kornyékén gytijtott
éremleletek idobeli eloszldsa alapjan meghataroztuk a templom hasznalatanak id6-
beli kereteit és intenzitasat.

A 16-18. szazadi forrasok elemzése

A 16-18. szazadi magyar, latin és német nyelvii forrasok alapjan egyértelmii, hogy
Szulejman tiirbéje és a késobb felépitett turbéki kegytemplom két kiilonb6zo, egy-
mastodl jol elhatarolhato, tavolabbi helyen allt. A tiirbe, a mellette allé6 dzsami és
derviskolostor, ezzel egyiitt az ezeket 6rz6 erdd egynegyed mérfold tavolsagra,
vagyis mintegy 4 kilométerre, ,,egy Oracskanyi” jarasra, keletre épiilt fel a szigeti
vartol, magan a turbéki sz616hegyen.?? A telepiilés szerkezetét egy 1738. évi doku-
mentum ismerteti; eszerint a sdncon beliil, elkeritve laktak a szufi dervisek sejkjiik-
kel, a ,kerités” és a sanc kozott a torokok, mig a sancon kiviil a kereszténység
kapott helyet.”* A visszafoglalo habort soran, Szigetvar ostromzara idején a san-

con kiviil es6 Turbék leégett, mig a sancon beliili nagyobb épiiletek jorészt atve-

21 Pap Norbert: A szigetvari Szulejman-kutatas keretei, a 2013-as év fontosabb eredményei/
Sigetvar’da Kanuni Sultan Siileyman Hakkinda Yapilan Aragtirmalarin Ana Noktalart ve 2013
Y11 Sonuglari. In: Sziilejman szultan emlékezete Szigetvaron i. m. (2. jz.) 23-36.; Us: Kapcesola-
ti helyek ¢és terek — Magyarorszag és a Balkan. (Kézirat.) Pécs, 2016. 186.

22 Pap, N—Kitanics, M.—Gyenizse, P—Hancz, E.—Bognar, Z—Toth, T—Hamori, Z.: i. m. (15. jz.)
289-303.

23 Kitanics Maté: Szigetvar—Turbék: A szultan temetkezési helye a 17—-18. szazadi magyar, német és
latin forrasok tiikrében/Sigetvar—Turbék: 17-18. Yiizyillarina Ait Macarca, Almanca ve Latince
Kaynaklar Temelinde Kanuni Sultan Siileyman’in Mezariin Olusturuldugu Boélge. In: Sziilej-
man szultan emlékezete Szigetvaron i. m. (2. jz.) 91-109.
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szelték a felszabadulast. Az épitmények koziil a tiirbét és a dzsamit templomnak
szentelték fel, rovid ideig a derviskolostorhoz kozelebb esé dzsamiban istentiszte-
leteket is tartottak. Az épiileteket 1692—1693-ban bontottak le, ez utan csupan egy
fal, hatrahagyott épitdelemek €s a mezdgazdasagi miivelést megnehezit torme-
léktenger maradt a teriileten. A sz6l6k és kukoricafoldek hataran 1évo, a jezsuitak
utan a szigetvari plébania kezébe keriild helyszint még tobb 18. szdzadi forras,
visszaemlékezés is ,,Torok sanc” néven emlitette. E Torok sanc és eredeti funkcio-
janak emlékezete tehat a bontastol, lerombolasatol szamitott harom emberdlton at,
egészen az 1780-as évek végéig fennmaradt.>

Masik helyszinlinknek, a turbéki kegytemplomnak az alapitasara sik, vize-
ny6s helyen, a sz6lohegy kapujatol mintegy 400-500 méterre délnyugatra, ha-
rom Ut csomopontjaban keriilt sor. Ahogy az alapitas évében irott, 1705. évi do-
kumentum fogalmaz: ,,A masik, amit Tisztelenddségetekkel kdzolni akartam,
hogy tudniillik a varosunk szomszédsagaban egy polgar betegségében tett foga-
dalmabol, aki innen-onnan bizonyos alamizsnakat gyjtott 6ssze és kapott, kéré-
semre egy kapolna épiilt Segité Szent Sziiz titulussal, bar egyel6re fabol [...].”*
Az elészor fabol és sarbol emelt kapolnat az 1730-as évektdl tobb periddusban
téglabdl épitették at ugy, hogy a remetelakkal egyiitt végleges formajat — a kegy-
templom oltara ald temetkez6 — Kollar Gyorgy szigetvari plébanos szolgalati
ideje alatt nyerte el.

A 18. szazadi forrasok, amelyek a Torok sanc szerkezetét és birtokviszonyait
részletesen taglaljak, a fentebbieknek megfelelden egyetlen alkalommal sem emli-
tik viszonyitasi pontként a turbéki kegytemplomot. Hogy két, egymastal jol elkii-
16nil6 helyszinrdl volt sz6, arra a szigetvari plébania birtokainak 1747. évi szdm-
bavétele is kivalo bizonyitékkal szolgal. Ebben igen szemléletes, ahogy az dsszeird
a Melczer-birtokon kiviil es6 kapolna el6tti egyhazi foldtol a kapolna feletti birto-
kon at eljut a Melczer-birtokon beliil allo sz616hegyi Torok sancnal 1évé harom
holdas tertiletig: ,,7. (birtok) A turbéki Boldogasszony kapolna elétt, 2 hold [...],
12. (birtok) Az 1j sekrestyés sz6l6je alatt, amerre a turbéki sz6l6hegy felé hala-
dunk, 6 holdnyi f6ld van [...], 13. (birtok) Ugyanazon Boldogasszonynak a kapolna-
ja felett van egy szantofold, 6 hold [...], 14. (birtok) Azon a helyen, ahol a térok
tabor allt az ostrom idején, kozismert nevén Torok sancon, van 3 hold [...].”7%

24 Uo. 92-99.

25 Siptar Daniel: Fuggelék. In: Szliz Maria segitségével i. m. (1. jz.) 87. Az eredeti latin nyelvii
szoveg a kovetkezo: ,,Alterum est, quod Reverentiae Vestrae insinuare volui, nempe, in vicinia
civitatis nostrae cuiusdam civis in aegritudine concepti voto, qui hinc inde eleemosynas aliquas
corrogavit, et sumptus, meo contentu aedificatum esse sacellum aliquod sub titulo Divae Virginis
Auxiliatricis quamvis ex ligno pro interim [...]” Uo.

26 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest), Magyar Kamara Archivuma, E 156
Urbaria et conscriptiones 94:30. 4-5. Az eredeti latin nyelvii széveg a kovetkez6: ,,[...] 7. Ante
Capellam Beatae Virginis in Turbék Jugera 2 [...], 12. Infra Vineam, moderni Sacristae, qua itur
ad Promonthorium Turbék exstat terra jugerum 6 [...], 13. Supra Capellam ejusdem Beatae Vir-
ginis est Terra arabilis Jugerum 6 [...], 14. In Loco, ubi Turcicus Campus tempore Obsidionis
exstabat vulgo Tiirkische Schantz sunt Jugera 3 [...].”
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Még ennél is kifejez6bb a Fischer Vencel plébanos idejére (1717—1734) da-
talhato Osszeiras, amelyben a kovetkezok olvashatok: ,,5. (birtok). 5 holdnyi tabla,
amit a templomnak ...?" postamester hagyott hatra, a két ut kozott, az egyik
amerre a Boldogasszony-kapolnatél egyenesen Turbékra, mig a masikon Mozs-
gora lehet eljutni [...].”*

Az eddigieken til még a templom alapitasat fél évszadzaddal kovetden (1756-
ban) is talalunk olyan dokumentumot, amelyben kiilon emlitik a képolnat és a
Torok sancot: ,,A mondott kdpolna mellett, kozvetleniil a remetelak keritésénél,
kelet feldl Turbéki Lukacs szomszédsagaban van egy holdja. A turbéki szol6k ko-
zott van egy kb. tiz holdbol allo régi tordk sanca, ahol azel6tt egy, az elddje altal
elbontott torok mecset volt. [...] Van egy takaros Segitd Sziiz Maria-kapolna Tur-
bék mellett erds anyagokbol, a megnevezett Anya tiszteletére ajanlva [...].”%

Az emlitett forrasokbol jol lathato: a 18. szazad elején, de még annak masodik
felében is voltak olyan irastudok, egyhazi személyek, akik tisztaban voltak azzal,
hogy a Boldogasszony-kapolna nem az egykori Turbékon épiilt fel. Nem véletle-
niil jegyezték fel, hogy a templomtdl indul a turbéki ut az akkor mar néhany évti-
zede lerombolt muszlim zarandokhely irdnyaba. Az 1705-6s alapitashoz kapcsolo-
dé szoveg sem véletleniil €l a kapolna kapcsan a ,,varosunk szomszédsagaban”
fordulattal, ahogy az 1756-0s forras esetében is fontos megjegyzés, hogy a temp-
lom ,, Turbék mellett” all.

A rendelkezésre allo forrasok elemzése alapjan 0sszességében vilagosan lat-
szik, hogy a turbéki képolndnak a szulejmani tiirbe nem konkrét elézménye, a ka-
polna ugyanis nem a tiirbe helyén vagy annak kozvetlen kdrnyezetében épiilt fel.
Ezen til mas jellegli torok kori eldzményt sem emlitenek a korabeli dokumentu-
mokban. Az utdbbi lehetség kizarasahoz azonban a forraselemzés nem elegendo,
ehhez az objektumon végrehajtott empirikus vizsgalatok is sziikségesek. A tovab-
biakban ennek megfelelden ismertetjiik azokat a kutatasokat, amelyeket kutatocso-
portunk tagjai a turbéki templom kdrnyezetében az elmult években végeztek. Ezek
segithetnek ugyanis csak véglegesen tisztdzni az emlitett torok kori eldzmény kér-
dését, egyben pedig adalékul szolgalhatnak a templom és a turbéki Maria-kultusz
torténetéhez is.

27 Nem kiveheto szo, feltehetoen a postamester neve.

28 Szigetvari Katolikus Plébania (konyvtarhelyiség): Prothocollum Parochia Magno Szigethana
[...] 1774 (oldalszamok nélkiil). Az eredeti latin nyelvii szoveg a kovetkezo: ,,5. Tabula 5 juge-
rum templo relicta a Postmeisterio ... inter tuas [!] vias unam qua itur a Capella Beatae Virginis
Mariae directe ad Turiweg altera in Mosgo [...]”.

29 Siptar D.: Fluggelék i. m. (25. jz.) 88-89. Az eredeti latin szoveg a kdvetkezo: ,,Penes Sacellum
dictum recta ad sepes Eremicolae ex parte orientali Lucae Turbeki advicinans habet jugerum 1.
Inter vineas Turbekienses habet vallatum antiquum Turcicum, ubi Musca Turcica olim fuit per
suum praedecessorem diruta ex 10 circiter jugeribus constans. [...] Habetur Capella Beatae Ma-
riae Virginis Auxiliatricis penes Turbik ex solidis materialibus eleganter in honorem praetitulatae
Matris dicata [...]” Kiadta: Gdézsy Zoltan: Baranya és Tolna varmegye plébaniainak dsszeirdsa
1753-1757. Pécs, 2016. (Seria Historicae Dioecesis Quinqueecclesiensis 14.) 103—-104., 106.
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A 2009. évi geofizikai kutatds és dsatds eredményei

Kovats Valéria 1971-ben mind a templomban, mind a templomkertben szondazo
asatast végzett, melynek soran masodlagos torok kori beépitéseket és allitasa
szerint torok kori téglatormeléket talalt.>® A tiirbét az asatasi naplojaban szerepld
bizonytalan adatok alapjan ezen a helyszinen feltételezte. A napjainkra tokélete-
sedett asatasi modszerekkel 2009-ben tisztazni szerettiik volna, hogy a tiirbe
tényleg a kdpolnanal volt-e, illetve ha igen, akkor a szigetvari var egyik eléretolt
erOsségét képezd teriileten milyen egyéb épiiletek és védmiivek alltak. Mindezek
érdekében a lel6helyen a Pécsi Tudomanyegyetem Régészet Tanszéke és az [sz-
tambuli Egyetem Miivészettorténet Tanszéke geofizikai felméréssel kombinalt
ujabb szondazo asatast folytatott Hancz Erika és Fatih Elcil vezetésével.

A geofizikai felmérést az Ecthelion Bt. végezte el a templomtol délre és
nyugatra 1évo fiives-fas teriileten.’! A templomkertben, a déli kapu kozelében
egy négyszogletes épiilet vonalat sikeriilt feltérképezni, mely egy a forrasokban
szerepld Ujkori épliletnek bizonyult, illetve a templomkerten kiviili keresztt6] a
templomkert nyugati kapuja felé egy halvany, a buicsujarohelyhez kothetd, titnak
latsz6 vonal volt kivehetd a felmérésen. Ezeken kiviil mind a templomkertben,
mind a templombelsdben negativ eredménnyel zarult a kutatés, igy a tiirbét és a
koriilotte 1€vo épiiletek nyomat nem sikeriilt azonositani. A templomkerten kiviil
a déli kapu kozelében egy nagyon halvany anomalia jelentkezett, mely a feltaras
soran szintén modern korinak bizonyult. A tapasztalt anomalidk alapjan nem le-
hetett elkiiloniteni olyan torténeti korti objektumot, melynek funkcidja biztosan
azonosithato lett volna (arok, épiilet stb.). Mivel a talajt a modern korban erésen
megbolygattak, mégis célszeriinek tlint elvégezni egy rovid szondazo asatast an-
nak érdekében, hogy a helyszint biztosan ki lehessen zarni.

A geofizikai felmérést kovetod asatas 2009. julius 3. és 2009. jalius 30. kozott
zajlott.3? E16szor a templomkerten kiviil, attél 3 m-re délre talalhato, bizonytalan
kiils6 anomalianal Total station segitségével egy 5x5 m-es szondat jeloltiink ki. A
mélyitést gépi, majd kézi erével végeztiik el.

Elsdként az 5x5 m-es szonda keleti felét kezdtiik el feltarni (a nyugati részen
csak felszini mélyités tortént). A jelenlegi felszintél szamitott —23 cm-en megje-
lentek az elsd, modern kori leletek (fém- és iivegtoredékek). Mélyebben is csak

30 Ez utdbbi a Janus Pannonius Miizeum raktaraban mar nem talalhaté meg.

31 Bertok Gabor: Szigetvar-Turbék feltételezett régészeti lelhely geofizikai felmérése. In: Hancz
Erika: A 2009. évi régészeti kutatasok a turbéki katolikus templomnal. Jelentés. 2010. (JPM
Adattar, MNM Adattar és KOH Adattar). A felmérés miiszere a kovetkezd volt: Gemsys GSM 19
Overhauser magnetométer gradiométer dsszeallitasban (0.01 nT felbontas, 0.2 nT abszolut pon-
tossag) és Mala Geoscience foldradar 250 MHz-es antennaval.

32 A kutatasi program keretében végzett régészeti feltaras az akkori Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatal tamogatasaval és anyagi finanszirozasaval valdsulhatott meg. A programban konzu-
lensként részt vettek: Prof. Dr. Visy Zsolt egyetemi tanar (Pécsi Tudomanyegyetem), Prof. Dr. Ara
Altun akkori tanszékvezetd egyetemi tanar (Isztambuli Egyetem) és Prof. Dr. Mehmet Baha
Tanman egyetemi docens (Isztambuli Egyetem). Dr. Gere Laszlo, a KOH munkatarsa is figye-
lemmel kisérte a munkat.
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19-20. szazadi leletanyag keriilt e, 1886-ban vert pénzérme, illetve modern kori
bér cipotalpak és vasalasok.

Mélyebben csak a szonda keleti felét kutattuk meg, kutatdarokka alakitva a
szondankat, dél felé Gijabb 5 m-rel bovitve azt. A szonda északi részén rogton a felsd
talajréteg alatt egy egymas melletti, de nem kotésben 1évo koves feliilet jelentkezett.
Ez az tjkori ut egy részét képezhette, és csak modern kori leletanyagot tartalmazott.
A felszintdl szamitott —30 cm mélységben egy 18—19. szazadi, belsd oldalan fehér
mazas, kiviil mazatlan, peremén zo6ld folyatott mazas keramia peremtdredéket talal-
tunk, mindenféle kontextus nélkiil. A szonda északkeleti sarkaban —35 cm-en mazat-
lan és egyszinii mazas, vords anyagli keramiatoredékek és iivegtoredékek voltak
megfigyelhetdk. Epiiletek nyomai nem keriiltek el6. A szondaban —1,85 méterig ha-
toltunk le. Ezt kovetden T alakban a korabbibol kiindulva egy ujabb, 12 m hosszl
szondat nyitottunk, de a kutatas negativ eredménnyel zarult. A késobbi lehetséges
vizsgalatok és datalas miatt visszatettiik az ebben a szondaban talalt modern fém
cipdalkatrészeket és a templomkertbe helyeztiik at a kutatast.

A templomkert belsejében a szondak tobbségét a templomra merélegesen ala-
kitottuk ki, de ugy, hogy azok nem érték el a falat a tovabbi vizesedés elkeriilése
érdekében. Az apszistol délkeleti iranyban talalhatdo négyszog alaku épiilet elbtti
térrészben egy észak—déli iranyu, 80 cm széles, Al-es szaml szondaval kezdtiik
meg a munkat. Itt, ezen a helyen jelentkezett a négyszog alaku jelenség a geofizi-
kai felmérésen.

A szonda hossza el0szor 6 m, szélessége pedig 80 cm volt. A metszetében —80
cm mélyen Ujkori habarcs- ¢és téglamaradvanyokat figyeltiink meg, és ugyanebbdl a
rétegbdl egy 1873-as érme is eldkertilt. A szondat 6 m-rel dél felé kibdvitettiik, majd
a kozepébol T alakban kiagazva az Al szondara merdlegesen a templom felé egy
ujabb, 10 m hosszil szondat hiiztunk, amely az A2 elnevezést kapta. Véleményiink
szerint a templom apszisanak déli része felé nyildé kapu nyomat, valamint a négy-
szogletes épiilet és ezen kapu kozott egy téglaval boritott ijkori ut részletét is sikeriilt
megtalalni. Ez az Gt a szonda északi végében —20 cm mélységben volt beazonositha-
td. Az itt elokeriilt modern kori téglak teljesen megegyeztek a négyszogletes mellék-
épiilet falaban megfigyelhetd téglakkal. A szondak bontasa soran tobb 19. szazadi
pénzérme latott napvilagot szort helyzetben. Az A2 szondabdl —35 cm mélységben
egy 1852-es, mig az A1-A2 szondék talalkozasanal —35 cm-en egy 1895. évi pénz-
érme bukkant felszinre. A szorvanyos keramiaanyag a késobbi kiértékelés soran to-
rok kor utani magyar terméknek bizonyult. Az el6bbiek mellett —40 cm mélységben
egy kis méretii, nyakban viselhetd, Gjkori bronzkereszt keriilt eld.

Mindezekkel egy idében a templomtol északnyugati iranyban, a templom-
kerten beliil egy 72 cm széles Uj szondat kezdtiink mélyiteni munkagép segitsé-
gével, a templom falaval parhuzamosan, 15 m hosszan. Ezt az arkot a keleti
végében egy erre merdleges résszel 5 m-rel meghosszabbitottuk L alakban. Ezek
lettek a B1-B2 kdédszamu szondak. Itt a kézi mélyités sordn szérvanyosan ba-
rokk kori habarcs- és téglatormelék jelentkezett a felsé szintben, mélyebben vi-
szont semmi sem keriilt eld.
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2. dbra. A turbéki kegytemplomnal végzett 2009. évi feltaras
szondainak helyzete. Készitette: Hancz Erika

A C (C1) jelzetii szondat a templomkertben a templom délnyugati részéhez
kozel huztuk meg 10 m hosszan, északnyugat—délkelet iranyban, a templom falara
merdlegesen, 70 cm mélyen elobb munkagép segitségével, majd kézi bontassal. Itt
—10 cm-en egy nyakban viselhetd, kis méretli bronzkeresztet talaltunk. A szonda
végsd mélysége atlagosan —230 cm lett, szélessége 70 cm, hossza pedig 620 cm.

A D (D1) szonda helyét is kijeloltiik 12 m hosszusagban, majd mélyiteni
kezdtiik a templomtol délre, a C1 szondaval parhuzamosan, attol keletre. Itt —10
cm mélységben 10 db jkori pénzérmét talaltunk szort helyzetben. —20 cm mély-
ségben egy egyszini zold mazas keramiatoredék is napvilagra keriilt, mely torok
kor utaninak bizonyult. A szondaban —35 cm mélyen egy jabb tjkori pénzérme,
mig —45 cm mélyen egy kis rézkereszt bukkant el6. A szonda déli részében —30
cm-en egy 180x80 cm-es teriileten nem szabalyos, ujkori téglakkal boritott felii-
let latszodott. Ugyanezen szonda kozvetlen kdzelében a felszinen egy 1888. évi
pénzérme keriilt el6.
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3. abra. Ujkori 6nmazas tal, folyatott mazpottyos tal, balkéni hagyomanyu korsé oldaltoredékei
és ujkori mellkeresztek a 2009. évi régészeti feltarasbol. Foté: Hancz Erika

Ezt kovetéen megkezdtiik a templom apszisanak bal oldalanal az északkelet—
délnyugat iranyd, 20 m hossza E (E1) szonda mélyitését munkagéppel. —30 cm-en
egy ujkori pénzérmét talaltunk, mast ugyanakkor nagyobb mélységben sem sike-
rilt megfigyelni.
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A templom szentélyétol északra egy északnyugat—délkelet iranyu, F (F1) jelt
szondat htiztunk, melynek a mélysége 140 cm, szélessége 80 cm, hossza 7 m lett.
A megnyitott szonda déli végében kis mennyiségben tjkori, torok kor utani tégla-
¢és habarcsmaradvanyok keriiltek el6. Az F1 szonda déli végén kibontottuk a 2 m
hosszan nyuld, rendezetlentil talalhatéd ujkori téglatoredék kornyezetét. Itt két db
piros anyagu fiiltéredéket talaltunk, mely ugyancsak térok kor utdninak bizonyult.
Szintén fontos, hogy a fentebb emlitett, a feltaras soran még kérdésesen torok kor-
inak is tarthat6 keramiakrol a vizsgalatok soran kideriilt, hogy a 17. szazad végén,
illetve a 18. szazadban lehettek hasznalatban.*

Osszességében az dsatas sordn a tiirbe és a turbéki katolikus templom helyé-
nek azonossagat nem tudtuk bizonyitani. Néhany szort helyzetii kora tjkori ke-
ramiatoredéken kiviil semmilyen 16—17. szazadba tartozé nyomot nem talaltunk
a templom teriiletén és annak kozvetlen kdrnyezetében, a leletanyag késébbinek
bizonyult. Amennyiben a tlirbére épiilt volna ra a turbéki templom, a templom-
kertben huzott szondak segitségével meg kellett volna talalnunk az 1664. évi,
Esterhazy Pal altal készitett helyszinrajzon szerepld épiiletek maradvanyait,
emellett nagy mennyiségii torok kori épitési tormelékkel (tégla, habarcs, tetdcse-
rép, 6lomlemez stb.) és mindennapi hasznalati targgyal is taldlkoznunk kellett
volna. Ezzel szemben torok kori megtelepedés vagy torok kori épiiletek nyomai
a leldhelyen nem bukkantak eld.

A 2014. évi geofizikai vizsgalatok eredményei

A 2013 elején megkezdett, a torok allam altal finanszirozott kutatasok kiemelt
figyelmet forditottak arra, hogy miel6bb és minél teljesebben tisztazzuk a turbé-
ki templom esetleges torok elézményeinek kérdését. Az volt a hipotézisiink,
hogy ha egyaltalan volt is torok kori elézménye a templomnak, akkor azt az
épiilettd] nagyobb tavolsagra, esetleg a turbéki Ut taloldalan vagy a templom fe-
18li oldaléan, olyan, eddig még nem vizsgalt tavolsdgban kell keresniink, amelyre
2013-at megel6zden egyetlen kutatas sem terjedt ki. 2014. oktober—november-
ben elektroméagneses (EM-38) és vertikalis magneses gradiens (G-858), tovabba
foldradar (GPR) méréseket is végeztiink a templom kdrnyezetében.

A vizsgalatok nem hoztak pozitiv eredményt. A tobb modszerrel végrehajtott
kutatds nem tarta fel sem nagy, délkeletre tajolt épiiletek maradvanyait, sem pedig
egy ezeket védo erdd sancait, illetve mas kapcsoloddé maradvanyokat.** Két kisebb
kiterjedési anomaliat azonban sikeriilt azonositani: egy 2x3 m kiterjedési kisebb
mélyedést a templomudvar délnyugati sarkaban, valamint egy 4x4 m teriiletiit a
templomkert nyugati kapuja el6tt talalhaté Krisztus-szobor kdrnyezetében.

33 Hancz Erika: A 2009. évi régészeti kutatasok i. m. (31. jz.).

34 Tamas Toth—Zoltan Hamori: Research in Szigetvar Localising the Former Ottoman Settlement of
Turbek, the Place Where the Inner Organs of Suleiman the Magnificient Were Buried. Report of
Geophysical Examinations in Turbék Made by Geomega LTD. Bp., 2014.
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Mindkét kisméretli anomalia ujkori talajmozgatasra utalt. A turbéki ut tiloldalan
semmilyen anomalia sem jelentkezett.

Fémdetektoros felmérés — pénzérmék a templomudvarban

A régészeti és geofizikai vizsgalatok ellendrzése és kiegészitése érdekében Kitanics
Maté 2016 juliusatol 2016 novemberéig tobb szakaszban fémdetektoros felmérést
végzett a turbéki templom kertjében. A vizsgalatra Teknetics Eurotek metaldetektor-
ral keriilt sor a mintegy 0,38 hektar teriileti udvarban. A minél részletesebb és pon-
tosabb eredmény elérése érdekében a kutatas tobb 1épésben zajlott tigy, hogy minden
teriiletszakasznak legalabb harom alkalommal megtortént a teljes atvizsgalasa. Ez
részben Osszefliggott azzal is, hogy a kezdetben nehezen hozzaférhetd részeken, f6-
ként a téglakeritések bokros belsé oldalan, a bacsi-kalocsai érsek szeptember eleji
turbéki latogatasa miatt megtisztitottak a tertiletet, illetve a templomudvar nagy ré-
szén ismételten levagtak a fiivet. Ezt kdvetden csak egyetlen olyan kisebb teriilet
maradt a templomudvarban, a remetelaktol délre, illetve délkeletre, ahol a vizsgala-
tok nehézségekbe titkdztek, mivel ezeket a részeket a helyiek ¢s az ide latogatok is
szemétlerakoként hasznaltak. A fémszennyezés itt korlatozta a kutatasokat.

A vizsgalatok soran a templomudvarban 6sszesen 314 db érme keriilt el6. Az
érmék nagy szama azt mutatta, hogy a széles korben elterjedt hagyomany ellenére,
miszerint a templom Szulejmén szultdn tlirbéjének helyén épiilt fel, korabban itt
nem probalkoztak sem legalis, sem illegalis miiszeres fémkereséssel.

4. abra. 18-19. szazadi érmék a turbéki templomudvarboél. Foté: Kitanics Maté

A vizsgalat legfobb feladata annak kideritése volt, hogy a teriilet hasznalatba
vétele az éremleletek szerint mar a torok korban megtortént-e, vagy bizonyithatdéan
csak azt kdvetden. A leletek verési éve alapjan 2016 novemberének elejére a ko-
rabbi geofizikai felmérésekkel és régészeti feltarasokkal egyezden beigazolodott,
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hogy a templomudvar teriiletének hasznalatba vételére csak a 18. szazad elején
keriilt sor.>® A két legkorabbi pénzlelet ugyanis egy 1720-as eziist 3 krajcaros és
egy 1721-es eziist 1 krajcaros érme volt. A verési évek alapjan azt is megallapithat-
tuk, hogy még ha az idék folyaman a pénzforgalom er6sodott is, és egy-egy érmét
hosszabb ideig hasznaltak is, a teriilethasznalat intenzitasa eldszor 1. Ferenc ural-
kodésanak idején, a 19. szazad els6 évtizedeiben néhetett meg, hogy azutan né-
hany évtizedes visszaesést kovetden az 1850-es évek végétdl és az 1860-as évektdl
a 20. szazad elejéig egyfajta viragkorrol beszélhessiink. Az 1. vilaghdbora utan, az
1920-as évek végétol ismételt fellendiilés tapasztalhatd, mint ahogy rovid idore a
II. vilaghaborut kovetden is. Ez utobbit a szocializmus id6szaka torte meg, bar
valddi ,,csendrol” csak a rendszervaltas utan beszélhetiink.

Osszegzeés: a templom torok kori eldzményére vonatkozo érvek
¢s ezek relevancidja az elvégzett vizsgalatok alapjan

Maér Németh Béla, Szigetvar elsé monografusa felhivta a figyelmet a nép korében
€16 legendak utaldsaira, és ezeket érvként hasznalta Kovats Valéria és Szabo Géza
is. A legenddk azonban nem emlitenek torok épiileteket, csupan Szulejman taboro-
zasi és halalozasi helyére vonatkozodan tartalmaznak olyan utalasokat, amelyek
messze nem egyértelmiiek. Ezek ugyanis legalabb harom helyet rajzolnak ki: a
Sztracsovai kut kornyékét az Almas-patak mellett, a turbéki kegytemplom kornyé-
két, valamint a turbéki sz6l6hegyet. A 2013 6ta folyo kutatasok tisztaztak, hogy a
halalozasi hely a turbéki sz616hegyen volt.*® Pap Norbert tgy véli, hogy a templo-
mot Szulejmanhoz kapcsold legenda dontden emlékezetpolitikai megfontolasok
alapjan keletkezett.”’

A kutatok kozil egyesek a templomot a tiirbe egykori helyére tették,*® masok
a dzsami épiiletével azonositottak,* de voltak olyanok is, akik szerint a lerombolt
tirbe mellett éptilt fel, attol kisebb tavolsagra.*

A szdlohegyen folytatott 2015-2016. évi asatasok feltartak ugyan a szulejma-
ni sirkapolna és a komplexum részeit, de azt, hogy a turbéki templom kornyeze-
tében korabban mas torok épiiletek allhattak, ennek alapjan nem lehetett kizarni,
azt csak a helyszini vizsgalatok tudtak egyértelmiien igazolni vagy cafolni. Es ha
ott valoban lettek volna ilyen épiiletek, akkor ott is el kellett volna bukkanniuk
oszman hasznalati targyaknak és érméknek, és ezeknek ugyantgy tiikrozniiik kel-

35 A szOlohegyi feltaras teriiletén és annak kozvetlen kdrnyezetében részben Kitanics Maté végezte
a fémdetektoros vizsgalatokat. A leléhelyen tobb 16—-17. szdzadi magyar és lengyel érme, tovabba
torok akese is elokeriilt.

36 Ld.al5.jz.-ben.

37 Ld.a2l.jz.-ben.

38 Ld. a4.jz.-ben.

39 Ld.a7.ésa8.jz.-ben.

40 Ld. a 13. jz-ben.
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lett volna az 1705-0s alapitast megel6z6 korszakot, vagyis a 16—17. szazadi el6z-
ményeket, mint a sz6l6hegyen — hiszen az oszman kori élet nyomait semmi esetre
sem tiintethették el teljes egészében a torok kor elmultaval.

A fentebb ismertetett 2009. évi régészeti feltaras és geofizikai felmérés, tovab-
ba a 2014. évi geofizikai felmérés a turbéki templomndl semmilyen nyomat sem
talalta oszman kori épiileteknek, eréditésnek €s saincaroknak. A pénzérmék is mind
késdbbre, a 18-21. szdzadra datalhatok. Ezzel szemben a tiirbe igazolt kornyezeté-
ben, a sz6l6hegyi helyszinen eldkeriilt érmék pontosan mutattak a Szulejman szul-
tanhoz kothetd zarandoktelepiilés fennallasanak idejét. Még egyszer ki kell hang-
stulyoznunk: ha a templom koérnyéke az oszman hodoltsag koraban is lakott vagy
hasznalt hely lett volna, ott ugyantgy eldkeriiltek volna ilyen leletek.

Az épiiletben és kdrnyékén megfigyelhetd torok épitdanyagok, tovabba mas
torok kori épiilettartozékok hosszabb ideje a tiirbe—templom kontinuitas bizonyité-
kai kozott szerepelnek. Kétségtelen tény, hogy a templomnal megfigyelhetdk torok
kori tégla-, illetve mas korabeli maradvanyok. Ugyanakkor ezek kis szamban, a
lel6helyiiket illetéen pedig nagyon koncentraltan fordulnak elé. Mar Kovats Valé-
ria is azt gondolta, hogy a torok épiiletelemeket masodlagosan épithették be, az
altala torok téglatormelékként meghatarozott épitdanyagot pedig deponalasi hely-
ként azonositotta.

Szabo Géza ugy vélte — tényleges sajat vizsgalatok, asatas nélkiil —, hogy a
templomudvarban eléfordul6 tormelék a tiirbe és a hozza kapcsolodo épiiletek om-
ladéka lehetett. Ugyanakkor a feltételezett épiiletek alapozasanak nyomait a geofi-
zikai vizsgalatok nem tartak fel a templomudvarban és kornyezetében, ahogy a
turbéki Ut tuls6 oldalan sem. Emellett a felszinen sem figyelhetok meg to6rok kori
épiiletekre (habarcsra, torok téglara, kupcserépre, lomlemezekre) utaldo nyomok.*!

Ugy véljiik, hogy a templom épitése soran az épitéanyagban szegény dél-zse-
lici térségben felhasznaltak az értékes, j6 mindségli anyagbol késziilt torok épiile-
tek maradvanyait. Nemcsak a turbéki templomban, hanem a Szigetvaron talalhato
ferences kolostor templomaban is lathatunk hasonl6 torok épiilettartozékokat. A
Kovats altal a templomudvarban megtalalt, koncentraltan megfigyelt tormelék vi-
szont nem omladék, mint ahogy azt Szab¢ feltételezte, hanem Kovats eredeti fel-
tételezésének megfelelden deponalt anyag, azzal a kiilonbséggel, hogy azt bizto-
san nem helyben bontottak el, hanem tgy szallitottak ide. A szallitas torténhetett a
varosbol, de még inkabb a plébania legkdzelebbi birtokardl, a sz6léhegyi Torok
sancrol, ahol az épiiletek bontasat kdvetden is boven maradt felhasznalhato épito-
anyag, amely ott a fold miivelését akadalyozta.

41 Asz616hegyi helyszinen viszont a feltart torok épiiletek kornyezetében nagy kiterjedésben és igen
nagy intenzitasban figyelheté meg a felszinen torok kori térmelék.
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MATE KITANICS-ERIKA HANCZ-TAMAS TOTH-NORBERT PAP

THE PROBLEM OF OTTOMAN ANTECEDENTS
TO THE SHRINE OF TURBEK

A long-lasting legend has maintained that the tirbe of Sultan Suleyman had originally been
located on the site of the shrine of Our Lady of Perpetual Help at present-day Turbék. The
research group established in 2013 for the identification of the sultan’s tomb has excluded
the church from the group of potential locations, however. Yet this by no means meant
that the shrine could have no precedent in the Ottoman period. In order to explore the
problem, we have elaborated a complex methodology: alongside the written evidence, we
have also examined the results of geophysical analyses and archaeological excavations,
and made intensive metal detector explorations. The present study is a summary of the
results accumulated so far.

Kitanics Maté (Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézet)

Hancz Erika (Pécsi Tudomanyegyetem)

Pap Norbert (Pécsi Tudomanyegyetem)

Toth Tamas (Geomega Kft.)
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