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BACSATYAI DANIEL

I1. Andras angliai kovetei

/4

Eppen 800 esztendeje 1épett 1I. Andras
kiraly és hadserege a Szentfoldre. A Magyar Kiralysag részvétele a Nyugat k6zos
vallalkozasaban minden bizonnyal hozzajarult a kiralyi udvar miveltségének nyu-
utdn nem igazan talalt maganak tolmacsot — az egyhaziak altal kozvetitett jogi
irasbeliség volt az a tertilet, ahol a 12. és 13. sz4dzad fordul6jan gydkeret verd nyu-
gati hatas valoban évszazadokig érvényesiilni tudott. Am legyen sz6 udvari vagy
jogi irasbeliségrdl, az eszmék meghonositasaban azok a nemegyszer kiilfoldi szar-
mazasu, egyetemvégzett klerikusok jartak elol, akik utobb magas méltosagokra
emelkedtek Magyarorszagon. Néhanyan koziiliik a magyar kiralyok diplomatai-
ként tiintették ki magukat, s Eurdpa tavoli udvarait latogatva dinasztikus hazassa-
gok létrehozasaban jatszottak meghatarozo szerepet. Az alabbiakban olyan szemé-
lyekrdl lesz szo, akik II. Andras és a tavoli Nyugat hatalmi kézpontjai kozotti ko-
z06s tgyek eldmozditdi voltak, legyen sz6 keresztes hadjaratrol, vagy éppen
dinasztikus 0sszekottetésrol.

1213 aprilisadban III. Ince papa elérkezettnek latta az id6t arra, hogy orszag-
vilag elé tarja azokat a nagyszabasu terveket, amelyektdl a nyugati egyhdz meg-
ujulasat varta. Két cél lebegett a szeme elott: az egyetemes zsinat és a Szentfold
visszahdditasa. Egyforman id6igényes volt mindkét szandék megvalositasa, s a
célt tévesztett negyedik keresztes hadjarat kudarcan okuld papa ezuttal béven ha-
gyott 1d6t az eldkésziiletekre. Az 6tddik keresztes hadjaratot a leggondosabban
elokészitett szentfoldi vallalkozasként emlegeti a torténetiras, amelynek meg-
szervezésére I11. Ince a laterani zsinat el6késziileteihez hasonloan két évet szant.
A gondos 1d6zités mellett alaposan megvalogatta a hadjarat szervezéséért felelds
legatusokat is, akiknek feladatait a Pium et sanctum kezdet(i bullaban jel6lte meg.
E személyek koziil sokan II1. Ince egykori parizsi iskolatarsai, a Szentszék szolga-
latdban mar bizonyito bizalmas emberei voltak, koztiik olyan tekintélyes kleriku-
sokkal, mint a Francia Kiralysagba kiildott angol szarmazasu legatus, Robert de
Courcon, a parizsi egyetem korabbi kancellarja; az Angliaba delegalt Walter lon-
doni fesperes, hires parizsi teologus; vagy éppen a kolni egyhaztartomanyért fe-
lel6s iskolamester, Paderborni Olivér, a vallalkozas kronikasa.'

1 Ahadjarat elokésziileteirdl és Ince papa megbizottjairol 1d. James Powell klasszikussa valt monogra-
figjat: James M. Powell: Anatomy of a Crusade 1213-1221. University of Pennsylvania Press,
Philadelphia, 1986. 15-26.
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A diplomacia- és hadtorténeti szempontokra &sszpontositd hazai kutatas
nem szentelt figyelmet annak a ténynek, hogy a Magyar Kiralysagban egyediil-
all6 modon minden érsek és piispok kézhez kapta I11. Ince megbizolevelét, amely
alighanem arra utal, hogy a papa kiilondsen szamitott Magyarorszag részvételé-
re, s6t vezetd szerepére.”? Nem kétséges, hogy erre minden oka megvolt, hiszen
jol tudta, hogy II. Andras magyar kiralyra vart apja, I1I. Béla keresztes fogadal-
manak bevaltasa. Az igéretet mindkét fél szamon tartotta: I1I. Andras a hadjarat
hivatalos meghirdetése el6tt néhany honappal haladékot kért a papatol, amelyet
III. Ince 1213 februarjaban harom esztendd erejéig meg is adott a kérelmezo-
nek.’ Az engedély nem eshetett a papa nehezére, hiszen ugy szamolt, hogy a
keresztesek csak a negyedik laterani zsinat utan kelnek majd utra. II. Andras
sokat hangoztatott vonakodasat a megszokottol eltéré megvilagitasban lattatja az
a tény, hogy az el6z6 év soran Janos jeruzsalemi kirdly 6téves fegyversziinetet
kotott Al-Adil egyiptomi szultannal, amely 1212 jaliusaban lépett érvénybe.*
Legkorabban tehat 1217 juliusaban keriilhetett sor katonai cselekményre a Szent-
foldon, igy az 1217 nyaran ttnak indul6 II. Andras nehezen vadolhat6 késleke-
déssel. Maga a laterani zsinat 1217. junius 1-jét jeldlte meg az indulas napjaként,’

2 Patrologiae cursus completus. Series Latina. Ed. Jacques-Paul Migne. [-CCXXI. Parisiis, 1844—
1865. (= PL) CCXVI. 822-823. col.

3 Az errél taniskodo papai dokumentumot, amely I1I. Ince pontifikatusanak tizenotodik esztende-
jében, februar 3-an (/II. Non. Febr.) kelt, Fejér Gyorgy és az egyhazf6 regisztrumkonyvét kozlo
Patrologia Latina szerkesztoi hibasan keltezték 1212-re, 1d. Codex diplomaticus Hungariae ecc-
lesiasticus ac civilis. Ed. Georgius Fejér. [-XI. Typ. Univ., Budae, 1829-1844. (= CD) 1II/1.
128-129.; PL 757. col. A félreértés oka alighanem az volt, hogy a tizen6todik évet nem Ince
felszentelésének (februar 22.), hanem megvalasztasanak napjatol (januar 8.) szamitottak. Kato-
na Istvan — csaktgy, mint késébb August Potthast — helyesen 1213-ra datalta a dokumentumot,
1d. Historia critica regum Hungariae stirpis Arpadianae. Ed. Stephanus Katona. I-VII. Posonii et
Cassoviae, 1779-1783. V. 164-165.; Regesta pontificum Romanorum inde ab a. post Christum
natum 1198 ad a. 1304. Ed. I-II. Berolini, 1874—1875. 1. 404.: nr. 4669. Powell a Patrologia
utan idézte az iratot, s igy konyvében helyteleniil az 1212. évi datum szerepel, 1d. Powell, J. M.:
i. m. (1. jz.) 25. Mashol III. Ince levele kettds életet él. Barany Attila Powellhez hasonloan a
Patrologiara hivatkozik, amikor azt allitja, hogy a papa mar 1212-ben felszolitotta II. Andrast
igérete teljesitésére. Ezek utan a Potthastra tamaszkodé Reinhold Rohricht nyoman megallapit-
ja, hogy a magyar kiraly mar 1213 februarja el6tt arra késziilt, hogy VI. Lipot osztrak herceggel
keresztes hadjaratra indul, ,,és 1217 tavaszara ki is tizték indulasuk idépontjat”. Barany Attila:
II. Andras és a Latin Csaszarsag. Hadtorténelmi Kozlemények 126. (2013) 2. sz. 462. Az idézett
helyen azonban ilyesmi nem olvashato, csupan annyi, hogy Andras haroméves haladékot kapott
a papatol, 1d. Reinhold Rohricht: Studien zur Geschichte des fiinften Kreuzzuges. Wagner,
Innsbruck, 1891. 23. Ld. még Veszprémy LaszIlo: Magyarorszag ¢és a keresztes hadjaratok. In:
Ud: Lovagvilag Magyarorszagon. Lovagok, keresztesek, hadmérnokok a kdzépkori Magyaror-
szagon. Valogatott tanulményok. Argumentum, Bp., 2008. 104. Nem lehet eléggé hangsulyozni
a papa egyértelmi kezdeményez0 szerepét a hadjarat elokészitésében, amely eurdpai szintii ko-
ordinéciot igényelt, s amelynek II. Andrds minden kétséget kizaroan engedelmesen alarendelte
magat.

4 A fegyversziinet 1217 juliusaban jart le, 1d. Powell, J. M.: i. m. (1. jz.) 258.

5 Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio. [-XXXI. Ed. Joannes Dominicus Mansi.
Florentiae—Venetiis, 1759-1798. XXII. 1058-1059.
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am a magyar kiralyt sietségre 0sztonozte az el6z6 ¢v nyaran megiiresedett latin
csaszari tron megszerzésének reménye is. Esélyei realitasarol egy Konstantina-
polybol érkezd latin kdvetség, majd II1. Honorius papa révén is meggy6zddhe-
tett, noha korantsem titkoltdk eldle, hogy apdsa, Courtenay Péter személyében
masik jel6lt is van.® Kérdéses, hogy II. Andras mennyire volt tisztaban azzal a
ténnyel, hogy a latin barok mar csaszarra valasztottak a Franciaorszagban ¢16
Pétert;” azt azonban jo okkal feltételezhette, hogy a papasag, amely a hadjarat
tervezése soran kulcsszerepet szant a keleti keresztény allamok legtekintélye-
sebb vezetdjének, az energikus Henrik latin csaszarnak,® elényben fogja részesi-
teni a magyar kiraly személyét, hiszen a fosége alatt egyesiilo magyar és latin
seregek a vallalkozas megbizhat6 tamaszai lehettek volna. Bizonyara valoban ez
volt az oka, hogy I1I. Honorius még 1217. januar 30-an is fenntartotta II. Andras

6 1217.januar 30.: ,,[...]sed arduus de novo casus emergens, videlicet, quod universitas latinorum
in Grecia commorantium ad te suos nuntios destinarunt, in imperatorem Constantinopolitanum
te, vel nobilem virum comitem Autisiodorensem, tuum socerum, electuros, predictum terminum
te prevenire compellit. Unde nobis eisdem litteris supplicasti, ut universis crucesignatis nostris
curaremus litteris intimare, te per terram ad eiusdem terre subsidium profecturum, et monere-
mus eosdem, ut se tuo commitatui adiungentes, tecum votum peregrinationis exequantur as-
sumpte.” Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia. [-I1. Ed. Augustinus Thei-
ner. Roma, 1859-1860. (= VMHH) I. 4-5.: nr. 5. — Stefan Albrecht szerint II. Andras igénye a
latin csaszari tronra bloff volt csupan, amely a Velencei Koztarsasagnak szolt. A kirdly célja az
volt, hogy a dozse olcsobban bocsassa rendelkezésére a keresztesek atszallitasara bérelt hajokat,
a Koztarsasagra nézve ugyanis sérelmes lett volna, ha erds keleti szomszédja fejére keriil a ve-
lencei befolyas alatt all6 Latin Csaszarsag korondja, 1d. Stefan Albrecht: Das Griechische Pro-
jekt Andreas I1. Hadtorténelmi Kozlemények 126. (2013) 2. sz. 455-456. Albrecht tézise a szer-
z6dés szovegének félreértésén alapszik, ugyanis Andras nem az altala kibérelt tiz hajoért fizetett
Osszesen 550 marka eziist6t, hanem csak egyetlen, 238 tonnas (500 milliaria) hajoért — hogy a
tobbi mennyibe keriilt, nem tudjuk, 1d. Arpadkori ¢j okmanytar. I-XII. Szerk. Wenzel Gusztav.
Pest, 1860—1874. (= AUO) VI. 380-383.: nr. 233. Olivier Guyotjeannin és Gabriele Nori szerint
e hajo ara 16-18 szazalékkal meghaladta azt az Gsszeget, amely egy 1219. évi velencei hajobérleti
szerzOdésben tinik fel, 1d. Olivier Guyotjeannin—Gabriele Nori: Venezia ¢ il trasporto dei crociati.
A proposito di un patto del 1219. Studi Medievali 30. (1989) 317.: 55. jz. Idézi: Veszprémy
Laszlo: 11. Andrés kereszteseinek 1étszama. Hadtorténelmi Kozlemények 107. (1994) 113—116.
Mindezek fényében Albrecht véleménye a bérleti dij alacsony 6sszegérdl aligha elfogadhato,
kiilonosen ha figyelembe vessziik, hogy Andras még a velenceicek altal bitorolt Zararol is lemon-
dott a szerz6désben, s emellett orszaga teriiletén a velencei kereskeddknek korlatozott vimmen-
tességet biztositott.

7 Barany Attila ugy véli, hogy Andras mar joval Péter romai koronazasat (1217. aprilis 9.) megel6-
zOen, az ¢v januarja el6tt letett a tervrdl, mivel Velencével mar ekkor hajok bérlésérdl targyalt, 1d.
Bdrany A.: 1. m. 463. A hajobérleti szerz6désrol ezzel szemben csak annyi bizonyos, hogy 1217.
majus 14. eldtt kelt, igy efféle kovetkeztetés levondsara nem alkalmas, 1d. Veszprémy L.: Magyar-
orszag és a keresztes hadjaratok i. m. (3. jz.) 105. Barany forraskezelése maskor is félrevezets:
mivel hibasan idéz a papa emlitett januar 30-i levelének szovegébdl, igy szemében megsziinik a
kapcsolat a II. Andras terveit befolyasold ,,ujonnan felmeriil6 faradsagos tigy” ¢és az azt kifejtd
mellékmondat kozott, tudniillik hogy a konstantindpolyi latinok kozott a magyar kirdly megva-
lasztésa is napirenden volt, 1d. Bdrdny A.: 1. m. (3. jz.) 463. A szoveg szemernyi kétséget sem hagy:
az 0 koriilmény, amiért a kiraly a szarazfoldi Gt mellett dontott, a csaszari tron reménye volt.

8 Filip Van Tricht: The Latin Renovatio of Byzantium. The Empire of Constantinople (1204—-1228).
Brill, Leiden—Boston, 2011. 461-462.
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megkoronazasanak lehetdségét, s a magyarok induldsanak Andras kérésére elo-
rehozott datumat husvét (marcius 26.) tajara jelolte ki — kétségteleniil azért, hogy
a keresztesek juniusi gylilekezdje elott a Balkanon atkeld magyar kiralynak le-
gyen ideje atvenni a hatalmat Konstantinapolyban. A péapa végiil a latinok meg-
valasztott jeloltjét, Courtenay Pétert, az elhunyt Henrik csészar jelentds keresz-
tes sereggel Romaba érkez sogorat koronazta meg.’

A varakozasokkal ellentétben a keresztes eszme magyarorszagi terjesztésében
nem a hazai hierarchia vezetdi jartak élen: a II. Andras politikajat altaldban ellenzd
Janos esztergomi érsekkel és a Gertrad kiralyné meggyilkoldsa utan az orszagbol
menekiilni kényszeriilé Bertold kalocsai érsekkel szemben a papak minden jel sze-
rint leginkabb Robert veszprémi piispokre tamaszkodhattak. Erre tobb bizonyiték
is rendelkezésiinkre all. Robert azon magyarorszagi fopapok kdzé tartozott, akik
részt vettek az 1215. évi laterani zsinaton,'® amelynek egyik legfébb kérdése a
keresztes hadjarat volt. 1217 februarjaban I1I. Honorius papa 6t és Bertold érseket
bizta meg, hogy oldozza fel keresztes fogadalmuk aldl azokat, akikre a Szentfold-
re indul6 II. Andras fiai és orszaga védelmét rabizta."" Néhany honappal kés6bb a
Szentfold fel¢ igyekvd 1. Andrast piispoki székhelyén fogadta, s koltségei fedezé-
se érdekében Gizella kiralyné aranykoronajat is rendelkezésére bocsatotta.'> Ha-
rom évvel késobb a papa felidézte, hogy Robert milyen hatékonyan birta ra egykor
a fogadalomtevoket, hogy igéretiiknek valoban eleget tegyenek — akar egyhazi fe-
nyitékek kilatasba helyezésével is."

Mindaz, amit Robert piispokrél tudunk,' arra utal, hogy valoban ahhoz a
korhoz tartozott, amelybdl I11. Ince bizalmasai, a keresztes hadjaratra vonatkozo
tervének helyi elémozditdi kikeriiltek. A I1. Andras feltétlen bizalmat élvez6 Ro-
bert 1207 és 1209 kozott a kirdlyi kancellaria élén allt — minden bizonnyal neki
koszonhet6' az uralkodd uj berendezkedésként ismert — utdbb Zsoldos Attila

9 A hamarosan utra kel Courtenay Péter nem sokkal ezutan epiruszi fogsagba esett, ahonnan nem
tért tobbé vissza. Kézenfekvonek tiinik Szovak Kornél kovetkeztetése, aki ugy véli, hogy a nyar
végén Spalatoba érkezd II. Andras ismét esélyesnek érezhette magat a latin trénra, mint ahogy
elképzelhetd az a hipotézis is, hogy a Kronikakompozicio 139. fejezetének megfogalmazasaban
egy ad hoc csaszarvalasztas emléke tiikr6z6dik, amely a tengerre szalld magyar kiraly osztrak
szovetségesei korében torténhetett meg, 1d. Szovak Kornél: Szent Lasz16 alakja a korai elbeszéld
forrasokban (A Laszlo-legenda és a Képes Kronika 139. fejezete forrasproblémai). Szazadok 134.
(2000) 135-136.

10 A zsinat magyar résztvevoire 1d. Solymosi LaszIlo: Magyar f0papok angliai zarandoklata 1220-
ban. Torténelmi Szemle 55. (2013) 535-536.

11 VMHHL 5.:nr. 7.

12 CD VII/1. 209.: nr. 178.

13 VMHH I. 23-24.: nr. 39.

14 Veszprémi piispokségének legjobb dsszefoglalasat Id. Monumenta Romana episcopatus Vespre-
miensis. I-1I. Bp., 1896-1899. I. Ixxix—Ixxxvii.

15 Nincs komoly okunk arra, hogy a kiralyi kancellaria kiadvanyaiban olvashat6 arengdak megfogal-
mazasat e korai korszakban elvitassuk a kancellar személyétdl. Jo példa erre az egykor Imre ki-
raly oklevélado szerve €lén allo Dezso, akinek egy 1213-ban, immar csanadi piispoksége idején
kelt oklevele olyan, mar kikopott formulat elevenit fel, amelyet egy kancellarsaga idején, 1201-
ben fogalmazott kirdlyi oklevélben is olvashatunk, Id. 1201: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
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altal az ispdansdagok jogainak megnyirbdldsaként koriilirt'® — politikajanak kulcs-
mondata, amely 1208-ban és 1209-ben jelenik meg a kirdlyi adomanylevelek
arengdiban, tudniillik hogy ,,az uralkod6 szamara az adomanyozas legjobb mér-
téke a mértéktelenség”.'” A kérdéses mondat megfogalmazojanak a korban még
korantsem mindennapos romai jogi ismeretei lehettek, ugyanis a frazis Justinia-
nus csaszar Novellae cimill torvénygylijteményének latin forditasara, a Liber
Authenticorumra megy vissza; ott azonban természetesen csak az egyhazak meg-
ajandékozasakor ajanlatos mértéktelenségrél olvashatunk.'® I1. Andras kancella-
ridjan minddssze annyi tortént, hogy az egyhazi érdekérvényesitést szolgalo jogi
passzust szekularis célok szolgalataba allitottak. A legista miiveltséget Robert
érsek tanuldévei idején mar nem csak Italiaban lehetett elsajatitani; a romai jog
elemei Gratianus Decretumanak kdszonhetden beszivarogtak a kanonjogba és —
tetszet6s formulai révén — a retorikai képzésbe is.!” A Robert-féle arengdaban
idézett justinianusi torvényszoveg a 13. szdzad elso éveiben egy parizsi Gratia-
nus-kommentarban is felbukkan.?® Megbizhat6 forras szerint az 1226-ban az esz-
tergomi érsekségbe emelked6 Robert a licge-i egyhazmegyébdl szarmazott®! —
némi alapunk tehat van arra, hogy feltételezziik: nem Italidban, hanem Parizsban
szerezte ismereteit.

A szakirodalomban rendre felmertil az a lehetdség, hogy Robert kancellar az-
zal a Robertus Anglicusszal hozhato 6sszefiiggésbe, aki Péter esztergomi prépost-
tal egyiitt belekeveredett I11. Sandor papa romai regisztrumkonyvének megcsonki-
tasaba.??> GyOry Janos jo okkal feltételezte, hogy a dokumentumok eltulajdonitasa

Levéltara (Budapest; = MNL OL), Diplomatikai Levéltar 100 415.; 1213: Codex diplomaticus et
epistolaris Slovaciae. I-II. Ed. Richard Marsina. Bratislavae, 1971-1987. I. 140.: nr. 183. (MNL
OL Diplomatikai Fényképgyiijtemény 206 842.).

16 Zsoldos Attila: 11. Andras Aranybullaja. Torténelmi Szemle 53. (2011) 15.

17 Az Arpad-hazi kiralyok okleveleinek kritikai jegyzéke. I-11. Szerk. Szentpétery Imre—Borsa Ivan.
Bp., 1923-1987. (= RA) I/1. 74.: nr. 234-235., 75-77.: nr. 237., nr. 240., 78.: nr. 242. V6. Kurcz
Agnes: Arenga und Narratio ungarischen Urkunden des 13. Jahrhunderts. Mitteilungen des Insti-
tuts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 70. (1962) 3-4. sz. 336.; Richard Marsina: Die
Arengen in ungarischen Urkunden bis zum J. 1235. Folia diplomatica 1. (1971) 218.; Szovdk K.:
. m. (9.jz.) 128-129.: 50. jz.

18 ,,Quid enim causetur imperator, ne meliora det? cui plurima Deus dedit habere et multorum do-
minum esse et facile dare, et maxime in sanctissimis ecclesiis, in quibus optima mensura est do-
natarum eis rerum immensitas.” Corpus Iuris Civilis. III. Recognovit Rudolf Schéll-Wilhelm
Kroll. Berolini, 1895. 53. — Az Arpad-kori oklevelek arengdiban jellemz6en a 13. szazad maso-
dik felétl feltting legista hatasra 1d. Kurcz A.: i. m. (17. jz.) 342-344.

19 Bonis Gydrgy: A jogtudd értelmiség a kdzépkori Nyugat- és Kozép-Europaban. Akadémiai, Bp.,
1972. (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél. Uj sorozat 63.) 22-23.

20 Animal est substantia. Ed. E. C. Coppens. Distinctio 63., c. 30. http://www.medcanonlaw.nl/
Animal_est_substantia/Distinctiones.html (a letoltés ideje: 2017. aprilis 16.).

21 Monumenta Germaniae Historica. Scriptores. XXIII. Ed. Georg Heinrich Pertz. Hannover, 1874.
920.

22 Fest Sandor: Magna Charta — Aranybulla. Szellemi érintkezések angolok és magyarok kozott
I11. Béla és 1. Endre koraban. II. Budapesti Szemle 683. (1934) 53-60.
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a kalocsai érsekség rovasara, s az esztergomi egyhaz érdekében tortént.”> Ehhez
annyit tehetiink hozza, hogy az esztergomi kéaptalannak 1183-ban valdban volt Ro-
bert nevil tagja.** Ismeretes, hogy a 12. szazad masodik felében Esztergomhoz
kothetd egyhaziak (Adorjan és Betlehem prépostok) a parizsi Sainte-Genevieve
apatsag iskolajaban folytattak tanulmanyaikat, ahol a neves glosszatornak, a Bolo-
gnaban végzett Istvan apatnak, Tournai késobbi plispokének (Stephanus Tornacen-
sis) tanitvanyai voltak.”® Nem lenne tehat meglepd, ha igaznak bizonyulna az a
korabbi feltételezés, hogy II. Andras kancellarja, az uj berendezkedés egyik tama-
sza €s a papak magyarorszagi bizalmasa Robert esztergomi kanonokkal, esetleg
magaval Robertus Anglicusszal lenne azonos; mivel azonban Robert piispok a
licge-1 egyhazmegyében sziiletett, igy a fOpap angol szarmazasara vonatkoz6 el-
gondolas aligha fogadhat6 el fenntartasok nélkiil.

Ha Robert nem is, II. Andras egy masik fopapja bizonyosan az angol kiraly
alattvalojaként latta meg a napvilagot, s bizonyos forrasok, amelyek eddig elkertil-
ték a hazai kutatas figyelmét, egyértelmiien arra utalnak, hogy a magyar uralkodoéi
diplomaécia e masik fopap szolgalatait is igénybe vette. Az erre vonatkozo hiradast
azokban a regisztrumtekercsekben talaljuk, ahova az angol kiralyi kancellarian ké-
szllt zart oklevelek roviditett szovegét vezették be. A legkorabbi, 1204 és 1227
kozott készilt tekercsek szovegének jelhi atirata nyomtatasban is napvilagot latott
1833-ban és 1844-ben Londonban. A kérdéses dokumentum egy 1213. oktober 14-
én kelt parancslevél, amelyben az uralkodo, Foldnélkiili Janos kiraly arra utasitot-
ta kincstara tisztvisel6it, hogy gondoskodjanak a szeptember 6ta Angliaban tartoz-
kodé Tusculumi Miklos papai legatus Simon nevii neposanak koltségeirdl, tovabba
biztositsanak két lovat és két nyerget a magyar kirdly kovetének, Rajnald prépost-
nak.? Janos kiraly ez id6 tajt a Westminsterben tartozkodott, am harom nappal

23 Gydry Janos: Gesta regum — gesta nobilium. Tanulmany Anonymus kronikajarol. Orszagos Szé-
chényi Koényvtar, Bp., 1948. 9-22.

24 Monumenta Ecclesiae Strigoniensis. I-IV. Ed. Knauz Néndor-Dedek Crescens Lajos—Dreska
Gabor—Frszegi Géza—Hegediis Andras—Neumann Tibor-Szovak Kornél-Tringli Istvan. Strigo-
nii—Budapestini, 1874-1999. 1. 128-129.: nr. 111.

25 Gerics Jozsef: A korai rendiség Eurdpaban és Magyarorszagon. Akadémiai, Bp., 1987. 235.

26 ,,Rex W. thesaurario, G. et R. camareriis etc. Liberate de thesauro nostro Simone nepoti venera-
bili patris nostri domini Nicolai Tusculani episcopi XXX. marcas de dono nostro. Et Reginaldo
preposito nuncio regis Hungerie V. marcas similiter de dono nostro pro duobus palefridis. Et de-
cem solidos pro duabus sellis. Liberate et Johanni capellano comitis Bononie quinque marcas de
feodo suo decem marcas. Teste ut supra [XIIII. die Octobris].” Rotuli litterarum clausarum in
Turri Londinensi asservati. I-1I. Ed. Thomas Duffus Hardy. London, 1833-1844. (=RLC) I. 153.
— A keresztes hadjaratra torténd papai felhivas 1213 szeptemberében, Miklos legatussal érte el
Angliat, alig négy honappal azutan, hogy Janos kiraly és III. Ince hossza konfliktusa lezarult, s a
papa feloldotta az orszagra kivetett interdictumot. Az egyhazf6 ettdl fogva arra torekedett, hogy
szamos belsd ¢€s kiilsd ellenlabasaval szemben — akar az angol egyhaz ellen is — az uralkodot ta-
mogassa, aki azt is elismerte, hogy orszaga papai hiibér, 1d. Christopher R. Cheney: Innocent 111
and England. Hiersemann, Stuttgart, 1976. (Péapste und Papsttum 9.) 263. Féldnélkiili Janos vé-
giil 1215. marcius 4-én vette fel a keresztet, am annak ellenére, hogy a fogadalmat valos intézke-
dések kovettek, szandékai komolysagat kétségbe szokas vonni, Id. Powell, J. M.: 1. m. (1.jz.) 25.;
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kés6bb, oktober 17-én mar Freemantle kikot6jében talaljuk;?” vélhetGen erre az
utra kisérte el a magyar kiraly kovete, aki talan éppen ekkor szallt tengerre, hogy
visszatérjen II. Andras udvardba. A kiralyi kiséretben lovaglo kovetet aligha azo-
nosithatjuk massal, mint azzal a Rajnald varadi préposttal, aki 1222-ben emelke-
dett az erdélyi plispoki székbe.”® Ha nemzetiségére nézve nem is volt angol, sziil6-
foldje, a normandiai Belleville 1204-ig a Plantagenet-birodalom része volt. Hogy
Rajnaldunk valoban itt, Rouen szomszédsagaban sziiletett, arrdl a francia ferences
Willelmus Rubruk 1ti jelentésébdl értesiiliink, aki IX. (Szent) Lajos megbizasabol
kereste fel a tatarok orszagat 1253-ban.” Karakorumban latta a piispok egyik uno-
kadccsét, akit Gyulafehérvaron ejtettek foglyul a mongolok — maga Rajnald a
mubhi csataban esett el —, s ugyanitt talalkozott egy Basilius nevii angollal is, aki
Magyarorszagon sziiletett. Gyorffy Gyorgy lehetségesnek tartotta, hogy éppen Ba-
silius volt a szoban forgd unokadcs.’® A Rubruk altal meg6rzott adat kétségtelenné
teszi, hogy épp azért esett az Angliaba kovetséget kiildo II. Andras valasztasa a
varadi prépostra, mert a Normandiai Hercegségbdl szarmaz6 Rajnald egykor az
angol kiralyok alattvaldja volt.!

Angliai dokumentumaink egy masik magyar kovetrdl is tuddsitanak, am az 6
nyomait nem a kiralyi kancellaria tekercsei 6rizték meg, hanem a winchesteri piis-
pok 1213 szeptembere ¢és 1214 szeptembere kozt vezetett szamadasai. Az egyhdz-
megye ¢élén ebben az id6ben a kiraly jobbkeze, a francia Pierre des Roches allt,
akit a kontinensre vezetett hadjarata idején (1214) Foldnélkiili Janos az orszag
kormanyzasaval bizott meg. A fényes politikai palyat befutd piispok kivaldo mo-
nografusanak, Nicholas Vincentnek kdszonhetjiik a megfigyelést, hogy Pierre des
Roches a magyar kiraly sénéchaljat — vélhetéen Janos tavolléte alatt — sajat wy-
combe-i birtokan szérakoztatta.’> A sénéchal nevét sajnos nem kozli a winchesteri

Nicholas Vincent: Peter des Roches. An Alien in English Politics, 1205-1238. Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge, 1996. 119.

27 Thomas Duffus Hardy: A Description of the Patent Rolls in the Tower of London. To which is
Added an Itinerary of King John, with Prefatory Observations. [London], 1835. [226-227].

28 Temesvary Janos: Erdély kdzépkori piispokei. Kolozsvar, 1922. 23-37.

29 Julianus barat és a Napkelet felfedezése. Val., bev., jegyz. Gyorffy Gyorgy. Ford. Gyorffy
Gyorgy—Gy. Ruitz Izabella. Szépirodalmi, Bp., 1986. 332.

30 Uo. 323.,459.

31 Feltehetd, hogy a varadi prépost tagja volt annak a magyar egyhaziakbol allé kiildottségnek is,
amely 1220. jalius 27-én jelen volt a szentté avatott Becket Tamas érsek canterburyi translatio-
jan. Bizonyosan részt vett az linnepélyes eseményen Dezs6 csanadi piispok €s egy magyar érsek
— Solymosi Laszl6 szerint valoszinii, hogy Janos esztergomi érsekrdl van szo, 1d. Solymosi L.: 1.
m. (10. jz.) 527-540.

32 Vincent, N.: i. m. (26. jz.) 68. Vincent szerint a sénéchal 1214-ben érkezett Anglidba, a winches-
teri szamadasok azonban nem teszik lehetdvé annak eldontését, hogy a magyar kdvet 1213-ban
vagy 1214-ben jart-e a f6pap birtokan; csak annyit tudunk, hogy a latogatasra Pierre des Roches
winchesteri piispokségének kilencedik évében (1213 szeptembere és 1214 szeptembere kozott)
keriilt sor. ,,In expensis senescalli regis Hungerie per breve W. de Batilli XII. denarios.” Hamp-
shire Record Office, Ms. Eccl. II. 159272. (Winchester Bishopric Pipe Roll 1213-1214, 11 M
59/B1/4.) membr. 4. Ezliton is k6sz6ndm Weisz Boglarka segitségét, amely nélkiil a dokumen-
tum digitalis masolatat nem ellendrizhettem volna. Figyelemre méltd, hogy Pierre des Roches
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pipe roll, azt azonban tudjuk, hogy ez az udvari méltésagnév Magyarorszagon is
meghonosodott. Legeldbb II. Andras udvaraban, 1217-ben talalkozunk vele, s itt
— miként mashol is** — az asztalnokmester szinonimaja volt. A cimet ekkor Csak
nembeli Demeter viselte,** am igen valdszinii, hogy Nyugaton nem teljesen ugyan-
azt értették a kifejezésen, mint Magyarorszdgon harom évvel kés6bb. A Capetin-
gek udvaraban ugyanis a seneschalus — mas néven dapifer — egészen a 12. szazad
végéig az uralkodo utani masodik személyt jeldlte, aki — a frank maiordomus 6r6-
koseként — nemcsak a kiralyi udvartartas feje, hanem a kiraly helyettese és hadse-
regének vezet6je is volt.? E tisztséget tehat leginkabb a magyar nadori méltosag-
hoz hasonlithatjuk, amelyet ekkor, vagyis 1213 és 1214 kozott, Miklos csanadi
ispan viselt.** A Magyar Kiralysag nadorai mar II. Andras és IV. Béla idején részt
vettek diplomaciai kiildetésekben, elég csak Ampod fia Dénes bolgar és Tomaj
nembeli Dénes italiai utazasara utalni.’” Azt, hogy pontosan ki vendégeskedett a
winchesteri plispok birtokan, a forrasok hallgatasa miatt aligha donthetjiik el, ah-
hoz azonban nem fér kétség, hogy a szdban forgd személy a magyar kiraly kdrnye-
zetének egyik igen magas rangli méltdsagviseldje volt.

Az angliai regisztrumok tehat hirt adnak II. Andras egyik barojanak és egy
késobbi fopapjanak eddig ismeretlen bizalmas szolgalatairdl; a kdvetek személyé-
nél is érdekesebb azonban az angliai kdvetjaras célja, amirdl az emlitett feljegyzé-
sek sajnos hallgatasba burkoloznak. A magyar sénéchal utazasanak inditékait ke-
resve Nicholas Vincent arra a kézenfekvd lehetdségre gondolt, hogy a tavasszal

ugyanebben az iddszakban a dan kiraly koveteit is vendégiil latta Fernham nevii birtokan. A szam-
adasok szerkezetére és értelmezésére 1d. The Pipe Roll of the Bishopric of Winchester 1208—
1209. Ed. Hubert Hall. London, 1903. vii—xxxviii.

33 Werner Résener: Hofdmter an mittelalterlichen Fiirstenhofen. Deutsches Archiv 45. (1989) 502.
A méltoésagnév idoben és térben nagy valtozatossagot mutatd megjelenéseire osszefoglaloan 1d.
Ullrich] Mattejiet—W/[erner] Rosner—E[lisabeth] Lalou: Seneschall. In: Lexikon des Mittelal-
ters. I-IX. Miinchen—Ziirich, 1980-1998. VII. 1751-1754.

34 Zsoldos Attila: Magyarorszag vilagi archontologidja 1000—1301. MTA TTI, Bp., 2011. (Histoéria
Koényvtar. Kronologiak, Adattarak 11.) 54. A magister dapiferorum tisztséget 1214-ben egy bizo-
nyos Simon viselte.

35 A 12. szazadi oklevelekben a méltosag mint maior regiae domus vagy regni Franciae procurator
is megjelenik, 1d. Achille Luchaire: Histoire des institutions monarchiques de la France sous les
premiers Capétiens (907-1180). I-1I. Paris, 1891. I. 173-174.; Ferdinand Lot-Robert Fawtier:
Histoire des institutions francaises au moyen age. II. Presses universitaires de France, Paris,
1958. 52.

36 Zsoldos A.: Archontologia i. m. (34.j.) 17.

37 Szdcs Tibor: A nadori intézmény korai torténete 1300-1342. Bp., 2014. (Subsidia ad historiam
medii aevi Hungariae inquirendam 5.) 69. Azok az alacsonyabb statuszu vilagiak, akik az okle-
velek narratiéi szerint az Arpadok szolgélatiban kiilfoldon jartak — miként Zsoldos Attila ramu-
tatott — csupan tagjai, s nem vezetdi voltak e kiildottségeknek. A valodi vezetdk, mint amilyen
sénéchalunk is volt, a legeldkeldbb vilagi méltosagviselok koziil keriiltek ki; diplomaciai kiilde-
téseikrol azért nem emlékeznek meg az adomanylevelek, mivel a nagybirtokos réteg tagjainak
sz016 adomanyok egyediili mélté jogcime az uralkodo fegyveres szolgalata volt, 1d. Zsoldos Atti-
la: Az Arpadok kovetei. In: ,,Magyaroknak eleir6l.” Unnepi tanulmanyok a hatvan esztend8s
Makk Ferenc tiszteletére. Szerk. Piti Ferenc—Szabados Gyorgy. Szegedi K6zépkorasz Miihely,
Szeged, 2000. 711.
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meghirdetett keresztes hadjarat volt az a kozds tligy, amely II. Andras és Foldnél-
kiili Janos egylittmiikodését sziikségessé tette.*® Egy masik kancellariai forrascso-
port, az angol kiralyi kincstar kifizetéseit regisztrald ugynevezett Misae tekercsek
azonban olyan informaciot ériztek meg, amely roppant valosziniitlenné teszi ezt a
feltételezést. Kozel egy évvel a sénéchal wycombe-i feltlinése, nyolc honappal
Rajnald prépost westminsteri felbukkanasa és — ami a legfontosabb — két honappal
III. Ince keresztes bullai el6tt, az 1213. esztendd februarjaban ugyanis a Yorkshire-
ban tartdozkodo Janos kiraly kiséretében feltilint a magyar kiraly egy harmadik ko-
vete, Henricus Anglicus.”” E Henrik, aki nevébdl itélve aligha lehetett immar a
szigetorszag lakoja, még 1212-ben utra kelhetett, hogy a tél végére Eszak-Anglia-
ba érjen; s mivel az utazasra honapokkal a keresztes hadjarat meghirdetése el6tt
kertilt sor, igy nem tilsagosan valdszini, hogy II. Andrast mar ekkor a hadjarat
elokésziiletei foglalkoztattak volna. Mint lattuk, éppen 1213 februarjaban eszko-
z0lt ki a papanal haroméves haladékot az indulasra.

A magyar kiraly koveteinek minden bizonnyal mas célja volt. Nem ez volt az
elso alkalom, hogy magyar kovetség jart az angol udvarban, s — mint latni fogjuk
— minden jogunk megvan, hogy analogiat lassunk a korabbi és a most targyalt dip-
lomaciai kiildetés kozott. I11. Béla koveteit vezérelte, harminc évvel korabban az a
cél lebegett, hogy a II. Henrik angol kiraly udvaraban szamiizetését tolt6 Oroszlan
Henrik szasz herceg lanyat a megdzvegyiilt magyar uralkod6 szamara feleségiil
kérjék.*” Az esetrdl nem csak elbeszéld forrasok adnak hirt; nyomat II. Henrik
szamadasai is fenntartottak, amelyek szerint valamikor az 1185 és 1186 szeptem-
bere kozti pénziigyi évben a magyar kiildottség Winchesterben tartozkodott — kolt-
ségeikrdl legalabbis az uralkodd winchesteri tisztségviseldjének kellett gondos-
kodnia.*! Az angol kiraly csak 1186. éaprilis 27-én tért vissza a szigetre
Normandiabol feleségével és a II1. Béla altal kiszemelt Matildaval, s a honap leg-
végén egy éjszakat Winchesterben toltott. Talan ekkor fogadta a magyar koveteket
is — nem zarhato ki azonban az sem, hogy a kiildéttek mar II. Henrik normandiai
tartdzkodasa idején az uralkodo kornyezetében id6ztek.*? Az angliai kiildetést
II. Henrik ellenallasa miatt nem korondzta siker, am a kdveteknek Franciaorszagban
mar tobb szerencséjiik volt, s a nyar folyaman gyorsan nyélbe is iitdtték az eljegy-

38 Vincent, N.: 1. m. (26. jz.) 68.

39 ,.Eadem die apud Meauton Henrico Anglico nuncio regis Hungerie de dono I. marca. Per regem.”
Documents Illustrative of English History in the Thirteenth and Fourteenth Centuries Selected
from the Records of the Department of the Queen’s Remembrancer of the Exchequer. Ed. Henry
Cole. London, 1844. 253.

40 Marczali Henrik: Magyarorszag torténete az Arpadok kordban. Bp., 1896. (A magyar nemzet
torténete 11.) 318.; Laszlovszky Jozsef: Angol-magyar kapcsolatok a 12. szazad masodik felében.
Szazadok 128. (1994) 228-229. Az 1189-ben I11. Bélahoz kiildott angol kovetrdl, Richard Barre-
rél 1d. Us: Angol-magyar kapcsolatok a 12. szdzad masodik felében. In: Angol-magyar kapcso-
latok a kozépkorban. I-11. Szerk. Barany Attila—Laszlovszky Jozsef—Papp Zsuzsanna. Attraktor,
Mariabesnyd, 2008-2011. 1. 163—-165.

41 The Great Roll of the Pipe for the Thirty-Second Year of the Reign of King Henry the Second
A.D. 1185-1186. London, 1914. (The Publications of the Pipe Roll Society 36.) 178.

42 Robert William Eyton: Court, Household and Itinerary of Henry II. London, 1878. 267-268.



630 BACSATYAI DANIEL

zést 1. Fiilop francia kirdly megozvegyiilt higaval, Margittal, az angol kiraly me-
nyével. A kovetek rugalmassaga az uralkodd dinasztikus politikajanak tudatossa-
gara hivja fel a figyelmet: III. Béla diplomatai ugyanis aligha indulhattak tnak
ugy, hogy az eredeti terv esetleges sikertelensége esetén ne alljon rendelkezésiikre
alternativa — igaz, a kortars Gervase of Canterbury arra utal, hogy a kdveteket
II. Henrik beszélte ra, hogy a francia kiraly udvaraban probalkozzanak, mivel igy
ratehette kezét a Margit hozomanyat képez6 franciaorszagi varakra.*

III. Béla tehat sajat maganak keresett jovenddbelit Anglidban; II. Andrasrol
azonban aligha feltételezhetjiik ugyanezt, hiszen az elsé magyar kovet, Henricus
Anglicus feltiinése idején még életben volt elso felesége, Gertrid. Abban a szeren-
csés helyzetben vagyunk, hogy a kérdés megvilagitasanak érdekében ujabb forrast
vonhatunk be a vizsgalatba. Kéztudott, hogy a korszak egyetemi retorikai kézi-
konyvei, a levélszerkesztés szabalyait tartalmazo artes dictaminis eredeti fogal-
mazvanyokat, és igy értékes torténeti informaciodkat is megoriztek. A hazai forras-
kutatds szamara kiilonosen kedves a bolognai egyetem tanardnak, Boncompagno
da Signanak a munkassaga.* Kevésbé ismert, hogy a bolognai iskola egyik jelen-
tdségében Boncompagnohoz mérhetd mestere, Guido Fava ugyancsak fenntartott
egy magyar vonatkozast levelet Dictamina rhetorica cimii gyljteményében. A
kézikonyv 1226 ¢és 1228 kozott keletkezett, néhany évvel azutan, hogy a bolognai
piispok notariusaként miikodé Guido otthagyta gazdaja szolgalatat.* A mi két-
szazhlsz levélmintat tartalmaz, amelyek a legkiilonfélébb tarsadalmi csoportok
irasos érintkezéséhez nyujtottak tamaszt; a kiralyok egymas kozti levélvaltasahoz
éppen a magyar vonatkozasu dokumentum szolgaltat mintat. A kérdéses levelet
a magyar kiraly irja az angol uralkodohoz, s fia nevében hdzassagi ajanlatot tesz a
cimzett lanyanak.*® Az uralkodok és a gyermekek nevét sigldk helyettesitik, am
a roviditések megbizhatatlannak tlinnek: az angol kiralyt G betii, mig a magyart B
jeloli; a magyar kiralyfi nevét P betii roviditi, az angol kirdlylanyét pedig B (mas

43 The Historical Works of Gervase of Canterbury. I-II. Ed. William Stubbs. London, 1879-1880.
I. The Chronicle of the Reigns of Stephen, Henry II., and Richard 1., by Gervase the Monk of
Canterbury, 336-337.

44 Szovaik Kornél: Boncompagnus. Adalék a XIII. szazad eleji magyar torténet kiilfoldi forrasaihoz.
In: ,,Quasi liber et pictura.” Tanulmanyok Kubinyi Andras hetvenedik sziiletésnapjara. Szerk.
Kovacs Gyongyi. ELTE Régészettudomanyi Intézet, Bp., 2004. 503-510.

45 A mi kiadasat 1d. Guidonis Fabe Dictamina rhetorica. I-1I. Ed. Augusto Gaudenzi. Il propugna-
tore 5. (1892) 1. sz. 86-129., 2. sz. 58-109. A szerz6 életrajzara és munkaira 1d. F/rancesco]
Bausi: Fava, Guido. In: Dizionario Biografico degli Italiani. I-. Roma, 1960—. XLV. 413—419.

46 ,,CLXXXXV. De rege ad regem. Inclyto et preclaro viro domino G. Dei gratia illustri regi Anglie
B. eadem gratia rex Hungarie salutem et totius felicitatis augmentum. Excellentia vestri nominis
et laudes et preconia vestre magnifice bonitatis nos inducunt multipliciter et hortantur, ut sereni-
tati vestre desiderabili amicitie vinculo copulemur, nostrum filium P. vestre filiec domine B. mat-
rimoniali federe copulando. Ideoque vestra, si placet, altitudo rescribat, ut sciamus si vestra
descriptio nostre consonat voluntati. CLXXXXVI. Responsiva ad predictam. Tam ex preambulo
vestre salutationis eloquio, quam ex laudabili narratione sequenti, amicitie connectende vidimus
qualitatem; de qua si prescii fuissemus, non essemus ultimi in quo debuimus anteire. Ne igitur
nos mora prepediat, quandocumque placuerit, parati sumus nostrum commune desiderium
adimplere.” Guidonis Fabe Dictamina rhetorica i. m. (45. jz.) II. 98.



II. ANDRAS ANGLIAI KOVETEI 631

szoveghagyomany szerint M). Bajos lenne valaszt talalni arra a kérdésre, hogy
hogyan keriilt a valasztékosan megfogalmazott levél Guido Fava szeme elé. Azt
sem zarhatjuk ki teljesen, hogy fiktiv dokumentumrol van sz6; az a kortilmény
azonban, hogy a magyar és az angol uralkod6 diplomaciai kapcsolatfelvételérdl
tantiskodo missilist alig tobb mint egy évtizeddel azutdn masoltak be a Dictamina
rhetoricaba, hogy magyar kovetség jart Angliaban, meglehetdsen valosziniivé te-
szi, hogy a két mozzanat kdzott Osszefliggés van. Jo okkal allithatjuk tehat, hogy
az 1213. évi angliai magyar kdvetjaras célja az volt, hogy a hétéves Béla herceg, a
késobbi IV. Béla szamara angol menyasszonyt talaljanak.

Jol tudjuk, hogy a kiildetés nem jart eredménnyel. Az egyetlen szoba johetd je-
161t Janos haroméves kislanya, Johanna volt, am 6t 1214-ben — még szeptember 29.
el6tt — a poitoui hiibéreseivel megbékéld angol kiraly La Marche grofjanak 6rokosé-
vel jegyezte el.*” A gondosan el6készitett, tobb mint egy éven at tartd kovetjaras el-
lenére tigy tinik, hogy II. Andras is gyorsan letett arr6l, hogy rokonsagba keriiljon
Foldnélkiili Janossal — lehetséges, hogy meg sem varta az esetleges kosarat. A bels6
és kiilso ellenség altal egyarant szorongatott bolgar car, Boril ugyanis éppen ebben
az idében fordulhatott magyar segitségért, s az élénk szellemi{i magyar kiraly nyom-
ban megragadta a kinalkozo lehetOséget: Bélat gyorsan eljegyezte a sarokba szoritott
Boril lanyaval, s jo okkal feltételezhetd, hogy Barancs teriilete a menyasszony hozo-
manyaként keriilt ekkoriban magyar fennhatosag ala.*® A carlanyt Robert piispok
kancellar utodja, Tamas fehérvari prépost kisérte Magyarorszagra 1214-ben, aki egri
plispokként részt vett I1. Andras keresztes hadjarataban, s kés6bb maga is esztergomi
érsek lett. Tamason kiviil egyébirant még egy fopap-diplomatanak, Péter gyori piis-
poknek nyilt lehetdsége az évtizedben arra, hogy fejedelmi feleséget hozzon Ma-
gyarorszagra; a Latin Csaszarsag fovarosabol, Konstantinapolybdl érkezo hitvest,
Courtenay Jolantat ezuttal azonban maga az uralkodd, II. Andras varta.*

A fentiek alighanem jol érzékeltetik, hogy igenis valds tartalma van annak a
sokat emlegetett allitdsnak, miszerint II. Andras eurdpai tavlatokban gondolkodd
uralkodo volt, aki nem szakitott atyja tavoli nagyhatalmak felé tajékozodo dinasz-
tikus politikai koncepcidjaval — d&m nem mulasztotta el megragadni a pillanatot, ha
valahol felcsillant kdzvetlen érdekei érvényesiilésének reménye, s lehetdsége nyilt
orszaga ¢s hatalma gyarapitasara. Kiilpolitikai terveinek megvalositdsaban olyan
mivelt diplomatakra is szamithatott, mint a liege-i Robert pilispdk, a normann Raj-
nald prépost, vagy éppen a burgundiai Bertalan pécsi plispok,*® akik mar szarma-
zasuk miatt is otthonosan mozogtak a Nyugat politikai és szellemi kdzpontjaiban,
s Magyarorszagra visszatérve olyan korszerii eszmék meggyokereztetésében val-
laltak szerepet, mint amilyen a keresztes gondolatban, vagy éppen az Aranybulla
ellenallasi zadradékaban érhetd tetten.

47 RLCI. 197.

48 Géza Erszegi: Eine neue Quelle zur Geschichte der bulgarischen-ungarischen Beziehungen wih-
rend der Herrschaft Borils. Bulgarian Historical Review 3. (1975) 2. sz. 91-97.

49 AUO VL. 383.: nr. 234.

50 Koszta Laszlo: Egy francia szarmazast fOpap Magyarorszagon. Bertalan pécsi piispok (1219-
1251). Aetas 9. (1994) 1. sz. 64-88.
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DANIEL BACSATYAI
KING ANDREW II’S ENVOYS IN ENGLAND

The beginning of the 13" century witnessed a rapid growth of historical records in England.
The financial accounts of King John I and the Bishopric of Winchester preserved the
memory of a diplomatic mission launched by King Andrew II of Hungary in 1212—1213.
In this paper I make an attempt to identify the king’s diplomats and the target of the
undertaking, which had gone unnoticed in Hungarian historiography until now. Although
it had reasonably been suggested that the focus of the talks was the preparations of the
impending Fifth Crusade, other contemporary sources make it more likely that the envoys
delivered a wedding proposal.
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