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POZSONY CENTRALIS SZEREPKOREINEK HATASAI ES
JELLEGZETESSEGEI A MAGYARORSZAGI VAROSHALOZATBAN

H. NEMETH ISTVAN

THE IMPACTS AND CHARACTERISTICS OF PRESSBURG’S CENTRAL ROLES
WITHIN THE HUNGARIAN URBAN NETWORK

The study explores the emergence and consolidation of Pressburg’s central role
within the urban structure of Hungary in the 16th and 17th centuries, as well as its
characteristics from an urban historical perspective, paying special attention to
those urban political and social changes that were caused by the basic characteristics
of early modern urban development. It approaches the role of Pressburg az a chief
city from two directions. The first two chapters examine the medieval roots of the
transformation of the free royal town into a national centre, its economic-
commercial situation, and its political importance in early modern Hungary, thereby
highlighting the role of Pressburg from an administrative and geopolitical
perspective. The second part of the study, on the other hand, analyses the main
junctures in the early modern history of the new capital of the kingdom, tracing the
major restructuring of the local population: the increasingly intensive urban
presence of bureaucrats, soldiers and nobility, and the conflicts of confession and
power that opposed to each other the old and new members of the urban community.

Keywords: public administration and policy, urban history, fiscal-military state

Pozsony fovarossa alakulasanak tényezoi

Pozsony szabad kirélyi véros szerepe a kora tjkorban kiemelked8nek tekinthetd. A véros
Buda eleste utdn kozponti szerepkorének koszonhet8en nem csupdn a Magyar Kirdlysig
belpolitikai, torvénykezési és igazgatdsi szempontbdl kétségtelen f6varosava valt. Igaz-
gatési szerepkore altal jelentds tarsadalmi valtozdsokon keresztiilmenve az orszag egyik
gazdasagi, kulturdlis centralis helyévé is vélt. Pozsony e szerepét mar a késé kdzépkorban
megalapozta, mivel mar ekkor a magyarorszagi telepiiléshalézat meghatarozé szabad ki-
ralyi varosa volt. Politikai szerepet csupdn néhany alkalommal, elsédlegesen a Jagellék
uralkoddsa alatt a Habsburgokkal valé konfliktusok idején jatszott. A nyugat-magyaror-
szagi régié vitathatatlanul vezetd varosa Sopronnal egyiitt regiondlis, de egyben orszdgos
kozpontnak is szdmitott. Ez utébbi jellemz4t erdsitette meg az osztrdk és a morva hatar-
hoz kozeli fekvése, gazdasdgi jelent8sége is, amit az itt 1étesitett nagyobb harmincadhely
nem csak jol tiitkroz, de e két tényezd még ndvelte is egymds gazdasagi jelentSségét.

H. Németh Istvdn, f6levéltdros, f6osztdlyvezetd, MNL OL 1945 el6tti Kormdnyszervek Féosztdlya.
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H. NEMETH ISTVAN

Pozsony polgéarsaga jelentds német-osztrak rokoni kapcsolatrendszerrel is rendelkezett,
ami regiondlis szerepkdrén tul a véros interregionalis funkciéit is er8sitette. A gazdasagi
és tarsadalmi jellemz8kon tal a pozsonyi tarsaskdptalan kulturdlis szerepe és hiteleshelyi
funkcidja is szdmottevd volt. A varos fontossagat j6l mutatja, hogy Kubinyi Andrds vizs-
galatai alapjan ekkor egyértelmtien az elsérendi (f6bb) varosok k6zé tartozott. A Kubinyi
altal kidolgozott, a telepiilések varoshalzaton beliili helyét meghatarozé jellemz8k alap-
jén adott pontszdm szerint az orszdg vitathatatlanul vezet varoscsoportjdhoz tartozott.
A Buda-Pest-Obuda alkotta, gazdasagilag egybefiiggd telepiilések megkérddjelezhetetlen
fslénye egyértelmi: Buda 55, Pest 41, Obuda 23 (8sszesen 113) pontja kiugré értéket mu-
tat. Pozsony a maga 49 pontjaval Buda mogétt a masodik helyet elfoglalva azonban igy is
kiemelkedd pozicié birtokosa Kolozsvar 45 és Kassa 43 pontjaval szemben. A vele azonos
régidban elhelyezked8, szintén ebbe a varoshierarchiai csoportba osztott Sopron példaul
41 pontjaval az utolsé elétti helyet foglalja el. A varost - vonzaskorzetét tekintve - a ki-
emelkedd, orszdgos piackorzettel, jelentSs kiilkereskedelmi kapcsolatokkal rendelkezd
varosok kézé szdmithatjuk mér a 15. szdzad végén.!

Miutdn a Magyar Kirdlysag addigi f6varosa oszmdn segitséggel Szapolyai Jdnos fenn-
hatésdga (1529), majd a magyarorszagi oszman igazgatas kdzpontjava vélt (1541), Pozsony
nem csupén azért emelkedett az orszdg Habsburg-fennhat6sag alé tartozd részeinek bel-
politikai, pénziigyi, torvénykezési és igazgatasi kozpontjanak szerepébe, mert a Habsburg
Monarchia, és ezzel egylitt a Magyar Kirdlysdg valédi centruma, hanem azért is, mert Bécs
e varoshoz volt a legkdzelebb! Pozsony Buda egykori politikai és igazgatdsi szerepkoreit
is eredményesen 4t tudta venni, a két févaros egymdashoz valé kozelsége pedig természe-
tesen kedvezett a Magyar Kirdlysdg hatékonyabb kormanyzasanak. A fentiekbdl azonban
kitlinik, hogy Pozsony kés8 kozépkori gazdasagi, tdrsadalmi és a varoshalézatban bet6l-
tott masodhegeds szerepére is sziikség volt ahhoz, hogy a varos az orszag politikai éle-
tében bekovetkezett gydkeres valtozdsokra sikeresen reagalhatott. Pozsony varosiasoda-
sdnak kell8 mértéke eléfeltétele volt annak, hogy 1536 elején - a Magyar Kirdlysig
torténetében elsként - sziilethessen olyan torvénycikk az orszag igazgatdsanak 0j szék-
helyérdl, ami még Buda visszafoglaldsat kovet8en is hatdlyban tudott maradni egészen a
18. szdzad végéig.?

A véros gazdasagfoldrajzi helyzete megalapozta ezt a fejlédést, hiszen a magyaror-
szagi kereskedelem nagy része a nyugat-eurépai aruforgalom felé fordult a 16. szdzad
elejére, és ez a tendencia a szdzad folyaman még karakteresebbé vélt. A nyugat-eurdpai
ipari termékek importja és a magyarorszdgi nyersanyag (szines- és nemesfémek, 4llati
termékek stb.) exportja rdnyomta a bélyegét a magyarorszagi gazdasagra. Jllehet az ité-
liai, sziléziai és a lengyelorszagi (hosszabb tdvon a balti-tengeri) kereskedelmi ttvonal is
fontos gazdasagi kapcsolatnak szdmitott, igy teljesen nem jelenthet§ ki, hogy a magyar-

Kubinyi Andrdas: Varoshélézat a késd kozépkori Karpat-medencében. Torténelmi Szemle 46 (2004) 23., 28.
A pozsonyi polgdrsdgra ldsd Katalin Szende - Judit Majorossy: Pressburger Testamente, 1413 (1427)-1529. Das
Protocollum Testamentorum des Pressburger Stadtarchivs. Wien-Kéln-Weimar, 2010.

Palffy Géza: A Magyar Kirélysag uj févarosa. Pozsony a XVI. szdzadban. Fons 20 (2013) 3-75.

172



POZSONY CENTRALIS SZEREPKOREINEK HATASAI ES JELLEGZETESSEGEI

orszégi kiilkereskedelem egyoldalu kapcsolatokkal rendelkezett volna, de a Bécsen ke-
resztiil vezet8 nyugat-eurdpai druforgalom dominanciaja ebben az id8szakban egyértel-
miinek tekinthetd. Pozsony gazdasagfsldrajzi helyzete {gy nagy mértékben kedvezg volt
nem csupdn Bécs kozelsége miatt, hanem a megvaltozott gazdasagi koriilményeknek
kdszdnhetSen is.* Ennek ellenére Buda gazdasagi kézponti szerepkorét Pozsony sosem
tudta 4tvenni, sét, a 16. szdzad masodik felére kialakult dj kereskedelmi kézpontok tér-
nyerése kovetkeztében e funkcidja egyre inkdbb hattérbe szorult. A budai udvar mellett
telephelyet nyité niirnbergi, augsburgi és bécsi kapcsolatokkal rendelkez8 budai német
polgarok és itdliai keresked8k tobbsége elsésorban Bécsbe menekiilt. Buddn a legfonto-
sabb német és itdliai keresked8hdzak filidi jottek létre, idetelepitett rokonsdggal és a
pénzmozgasok magyarorszagi kiterjesztésével. Pozsonyban ez a rendszer nem tudott ilyen
jellegzetesen kialakulni, e keresked8hdzak koziil csak igen kevesen leltek a vérosban j
otthonra. Miutdn I. Ferdinand uralkodadsakor Bécs valt az osztrak Habsburgok rezidencia-
javé, Buda szerepének atvételét az uralkodd, az Udvari Kamara és a bécsi vérosi gazdasa-
gi elit is egyértelmiien tdmogatta. Bécs rezidenciavdrossa alakitdsaval pedig a niirnbergi
és augsburgi keresked8hdzaknak is ez valt érdekévé, jéllehet gazdasagi kapcsolataik a
pozsonyi varosi elit gazdasagi érdekeiben kiemelkedd fontossaggal birtak. Ebben a rend-
szerben azonban Bécs volt a keresked8hdzak kitelepitett cégeinek kdzpontja, a pozsonyi
kereskeddk csupan kozvetits szerepet jatszhattak.*

A magyarorszagi kereskedelmi rendszer megvéltozésa, a hédoltsagi keresked8k kii-
lénleges helyzete e szitudciéban még inkdbb Pozsony gazdasagi vetélytarsait erdsitette.
A pesti kereskeddk jelent8s része ugyanis nem a belpolitikai élet kézpontjdba, hanem
Szegedre, majd onnan Kassara, illetve még inkdbb a Nagyszombat-GySr-Komdrom-Ma-
gyardvar alkotta teriilet varosaiba telepedett.’ E varosok véaltak azoknak az dtadéhelyek-

Pach Zsigmond Pal: A nemzetkdzi kereskedelmi utvonalak XV-XVILI. szdzadi dthelyezédésének kérdé-
séhez. Szdzadok 102 (1968) 863-896.; Paulinyi Oszkar: Nemesfémtermelésiink és orszdgos gazdasdgunk
altaldanos alakuldsa a bontakozé és a kifejlett feudalizmus korszakéban, 1000-1526. Gazdag féld - szegény
orszag. Szdzadok 106 (1972) 561-608.; Stefan Kazimir: Der Fernhandel der Stidte in der Slowakei im 16.
Jahrhundert. Studia historica Slovaca 15 (1986) 47-76.; Gecsényi Lajos: Bécs és Magyarorszdg kereskedel-
mi kapcsolatainak torténetéhez a 16-17. szdzad forduldjan. Szdzadok 127 (1993) 469-485.; US: Bécs és a
hédoltsag kereskedelmi dsszekottetései a 16. szazadban. Thokdly Sebestyén felemelkedésének hatteré-
hez. Szdzadok 129 (1995) 767-790.; U8: Folytonossdg és megujulds Magyarorszdg és a felnémet vérosok
gazdasagi kapcsolataiban a kdzépkortdl a kora ujkorig. In: Tanulmdnyok Szakdly Ferenc emlékére. Szerk.
Fodor P4l - Pélffy Géza - Téth Istvdn Gyodrgy. Bp., 2002. (Gazdasdg- és tdrsadalomtdrténeti kotetek 2)
175-197.; Lajos Gecsényi: Handel und Handelspolitik im Kénigreich Ungarn zur Zeit der Herrschaft Fer-
dinands I. In: Kaiser Ferdinand I. Ein mitteleuropdischer Herrscher. Hrsg. Martina Fuchs - Teréz Oborni- G4-
bor Ujvéry. Miinster, 2005. (Geschichte in der Epoche Karls V/5) 147-151.; Tzsa-Rigé Attila: A ,,dunai
utvonal” kereskedelmében részt vevd augsburgiak tarsadalmi héttere és keleti irdnyt kapcsolatrend-
szere. Fons 16 (2009) 191-247.; UG: Kapitalista véllalkozdi tarsasdgok a kés@ kozépkor végén és a kora
tjkor elsd felében. Térténelmi Szemle 55 (2013) 23-54.

Tézsa-Rigé Attila: A dunai térség szerepe a kora ujkori Kozép-Eurdpa gazdasdgi rendszerében: Délnémet, osztrdk,
(cseh-)morva, és nyugat-magyarorszdgi vdrosok iizleti és tdrsadalmi hdldzatai. Miskolc, 2014.

Bessenyei Jézsef: Budai és pesti menekiiltek Eszakkelet-Magyarorszdgon a XVI. szdzadban. Miskolc, 1994.; U8:
A menekiiltek és a magyarorszagi varoshaldzat 4talakuldsa a torék héditas kezdeti periédusdban. In: Ta-
nulmdnyok Szakdly Ferenc emlékére, 75-87.; Gecsényi Lajos: Menekiilt budai és pesti polgdrok vitdja Bécs
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nek a kzpontjava, ahol a hédoltsdgi magyar keresked8k még biztonsaggal tudtak tovabb-
adni a f8ként é16 4llatbdl 4ll6 szallitmanyaikat az osztrdk tartomanyokban is elfogadott
magyarorszagi kereskedelmi partnereiknek, akik e szallitméanyokat tovabb vihették Bécs
irdnyéba. Igy valhattak e varosok a kiilkereskedelem tjj és egyre jelent8sebb kdzpontjaiva.
Nagyszombat kereskeddi az északnyugati irdnyban a cseh-morva teriiletekre és a szilé-
ziai vdrosokba irdnyulé forgalom esetében, mig a Bécs és a délnémet varosok (Niirnberg,
Augsburg, Ulm, Miinchen, Regensburg, Passau, Sankt Gallen) felé vezet§ nemzetkdzi ke-
reskedelmi Uit magyarorszagi csomdpontjaiként Pozsony és Magyardvar polgarséga vette
at a budaiak szerepét. Ez utébbi Gtvonalon azonban az 1540-es évektél a fent ismertetett
kereskedelmi rendszer kialakuldsa miatt a Gy6r-Magyarévar-Bécs utvonal vélt megha-
tarozébba. A szerepkdrok megvaltozasat jOl mutatja, hogy az 1570-es években a magya-
révéri fharmincad mar mintegy négyszer annyi jovedelmet hozott a kincstdrnak, mint
a pozsonyi. Ezeket csupan a dunai folyami széllitds részleges megrzése ellensulyozta,
bér kiilondsen Gydr e téren is jelent8s gazdasdgi versenytarssd tudta kinéni magat.®
Pozsony a tavolségi kereskedelemben ugyan nem tudta dtvenni a Buda-Pest-Obuda
gazdasagi egység szerepét, de a rezidenciajelleg, a bekslt6z8 hivatalok, az id6rél id6re
megtartott orszdggyilések és tdrvénykezési idszakok, az tigyeiket a Magyar Kamardnal
vagy Bécsben intéz§ alattvalok nagymértékben hozzajarultak ahhoz, hogy a viros a Ma-
gyar Kiralysig 1étszdmédban legnagyobb varosava véljon. A bécsi udvar altal bevezetett
kozigazgatasi reformok sordn korszerd hivatalok alakultak ki, amelyekben nemességgel
rendelkezd, de mér hivatalnok-értelmiségi réteg dolgozott.” E hivatalnokokat azonban
szinte el sem lehetne képzelni a varosi kdrnyezet, a varosi kultura nélkiil. A vérosi szféra
szorosan kot8dott hozzdjuk, és az a véaros, amelyben egy-egy kdzponti hivatal 1étesiilt,
dnmaga is sokat nyert ottlétiikkel. A véros politikai befolydsa nétt, a ,testkdzelben” é16,
rokoni kapcsolatokat kiépits hivatalnokok a vérosi keresked8k szdmara pedig kifinomult
izléssel és igényekkel rendelkez8 vasarlokort, de egyben j karriermintékat is jelentettek

z o7

a polgdrsag értelmiségi rétegének.t Amig a késé kozépkor végén és a 16. szazad elején

varos tandcsaval 1534-ben. In: Redite ad cor. Tanulmdnyok Sahin-Téth Péter emlékére. Szerk. Krasz Lilla - Oborni
Teréz. Bp., 2008. 615-625.
Gecsényi Lajos: GyOr kereskedelmi kapcsolatainak torténetéhez a XVII. szdzadban. Gydri tanulmdnyok 13
(1993) 103-118.; Kenyeres Istvan: A kirdlyi Magyarorszdg bevételei és kiaddsai a 16. szdzadban. Levéltdri
Kozlemények 74 (2003) 59-103., 94.; Palffy: A Magyar Kirdlysdg 4j f6vérosa.
Ember Gy8z8: Az ujkori magyar kézigazgatds torténete Mohdcstdl a torok kitizéséig. Bp., 1946. (Magyar Orszagos
Levéltar kiadvényai I11. Hatésdg- és hivataltérténet 1); Gecsényi Lajos: Egy kamarai tisztviseld a XVI. sz4-
zadban. Nagyvithy Ferenc. Turul 72 (1999) 77-83.; Gecsényi Lajos - Tat4na Pavlovna Gusarova: A Szepesi
Kamara vezetd tisztvisel8i 1646-1672 kdzott. Szdzadok 137 (2003) 653-672.
Analdgiaként lasd Edith Ennen: Mitteleuropéische Stddte im 17. und 18. Jahrhundert. In: Die Stddte Mittel-
europas im 17. und 18. Jahrhundert. Hrsg. Wilhelm Rausch. Linz [Donau], 1981. (Beitrdge zur Geschichte der
Stddte Mitteleuropas 5) 1-20.; Michael Stiirmer: ,,Wir fiirchten uns vor einer Haupstadt”. Das Hauptstadt-
problem in der deutschen Geschichte. In: Residenzen. Aspekte des hauptstddtlichen Zentralitit von der frithen
Neuzeit bis zum Ende der Monarchie. Hrsg. Kurt Andermann. Sigmaringen, é. n. (Oberrheinische Studien 10)
11-23.; Jiirgen Reiner Wolf: Darmstadt als Residenz der Landgrafen und GroRherzdge von Hessen. In: Resi-
denzen, 365-395.; Kurt Andermann: Cours et résidences allemandes 'epoque moderne. Bilan et perspectives
de recherche. Francia 22 (1995) 159-175. Csehorszégra lasd Josef Jandcek: Valdstejniv Ji¢in. P¥ispévek
k ot4zce rozvoje vrchnostenskych mést v prvn{ poloving 17. stoleti. In: Ceskd mésta v 16.-18. stolet. Ed. Jaroslav
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mintegy 5000 fére tehet a véros lakossdga, addig a 17. szdzadra ennek dupléjéra, a 17.
szazadban elért legnagyobb lakossdgszdm mintegy 12 000 fére nétt a pozsonyiak 1étsz4-
ma.’ A lakossdgszam emelkedését a varos megnovekedett lehetéségei tették lehetévé, de
a jelenség visszafelé is hatva jelentds felvevépiacot teremtett a helyi kézmiivesek, vala-
mint az élelmiszer-szallitok szdmadra. A felvevépiac ndvekedéséhez nyilvanvaldan hozza-
jarultak a bekolt6z8 nemesek és haztartdsaik. A nemesi és polgari haztartasok névekedé-
se egyben a céhes ipar jelent8sebb tagozdddsat is elésegitette. Utdbbi arra utal, hogy a
mindségi termékek irdnti kereslet emelkedett, és emiatt a helyi ipar(iz&k is meg tudtak
élni az olyan luxusipar mtivelSiként is, mint példdul az 6tvossk és a harisnyakoték. A 17.
szdzadban mdr 45 kiilonféle céh létezett Pozsonyban, amelyekben t5bb mint 300 mester
tomoriilt. A céhek legnagyobb ardnyban az élelmiszeriparban képviseltették magukat, de
jelent8s volt a posztd- és ruhaipari céhmesterek szdma, valamint az osztrak tartomanyok-
bél bedramlé nagy mennyiség(i vasaru feldolgozéi. A megndvekedett mindségi termékek
irdnti keresletet, illetve az épitkezések fontossdgat mutatja a butorkészitéssel kapcsolatos

mesterek szdma, valamint a kémtivesek, lakatosok stb. ardnya.1°

Pozsony a fovaros: helyi rezidencia-koézpont, az orszaggyiilések
és a belpolitika helyszine

Pozsony a 16. szdzad kozepétdl tehat Bécs és Praga mellett a Magyar Kiralysdg ,,mdsik”
f8varosava valt. A 16. szdzad sordn kialakult az a tendencia, ami a kdvetkezd idészakban
meghatdrozta Pozsonynak a vdroshélézatban betdltstt centralis szerepét. A belpolitikai
élet legfontosabb helyszinévé - az orszdggyilésen kiviil - Pozsonyt a 16. szdzadban ide-
koltozott hivatalok tették.'! Miutdn Pozsony Buddhoz képest az orszdg nyugati szélén
helyezkedett el, a helyi tigyek intézése és a pereskedés igen koltségessé valt, hiszen az
utazés- és szallaskdltségek jéval magasabbak lettek. Eppen ezért az 1560-as évektsl egé-
szen a korszak végéig az alsé- és fels6-magyarorszagi részeknek kiilon idépontokban,
Ugynevezett nyolcados (octavalis) torvényszéken {télkeztek a Kirdlyi Tabla és a Kirdlyi
Kuria nevében elsd- és masodfokon egyarant.!? Az igyek megosztasa ellenére a két {téld-
tébla jelenléte, valamint a varos megniovekedett fontossdga miatt a pozsonyi kdptalan
hiteleshelyi tevékenysége a vérost az orszdg legfontosabb birdsagi székhelyévé tette.'®
A pozsonyi kdptalan tevékenysége ugyanis nem csupdn regionalis jellegli, hanem orsza-

Panek. Praha, 1991. 87-100.; Jaroslav Cechura: Méstsk4 3lechta - soucést prazského patricidtu? K otdzce

kontinuity prazského patricidtu 14.-16. stoleti. Documenta Pragensia 9 (1991) 64-82.

Dejiny Bratislavy. Ed. Vladimir Horvath - Darina Lehotskd - Jdn Pleva. Bratislava, 1978. 113.

Uo. 105-110.; Vladimir Seges: Remesld a cechy v starom PreSporku. Bratislava, 2010. 34-38.

Palffy: A Magyar Kiralysag Uj févérosa, 3-76.

Palffy Géza: A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban. Bp., 2015. (Magyar Torténelmi Emlékek.
Ertekezések) 311.

A pozsonyi tarsaskaptalanrdl és a viros egyhazi intézményeirdl bévebben ldsd Fazekas Istvdn tanulményat
e folydiratszdmban!
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gos hatdskor( volt amellett, hogy a Pozsonyban létrejott kereskedelmi tigyletek nagy
részét is a pozsonyi kdptalan el6tt intézték. Miutdn Pozsony kereskedelmi jelent8sége a
nyugati, Bécs és a német tartomdnyok felé irdnyuld export-import tevékenység egyik 8
helyszine volt, a helyi kereskeddk, illetve az osztrék és német keresked8k mellett akar a
kelet-magyarorszagi keresked8k is szép szdmban jelentek meg a kdptalan el6tt izleti
igyeiket intézni.

Az orszag pénziigyeinek legfébb intéz8je a Pozsonyban székel§ Magyar Kamara volt.
1567-t8l, azaz a Szepesi Kamara 1étrehozdsatdl teriileti illetékessége a Szepes-Gomor-
Torna varmegyéktdl nyugatra fekvé teriiletekre terjedt ki. Hatdskore az llami bevételek
minden dgdra és a kirdlyi jogok feltérképezésére és intézésére terjedt ki, de mivel a ka-
marai hatésdgoknak elég fejlett hivatali szervezetiik és tigyviteliik volt, és a kamarai hi-
vatalok az egész orszdgot behdléztak, ezért az dltalanos, politikai és hadigyi igazgatds
bizonyos teenddit is el kellett latniuk. Mivel a kamara hatdskore igen széles volt, a 17.
szdzadban az itt foglalkoztatottak szdma egyre nétt. Ha a vidéki hivatalok személyzetét
nem tekintjiik, a Pozsonyban é16 és m(ikodd kamarai személyzet a 17. szdzadra vilagi {6-
nemes elndk mellett a kamara tigyeit hét-nyolc, szintén nemesi tandcsos irdnyitotta.
Mellettiik titkdrok, irnokok, a pénztar és a szimvevdség személyzete segitette a munks-
jukat, ami a 17. szdzad mésodik felében mintegy 20-25 {6t jelentett.!®

Az 1606. évi bécsi béke és az 1608. évi pozsonyi orszdggyilés azonban egy sor olyan
intézkedést hozott, amelyek a magyarorszagi rendiség meger8sédéséhez jarultak hozza.
A megkorondzott II. Matyas kiilon torvénycikkelyekben garantélta a rendi kivaltsdgok
betartdsét, az 1562 Sta liresedésben 1év8 nddori tiszt folyamatos betdltését (1667-ig).
Ugyanezen torvényekben rogzitették az orszaggyilések rendjét, illetve kiilon intézkedtek
a Pragdbdl Pozsonyba szallitott Szent Korona 6rzésének médjardl is, valamint létrehoztak
akoronadr és a koronadrség tisztségeit. Az dltaldban szintén Pozsonyban tilésez Magyar
Tanécs szerepe is jelentSsen nétt, de abban nem torténhetett véltozas, hogy az orszagot
érint6 legfontosabb kérdések ne a bécsi kdzponti hivatalokban déljenek el.'6 A véros szék-
hellyé vélasaval a pozsonyi var fontossaga is megn6tt. Az 1608-tdl ismételten folyamato-
san itt 8rzott Szent Korona, valamint a korondzdsi ékszerek hoztdk 1étre ezt a ,,virtudlis
rezidenciat”, amely koré azonban - az orszaggytilések és a korondzasok kivételével - ter-
mészetesen nem jGhetett létre udvar. A rendek kovetelésére a pozsonyi varban kis id6t
toltd uralkodd szdmdra, valamint a Pozsonyba telepitett hivatalok és a helyi katonaség
elhelyezésére a 16. szdzad kozepétdl kiépitett reneszansz var valt az orszdg 4j rezidencia-
java is. Az itt tartézkodé helytarték szdmdra a régi var kibdvitésével, illetve 0j szdrnyak

Gecsényi Lajos: Adatok tiszantuli és erdélyi kereskeddk niirnbergi kapcsolataihoz a XV. szdzad mésodik
felében. In: A Hajdu-Bihar Megyei Levéltdr évkonyve 8. Szerk. Gazdag Istvadn. Debrecen, 1981. 99-112.; Gecsé-
nyi Lajos: Kelet-magyarorszagi keresked8k a nyugati tdvolsagi kereskedelemben 1546-ban. In: A Hajdui-Bi-
har Megyei Levéltdr évkonyve 18. Szerk. Gazdag Istvan. Debrecen, 1991. 25-35.

Nagy Istvan - Fabidnné Kiss Erzsébet: A magyar kamara és egyéb kincstdri szervek. Bp., 1995. (A Magyar
Orszégos Levéltar kiadvanyai 1. Levéltdri leltdrak 9) 6-23.

Benda Kélman: A Habsburg-abszolutizmus és a magyar nemesség a 16. és 17. szazad forduldjan. Torténelmi
Szemle 27 (1984) 445-479.; Pélffy: A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia, 387-400.
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épitésével megfeleld palotat épitettek. A vér Pélfty P4l kezdeményezésére ekkor épiilt ki
amai négytornyos véltozatdban, és a palota ekkor valt szabalyos négyszoglet(, belsé ud-
varral és egységes tetészerkezettel ellatott épiiletté, ahol tjabb reprezentacids célokat
szolgald termeket hoztak létre. A 17. szdzad utolsé negyedében elsésorban mar csak a var
er8ditésével kapcsolatos tervek sziilettek.!”

Az orszaggylés helyszinei a 17. szdzad kozepéig rogziiltek, és a magyarorszagi ren-
diség stabilitasadnak jelképeivé is véltak. A diéta targyaldsai ugyanis a varban laké uralko-
dé, a felsétébla és az alsétdbla kozotti térben folytak, a kiildottségek az alsétablardl a
felsétablara, majd onnan a vérba, az uralkodéhoz vitték a kidolgozott javaslatokat, a tar-
gyaldsok f8 pontjait. A 16. szdzaddal ellentétben ekkorra a fels6tabla és az alsétabla is
sajat és dlland§ épiiletet kapott. Az 1646/1647. évi orszdggy(ilésen a férendek mar a Fé-
téren 1évé, ugynevezett Z6ldhdzban (a varoshdzdval szemben 4116 sarokhdz) nyertek al-
landé elhelyezést. Az alsétébla szdmaéra 4llandé helyszinként épiilt fel az 1620-as évek
elején az tgynevezett Orszdghdz a Hosszu utcdban.'® Az orszdggy(ilés megtartdsa nagy
teher, ugyanakkor nagy lehet8ség is volt a varosnak, hiszen a kdvetek személyében ren-
geteg ember gyilt 6ssze, és olyanok is Pozsonyba utaztak, akik peres tigyeiket ilyenkor
akartdk elintézni. A véros lakosainak el kellett szélldsolniuk a koveteket, akik azonban
nem ingyen laktak itt, hanem fizettek a szalldsért. A megndvekedett kereslet részben no-
velte az drakat (az esetlegesen kialakult hidny miatt), ugyanakkor remek lehet&séget je-
lentett a pozsonyiaknak, hogy tovabbi jovedelmekhez jussanak.

Pozsony tehdt a monarchia székhelyei mellett masodlagos szerepti ,,rezidenciavaros-
sd” valt. A Pozsonyba koltozstt dllami, rendi és térvénykezési hivatalok beksltszésével
nem csupan a varos tarsadalmanak dsszetétele valtozott meg, hanem a fenti jellegzetes-
ségek miatt Pozsonyban jéval kordbban megjelentek a kora tjkori vérosi fejlédés Nyu-
gat-Eurépdban megismerhetd tendencidi. Ezek szerint az addig viszonylag zért tarsadal-
mi és rendi viszonyok kozott é16 varosi lakossag kénytelen volt olyan elemeket is magéba
foglalni, amelyek a varosi polgarsagtdl és lakossdgtdl eltérden a rendi tarsadalomban
teljesen mas helyet foglaltak el. Ez a szitudcié részben annak a folyamatnak volt a kovet-
kezménye, amely az dllamok meger8sddésével, a kozponti korményzat kialakuldséval és
hatékérének kiszélesedésével jart. Ez a tényez8 nem csupan a Magyar Kirdlysdgra, de
Eurdpa egészére jellemz8, s6t, Eurdpa fejlettebb régidiban ez a jellegzetesség még erd-
sebben volt jelen, mint a Magyar Kirdlysdg vérosfejlédésében.?

A Magyar Kiralysag varosaiban is azt érzékelhetjiik, hogy a varosban él6k koz6tt mind
nagyobb szdmban jelentek meg a nemesség, bizonyos esetekben az egyhdz, mas esetekben

Gyérgy Kelényi: Der Umbau des Schlosses von PreRburg im 17. Jahrhundert. In: Ex Fumo Lucem. Baroque
Studies in Honour of Kldra Garas. I-11. Hrsg. Zsuzsanna Dobos. Bp., 1999. 1. 353-362.

Palffy Géza: A magyar orszdggy(ilés helyszinei a 16-17. szdzadban. In: Rendiség és parlamentarizmus Magyar-
orszdgon. Szerk. Dobszay Andrés et al. Bp., 2013. 65-87.

Christopher R. Friedrichs: The Early Modern City 1450-1750. London - New York, 1995.; U8: Urban Politics in
Early Modern Europe. London - New York, 2000.
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a katonasdag kivaltsagolt, specidlis csoportjanak a tagjai.?® A letelepedd nemesség egyben
karriermintakat adott a varosi polgdrsagnak. Elsé lépésben tigy, hogy azok arra téreked-
tek, hogy nemesi cimhez jussanak, mikdzben nem adték fel polgari életmddjukat és meg-
élhetési forrdsukat. Ez a jelenség nem kdzépkori hagyomany, hiszen akkor ez nem volt
jellemzg a vérosi polgarsagra.?! A nemesség elnyerése és a polgéri privilégiumok megtar-
tasa a rendi kategdridk keveredéséhez, egy csalddon beliili egyiittéléséhez vezetett. A kii-
16nféle rendi csoportok dsszemosdddsat és annak céljat jol mutatja, hogy a nemesi cim
mellett tobben az udvari familidrisi (familiaris aulicae) cimet is elnyerték, amit a 16-17.
szdzadban féként hivatali, értelmiségi, gazdasigi szolgalatokért adomanyoztak. Célja az
volt, hogy a magyar kdznemesség, a vdrosi polgarsag és az igazgatdsi reformoknak ko-
szonhet8en egyre jelent8sebb hivatalnokréteg képviselSit is beemeljék abba az uralkodé
altal patrondlt csoportba, amely a Magyar Kirdlysagot az udvarral vald koordinaciéban
és kompromisszum-rendszerben irdnyitotta.?? Az dllam/uralkodé igy maga igyekezett a
varosi polgarsdgot a tobbi hivatalnok-nemessel egy olyan, hozz4 lojélis, az dllamigazga-
tésban és a hadseregellatasban fontos szerepet jatszd réteggé gytirni, amely utébb a kdz-
igazgatdst mlikodtet8k bazisava valhatott.??

A kdzpontositott irdnyitdsd dllam kialakuldsdval éppen a varosok szerepe nétt meg,
az 4llamigazgatds, a tudomdny, az oktatds és a gazdasag legfontosabb kdzpontjaiva éppen
ezért véltak. Ha elfogadjuk kiinduldsi pontként ezt a tényez8t, akkor a varosok megnyi-
l4sat, més rendi csoportok bedramlasat természetes jelenségnek tekinthetjiik. Olyan
jelenségnek, amely az események visszahatdsaként csak fokozta a varosok fejlédését, és
avarosok kdzponti funkcidit is gyarapitotték. Az egyre er8s6dé dllam elsé ,,dldozataiva”
azonban éppen a vérosok valtak. A valtozdsok mdgott az dllam kezdddd, kozpontosits
tendencidi alltak. A kora djkor egyik alapvetd jelensége volt az dllam meger8sodése, az
dllamigazgatds hatdskorének kiterjesztése. Hatterében (részben) a kora tjkori hadsereg
finanszirozdsanak kérdései alltak, ami épp ekkor vélik egyre siirget8bbé. A 17. szdzad
elsé negyedében elkezd8dott nagy, eurdpai habord megkdvetelte, hogy az 5sszes eurdpai
allam, amely részt vett az Gsszecsapdsban, koncentrélt és dllandé igazgatdst épitsen ki

H. Németh Istvan: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika a 16-17. szdzadi Magyarorszdgon. (A fels6-magyarorszdgi
vdrosszdvetség). I-11. Bp., 2004. 1. 280-323.

Judit Majorossy: Stadt und Adelige im mittelalterlichen West-Ungarn. In: Mittler zwischen Herrschaft und
Gemeinde: Die Rolle von Funktions- und Fiithrungsgruppen in der mittelalterlichen Urbanisierung Zentraleuropas.
Hrsg. Elisabeth Gruber et al. Wien-Bozen, 2013. (Forschungen und Beitrdge zur Wiener Stadtgeschichte
56) 109-150.

J. Ujvary Zsuzsanna: Egy keresked8csaldd metamorfézisa. In: Ora, szablya, nyoszolya. Szerk. Zimanyi Vera.
Bp., 1994. (T4rsadalom- és miivel6déstdrténeti tanulmanyok 9) 33-85.; U8: Polgdr vagy nemes? In: Ezred-
forduld-szdzadforduls-hetvenedik évforduld. Unnepi tanulmdnyok Zimdnyi Vera tiszteletére. Szerk. J. Ujvary Zsu-
zsanna. Piliscsaba, 2001. 395-426.; H. Németh: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 439-472.; H. Németh Istvén:
Polgér vagy nemes? A varosok nemesi rend(i lakosainak problematikdja a fels6-magyarorszagi varosszs-
vetség tevékenysége tiikrében. Korall 9 (2002) 79-106. Az udvari familidrisi cimre l4sd Palffy: A Magyar
Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia, 109-110.

Istvan H. Németh: Venerable Senators or Municipal Bureaucrats? The Beginnings of the Transformation
of the Eastate of Burghers at the Turn of the Seventeenth and Eighteenth Centuries. The Hungarian Histo-
rical Review 1 (2012) 49-78.
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annak érdekében, hogy az dllanddan fenntartott katonasdgot el tudja l4tni, és finanszi-
rozni lehessen. Az a hadigazgatasi, kiilpolitikai és pénziigyigazgatasi gyakorlat, amit a
Habsburg Monarchia az oszmén veszély miatt a 16. szdzad kozepét6l kiépitett, az eurdpai
allamokban ekkor alakult ki. Az 4llam 4ltal fenntartott katonasag és dllamapparatus miatt
azonban még inkabb sziikség volt azokra a pénziigyi intézkedésekre, amelyekkel az egy-
re nagyobb koltségekkel jaré habordkat, illetve az emiatt mind strukturéltabb allamigaz-
gatast finanszirozni lehetett. A financiélis terhek novekedését még nem tudjuk pontosan
rekonstrudlni, de a katonai kiaddsokra mdr késziiltek szdmitdsok. Eszerint a 17. szdzad
kézepétdl a 18. szdzad elsé harmadaig a koltségek kozel kilencszeresére néttek! A gaz-
dasédgtorténet ezt a jelenséget a fiskélis vagy katonai-fiskélis 4llam (fiscal, illetve milita-
ry-fiscal state) meghatdrozéssal fejezi ki, ami jél rdmutat az okok és a megoldédsok kdzot-
ti tisztdn katonai, gazdasdgi és financidlis viszonyokra. A fiskdlis okok mellett az
allamigazgatas koncentraltsdgat novelte a felekezetpolitika, a konfesszionalizacié is.
A kézpontosuld, abszolutista jellegli dllamigazgatdsi gyakorlat egyik legmeghatarozébb
jellemzdje ugyanis a konfesszionalizmus, azaz az uralkodd autoriter jellegi fennhatésa-
ga minden, tobbek kozott a vallds és az egyhdaz felett is. Az dllam és a vallds egymdsba
olvaddsa igy a 16-17. szdzad jellegzetes jelensége éppen ugy a reformalt egyhdzak, mint
a rémai katolikus egyhdz tekintetében.?* E fennhatdsdg az egyre szélesebb hatdskorrel
funkciondl§ dllamigazgatas révén valésult meg, melynek kdzponti elemét az ,,egy dllam-
egy vallas” tedridja alkotja. E torekvés Eurdpa tobbi dllamdhoz hasonléan a Habsburg-
kormdnyzat 4ltal a cseh és osztrak 6rokds tartomanyokban képviselt valldspolitikdba is
beleillik.?> Mindezek egyiitt vezettek a 17. szdzadban oda, hogy a Habsburg Monarchidban
a szdzad elsd negyedétdl, a Magyar Kirdlysdgban a szdzad utolsé harmad4tél kézponto-
sitott varospolitika valdsuljon meg. Ezek a jelenségek hatottak az uralkodé fennhatésa-
ga alatt 4116 varosokra, a Magyar Kirdlysdg esetében Pozsonyra is. E jellegzetességekkel
éppen e véros rendelkezett leginkabb.

Olaf Mdrke: Die politische Beteutung des Konfessionellen im deutschen Reich und in der Republik der
Vereinigten Niederlande. In: Der Absolutismus - ein Mythos? Strukturwandel monarchischer Herrschaft in West-
und Miteleuropa. Hrsg. Ronald G. Asch - Heinz Duchhardt. Kln-Wien-Weimar, 1996. 125-164.; Wolfgang
Reinhard: Zwang zur Konfessionalisierung? Prolegomena zu einer Theorie des konfessionellen Zeitalters.
Zeitschrift fiir Historische Forschung 10 (1983) 257-277.; Heinz Schilling: Konfessionalisierung und Staatsinteres-
sen - internationale Beziehungen 1559-1660. Paderborn-Wien, 2007.; Das Konfessionalisierungsparadigma: Leis-
tungen, Probleme, Grenzen. Bayreuther Historische Kolloquien. Hrsg. Thomas Brockmann - Dieter ]. Weiss.
Miinster, 2013. Ujabban 14sd Andreas Holzem: Christentum in Deutschland 1550-1850. Konfessionalisierung-
Aufkldrung-Pluralisierung. Paderborn, 2015.

Ernst Hinrichs: Abschied vom Absolutismus. Eine Antwort auf Nicholas Henshall. In: Der Absolutismus - ein
Mythos? Strukturwandel monarchischer Herrschaft in West- und Mitteleuropa (ca. 1550-1700). Hrsg. Ronald G. Asch
- Heinz Duchhardt. K6ln-Wien-Weimar, 1996. 353-371.; Rudolf Vierhaus: Staaten und Stinde. Vom West-
falischen bis zum Hubertusburger Frieden 1648-1763. Berlin, 1984. 15-38.; Arno Herzig: Der Zwang zum wahren
Glauben. Rekatholisierung vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. G6ttingen, 2000.; Jit{ Mikulec: Die staatlichen Be-
hérden und das Problem der konfessionellen Emigration aus Bohmen nach dem Jahr 1620. In: Glaubens-
fliichtlinge. Ursachen, Formen und Auswirkungen friihneuzeitlicher Konfessionsemigration in Europa. Hrsg. Joachim
Bahlcke. Berlin, 2008. (Religions- und Kulturgeschichte in Ostmittel- und Stidosteuropa 4) 165-186.
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A kényszer sziilte nyitas jelenségei:
katonak, hivatalnokok, nemesek

A vérosi lakossdg rendi egységét leginkdbb a nemesség bedramlésa térte meg, ami a kor-
szak természetes jelensége. A varosban laké nemesek motivacidik, tdrsadalmi kapcsola-
taik és rendi identitdsuk szerint is tobb csoportra, alkategéridra oszthatdk. A varosban
€18 nemeseket maguk a kortdrsak sem tekintették egy tarsadalmi-jogi kategéridnak.?¢
Egyrészt a vérosi lakossadg szdmat gyarapitottak az igynevezett nem concivis armalistdk.
Jelent8s résziik a kozigazgatds kdzpontjainak szdmité varosokban telepedett le. Ennek
kiemelked§ helyei Eurdpa-szerte az gynevezett székhelyvérosok (Residenzstadt). A Habs-
burg Monarchia kdzpontjaként Bécs egyértelmiien e tendencidk egyik kiemelked8 példa-
ja.?” Szdmos németorszagi és kelet-kozép-eurdpai varos szdmadra az oda telepitett hivata-
lok fejlédésiik egyik motorjaként is miikddtek.?® Ahhoz, hogy egy véros megfelel§
hivatali kézpont legyen, mindenekel8tt olyan el6feltételekkel kellett rendelkeznie, ame-
lyek predesztinalték e a szerep betiltésére. A Magyar Kirdlysdgban elsédlegesen Pozsony,
kisebb mértékben Kassa, valamint a banyaigazgatas kdzpontjaiként Besztercebdnya, Kor-
mdcbédnya és Selmecbanya rendelkeztek hasonld jellegzetességekkel.? A bécsi udvarban
és Bécs, illetve Prdga vérosdban az idegen kdrnyezetbe nehezen beilleszkedd f6nemesek
és nemesek szdmdra a hazai jogrend és az ismertebb nyelvi kdzeg megfelel8bb terepet
jelentett politikai szerepiik betsltésére. Nem véletlen, hogy Pozsonyra mar a 16-17. sza-
zadban jellemz§ volt, hogy a vdrosban é18 nemesség képvisel8i rangjuknak megfelels
varosi hdzzal rendelkeztek, valamint hogy nagy el8szeretettel temetkeztek a pozsonyi
templomokba. A pozsonyi varoslaké nemesekrél dltaldban elmondhaté, hogy a véros koz-
ponti igazgatasi jellege kovetkeztében egy nagyon vegyes, a hivatalokhoz, a hivatalnok-ér-
telmiségi 1éthez sok szalon kot6d8, vegyes rendi identitdsu népesség jott létre. Frederik
Federmayer genealdgiai kotetébdl, amelyben egy 1624. évi dsszefrdst dolgozott fel a csa-
lddok és a hazbirtokosok életének bemutatasaval, kit(inik, hogy a hivatalvisel8 birtokos
nemesek éppen gy feltlinnek a vdrosban, mint a mellette dolgozé értelmiségivé valé

Arhiv Mesta KoSice (= AMK), H I11/2. mac. Supplementum H. Mestské knihy a registre, Knihy mestskej ad-
ministrativy, Mal4 mestska kniha (Liber civitatis minor) 61. fol. 18. 1648. janudr 7.

John Philip Spielman: The City & the Crown: Vienna and the Imperial Court, 1600-1740. West Lafayette, 1993.;
Stddtisches Biirgertum und Hofgesellschaft. Kulturen integrativer und konkurrierender Beziehungen in Residenz- und
Hauptstddten vom 14. bis ins 19. Jahrhundert. Hrsg. Jan Hirschbiegel - Werner Paravicini - Jérg Wettlaufer.
Ostfildern, 2012. (Residenzenforschung 25); Residenzstddte der Vormoderne. Umrisse eines europdischen Phdno-
mens. Hrsg. Gerhard Fouquet - Jan Hirschbiegel - Sven Rabeler. Ostfildern, 2016. (Residenzenforschung NF
2.); Ein zweigeteilter Ort? Hof und Stadt in der Friihen Neuzeit. Hrsg. Susanne Claudine Pils - Jan Paul Niederkorn.
Innsbruck-Wien, 2005.; Herbert Haupt: Das Hof- und hofbefreite Handwerk im barocken Wien 1620 bis 1770: ein
Handbuch. Innsbruck-Wien-Bozen, 2007. (Forschungen und Beitrdge zur Wiener Stadtgeschichte 46.)
Csehorszag esetében ldsd Janacek: Valdstejnav Jicin.

Frederik Federmayer: Pévod, etnicka a naboZenska Struktura preSporského patricidtu v 17. storo&i. Histo-
rické stidie 40 (1999) 177-184.; Frederik Federmayer: STachta uhorskej metropoly v pomohaéskom obdobi.
(Archontologicko-genealogicky né¢rt problematiky). Forum historiae 4 (2010) http://www.forumhistoriae.
sk/main/texty_2_2010/federmayer.pdf. (A letdltés ideje: 2018. julius 14.); Pélffy: A Magyar Kirdlysdg és a
Habsburg Monarchia, 209-214.
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nemesek és a polgdri szdrmazasd, nemességet elnyert, majd a kamardban vagy més koz-
ponti igazgatasi szervnél karriert befuté személyek. A kétetbdl egyértelmdi az is, hogy a
17. szazad elsd negyedére e személyek és csaladok szdma igen nagy, a varos jellegét don-
téen befolyasold tarsadalmi csoportta valtak.>

Besztercebdnya, Kérmdcbdnya, Selmecbdnya, Nagybédnya és FelsSbanya a Magyar
Kiralysag gazdasidgaban kiemelkedd szerepet jatszd banyaszat, a nemes-, valamint a szi-
nesfémtermelés kdzpontjaként a banyaigazgatds székhelyeiként funkcionéltak. Fels6-Ma-
gyarorszag vitathatatlan f§varosaként Kassa a Szepesi Kamara és a fels6-magyarorszagi
fékapitanysag kozpontja volt, ezt a kdzponti szerepet a véros iskolai, majd az akadémia
létrehozasa tovabb névelték.’! A Magyar és a Szepesi Kamara hivatalnokai mindannyian
nemesi szdrmazasdak révén ebbe a kdrbe sorolhatdk.’? A nemesi-polgdri rétegbe a ne-
messég feldl érkez8k szamat elméletileg csokkentette, hogy a Magyar Kamara hivatalno-
kai szdmdra a polgérjog felvétele - nemeseknél is béségesen volt erre példa - nem volt
megengedett, j6llehet tobben prébalkoztak ezzel.® A tiltdsok ellenére mégis taldlunk
olyan kamarai hivatalnokot, aki bizonyithatéan polgarjoggal rendelkezett, és ezzel egy
idében kamarai tisztségét is ellatta.’* Szerepiik a 17. szdzad végétdl valt fontosabba, ami-
kor a vérosi elitet igyekeztek szakképzett katolikusokkal lecserélni. Ekkor mar nemhogy
tiltottdk volna a kamarai hivatalnokok polgarjogdnak elnyerését, hanem éppen ellenke-
z8leg: a polgérjog akar utdlagos elnyerésével kivantak érvényesiteni az uralkodéi nyo-
madsra megvalasztott 4j varosvezetSk legitimacidjat.>> A banyakamaraknal szinttigy szam-
talan, f6ként az ausztriai tartomanybdl szdrmazé hivatalnok valt banyavarosi lakossd.
A banyakamara alldsfoglalsa szerint szintén nem szivesen engedélyezték, hogy a kama-
rai szolgalat mellett polgdrjoggal is rendelkezzenek ezek a személyek, de bizonyos értel-

Miké Arpad - Palffy Géza: A pozsonyi Szent Mérton-templom késé reneszansz és kora barokk sfremlékei
(16-17. szézad). Mitvészettorténeti Ertesitd 51 (2002) 107-172.; Frederik Federmayer: Rody starého Presporka.
Genealogicky rozbor obyvatel'stva a topografia mesta podla stipisu z roku 1624. Bratislava, 2003.; Federmayer:
Slachta uhorskej metropoly, passim.

Kubinyi Andrdas: Kézponti helyek a kdzépkor végi Abatyj, Borsod, Heves és Torna megyékben. In: A Herman
Otté Miizeum évksnyve 37. Szerk. Veres LaszI$ - Viga Gyula. Miskolc, 1999. 499-518. Kassdra ldsd H. Németh:
Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 473-474.

Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA), Finanz- und Hofkammerarchiv, Alte Hofkammer, Hoffinanz Ungarn,
Ungarisches Miinz- und Bergwesen (= FHKA AHK UMBW), . Nr. 1. fol. 364-367. 1553. majus 10., fol. 738-741.
1559. februdr 23.; Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (= MNL OL) E 244 Szepesi Kamara levéltdra,
Minutae 400. kétet fol. 38-39. Kassa. 1634. jdlius 9., fol. 40. 1634. julius 14., fol. 46-47. Kassa. 1634. decem-
ber 14., fol. 51-52. Kassa. 1635. mdrcius 11., fol. 350. Kassa. 1642. dprilis 20.

Pozsonyra lasd Felhd Ibolya: A szabad kirélyi varosok és a magyar kamara a XVIL. szazadban. Levéltdri Koz-
lemények 24 (1946) 209-267., 250. V6. OStA, FHKA AHK UMBW, r. Nr. 1. fol. 364-367. 1553. méjus 10., fol.
738-741. 1559. februdr 23., illetve H. Németh: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 477.

A kassai Wilhelm Draheimre 14sd AMK H III/2. mac. 86. fol. 99. 1687. december 15. Més kamarai hivatal-
nokok esetében 1dsd Gecsényi Lajos: A dontést el6készitd hivatalnoki elit dsszetételérdl. A Magyar Kama-
ra vezet6i és tandcsosai a 16. szdzadban. In: Magyar évszdzadok. Tanulmdnyok Kosdry Domokos 90. sziiletésnap-
Jjdra. Szerk. Ormos Mdria. Bp., 2003. 100-113.; Gecsényi-Guszarova: A Szepesi Kamara.

H. Németh: Venerable Senators.
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miségi-hivatalnokok, példdul orvosok, a varosi kdzéletben is részt vettek.>® Nagyszombat
az Esztergombdl elmenekdilt érsek-fékancellar székhelyeként egyhazigazgatasi és birtok-
igazgatasi kozpontként is funkciondlt. Ezt a kdzponti funkcidt ersitette az esztergomi
érsekek 4ltal alapitott felsGoktatdsi intézmények, de kiildndsen a PA&zméany Péter biboros
altal 1étrehozott egyetem, amely a vdrost az orszdg oktatési és szellemi életének egyik
kozpontjava emelte.’”

Azokban a vérosokban, ahol jelent8s katonai kézpont alakult ki (Kassa, Varasd), a
kirdly szolgélatdba szeg8dott katondskodd nemesek egyszerre, nagy tdmegben érkeztek
avarosba, ahol hamarosan varosi lakosként kaptak uralkodéi engedélyt hdzvasarlasra. Az
osztrak nemesség szamadra jelentds kiemelkedési lehet8séget jelentettek a magyarorsza-
gi hadmtveletek, és szdmosan koziiliik az oszménok elleni hadjaratokban vagy f6kapité-
nyi kdzpontokban hasznositottdk katonai tehetségiiket.?® A szabad kirélyi varosok eseté-
ben jelentds ellendllasba iitkoztek a varosi hazak vasarlasaban.® Gydr és Ersekujvar
er8d-garnizonvarosdban azonban a hdzak nagyobb része épp az & keziikbe kertiilt.*® A ka-
tondskodd nemesekkel eleinte a nem concivis armalistdk csoportja gyarapodott, de néhé-
nyan koziilitk magyar indigendtust szerezve, magyarorszagi birtokok foldesuraiva valtak.*
Ok a kassai Piispoki Matéczy Tamés csoportositésa alapjan imméron a possessionatus ne-
messég tagjai kozé tartoztak.

A vérosban hazat szerz8 possessionatus nemességen beliil kiilonféle altipusokat lehet
megkiilonbdztetni aszerint, hogy képviselSiket milyen okok és lehet8ségek vonzottak
(vagy éppen taszitottdk) a szabad kirdlyi vrosok falai kozé. E csoport némely tagjat, mint
Pozsony esetében oly sok képviseldjiiket, az igazgatasi kdzpontok vonzottdk a varosba.
A vérosfejlédésnek ez az Gtja szintén dltaldnosan jellemz8nek tekinthetd, hiszen éppen a
16-17. szdzadban kezd8dott el a varosok belvdrosanak fénemesi palotédkkal torténd be-
népesiilése.”? A nemesek vidéki kuridja mintegy uralmuk jelképévé véltozott, mig a ne-

Fricz-Molndr Péter: Egy banyavéarosi mintakarrier a 17. szdzad végérél: Fritz Andriés, a , tekintetes Doktor
ur”, 1660-1701. Turul 88 (2015) 103-109.

Granasztdi Gyorgy: A barokk gydzelme Nagyszombatban: tér és tdrsadalom, 1579-1711. Bp., 2004. 140-157.; U6:
Nagyszombat, 1579-1711. A véros teriilete, mint elbeszélés. Korall 11-12 (2003) 75-102.

H. Németh Istvan: Kassai polgdrok és katondk a 16. szdzadban. A hadsereg bekdltdzésével jard tarsadalmi
és kozigazgatdsi jelenségek a felsémagyarorszagi varosok életében a Mohdcsot kovetd évtizedek soran.
Levéltdri Kozlemények 68 (1997) 143-197.

H. Németh: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 289-301.

Gecsényi Lajos: Gydr vdros telek- és hdzdsszelrdsai, 1564-1602. Grund- und Hausverzeichnisse der Festungstadt Gyér/
Raab, 1564-1602. Gydr, 2003.

H. Németh: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 289-301.

Jéan Holék: Topografia bratislavského Podhradie v 18. a 19. storo¢i. Bratislava. Spisy Mestského muizea v Bra-
tislave 4 (1969) 57-100.; Katarina Zavadova: Verny a pravy obraz slovenskych miest a hradov, ako ich zndzornili
rytci ailustrdtori v XVL, XVIL a XVIIL storoc. Bratislava, 1974.; Jana Sulcové: Dodévky skla pre palfiovsky dvor
v Bratislave v 17. storodf. Zbornik Slovenského ndrodného miizea-Histdria 31 (1991) 119-127.; Jana Sulcova:
Stavba pélffyovskej zdhradnej rezidencie v Bratislave. Ars 2 (1991) 139-149.; Zivot prazskych paldct. Slech-
tické paldce jako soucdst méstského organismu od st¥edovéku na prdh moderni doby. Ed. Olga Fejtovéd - Véclav
Ledvinka - Ji¥{ PeSek. Praha, 2009. (Documenta Pragensia 28); Anna Funddrkovd: Bratislavsky paldc Pavla
Pélffyho. In: Zivot prazskych paldctt, 557-574.
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mesi élet kézpontjava a vérosi hdzak véltak.** A 18. szdzadtdl kezdve azonban a szabad
kiralyi varosokban sorra megjelend fénemesi palotdk valéban arra utalnak, hogy a f6ne-
messég szdmdara mindenképpen fontos volt a bécsi, budai/pesti, vagy regiondlis kzpon-
tokként (masok mellett) a pozsonyi, kassai jelenlét. A tendencidt jél jelzi, hogy mig 1643-
ban 85, 1717-ben mar 109 nemesi hézhelyet taldlunk Pozsonyban. A fels6-magyarorszagi
kozpontban, Kassan ez a szdm a 16. szdzad kozepétdl nagyjabdl stagnélt, mivel mintegy
60-70 nemesi hazhelyet regisztraltak a teljes id8szakban, éppugy, mint Szakolcan, ahol
1696-ban 65 hdz volt nemesi tulajdonban.*

A korszak adottsdgait tekintve a birtokos nemességet nem elsésorban a reprezenta-
cié vagy a vérosi léttel jard elénydk csdbitottdk a varosokba, hanem inkdbb a biztonsag,
akulturélis kdzponti jelleg és nem utolsésorban a gazdasagi el6nysk! Az oszman hédités,
valamint a megromlott k4zbiztonsag miatt sokan a vdrosokban kerestek személytik, csa-
ladjuk és ing6sagaik szdmara menedéket, amit a varosok vezetése sokszor akceptalt is.*®
A vérosi nemesség bekdltozését szabalyozd térvénycikk (1563: 62. tc.) okos kompromisz-
szumot hozott létre. A nemesek hézat vdsdrolhattak maguknak a varosokban, de a varo-
soknak fizetend§ terhekben a polgarsdghoz hasonléan részt kellett vennitik.*¢ Ez utébbi
rendelkezés a mindennapi életben érvényesiilt is! A varosok mégis igyekeztek akadalyoz-
ni a nemesi hdzvasarlast.”” Mindez arra mutat, hogy f8ként a 17. szdzad kdzepétdl a ne-
mesek mindinkdbb vonakodtak a kézterhekben szerepet vallalni. A vdrmegye is e hdzak
révén tudott a szabad kirdlyi varosokba jogi eszkzokkel behatolni, ami erésen sértette a
varosok érdekeit.”® A varosoknak az addfizetSk kiesése mellett a hdramlasi joggal jaré

Véclav BuZek: Wandlungen des Adels in Bshmen und Méahren im Zeitalter des Absolutismus (1620-1740).
In: Der europdische Adel im Ancien Régime. Von der Krise der sténdischen Monarchien bis zur Revolution (ca. 1600~
1789). Hrsg. Ronald G. Asch. Kéln-Weimar-Wien, 2001. 287-321.

S. Lauter Eva: Pozsony varosa Uij szerepben. In: Idével palotdk... Magyar udvari kulttira a 16-17. szdzadban. Szerk.
G. Etényi Néra - Horn 11diké. Bp., 2006. 144-171., 161-163.; Tolgyesy Felicia: A pozsonyi barokk épitészet. Bp.,
1937.; Kosdry Domokos: Miivel6dés a XVIIL. szdzadi Magyarorszdgon. Bp., 1996. (3. kiad.) 231-233. A nemesi
hézhelyekre 14sd Federmayer: Rody starého Presporka, 45.; U8: STachta uhorskej metropoly; AMBr Spisovy
material Lad. 52. Fasc. 1. Nr. 1. Tobb mélyfurdsszer( esettanulményként ldsd még ué: Barénska vetva rodu
Ruttkay-Vriatocky. Genealdgia a vyvoj erbu. (Uhorské zemianstvo v habsburskych sluzbach.). In: Zemianst-
vo na Slovensku v novoveku. Cast 1. Postavenie a majetky zemianskych rodov. Ed. Milo§ Kovatka - Eva Augusti-
nov4 - Maro§ Macuha. Martin, 2009. 332-352.; U8: Klement Liter4t Beczenczy (a archontoldgia z4stupcov
palatinskych miestodrZitelov). Historicky Casopis 59 (2011) 493-513.; U&: Ga$par Partinger (t1630). Osudy
a kariéra kralovského tradnika na prelome 16. a 17. storoéia. In: Jdn Jessenius. Slovdci na panovnickych dvo-
roch. Ed. Agéta Klimekovd - Eva Augustinovd. Martin, 2012. 220-236.; U8: Juraj Rakovicky (t1657)-riaditel
Uhorskej komory (archontologicko-biograficky profil). Historické Stiidie 47 (2013) 89-98.; U8: Luk43 Ecker
ml. (-1643). Uhorsky kréalovsky uradnik a jeho pecate. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského-His-
torica 48 (2014) 38-66. Szakolca: MNL OL E 34 Magyar Kamara regisztrattrdja, Protocollum diversarum
relationum super restaurationibus lib. reg. civitatum (= E 34 (Prot. rest. civ.), pag. 306-314. Kassa: Wick
Béla: Kassa torténete és milemlékei. Kassa, 1941. 135-141.; AMK Listy a listiny (= HII.) 1701.

AMK Listy a listiny (= H 1) 5442/27. Tokaj. 1611. november 25.

Corpus juris Hungarici. Magyar torvénytdr. 1526-1607. évi torvényczikkek. Ford. Kolosvari Sdndor - Ovari Kelemen,
jegyz. Markus Dezs6. Bp., 1899. (Magyar torvénytar 1000-1895 millenniumi emlékkiadds) (= CJH) 1563:62.
AMK H I11/2. mac. 63. fol. 429.

Altaldnos problémaként 14sd Bessenyei Jézsef: A szabad kirdlyi varosok jogainak csorbitdsa. Térténelmi
Szemle 33 (1991) 255-263. Konkrét példaként Bornemissza Janos kassai hdzdra: AMK H I11/2. mac. 63. fol.
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el8nydkrdl is le kellett mondaniuk, igy az ebbdl szdrmazd, néha tetemes bevételek sem
folytak be.®

A véros gazdasagi kdzpontként nagy jelent8séggel birt a birtokos nemesség gazdal-
kodésaban, elsdsorban a nemesi birtokokon megtermelt bor és mas mez8gazdasagi ter-
mények piacaként. A vdrosok és a nemesség kozti ellentét okozdja a borbehozatal és a bor
kocsmdltatdsa volt. Ez utdbbi jelent8s bevételhez juttatta mind a birtokos nemességet,
mind pedig a varosokat és annak polgérait.>*® A nemesi konkurencia a vdrosok e jovedel-
meit csdkkentette.>! A varosok a legtobb esetben erdszakos eszkzoktdl sem visszariadva
akadélyoztdk meg a nemesi borbehozatalt. Ez aldl kivételt képezett a tizenst éves hdbord
idészaka, amikor a hadszintérré valtozott orszdg nemesei varosi hdzukba menekitették
értékes terményeik egy részét.>? A jovedelem fontossdgat mutatja, hogy tobb nemes ép-
pen a bor drusitdsa miatt vallalta a polgarjog felvételét és az azzal jaré terheket.

A véros mint a tudds és a kultira kdzpontja a nemes ifjak tanulmdanyaiban jatszott
fontos szerepet. A varosokban miikdds jé szinvonalu oktatdsi intézmények vonzottak az
ifji nemeseket. Szdmukra a legolcsébb és legjobb megoldés az volt, ha a csaldd hazat bir-
tokolt, vagy ha kordbban nem volt vérosi hdzuk, hdzat vasarolt a vérosban.* Erdemes
lenne megvizsgélni, hogy ez a jelenség az egyetemérdl, illetve ezt megel6z8en akadémi-
djardl ismert Nagyszombat esetében hogyan befolyédsolta a varos és az egyhazi kdzpont
viszonyat, illetve ez a szitudcié milyen ellentéteket sziilt.>®

A vérosok tarsadalmi kézegének kora djkori kinyildsa nem csupdn a nemesség véro-
sokba kdltdzésével jart egylitt, hanem a varosi rendi polgdrsag koziil is nagyon sokan ju-
tottak a nemesség soraiba. Az armélist szerzett nemes polgarok altaldban nem adték fel
polgéri életmddjukat és megélhetési forrdsukat, igy nem szakadtak ki a vérosi tarsada-
lombdl és a varosi tandcs joghatdsdga aldl, de egyben a varmegyei nemesség kozé is tar-
toztak. A vérosi polgarok tobbségének a nemesi rang a korszak legmagasabbnak elismert
statuszat, szociélis felemelkedésiik jelképét jelentette. Ez a csoport (els8 generdcidjat
tekintve legaldbbis) nem volt sem vérosi nemes, sem a német vérosokban oly gyakori
patricius, még akkor sem, ha egyes képvisel§ik - humanista ismereteiket felhasznalva -

419-427. 1653. augusztus 4.; AMK Collectio Schwarzenbachiana (= Schw.) No. 8155. V6. AMK H I1I/2. mac.
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63. fol. 523. 1654. 4prilis 24.

H. Németh: Vdrospoltika és gazdasdgpolitika, 1. 448-462.

Ladomérszky Pal: Kassa gazdasdgpolitikdja a térok hédoltsdg kordban. Szeged, 1943. 19., 30-32.

Az 1598. évi orszaggyilésen éles vita bontakozott ki a vrosi nemesség kocsmaltatdsi joga, illetve a neme-
sek altal a varosokba szallitott bor koriil. Magyar orszdggytilési emlékek. Monumenta comitialia regni Hungariae.
[-XII. Szerk. Fraknéi Vilmos - Karolyi Arpéad. Bp., 1874-1917. (Magyar térténelmi emlékek. 3. oszt., Or-
szaggylilési emlékek) IX. 155., 187. V6. X. 148-149., 152-153., 274-275., 286-288., 299-300., 317-320., 348.,
illetve XI. 832.

AMK H 1. 5442/27. Tokaj. 1611. november 25.

AMK H 1. 5991/14. Bértfa. 1622. julius 6.

AMK Schw. No. 12859. Schw. No. 12859., No. 12862. Jolsva. 1709. augusztus 29.

Diana Duchotiové: Mestské sfdla §lachty v Trnave a malokarpatskych mest4ch v ranom novoveku. In: Zivot
praZskych paldcti, 575-589. A varosok kozos problémajara vildgit rd a Kassa és Nagyszombat kdzotti egyez-
tetés e témakorben. AMK Schw. No. 10561/43. Nagyszombat. 1692. jinius 4., No. 10561/54. Nagyszombat.
1691. majus 18.
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hasznaltak is volna ezt a kifejezést. A német varosok patriciusai ugyanis nem csupan egy
polgari elit legfelsd rétegét jelentették, hanem egy kiilonleges rendi kategdriat alkottak.
Rangjukat egyediil a birodalmi virosokban ismerték el.>® A Magyar Kirédlysdg varosaiban
é18 nemes polgarsag szamara kiadott kivéltsaglevelek azonban semmiben sem kiilonboz-
tek az orszag tobbi nemesének adoményozottaktdl, és e varosokat mar a késé kdzépkor-
ban sem a német varosok patriciusaihoz hasonlé elit irdnyitotta, hanem a kereskedelem-
bél €16, esetlegesen nemesi rangot is elnyerd polgarsag.>’

A nemes polgarok (concivis armalistdk) szdma a 16-17. szdzadban vélt magassd, a je-
lenség ebben az évszdzadban olyannyira elterjedtté valt, hogy a vérosi elit szinte minden
tagja nemesi cimmel is rendelkezett.’® Els§ néhdny generacidjuk nemesi cimmel és a ha-
zéban tartott armalissal folytatta polgari életmddjat, de a virmegyegytiléseken is megje-
lent.> A nemesi rang a varosi polgdrsag elitjének egyik jellegzetességévé valt Eurdpa-szer-
te.®® A varosi tandcsok sem tekintették ezt veszélynek vagy karosnak.®' A virmegye
- jollehet a korabbi irodalom féként ezt igyekezett hangstilyozni®? - a 17. szdzad els6 har-
madaig 4ltaldban nem avatkozott be a varosi nemesek tigyeibe - erre a perekben részt
vevdknek esziik 4gdban sem volt felkérni 8ket. Mivel azonban a nemes polgarsag egyszer-
re tartozott a varos és a virmegye al4, igy a virmegyének jogilag lehetésége volt beavat-
kozni tigyeikbe. Az 1610-es évektdl kezdve jelentek meg azok a térvények, amelyek (f6ként
pénziigyi okokbdl) igyekeztek ezeket a személyeket a varmegyék ald rendelni.®® A jelenség
aszdzad harmincas éveitdl kezdve er8s6détt fel, amikor a varosoknak még erételjesebben
kellett e torekvésekkel szemben hol a nddorndl, hol az orszdggyiléseken fellépnitik, vagy
(4ltaldban sikerrel) kiilén alkut ktniiik a virmegyékkel.** A tendencia a kdvetkez8 évti-
zedekben is folytatddott, sét, a szdzad kézepén hozott orszaggy(ilési torvények alapjin

Lésd erre dsszefoglaldsként Rudolf Endres: Adel und Patriziat in Oberdeutschland. In: Stindische Gesellschaft
und soziale Mobilitit. Hrsg. Winfried Schulze. Miinchen, 1988. (Schriften des Historischen Kollegs - Kol-
loquien 12) 221-238. A statusz német jogi recepcidjdra ldsd Johann Conrad Kreidenmann: Kurtzer Tractatus
Von defs Teutschen Adels / Sonderlich Der Freyen Reichs-Ritterschafft in Schwaben / Staat / Stand / Ehren / Wiirde
/ Freyheit / Recht / Gerechtigkeit / und alten Herkommenheiten; Und dann Wie dieselbe wider vortringende Beschwirt
und MiRbrduch / in bestand erhalten und fortgepflantzet werden kénnen. Tiibingen, 1646. 41.

Kubinyi Andrés: A budai német patricidtus tarsadalmi helyzete csalddi 6sszekottetéseinek titkrében a XIII.
szazadtdl a XV. szazad masodik feléig. Levéltdri Kozlemények 42 (1971) 203-269., 239., 243-246., 255-256.,
258-262.; Fléra Agnes: A kora tjkori kolozsvéri elit portréja. Urbs 3 (2008) 133-144.

H. Németh Istvan: Az dllam szolgdi vagy a varos képviseldi? A kdzpontosulé vérospolitika hatdsai a sop-
roni politikai elit dtrendezédésére. Soproni Szemle 61 (2007) 125-141.

A mezbszegedi Szegedy csalddra lasd pl.: J. Ujvary: Egy keresked8csalad.

Osszefoglaldan l14sd Roger Chartier et al.: La ville classique: de la Renaissance aux révolutions. Paris, 1981. (His-
toire de la France urbaine 3) 167-168.

AMK H II. Praga. 1592. december 12.

Jend Szfics: Das Stadtewesen in Ungarn im XV-XVIL Jh. In: La Renaissance et la Réformation en Pologne et en
Hongrie. 1450-1650. Szerk. Gyorgy Székely - Erik Fiigedi. Bp., 1963. (Studia historica Academiae scientiarum
Hungaricae 53) 97-164., 157-158.

CJH 1613:4.,1622:21., AMK Schw. No. 6118. Kassa. 1625. szeptember 23.

AMK Tajny Archiv (= TA) Fasc. H No. 5-8. Molndr Péter és Debreczeny Mihély kassai kovetek jelentései.
AMK H 1. 6538/37. 1634. december 23., 6538/67. Kassa. 1634. janudr 11.; AMK H 111/2. Velkd mestskd kniha
(Liber civitatis maior) (= pur.) 18. fol. 134. 1635. majus 11., H 1. 6598/67. Sopron. 1635. februdr 4.
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azt mondhatjuk, hogy a varosok az orszdggy(iléseken teljes vereséget szenvedtek ebben
a kérdésben.®> A mindennapok tigyei azonban arra mutatnak ra, hogy a varosok passziv
ellendlldsa hatékonyan m(ikodstt. A selmecbanyai Ferdinand Fischer tigyében a varosok
Osszefogdsanak kdszonhet8en szdmukra kedvezd {télet sziiletett, a kassai Varadi P4l ese-
tében azonban kompromisszumot kellett kétniiik.® A 17. szdzad masodik felét6l ez a ten-
dencia er8sodott fel, és a virmegyék egyre erdteljesebben kezdték kdvetelni a nemes
polgdrok varmegyei ad4ztatasat és a nemesi felkelésben vald részvételiiket. A varosi ta-
nécsok ezeket a beavatkozdsi kisérleteket eleinte sikerrel haritottdk el,¢” de a 18. szdzad
elején dltaldnossa valt az a nézet, miszerint nemesként kételesek a vairmegyének is leré-
ni kotelezettségeiket.® A nemes polgarsagot ennek ellenére nem sikeriilt személyes fel-
kelésre kételezni, mint ahogy a vdrmegyék sem vonhatték Sket sajat fennhatdsaguk ald.

A vérosban él6 nemesség egyéni életutjait tekintve igen sokszind volt. A nem posses-
sionatus nemes, aki egyben concivis armalistaként élte életét, nem volt ritka a kora tjkori
varosokban, ami a nemesi lét és a vérosi polgdri stitusz teljes Gsszemoséddsat mutatja.
Egyuttal egy ujfajta, leginkabb a 17-18. szdzad fordul$jatdl elterjedd hivatalnok-értelmi-
ségi-polgdr-nemes réteg elSfutdraiként figyelhetiink fel erre a tipusra. Jellemzgjiik, hogy
altaldban nem polgari, hanem nemesi oldalrdl érkeztek, de életmddjuk, tarsadalmi kap-
csolataik és torekvéseik mar a polgdri életmdd teljes atvételét mutatja. A pozsonyi varo-
si elitbe tartozé osztrdk Peck-csaldd birodalmi nemesként érkezett a varosba. Christoph
Peck el8szor a kiils8 tandcs, majd két évtizeden keresztiil a belsd tanacs tagjaként a va-
rosvezetd elit tagjaként f6ként kereskedelemmel foglalkozott. Peck Pozsony orszdgos
igazgatasi funkcidit kihasznalva Fejérkovy Istvan piispoknek, a Magyar Kamara elnSkének
lett a familidrisa. A csaldd hdzassagi kapcsolatai szintén vegyes rendi, de egydntetd tiszt-
viselési identitast tikkrdznek: Christoph Peck vejei és menyei a kamarai igazgatdsban sze-
repet jatszé pozsonyi lakosok vagy kornyékbéli magyar nemesek. Fia, Leopold Peck a
Magyar Kamara lajstromozéja, majd a kamara pénztarnoka, késébb kamarai tanacsos,
Szentgyorgy és Bazin kapitdnya lett, Bethlen Gabor 1620-ban pedig az erdélyi fejedelem
ala tartozd jévedelmek kamarai igazgatdjava nevezte ki. Leopold csalddja kovette ezt a
mintét, és tagjai a kamara nemesi és polgéri alkalmazottjait vilasztottdk hazastarsul. Fe-
lesége, Anna Aichinger csalddféja e tekintetben nagy hasonlésagot mutat ehhez, ahol a
vérosi belsd tandcs tagjai, varosbirdk, valamint kamarai alkalmazottak egyarant szerepel-
tek.® A tipusként hasonlé életpdlyat befutd Keviczky Jdnos varmegyei nemesként valt a
polgari érdekek 17. szdzadi szész616java. A feltehet8en jogi képzést elvégzé Keviczky elébb

Bessenyei: A szabad kirélyi varosok.

Statny Archfv v Presova, $pecializované pracovisko Spissky archfv v Levoci, Magistrat mesta Levoca (= MML)
XI11/87/1. 1642. janudr 23.; AMK Schw. No. 9062.; H. Németh: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 462-470.
AMK Schw. No. 8027. Bécs, 1651. mércius 6.; AMK H 1. 8457/17. Eperjes, 1658. mdrcius 30.; AMK H III/2.
mac. 61. fol. 18. 1648. janudr 7.; AMK TA H No. 10.; MNL Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara, Zemplén
varmegye 1V. 1001/b. 20. Kazinczy-Gydijt. Fasc. 162. No. 194. Bécs. 1691. december 7.; MML XXI/10. pag.
733-796. Bécs. 1691. november 10.; AMK H I. 11005/57. L8cse, 1695. november 8.

AMK H II. Szécsény. 1705. szeptember 7.; MML 11/177/7.

Frederik Federmayer: Leopold Peck (1560-1625) kincstdrnok és csalddja. In: Fejezetek Pozsony térténetébdl
magyar és szlovdk szemmel. Szerk. Czoch G4bor - Kocsis Aranka - Téth Arpad. Bratislava, 2005. 156-200.
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GOmor megyei tizedszedd, majd Korlath Istvan és Alaghy Menyhért fels6-magyarorszagi
fékapitanyok servitora lett. Emellett Abatlj varmegye jegyz6je, majd szolgabiraja volt. A ti-
pikus értelmiségi nemes karriert befutd, tisztviselései miatt Kassdra koltozott Keviczky
valdszintileg j6 lehet8séget lathatott a varos nyujtotta palyafutdsban. 1636-ban nyert
polgdrjogot a varosban, ahol feleségiil vette Johann Langh egykori kassai tandcsos és biré
lanyat, a szintén tandcsos Kun Pal 6zvegyét, aki szintigy nemes polgér volt.”° Keviczky
feleségének csalddja segitségével és tehetsége révén nagyon hamar bejutott a belsé ta-
nécsba, 1640-t8l pedig egyértelmiien a varos legbefolydsosabb négyesének a tagja, kilenc
alkalommal toltotte be a birdi posztot.” A varosok és a varmegyék kozotti politikai harc
kiemelkedd alakjavéa éppen ez a Turdc megyei, polgdrézvegyet elvett nemes valt.”?

A véroslakd nemes-polgdrok tarsadalmi helyzetiiket tekintve a vérosi polgdrsag fel-
s rétegét jelentették, e csaladok és személyek biztos és megingathatatlan tagjai voltak a
legfontosabb vérosi posztokat urald sziik kérnek. Kiemelkedd helyzetiiket mutatja, hogy
a szabad kiralyi varosokra jellemz§ volt, hogy szinte a teljes varosvezetd elit a nemesi
rangot is elnyerte, ami biztos jele volt annak, hogy e cim visel6i polgarként a legelismer-
tebb személyek kizé tartoztak. A nemesi cim mellett tobben f8ként az értelmiségi-hiva-
talnok rétegnek adomdnyozott udvari familidrisi (familiaris aulicae) cimet is megkaptak
az uralkodé6tél. Nem csodélhatjuk hét, ha az adomédnyozott polgédrok kéziil tébben bizo-
nyfthatéan jogi doktoratussal is rendelkeztek.”s Ok abbdl a csoportbél keriiltek ki, amely-
nek tagjai - képzettségiiket kihasznalva - varmegyei vagy kiilonféle kozponti pénziigyigaz-
gatési hivatalokban véllaltak sokirdnyu feladatokat. Jelenlétiik azt is mutatja, hogy a kis
1étszamu értelmiség tagjait széles kdrben keresték, ami a varosok szerepét nemhogy
csokkentette volna a virmegyén vagy az dllamon beliil, hanem a polgérsag tekintélyét
inkabb novelhette.”*

Ezeket a jellegzetességeket a 17. szdzad végén sorra kertiilt varospolitikai fordulatot
kovetd id8szakban a varosvezetd elit egészére (a felekezeti hovatartozastdl fiiggetleniil)
altaldnosnak tekinthetjiik. S8t, a szakszer(iség és szakértelem (az dllam igényeinek telje-
sitése miatt is) még hangsilyosabb szerepet kapott!” A kevéssé elfogadott evangélikus
elit tagjai kiilfldon jogi egyetemet végzettekbdl 4llt,”® nemesi cimmel rendelkeztek, sét
arangemelések sem voltak ritkak! Leopold Natl személyében az els8 baréi rangot elnyert
polgarral is taldlkozhatunk! A kidllitott oklevelekben a vérosi hivatalviselés érdemként

J. Ujvary: Polgar vagy nemes, 423-425.

H. Németh Istvén: Kassa szabad kirdlyi vdros archontoldgidja. Birdk, kiilsé és belsé tandcs (1500-1700). Bp., 2006.
AMK HI11/2. pur. 22. fol. 316-318. 1652. augusztus 12., fol. 318-319. 1652. augusztus 13., fol. 324-325. szep-
tember 12.; AMK H 1. 7707/24. Eperjes. 1648. december 16., 7707/27. Eperjes. 1648. december 16.

Az udvari familidrisokra ldsd Hazi Jend: Soproni polgdrcsalddok, 1535-1848. Bp., 1982. No. 10448.; Vissi et al.:
Libri regii, 7.339, 10.17., 37.339.

H. Németh: Az 4llam szolgdi, 130-131.

Istvdn H. Németh: Pre-Modern State Urban Policy at a Turning Point in the Kingdom of Hungary: The
Elections to the Town Council. In: Urban Elections and Decision Making in Early Modern Europe, 1500-1800. Ed.
Rudolf Schldgl - Jan Marco Sawilla. Cambridge, 2009. 276-299., 290-291.

H. Németh: Az 4llam szolgdi, 130-132.
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jelenik meg, ami az dllam és a vdrosi tisztviselés kozotti Gj viszonyt is titkrozi: a varosi
tisztvisel6k immadron egyben az dllam szolgdlatdban 4116 személyekké véltak.””

Felekezetvaltas, felekezeti sokszintliség, varosi felekezeti habord,
kozponti varospolitika

A magyarorszagi szabad kirdlyi varosok felekezetvéltdsanak kulcskérdése e telepiilések ren-
di kiilonéllasa, 6ndlléséga. E varosok esetében a szabad plébanosvalasztas és a jus patronus
jogénak kérdése az egyhdzi Snrendelkezés alapjét jelenti. Ezek a jogok a Magyar Kirdlysag
szabad kirdlyi varosaiban a varosi tandcsoknak lényegében 6ndllé felekezetvélasztasra ad-
tak lehet8séget.”® A kirdlyi hatalom egészen a 17. szdzad utolsé harmadaig csak nagyon ke-
vés és ritka alkalmakkor jelent meg, hogy akaratdnak helyi szinten is érvényt szerezzen. Az
dnrendelkezés mellett valban jelentGs szerepe volt a vérosi reforméciéban a német tarto-
manyokkal fenntartott szoros gazdasagi és kulturdlis kapcsolatoknak, valamint nem utol-
sésorban annak is, hogy a korai reformécidban, illetve a katolikus egyhdz megreformaldsa-
ban a hagyomanyosan varosi kdzegben létez8 kolduld rendek is az élen jartak.”

A magyarorszagi varosok szinte mindegyikét a teljes felekezetvéltas jellemezte. A fel-
s6-magyarorszagi varosok és az alsé-magyarorszagi banyavarosok esetében egyértelmiien
err8l beszélhetiink. A tobbi szabad kirdlyi védros koziil Pozsony és Sopron esetében azon-
ban mds utat jartak be a varosban laké polgdrok. E két varosban tobb tényez§ is abba az
irdnyba hatott, hogy ott a rémai katolikus egyhéz szerepe és helyzete (hatalmi szinten
mindenképpen!) fennmaradt. Mindkét véros Bécshez igen kdzel fekiidt, {gy az uralkodéi
akarat sokkal jobban érvényestilt, mint a Habsburg Monarchia kdzpontjatdl tdvolabb esé
varosok esetében. Ez még akkor is igaz, ha az alsé-magyarorszdgi banyavarosok kozdssé-
geiben teljes felekezetvéltdsrdl beszéliink, jéllehet itt a nemes- és szinesfémbanydszat
kézpontjaként szintén erésebb allami igazgatas érvényesiilt! Az allami, uralkodéi akarat
mellett kiemelked8en fontos szerepet jatszott Pozsony esetében a kozigazgatasban is je-
lentds szerepet véllald esztergomi érsek, mig Sopronban a mindenkori gydri plispdk egy-
hézpolitikai tekintetben mindvégig jelent8s tevékenységet végzett. Ennek kdvetkeztében
ateljes egyhdzi vagyon atvételére nem kertilt sor, csupan a bécsi békét kovetd idészakban

Uo. 132-133. A kirdlyi privilégiumleveleket lasd Vissi et al.: Libri regii, 10.17., 17.9., 17.104., 18.172., 24.476.
Kubinyi Andrds: Plébdnosvalasztasok és egyhazkozségi onkormdnyzat a kdzépkori Magyarorszagon. Aetas
6 (1991) 2. sz. 26-46. V.: Mihalik Béla Vilmos: Egy kisszebeni plébanos tiindsklése és bukdsa. Egyhaz, 4l-
lam és a helyi koz6sség konfliktusai a 17. szdzad végi Fels6-Magyarorszagon. Korall 57 (2014) 59.

A ferencesekrdl 1asd Szlics Jend: A ferences ellenzéki dramlat a magyar paraszthabord és a reformécié
hétterében. Irodalomtérténeti Kozlemények 78 (1974) 409-435. Ennek kritikdja: Szabd Andrds: A magyaror-
szagi reformdci6 kezdete és az dtmeneti korszak a reformétorok életutjanak titkrében. In: Szentirds, hagyo-
mdny, reformdcid. Teoldgia- és egyhdztorténeti tanulmdnyok. Szerk. F. Romhdnyi Beatrix - Kendeffy Gdbor. Bp.,
2009. 224-231.; Erdélyi Gabriella: Szoktt szerzetesek. Erészak és fiatalok a késé kozépkorban. Bp., 2011. 25-56.;
Csepregi Zoltan: A reformdcid nyelve. Bp., 2013. 208-209.
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jutott az evangélikus egyhdz bizonyos javadalmakhoz.2° A reformaécié tanitdsai azonban
a pozsonyi kereskeddk, valamint a f6ként Wittenbergben tanulmanyaikat végzd didkok
révén igen hamar elterjedtek a vdrosban. Luther tanitdsai mdr 1525-ben ismertek voltak,
és a 16. szdzad kdzepére a varos polgarsdganak nagy része mar a lutheri-melanchthoni
hitelveket vallotta, a teljes varosvezetés az j felekezetre tért at.8* A tobbi varoshoz ha-
sonléan Pozsonyban is a 16. szdzad végén jelentkezett az ellenreformécié hatdsa, amikor
1600-ban Siegfried Kolonitsch vezetésével egy bizottsdg jelent meg Pozsony felekezeti
viszonyainak rendezésére. A bizottsdg a polgarsag felhdboroddsa miatt nem tudta elvé-
gezni feladatét. Feltehet8en a fenti esemény is hozzajarult ahhoz, hogy a pozsonyi tanacs
az 1605. janudr 5-én Bocskainak a véros elé érkez8 hajdui el8tt megnyissa a kapukat, és
atadja a vérost a felkel Sk részére.®?

A 17. szazad elején a varosi tandcs dltal is tAmogatott evangélikus egyhaz bizonytalan
helyzetben volt, hiszen jelent8s jovedelmekkel nem rendelkezett, és a bécsi békét meg-
el8z8en a belvarosban sem birtokolhattak megfelel8 helyet. T6bb esetben eléfordult, hogy
az evangélikus lelkészeket kiutasitottdk a varosbdl, mint Andreas Reussot, akinek 1607.
november 12-én kellett elhagynia a varost. Az evangélikusok a 16. szdzad folyamén isten-
tiszteleteiket a varosfalak kdzelében levd Kamper-hazban tarthatték. A pozsonyi evangé-
likus egyhdz csak a bécsi béke utdn alakulhatott meg, elséként német prédikatort (Andreas
Reuss) foglalkoztatva, akihez csak 1612-ben csatlakozott az elsé magyar-szlovék lelkész.
Ekkor még a pozsonyi evangélikusok a f6téri Armpruster-hdzban gytltek 6ssze, ahonnan
Bethlen uralma idején révid iddre a Szent Mdrton-templomba kolt6zhettek. Ugyanekkor
Pozsony vérosa fontos egyhazi birtokokhoz is juthatott, ami a valldsi sérelmek mellett
jelent8s mértékben jarult hozza a véros és a fejedelem kozstti szoros egyiittmiikddéshez.83
Az Armpruster-haz helyén a német evangélikusok 1636-1638 kozott épitettek 4j éptiletet,
mig a magyar és szlovak kzosség 1658-ban kiltozhetett az Andreas Segner pozsonyi bird
tdmogatdsaval elkésziilt uj épiiletbe.?* Ezzel szemben a katolikus vallds fennmaraddsat és
a polgdri lakossag korében torténd elterjedését erdteljesen el8segitette a jezsuitdk 1562.
évi letelepedése, majd révid tavollétet kdvetSen az 1608. évi misszidalapitdsa. PAzmény
Péter esztergomi érsek tevékenysége sordn a pozsonyi jezsuita kollégium helyzete egyre

Sopronrdl lasd Payr Sandor: A soproni evangelikus egyhdzkizség torténete. A reformdcid kezdetétdl az 1681. évi
soproni orszdggytilésig. Sopron, 1917. 71-81., 118-153. Pozsonyrdl lasd Schradl Jézsef et al.: A pozsonyi dg.
hitv. ev. egyhdzkézség térténete. I-11. Pozsony, 1906. I1. 65-100.

Uo. 59-73.

Uo. 86-90., 93-97. Lasd még Paulinyi Oszkdr: Iratok Kassa sz. kir. vdros 1603-1604-ben megkisérelt rekatolizdld-
sdnak torténetéhez. Bp., 1931. (Magyar protestdns egyhdztorténeti adattér 14) 11-110.

Wittmann Tibor: Bethlen Gdbor mint hadszervez8. Szdzadok 85 (1951) 354-390., 375.; Zimanyi Vera: Beth-
len Gabor gazdaségpolitikdja. Szdzadok 4 (1953) 512-564., 528-529. Sopronnal kapcsolatban 14sd Szende
Katalin: Sopron vérosdnak sérelmei az 1619-20-as orszaggy(ilésen. Soproni Szemle 45 (1991) 242-248.; H.
Németh Istvdn - Dominkovits Péter: Bethlen Gdbor 1619-1621. évi hadjdrata és Sopron. In: Bethlen Gdbor
és kora. Katalégus a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, Hajdu-Bihar Megyei Levéltdra és Gydr-Sopron-Mo-
son Megyei Levéltdrdnak Soproni Levéltdra kozos kidllitdsdrdl. Szerk. Olmosi Zoltan. Bp., 2013. 36-48.

Schrédl Jézsef: A pozsonyi, 151-175., 188-190.
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er8sodott, és az érsek tdmogatdsanak koszonhetSen a Képtalan utcdban \j rendhézat
hoztak 1étre (1626).85

A pozsonyi evangélikusok helyzete igy meger8sodott, egyhdzi szervezetiik végre tor-
vényes keretek kozott miikddhetett, de a varosi evangélikus elit egyeduralma az éppen
ekkoriban meger8sddé konfesszionalizmus hatédséra és allami nyomdsra éppen Pozsony
varosdban kezdett felbomlani. A Habsburg-kormanyzat rekatoliziciéra torekvé intézke-
dései a 17. szdzad utolsé harmadaig csak kozvetett médon érintették a Magyar Kiralysag
szabad kirélyi vdrosait. Ezzel szemben az osztrak tartomédnyokban (f6ként Alsé- és Fel-
s8-Ausztridban, valamint Stajerorszdgban) mér a szézad elsd negyedétdl igen erds, az
er@szakos kitelepitésektdl és attéritésektdl sem mentes ellenreformdécid vette kezdetét.
A monarchidn beliil a térzstartomanyokban egységesen kiadott rendelkezések szerint
1624-ben a rémai katolikusokon kiviil megtiltottdk minden més felekezet szdmadra azt,
hogy e tartomanyokban élhessenek. A rendelkezések értelmében az alsé-ausztriai evan-
gélikus és reformdatus lakossdgnak éppen ugy konvertalnia vagy tdvoznia kellett, mint
néhédny év mulva a Cseh Kirdlysdgban é16 reformdlt valldstiaknak vagy utraquistdknak.®
Az osztrak tartomanyok varosaiban megjelent Eidkommissarok szerepe a 16-17. szdzad
forduléjdn, illetve kis sziinetet kdvetden a 17. szdzad elsd negyedétsl megvaltozott, és
elsddleges szerepiik az lett, hogy a véros tisztdjitdsat befolydsoljdk és a varost ellendriz-
78k (Wahlkommissar).8”

A kényszerrel kitelepitett lakossdg egy része a német tartomanyokba vandorolt ki.
Az osztrk tartomdnyokbdl eltilddzéttek masik része éppen a Magyar Kirdlysdg német
nyelv{i vérosaiban (Sopron, Pozsony, Modor, Bazin, Szentgydrgy) taldlt Uj otthonra.® E
migracid ellen a magyarorszagi hivatalok is igyekeztek fellépni, de 1ényeges eredménye-
ket ekkor még nem érhettek el. Az osztrdk tartomanyokban tapasztalhaté vallaspolitika
a Magyar Kiralysidgban békésebb eszkidzoket igyekezett igénybe venni: a varosokba egy-
re-mdsra telepiiltek a f6ként jezsuitdk altal irdnyitott tanintézmények és veliik egyiitt
rendhazaik. A Pazmény Péter nevével fémjelzett kezdeti korszak a jezsuita misszidk és

Dénesi Tamds: Misszi6tdl a kollégiumig. (Jezsuitdk Pozsonyban 1635-ig). Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok.
Regnum 10 (1998) 3-4. sz. 87-115.

Herzig: Der Zwang.; Jorg Deventer: Gegenreformation in Schlesien. Die habsburgische Rekatholisierungspolitik in
Glogau und Schweidnitz 1526-1707. K8ln-Wien, 2003.; Johannes Kunisch: Staatsrdson und Konfessionalisie-
rung als Faktoren absolutistischer Gesetzgebung. Das Beispiel Bshmen (1627). In: Gesetz und Gesetzgebung
im Europa der frithen Neuzeit. Hrsg. Barbara Délemeyer - Diethelm Klippel. Berlin, 1998. (Zeitschrift fiir
historische Forschung, Beiheft 22) 131-156.; Jit{ Mikulec: Pobélohorskd rekatolizace v Ceskych zemich. Praha,
1992.; U8: Mezi konverz{ a emigraci. Videtisky dviir a ndboZensk4 loajalita $lechty v Cechach v prvnich
pobélohorskych desetiletich. In: Slechta v habsburské monarchii a cisarsky dviir (1526-1740). Ed. Véclav Blizek
- Pavel Krél. Ceské Bud&jovice, 2003. 397-414.; U8: 31. 7. 1627. Rekatolizace $lechty v Cechdch. Ci je to zemé, toho
JjeindboZenstvi. Praha, 2005.; U8: Die staatlichen Behdrden und das Problem der konfessionellen Emigration
aus Bohmen nach dem Jahr 1620. In: Glaubensfliichtlinge, 165-186.

Otto Brunner: Stédtische Selbstregierung und neuzeitlicher Verwaltungsstaat in Osterreich. Usterreichische
Zeitschrift fiir ffentliches Recht 6 (1955) 221-249.

Walter Brunner: Westungarn als Zuflucht steirischer Glaubensfliichtlinge. In: Reformation und Gegenre-
formation im Pannonischen Raum. Hrsg. Gustav Reingrabner. Eisenstadt, 1999. (Schlaininger Gespriche
13-14) 107-129.
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rendhdzak letelepitésével a szabad kirdlyi varosokat is célba vette. A kezdeti 1épéseket
Nagyszombatban, illetve Kassdn tették meg, hogy azutdn a mar 1étezd és kiindulépontul
szolgéalé pozsonyi rendhdz mellett Sopronban, majd Besztercebanyan, Selmecbanydn,
Szatmédrnémetiben és Eperjesen is megjelenjenek.® A 11. Ferdinand 4ltal bevezetett poli-
tikai valtozdsok hatdsdra a fénemesség kdrében a konvertdldk szdma egyre nétt. A f6ne-
meseken tdl els6dlegesen a magyarorszagi dllami hivatalokban kezdtek erészakosabb
eszkozokkel rekatolizacidt végrehajtani. A 17. szdzad elsé negyedétdl els6ként az Al-
sé-ausztriai Kamara altal irdnyitott banyavarosok banyatisztvisel§inél figyelhetjiik meg,
hogy az el8irasoknak megfelelSen lehetdség szerint csak katolikusokat vettek fel. Az ezt
kovetd években a magyarorszégi hivatalokban dolgozd, dllami tisztviselSk kozé (tandcso-
sok, de még harmincadosok, postamesterek kozé is) szintén csak katolikusokat igyekeztek
felvenni.®® A magyarorszagi belpolitikai élet és kozigazgatas kozpontjaként mi(iksdé Po-
zsonyban értelemszeriien ez a tendencia szintdigy érvényesiilt, mint a banyavarosokban,
s6t: a varosban é16 hivatalnokcsalddok tobbsége a 17. szdzad masodik felére katolikus
lehetett. Erre utal az, hogy még a kézponttdl tavol esd Szepesi Kamara tisztvisel i kozott
is ebben az id8szakban mar nagy tobbségében katolikusokat taldlunk.”

A szabad kirdlyi varosok esetében az dllami beavatkozds legkdzvetlenebb médja a
varosi tisztdjitdsok ellendrzése volt. Ahogy emlitettiik kordbban, a Habsburg Monarchia
torzstartomanyaiban ekkor kezdtek el megjelenni a vérosok tisztujitdsait ellenérzd és
azokat kozvetleniil befolyasolé valasztasi biztosok.”? A Magyar Kiralysdgban ekkor még
csak a kezdeti lépések torténtek meg azokban a varosokban, ahol az dllami feliigyelet mar
eddig is szorosabb volt: Pozsonyban és az alsé-magyarorszgi banyavarosokban. Utébbiak
esetében a banyamiveket feliigyel Alsé-ausztriai Kamara fennhat4sagdra hivatkozva a

Sopronra lasd tjabban Kaddr Zséfia: A soproni jezsuita kollégium kezdetei (1636-1640). Dobronoki Gydrgy
SJ superiorsaga. 1-2. Soproni Szemle 65 (2011) 381-402., 66 (2012) 54-70. Pozsony, Sopron és Gydr rekatoli-
zécidjara lasd ud: Jezsuita kollégium és helyi tdrsadalom a 17. szdzadi Nyugat-Magyarorszdgon (Pozsony, Gydr,
Sopron). Bp., 2016. (Doktori disszertacid).

Az alsé-magyarorszagi banydk katolikus tisztvisel8irdl: OStA FHKA AHK UMBW r. Nr. 10. 1618. fol. 52-65.
Bécs. 1618. augusztus 18., r. Nr. 11. fol. 271-273. Praga. 1623. méjus 3., fol. 246-257., fol. 138-141. Bécs. 1626.
mércius 28. A kizdrdlag katolikusok felvételét elrendeld parancs: uo. fol. 295. 1626. junius 10., 1625. szeptem-
ber 16. Katalin Péter: The Struggle for Protestant Religious Liberty at the 1646-47 Diet in Hungary. In: Crown,
Church and Estates. Central European Politics in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. Ed. Robert J. W. Evans -
Trevor V. Thomas. London, 1994. (Studies in Russia and East Europe) 261-268.; Konfessionalisierung in Ostmit-
teleuropa. Wirkungen des religiésen Wandels im 16, und 17. Jahrhundert in Staat, Gesellschaft und Kultur. Hrsg. Joachim
Bahlcke - Arno Strohmeyer. Stuttgart, 1999.; Josef Hrdli¢ka: Die (Re-)Katholisierung lokaler Amtstréger in
Bshmen. Konfession oder Disziplin? In: Staatsmacht und Seelenheil. Gegenreformation und Geheimprotestantismus
in der Habsburgermonarchie. Hrsg. Rudolf Leeb - Susanne Claudine Pils - Thomas Winkelbauer. Wien, 2006.
(Verdffentlichungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 47) 357-366.

Fallenbiichl Zoltan: Allami (kirdlyi és csdszdri) tisztségviselék a 17. szdzadi Magyarorszdgon. Adattdr. Bp., 2002.
26.; Gecsényi-Guszarova: A Szepesi Kamara.

Az osztrak gyakorlatra ldsd Brunner: Stidtische Selbstregierung, 221-249.; Martin Scheutz: Kammergut
und/oder eigener Stand? Landesfiirstliche Stidte/Markte und der ,,Zugriff” der Gegenreformation. In:
Staatsmacht und Seelenheil, 309-337.; U8: Compromise and Shake Hands. The Town Council, Authority and
Urban Stability in Eighteenth-century Austrian Small Towns. Urban History 34 (2006) 51-63. A magyaror-
szagi gyakorlatrdl lasd H. Németh: Pre-Modern State Urban Policy.
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banyavarosokra is kiterjesztette volna az osztrdk varosokban bevezetett ellenreformécids
intézkedéseket, illetve a varosok biztosok dltal tortént ellenbrzését. Ekkor még éppen a
nédor, Forgach Zsigmond, majd Esterhazy Miklds - a magyarorszagi rendiség védelmében
is - minden befolyasukat latba vetve megakadalyozta ezt a tervet.”® Pozsonyban kerdilt
sor el8szdr olyan beavatkozasra, amelyet az osztrék és cseh-morva varosokban is megfi-
gyelhettiink. Amig a badnyavarosokban a magyarorszagi rendiség egészének védelmében
1épett fel Esterhdzy Miklds, addig a pozsonyi események sordn éppen az § személyében
jelentds tdmogatdra leltek a katolikusok. A hamarosan nagy tobbséggel nddorra vélasztott
Esterhdzy annak érdekében jarta ki az uralkodénal egy bizottsag létrehozasat, hogy a ka-
tolikusok szdmdt névelje a tandcson beliil. Az uralkodd el8szor 1617-ben bocsatott ki olyan
értelm(i parancslevelet, miszerint a felekezeti és nemzetiségi viszonyokra valé tekintettel
katolikus belsé tandcsosok kinevezését siirgette. Ettél kezdve az uralkodd, valamint a sze-
mélyében eljaré Magyar Kamara évente emlékeztette a varos vezetését arra az igéretére,
hogy a véros beengedi a katolikusokat a bels§ tandcsba, s6t arra tettek kisérletet, hogy a
tandcson beliil paritds alakuljon ki a katolikusok és az evangélikusok kézétt. Ot éven ke-
resztill sikerrel 4llt ellent Pozsony vérosa a katolikusok befogaddsanak, de 1627-t8l kato-
likusok is bekeriiltek a bels§ tandcsba. Az uralkodéi nyomas hatdsara a pozsonyi belsé
tandcsban 1638-ig a belsd tandcs fele a katolikusok koziil keriilt ki, és minddssze egyszer
a pozsonyi biré is katolikus volt. A helyzet ekkor (Ugy tiinik) stabilizdlédott, mivel csak
mintegy két évtizeddel késGbb keriilt ismét el§ a tisztujitasok tigye. 1658 és 1660 kozott
a katolikusokat ismét igyekeztek hattérbe szoritani, aminek megakadalyozaséra 1660-ban
Vattay Istvan vezetésével kamarai bizottsdgot rendeltek ki.**

A 17. szdzad utolsé harmada a magyarorszagi varospolitika fordulépontjat jelentette.
A Habsburg uralkoddk ellen szervezett rendi Ssszeeskiivés (1670-1671) leverését kovetden
avérosok feletti uralkoddi/allami ellen8rzés kezdett megvalSsulni. Az elsd intézkedések
az evangélikus egyhdz meggyengitését céloztdk: a reformdlt felekezetek templomait el-
vették, tbb lelkészt a pozsonyi vésztorvényszék elé citaltak, itéltek el, majd kiildtek rab-
sagba vagy gélydra.*”> Az evangélikusok hitgyakorlata sok esetekben a kiilvarosokba vagy
maganhdzakba szorult, a varosokban é18 polgarokat felekezetiik - és igy megbizhatésaguk

OStA FHKA AHK UMBW . Nr. 10. 1619. Januar fol. 1-114.

Lukinich Imre: Bethlen Gabor és Pozsony vérosa, 1619-1621. Szdzadok 55 (1921) 1-31., 172-211.; Felhd:
A szabad kirdlyi vdrosok, 243-255.; Federmayer: Povod, etnickd; Payr: A soproni evangelikus, 286-310., 339-371.;
MNL OL E 41 Magyar Kamara regisztratdrdja, Litterae ad Cameram exaratae (= E 41 [Litt. ad cam.]) 1627.
No. 25., 39.; Archiv hlavného mesta Bratislavy, Spisovy material, Lad. 2. No. 40, 1627.

Récz Karoly: A pozsonyi vértorvényszék dldozatai 1674-ben. I-111. Lugos, 1889-1905.; Benczédi Ldszlé: Szelep-
csényi érsek ligye és a lipdti abszolutizmus megalapozdsa 1670 8szén. Torténelmi Szemle 18 (1975) 489-502.;
U8: A prédikatorperek torténeti hittere. Theoldgiai Szemle 17 (1975) 199-206., 264-267.; US: Rendiség, abszo-
lutizmus és centralizdcid a XVIL. szdzad végi Magyarorszdgon, 1664-1685. Bp., 1980. (Ertekezések a torténeti tu-
doményok kérébdl 91) 53-57., 68-74.; S. Varga Katalin: Vitetnek itéldszékre... Az 1674-es gdlyarabper jegyz6-
kényve. Pozsony, 2002.; Georg B. Michels: The 1672 Kuruc Uprising: A National or Religious Revolt?
Hungarian Studies Review 39 (2012) 1-20.; U8: Az 1674. évi pozsonyi prédikédtorper torténetéhez - Protestdns
lelkipasztorok harca az erdszakos ellenreformaciéval szemben. Torténelmi Szemle 55 (2013) 55-78. Uj szem-
szogbdl vizsgalta Mihalik Béla Vilmos: Papok, polgdrok, konvertitdk. Katolikus megujulds az egri egyhdzmegyében,
1670-1699. Bp., 2017. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) 183-197.

192



POZSONY CENTRALIS SZEREPKOREINEK HATASAI ES JELLEGZETESSEGEI

- szerint osztottak szét vész esetére.® Az 1673-ban felallitott 4j kormanyszék, az Amprin-
gen-féle Gubernium utasitdsdra a pozsonyi német evangélikus templomot a jezsuitdknak,*”
a magyar-szlovakot pedig az orsolyita apacarendnek kellett dtadni. Ezt kdvet8en a pozso-
nyi evangélikusok csak a kiegyezésre torekvd 1681. évi orszaggyilés utdn, a diéta 26. tor-
vénycikkelye szerint, Pozsony kiilvarosdban épithettek fatemplomot. Addig a Caspar Kegl
altal a gyiilekezetnek dtadott hdzban tartottdk istentiszteleteiket. A magyar-szlovak gyii-
lekezet az 4j templom mellett épittetett sajat imahelyet. A liceum szintén 1682-t5l kezdett
miikddni rovid ideig egy belvérosi hdzban, majd az Eibeswald-Stahrenberg-hézban a
Konvent utcdban.*® Az evangélikus egyhaz hattérbe szoritdsan és miikodésének tiltasan
vagy késdbb akadalyozdsan til Pozsonyban nem figyelhetjiik meg azokat a gySkeres val-
tozdsokat, amelyek mdas varosok felekezeti életét jellemezték. A dontd tobbségben evan-
gélikus szabad kirdlyi varosokban ugyanis a rekatolizicié egyik alapvet§ feltétele volt,
hogy a katolikus egyhdazi strukturat helyreéllitsak, a templomokat és a hozzajuk tartozd
javadalmakat visszavegyék, valamint megfelel8 szdmu plébdnost allitsanak. A legtibb
varosban a plébanoshidnyt a jelen 1év8 szerzetesrendek tagjaival oldottdk meg.*® Pozsony-
ban erre csak korlatozottan volt sziikség, mivel a vdrosban a katolikus egyhdz struktdra-
it és szervezetét nem kellett helyreéllitani. A vdros az esztergomi érsekek egyik legfon-
tosabb mellékrezidencidja és a tarsaskdptalan székhelye volt, tobb szerzetesrend itt
alapitott rendhdzat. Pozsony helyzetét erGsitette, hogy a Lésy Imre érsek éltal alapitott
Emericanum egyhdzmegyei kisszemindriumként is itt mikodstt.’®° A Szent Marton-plé-
béaniatemplom - leszdmitva azt a masfél évet, amikor Bethlen Gabor uralma idején az
evangélikusok haszndlhattak - mindvégig a katolikusok kezén volt: a legtobb egyhdzi in-
tézmény lényegében e templomtdl kiinduld utcakban helyezkedett el. A ferences rendhdz
a 17. szdzad folyamdn nyerte vissza jelent8ségét a varosba betelepiil§ katolikus f8papok,
nemesek és hivatalnokréteg adomanyainak kdszonhet8en. A katolikus varosi lakossdg
kedvelt temetkez8helye volt amit annak is kdszénhetett, hogy a vérosi tdrsadalommal
vald kapcsolatdt két barokk testvériilet, a kordastdrsulat (1630) és a Szent Antal-térsulat
(1663) alapitdsdval és miikodtetésével is szorosabbra fiizte. A klarissza rendhaz hasonl$

96 OstA, Kriegsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Hauptreihe (= KA ZSt HKR HR), Biicher, Prot. Bd. 338. fol. 181.
1670. méjus 30., fol. 368. 1670. szeptember, No. 2., fol. 448., 1670. oktSber 10., Bd. 339. fol. 31., 1671. janudr 10.,
Bd. 343. fol. 207., 1673. mércius 2., fol. 230-231., 281., 304., 1673. dprilis, Bd. 345. fol. 90., 1674. marcius 20.,
fol. 162., 1674. marcius, fol. 231-232., 1674. 4prilis 18., Bd. 346. fol. 52., 1674. februdr 5., fol. 105., 1674. mar-
cius 4., Bd. 351. fol. 814., 1677. november 28., Bd. 352. fol. 402., 1677. jdlius 6., fol. 670., 1677. oktdber 29.,
fol. 759., 1677. december 11., Bd. 371. 1686. szeptember, No. 42.; AMK H I11/2. pur. 29. fol. 95, 1672. szep-
tember 19. A kassai kiilvirosban keletkezett tlizvésszel is az akatolikusokat gyanusitottdk. OStA KA ZSt
HKR HR Biicher Bd. 353. fol. 421. 1678. junius. Paris von Spankau fels6-magyarorszagi f{6kapitany a kassai
polgarsdgnak.; AMK H I11/2. pur. 29, fol. 100., 1672. oktdber 18. és 21.

97 K4d4r Zséfia: A pozsonyi Szent Salvator-templom katolikus haszndlatba vétele (1672-1673). In: Korauj-
kor-ASZ. Koratjkor-trténettel foglalkozé doktoranduszok tanulmdnyai. Szerk. Kadar Zséfia - Kékényesi Zsolt
- Mitropulos Anna Didna. Bp., 2014. (Koratjkor-ASZ tanulmanyké&tetek 1) 200-229.

98 Schradl: A pozsonyi, 291-307.

99 MNL OL E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1673. mdrcius 10.; Mihalik: Papok, polgdrok, 83-92.

100 Tusor Péter: Lésy I. Imre. In: Esztergomi érsekek 1001-2003. Szerk. Beke Margit. Bp., 2003. 295.
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szerepet toltott be a nék korében: a jezsuitdkhoz hasonléan a nemesi-fénemesi csalddok
szamara fontos nevel8tevékenységet folytatott.10!

Pozsony esetében igy az j médszerekkel bevezetett felekezeti és varospolitika leg-
inkdbb a vdrosi tandcs belsd dsszetételének kozponti befolydsoldsdban, tovabba a vérosi
gazdalkodds dllami feliilvizsgalatdban és megreforméldsaban nyilvanult meg. A 17. szdzad
utolsé harmaddban bevezetett intézkedések az eurdpai dllamokban mar nem voltak is-
meretlenek, de mintaként az osztrdk tartomanyokban kovetett ideolégia és mddszerek
alltak rendelkezésre, amelyeket el8szor 1672-6t kovetden esetenként, majd 1690 utdn
egységesen minden egyes szabad kirdlyi varosban bevezettek. Az osztrak tartoményokhoz
hasonléan a Magyar Kiralysag szabad kirélyi varosaiban is megjelentek a vélasztasi biz-
tosok, akiknek feladata a varosok tisztujitdsainak befolydsoldsa, valamint a varosi gazdal-
kodds ellen8rzése volt. Utdbbi célt az indokolta, hogy a varosok adéfizetési képessége igen
alacsonnya vélt.1*? A biztosoknak katolikus tisztvisel8ket kellett hatalomra juttatniuk,
valamint a varosok adéfizet8-képességének felmérése miatt és a rekatolizacié érdekében
részletes vizsgalatot kellett késziteniiik a varosokrdl. A varosi gazddlkodds fontossagat
mutatja, hogy az Uj varosvezetés kivdlasztdsdban kiemelt hangsulyt kapott a katolikus
felekezethez tartozas mellett a jogi és kdzgazdasagi ismeretek megléte is!'® A kirendelt
kamarai biztosok ettdl kezdve a varosok vezetd elitjébe legaldbb felerészben katolikusokat
vélasztattak, valamint a legfontosabb, bizalmi posztokra (a varos vezetdje valamint a
jegyzd) szintén a biztosok altal kivalasztott emberek keriiltek.1* Megvaltozott a vezetd
tisztviselSk és testiiletek legitimitdsa is, mivel mig azt kordbban magatdl a valasztSpol-
garsagtdl nyerték el, addig az 4j hivatalviselSket a 17. szdzad utolsé harmadatdl az ural-
kodé személyét képvisel§ biztos iktatta be. Miutdn az éllam a vérosi tisztviselSket egyre
inkdbb sajat hivatalnokainak tekintette, a valasztas sordn az kapott hangsulyt, hogy az
aktus ne csupdn Isten és a vélasztéjoggal rendelkez8k tigye legyen, hanem a biztosok az
uralkodé fennhatdsdgat testesitsék meg. A tisztujitds legfontosabb szerepléjévé az ural-
kodd képében eljaré kamarai alkalmazott valt. A véros vezetését jelképezd térgyakat (pél-

Kaddr: Jezsuita kollégium, 57-64.

Istvan H. Németh: Die finanziellen Auswirkungen der osmanischen Expansion auf die Stadteentwicklung
in Ungarn. In: La fiscalita nell’economia europea secc. XIII-XVIII - Fiscal Systems in the European Economy from
the 13th to the 18th Century. Ed. Simonetta Cavaciocchi. Firenze, 2008. 771-780.; US: Varosok a csdd szélén.
A magyarorszagi szabad kirélyi varosok eladésoddsanak hatteréhez. In: A torténettudomdny szolgdlatdban.
Tanulmdnyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Szerk. Barath Magdolna - Molnédr Antal. Bp.-Gydr, 2012.
167-185.

OStA FHKA AHK HFU Akten r. Nr. 360. Dezember 1693. fol. 365-372. 1690. december 15.; H. Németh: Vene-
rable Senators, 57.

A parités allandésuldsara l4sd a pozsonyi tandcs 1685-ben hozott statGtumat: AMBr, Uradné knihy 2 a 14.
fol. 141-142. 1685. 4prilis 24., illetve MNL OL E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1674. dprilis 22., E 210 Magyar Ka-
mara Archivuma, Miscellanea, Civitatensia 20. t. 2. sz. Bécs. 1677. december 22.; AMK Schw. No. 9214. Bécs.
1673. december 6. Ugyanez Lcsén: MML X/36/2., illetve Besztercebdnyan: Statny archiv v Banskej Bystri-
ci, pracovisko Banska Bystrica, Magistrat Mesta Banska Bystrica, Spisy Fasc. 286. Nr. 38. A jegyzdre lasd
még Richard Hiibl: Die Gegenreformation in St. Pélten. St. Pélten, 1966. 22.; Wolfgang Zimmermann: Rekatho-
lisierung, Konfessionalisierung und Ratsregiment. Der Prozefs der politischen und religiésen Wandels in der Gsterrei-
chischen Stadt Konstanz 1548-1637. Sigmaringen, 1994. 172-183., illetve Ronnie Po-chia Hsia: Society and Reli-
gion in Miinster, 1535-1618. New Haven, 1984. 93-116.
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ca, kulcs, kard) az uralkodé emberének kellett atadni, és téliik is kapték vissza a megva-
lasztott tisztviseldk, illetve a valasztast szintén 6 erdsitette meg. A rémai katolikus egyhdz
szerepe is megndtt. Pozsony esetében mar az elsé, kamarai biztos jelenlétében tortént
tisztujitdson az evangélikus varosvezet8knek is kitelez8 médon ott kellett lennitik a biré
eskiitételénél, melyre a templomban, katolikus papok segédletével és himnuszok kisére-
tében kertiilt sor.1% A tisztdjitas kotelezd része lett a kdrmenet, ahol a tandcsvélasztason
részt vett Gsszes személynek jelen kellett lennie. A biré altal letett eskii szinhelye is egy-
ségesen a varosi plébdnia lett és nem a varoshdza, illetve az eskii szovegébe kiemelt és
kotelezd elemként bekertiltek a szentek és Szliz Mdria is, akikre az akatolikusoknak is le
kellett tenniiik az eskiit.'% A vélasztdsok lefolytatdsdnak gyakorlatdt is megvaltoztattak.
Pozsonyban 1697-ig a varoshaza eltt Ssszegylilt tdmeg felkialtdsa alapjan délt el a va-
lasztés, ami Otto Christoph a Volkra baré kamarai biztos - szerint minden évben nagy
felfordulashoz, elégedetlenséghez és igy lazongashoz vezetett. Eppen ezért a megjelent
biztos - aki egyébként azt is meghagyta, hogy a tandcstagoknak a hintéja mellett gyalog
kellett felvonulniuk a tisztdjitdskor - elrendelte, hogy a szavazdk egyenként adjk le sza-
vazataikat, majd itt is bevezette az elektori rendszert.1%?

A vélasztébiztosok tevékenységének egyik stlypontja a varosok politikai elitjének
kivalasztdsa volt. J6llehet a katolikus felekezethez tartozds mellett a kivalasztandd vérosi
tisztvisel6nek birtokkal és megfeleld képzettséggel kellett rendelkeznie,*® a mds varo-
sokban gyors véltasokkal jaré sietség miatt sokszor nem megfelel8 képzettségli és tarsa-
dalmi 4lldst személy keriilt igen jelentds varosi tisztséghez. Ennek ellenére nem
mondhatd el, hogy (az uralkodéi szdndékkal ellentétben) a felekezeti alapon tértént vél-
tozdsok nagymértékben és visszafordithatatlanul csskkentették volna a varosok vezet®i-
nek szakképzettségét.!”® S6t, a valtast kovetd mésodik generdciénal mar ennek ellenke-

7 s

z6jét figyelhetjitk meg! A varosok vezetésének tobbségét az emlitett varospolitikai

”w_n 7

fordulatot megel4z8en evangélikus egyeduralom jellemezte, a tandcs munkdjéban kato-
likus szinte sehol sem vett részt. Az evangélikus elit szakszer(iségét mind a kamarai biz-
tosok jelentései, mint pedig e réteg tarsadalomtorténeti elemzése igazolja. Az evangéli-
kusok jelent8s része egyetemet jart vagy végzett személy volt. Tanultsdguk mellett biztos

AMBr, Uradné knihy 2 a 12 fol. 91-92. 1673. 4prilis 24.

H. Németh: Pre-Modern State Urban Policy.; US: Az 6nigazgatés és dllami feliigyelet szimbdlumai a ma-
gyarorszagi szabad kirdlyi varosokban. In: ,,Ez vildg, mint egy kert...” Tanulmdnyok Galavics Géza tiszteletére.
Szerk. Bubrydk Orsolya. Bp., 2010. 53-62.

MNL OL E 34 (Prot. rest, civ.) pag. 366.

,..necessarium valde et expediens iudicavimus, ut quandoquidem catholica ortodoxa per Dei gratium
fides, magnum illic incrementum sumpsisse, frequentesque catholicae bene qualificatae, ad gerenda se-
natoria, et quaelibet alia inter vos consueta officia, idoneae personae inveniri comperiantur.” AMK Schw.
No. 9277.Bécs. 1674. december 16., No. 9332. Pozsony. 1675. junius 19., No. 9405. Kassa. 1676. januér 7., No.
9475. Bécs. 1677. december 24., No. 9476. Pozsony. 1677. janudr 2., No. 11008. Bécs. 1696. december 2.
Szlics: Das Stadtewesen, 156.; Anton Spiesz: Slobodné krdl'ovské mestd na Slovensku v rokoch 1680-1780. Koice,
1983. 29-46.; US: Der Wiener Hof und die Stddte des Kénigreiches Ungarn in den Jahren 1681-1780. In: Die
Stédte Mitteleuropas, 83-95.; US: Rekatolizdcia na Slovensku v mestach v rokoch 1681-1781. Historicky Casopis
39 (1991) 588-612.; Marie Mareckova: Politickd autonomie a vnitfn{ samosprava vychodoslovenskych svo-
bodnych krélovskych mést v 17. stolet{. Historicky Casopis 41 (1993) 543-550.
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gyOkerekkel rendelkeztek a vdrosokon beliil, mivel az evangélikus elit tagjait nagyon
szoros rokonsagi kapcsolathald kotstte Gssze, az dltaluk birtokolt hdzakkal pedig szinte
uraltdk a varosok legel8kelébb utcdit. Kiemelked§ helyzetiiket jelzi, hogy szinte minde-
gyikiik nemesi ranggal is rendelkezett, koziilikk tobben az udvari familidrisi cimet is el-
nyerték. Ezek a jellemz8k a 18. szdzad els6 harmadéra sem véltoztak meg, sét, az egyete-
mi, f8ként a jogi végzettség ardnya még nagyobb lett, és a nemesitések és rangemelések
sem szlintek meg. Ez a tendencia azt sugallja, hogy olyan szakszeriis6d8 varosvezetés
kezdeteit figyelhetjiik meg, amely immdaron - a bécsi udvar igényei miatt is - a jogi és
gazdasagi ismeretek elvardsainak is megfelelt, és ehhez mérten a varos mind ,hivatalsze-
riibb” irdnyitdsat tette lehet6vé.

Ezt a feltevésiinket erdsitik meg azok a véltozasok, amelyek az 4j katolikus varos-
vezet§ elitben torténtek. A hirtelen megjelent igény kielégitésére, miszerint képzett
katolikus varosvezetSkre van sziikség, els6ként dllami szolgalatban 4ll6 ,,idegeneket”
vélasztottak ki a varosok élére. A varosok tobbségében 8k csaladi és gazdasagi kapcso-
latok nélkiil vették at a varosok vezetését, akiknek még polgarjoguk sem volt, sét, tobb-
ségiik a belvirosban egyaltaldn nem rendelkezett hazbirtokkal, altaldban a vérosfalon
kiviil, a kiilvdrosban volt hdzuk.1'® Pozsony esetében ez kevésbé volt igaz, hiszen orsz4-
gos hatdskor( igazgatasi székhelyként a vegyes, nemesi-polgari eredet( hivatalnok-ér-
telmiség réteg ardnya jelentds volt a varoslakdk kzott. Annak ellenére, hogy nem ren-
delkeziink pontos feldolgozdsokkal, joggal feltételezhetjiik, hogy a varos tdrsadalmaba
jéval mélyebben dgyazddhattak be, mint példdul a szintén igazgatési székhely szereppel
rendelkezd Kassa vagy a regiondlis fontossagu Sopron esetében. E hivatalnokok szakmai
hozzaértése vitathatatlan, hiszen a jogi és kdzgazdasagi szaktudds biztos ismeretével
szamolhatunk. A Pozsony vezetését a szdzad végéig meghatdroz6 Pakay Benedek és
Vattay Istvdn pozsonyi f6postamesterként, illetve harmincadosként e hivatali kor min-
tapélddiként szolgalhatnak.11* Ugy t(inik, hogy a pozsonyi tiszttjitdsokra nem volt jel-
lemz8 az, hogy eleinte szakképzetlen, dontd tobbségében kézmiives katolikusok kertil-
tek be dtmenetileg a tandcsba. Annak ellenére ugyanis, hogy igen gyorsan, mar az elsé
években a tandcs tagjainak nagyobb része magyar nemzetiség(ivé lett, akik az 6j véros-
vezet§ elit kivélasztott tagjai voltak, nem taldlkozunk a biztosok jelentéseiben olyan
nyiltan kijelentett alkalmatlansdggal, mint akar a kozeli varosok esetében tobb alka-

Heimler Kéroly: Payr Gydrgy és Payr Mihdly krénikdja, 1584-1700. Sopron, 1942. 69-70., 74.; Paur Ivan: Csdnyi
Janos magyar krénikdja, 1670-1704. Magyar Térténelmi Tdr 5 (1858) 23.; OStA FHKA AHK HFU Akten r. Nr.
222. 1666. augusztus fol. 248-288., r. Nr. 233. 1671. junius fol. 101-107.; MNL OL E 23 Magyar Kamara re-
gisztraturdja, Litterae ad Cameram Scepusiensem (= E 23 [Litt. ad Cam. Scep.]) 1671. augusztus 5., 1672.
janudr 6. Kinisy Janosra uo. 1671. szeptember 19.; OStA FHKA AHK HFU Akten r. Nr. 235. 1671. oktéber fol.
41-42. A hdztulajdonokra l4sd David Ferenc - Goda Kéroly - Thirring Gusztav: Sopron belvdrosdnak hdzai és
hdztulajdonosai, 1488-1939. Sopron, 2008.; MNL OL E 41 (Litt. ad cam.) 1680. No. 121.

AMBr Uradné knihy 2 a 12. fol. 91-92., 2 a 13. fol. 21., fol. 188., fol. 201-292., fol. 319-320., fol. 351-352., 2
a 14. fol. 63., fol. 141-142., fol. 235, fol. 344-345., 2 a 15. pag. 61-64., pag. 212-213., pag. 366-367., pag.
485-489. Frederik Federmayer - Csiba Baldzs - Nagy Rébert: Komorsky radca Lukas Vattay, richtar Stefan
Vattay, ich rodina v Preporku a stredoveki predkovia na Zitnom ostrove. WOCH Rocenka pre genealdgiu a
regiondlne dejiny Bratislavy 3 (2015) 16-49.
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lommal is! A 17-18. szdzad fordul$jatél a katolikus varosvezetSk korében is jelent8s
valtozasokat figyelhetlink meg. A megvilasztott tisztviselSk szinte kivétel nélkiil jogi
végzettséggel rendelkezbk voltak, és immdron elképzelhetetlen volt, hogy erds tarsa-
dalmi kapcsolatok nélkiil vélasztassanak meg valakit. Tipikus jelenségnek tekinthetd
az is, hogy egy katolikus értelmiségi nem a véros el8kel§ csalddjaival keriilt rokonség-
ba, hanem a helyi kamarai alkalmazottak valamelyikével. Ebben az esetben ugyanis
polgéri foglalkozdsaval és életmddjaval vérosi-polgari kot8désli személyrdl beszélhe-
tlink, ugyanakkor az dllami hivatalokkal, illetve az dllami hivatalnokokkal kialakitott
rokonsagi kapcsolatok az dllamigazgatdshoz is kototték. Ez a szitudcid természetesen
nagyon sok elénnyel jart, hiszen vdrosi polgarként, értelmiségiként (f6ként orvos,
gybgyszerész végzettségliek) az adott kdzosség elismert tagjai voltak. Mésrészt az dlla-
mi hatalom helyi képvisel8ivel vald kivételesen jé kapcsolatok egyértelmiien el6nydk-
hoz juttattak Sket.11?

Mivel a 17. szdzad végi Pozsony esetében még nem tortént meg a vérosi elit tarsa-
dalomtorténeti vizsgélata, igy csak feltételezhetjiik, hogy a Sopronndl megfigyelt ten-
dencidk még erdteljesebben jelenhettek meg. Eszerint a 18. szazad elején jelentds sza-
mu varosvezetd érkezhetett allami szolgalatban 4ll6 csalddbdl, és - miutdn a pozsonyi
katolikussag erdteljesebb volt mér kordbban is - a megfeleld szakképzettséggel rendel-
kezd pozsonyi katolikus polgarok jelenléte is kordbban és ersebben érvényesiilhetett.!®
Rajtuk kiviil a védrosi tandcsba kertilhettek igen képzett konvertitak is, akik Pozsony
esetében taldn mar a 17. szdzad mésodik felétdl szerepet jatszhattak a varos vezetésé-
ben. Rokoni kapcsolataik varosuk evangélikus elitjébe dgyazta be Sket, de a kordbbi
jelentds befolyassal rendelkezd csalddok tagjai koziil sok esetben egyediil az 4ttértek
jutottak fontos varosi tisztséghez. Ok hagyoményaikat tekintve kivalé szakértelemmel
birtak, egyben rokoni kapcsolataikat tekintve bizton tekinthetjiik 8ket a varosi elit pol-
gérsag tagjainak.'1

A kialakult vérospolitikai helyzet sok csaldd szdmara hosszd tdvon a kiemelkedés le-
het8ségét nyujtotta. Minden bizonnyal a soproni példdkhoz hasonléan a felemelkedés
kett8s mércéjéhez alkalmazkodva egyre tobb katolikus ismerte fel a képzettség fontossa-
gét. Ok egyetemre jaratték fiaikat, akik allami hivatalnokokkal, illetve a varosvezetd elit
csaladjaival keriiltek rokonsagba. Ok szakképzett katolikusként imméron joggal foglal-
hattdk el a legfontosabb vérosi tisztségeket. Személyiikben kell8 tarsadalmi bedgyazott-
saggal rendelkez8 polgarok keriiltek a varosok élére, akik rokonségi kériiket tekintve
inkabb kett8s identitssal rendelkeztek: régi polgari vezetd csalddokkal éppen tgy roko-
ni kapcsolatba keriiltek, mint dllami hivatalnokokkal. fgy 8k tekinthet8k a 18. szdzad ele-
jétdl hatalomra kerdilt Gj, varosvezetd hivatali elit el8djeinek, és (attitiidjiiket tekintve)
hosszabb tdvon a 19. szdzadi, ugynevezett honoracior-értelmiségi réteg eléfutdrainak.

112 H. Németh: Az allam szolgdi, 136-137.

113 MNL OL E 34 (Prot. rest. lib. reg. civ.), AMBr Uradné knihy 2 a 11-15. Hivatali palyafutdsukrdl: Fallenbiichl:
Allami (kirdlyi és csdszdri) tisztségviseldk, 255., 346., Federmayer: Povod, etnickd.

114 H. Németh: Az dllam szolgéi, 137-138.
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Utdbbiak a magyarorszdgi polgdrosodds folyamatdban kiemelked§ szerepet jatszottak,
igy ezeket a folyamatokat a magyarorszagi polgarosodas is fontos, kezdeti 1épésének mi-
nésithetjiik.1

Pozsony esetében ilyen jelleg(i kutatdsok hijan e jellemz8kre csak tovabbi tdrsadalom-
torténeti elemzéseket kdvetden kaphatunk biztos valaszt. Mint ahogy arrdl a - most még
éppen csak kibontakoz6 - véltozasrdl is, amely a 17-18. szézad forduldjanak varosi fejlédé-
sét is meghatdrozhatta. Ennek kereteit a visszafoglalé hdboruk, az azt kovet§ felkelések,
illetve az ezzel jaré gazdasagi visszaesés adtdk. A korszak majd minden fontos szabad kiré-
lyi varosara jellemz§ volt az italiai keresked8k bedramlasa, akik a hadiszéllitdsokbdl is pros-
perélva magukhoz tudték ragadni a kereskedelem irdnyitdsat. Veliik 0j, t8keerds katolikus
polgarsag nyomult be a varosokba, ahol a kozéletben is gyors elérelépésre nyilt lehetSségiik.
Pozsonyban éppen tgy taldlkozunk veliik a varos vezetdi kozott, mint Kassan vagy a visz-
szafoglalt régi-tj varosokban.!'¢ Antonius Cogniana/Cagniana mér az 1670-es éveket meg-
el8z8en minden bizonnyal 1talidbdl érkezett pozsonyi polgdr volt. Kozéleti palyafutdsa a
vérospolitikai fordulat évétsl valt fontossd, amikor 1684-ben bekovetkezett haldldig belsd
tandcsos, két alkalommal (1679, 1684) polgdrmester is volt.''” Az 1680-as években Kassén
taldlkozunk egy erds italiai katolikus elittel. E csalddok kdziil a Cetto és Carove csalad ki-
emelkedd szerepet tolt6tt be, amit az is mutat, hogy a Thokaly éltal elfoglalt varosban tobb
mint 40 ezer forint sarcot réttak ki erre a két csalddra. Mindkét keresked§ - a 16-17. szdzad
kassai nagykeresked8ihez hasonléan''® - a kamara szdmdra folyamatosan nyujtott megle-
hetdsen nagy 3sszeg( hiteleket. Dominik és Peter (Pietro) Cetto, valamint Jacopo Carove
10-20 ezer forintos kdlcsoneivel tartotta fenn a fels6-magyarorszagi haderd zsold- és élel-
miszer-ellatasat. Cetto és Lederer Marton eperjesi keresked8k kozstt - aki kiemelt szerepet
jatszott a hadseregellatasban - élénk kereskedelmi kapcsolat 1étezett.!® Hiteleik fejében
részesedhettek az egri piispokség tizedeinek bérleteibdl fakadd kivéld profitszerzési lehe-

o

t8ségekbdl, egyben Carove bérelte hosszi éveken keresztiil a kassai palinkaf6z6t is.12

115 V§rds Kéroly: A modern értelmiség kezdetei Magyarorszdgon. Valdsdg 10 (1975) 1-20.; Kosdry Domokos:
Ertelmiség és kulturdlis elit a XVIIL. szdzadi Magyarorszagon. In: ud: A tdrténelem veszedelmei. [rdsok Eurd-
pdrél és Magyarorszdgrdl. Bp., 1987. 138-159.; Téth Arpéd: Hivatali szakszer(isodés és a rendi minték kove-
tése. Pest véros tisztvisel8i a reformkorban. Tanulmdnyok Budapest Muiltjdbdl 25 (1996) 27-60.

116 Géra Eleondra: A 18. szdzadi Pest-Buda hétkoznapi élete a forrdsok tiikrében. Levéltdri Kozlemények 85 (2014)
33-54., 43.; U8: Kbhalombdl (f8)vdros. Buda vdros hétkéznapjai a 18. szdzad elején. Bp., 2014. 67-72.; US: Iparosok
tarsadalmi helyzetének alakuldsa az djratelepiilt Budan. Az iparosok képviseleti szerve, a Kiilsé Tandcs.
Urbs 7 (2012) 401-424., 421.; Tuza Csilla: Buda polgdrmesterei, 1686-1783. Levéltdri Kézlemények 70 (1999)
23-38., 27-28.; Kerekes Gyodrgy: Polgdri tdrsadalmunk a XVII. szdzadban. Schirmer Jdnos 1625-1674 kassai keres-
ked tizleti konyve alapjdn. Kassa, 1940. 43., 67., 189-192.

117 Magyar-zsidd oklevéltdr. I-XVIIL Szerk. Scheiber Sdndor et al. Bp., 1903-1980. VIIL. 280-281.; AMBr, Uradné
knihy 2 a 12. fol. 91-92., 2 a 13. fol. 21., fol. 188., fol. 291-292., fol. 319-320., fol. 351-352., 2 a 14. fol. 63.

118 H, Németh: Végvérak, varosok, hadseregszallitdk. A felsé-magyarorszagi varosszovetség és a védelmi
rendszer 1526-1593. Torténelmi Szemle 42 (2000) 203-243.; U8: Vdrospolitika és gazdasdgpolitika, 1. 398-413.

119 MNL OL E 254 Szepesi Kamara regisztrattrdja, Repraesentationes, informationes et instantiae 1673. majus,
No. 64. Eperjes. 1673. mdjus 8., E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1675. augusztus 23., 1676. julius 10., 1676. julius
30., 1676. augusztus 8., 1677. julius 3. Cetto és Lederer kapcsolatara lasd AMK H II. 1695.

120 MNL OL E 244 Szepesi Kamara regisztratrdja, Minutae 402. kétet pag. 59., AMK Schw. No. 9982.
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Osszegzés

Tanulményunkban igyekeztiink azokat a jellegzetességeket bemutatni és elemezni, ame-
lyek részben a magyarorszagi varosokra altaldban jellemz8ek voltak, részben pedig ki-
emelni azokat a tényezd8ket, amelyek e jellegzetességeket mddositottak vagy médosithattak.
Pozsony esetében jelent8s tudomanyos eredmények allnak rendelkezéstinkre a 16. sza-
zadtdl a 17. szdzad els8 harmaddig terjedd id3szak tekintetében. A szdzad 30-as éveitdl
egészen a 18. szdzad kdzepéig azonban nagyon hidnyosak az ismereteink, amelyeket még
sem a szlovdk, sem a magyar torténetirds nem tart fel. A rendelkezésre 4116 adatok, to-
vabb4 a tobbi varosban megismert analégidk azonban véleményiink szerint megalapo-
zotta teszik fenti elemzésiinket, egyben olyan kérdéseket vetnek fel, amelyek a tovabbi
kutatdsokhoz is segitséget nytjtanak. Osszességében bizton kijelenthetjiik, hogy a Magyar
Kirdlysag belpolitikai életének kiemelkedd helyszinéiil szolgald varos rezidencia és igaz-
gatési kozponti jellege e varospolitikai és tarsadalmi tényez8ket - amelyek a tobbi szabad
kirdlyi varosban is megjelentek, és erésebben vagy gyengébben befolydsoltdk a varosi
polgarsag életét - Pozsony esetében még inkdbb felerdsodtek. A tovabb mutatd kérdés
valéban az, hogy a véroslakdk és a varosi polgarsag életét hogyan és milyen mértékben
befolyasoltak. E kérdések megvélaszoldsdra azonban tovabbi, a varosi polgdrsdg, a neme-
si tdrsadalom helyi képvisel6i, a gyokereiben éppen ebben az id8szakban kialakul6 hono-
racior-hivatalnok-értelmiségi réteg kapcsolatait, csaladi, tarsadalmi és gazdasagi interak-
cibit mélyebb szinten vizsgdld kutatdsokra van sziikség.1?!

121 E kérdések megvélaszolasét az evangélikus polgdrsag oldalarél Téth Arpad végezte el. Téth Arpad: Polgdri
stratégidk. Eletutak, csalddi sorsok és tdrsadalmi viszonyok Pozsonyban 1780 és 1848 kizétt. Pozsony, 2009. (Pozsony
varos tdrténetei.)
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E-mail: bardi.erzsebet@btk.mta.hu, terjesztes@mta.btk.hu
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